CODIGOS CULTURALES EN LA
RELACION. DE LA JORNADA DE CIBOLA
DE PEDRO CASTANEDA NAJERA

INTRODUCCION

La Relacion! de Castaneda es un texto que hasta el momento s6-
lo habia merecido la atencién de los historiadores (Ternaux-
Compans, Winship, Hammond, Hodge y otros), focalizada ha-
cia la importancia documental del mismo sobre la expedicién fra-
casada de Vazquez Coronado en busca de las Siete Ciudades de
Cibola. Con razén se ha valorado de ella la aportacién de datos
geograficos que precisan el itinerario que siguié la expedicién y
de descripciones basadas en observaciones directas sobre las tie-
rras y pueblos situados al N.O. de México y S.O. de los Estados
Unidos.

Sin duda, se trata de la narracién mds 1mportante que se es-
cribi6 sobre la expedicién de Vazquez Coronado. Y, no sélo por
el valor documental e histérico, sino por su valor discursivo en
cuanto produccién cultural de la Coloma. Este altimo aspecto es
el que, sin desdeiiar los otros, ocupard mi1 atencién. Me centraré
en el modelo de escritura, al margen del canon literario, que ge-
nera una realidad nueva en un soldado que no es escritor ni lite-

! E] manuscrito original est4 perdido, tan solo existe una copia del mis-
mo, fechada en Sevilla, en 1950, que se encuentra en la Lenox Library de Nueva
York. La copia del manuscrito fue traducida al francés por Henri Ternaux-
Compans, quien la encontré en la coleccién Uguina en Parfs y la publicé en
el t. 9 de sus Voyages, Paris, 1833. Una transcripcién de dicha copia y la tra-
duccién de la misma al inglés por GEORGE PARKER WINSHIP fueron publica-
das junto con otros documentos sobre la expedicién en el Fourteenth Annual Re-
port of the Bureau of Ethnology (Washington, 1896). Otras ediciones en inglés son
la de FREDERICK W. HODGE, Spanish explorers in the Southern United States 1528-
1543, Barnes & Noble, New York, 1907, y la de GEORGE P. HAMMOND y Aca-
PITO REY, Narratives of the Coronado expedition. Coronado Cuarto Centennial Publica-
tions, 1540-1940, t. 2, The University of New Mexico, Albuquerque, 1940.

NRFH, XXXIX (1991), ntm. 2, 901-912

s



902 CARMEN DE MORA NRFH, XXXIX

rato, pero a quien tampoco cabe tildar de ignorante. Precisamen-
te autores como Angel Rosenblat, Peter Boyd-Bowman, Irving
A. Leonard, Maxime Chevalier y Manuel Alvar, entre otros, han
demostrado el error de tachar sisteméaticamente de analfabetismo
al conquistador y al soldado?.

Dada la fecha en que fue escrita (entre 1560 y 1565)% y sus
caracteristicas textuales no cabe incluirla en el corpus de las ‘‘re-
laciones geograficas’” —si bien es cierto que lo geogréfico es fun-
damental en ella—, cuyo formato se ajustaba a un interrogato-
rio, inclusive con las respuestas numeradas. En cambio, pertene-
ce a lo que Walter Mignolo clasifica como el periodo no oficial,
que se extiende desde 1505 hasta 1574*. Por tanto, el titulo de
esta obra debe identificarse con la narracién o informe que se ha-
ce de alguna cosa que sucedid (Dice. Aut.), de acuerdo con el uso
que se le daba en el siglo xvi. No corresponde, pues, a ‘‘infor-
me solicitado por la Corona’’. Castafieda, dentro del texto, usa
alternativamente los términos ‘‘relacién’’ y ‘‘noticias’’ (‘‘ciencia
o conocimiento de las cosas’’, Dicc. Aut.), lo cual era frecuente
en los cronistas; asi José de Acosta, en su Historia Natural y Moral
de las Indias, emplea ‘‘relacién’’ como sinénimo de ‘‘libro’’ y aso-
cia a ellos la idea de noticia e informacién®.

Si se compara la Relacion de Castafieda con otras que poseen
el mismo referente de la expedicién de Cibola® se observan no-
tables diferencias. La fundamental es la situacién comunicativa.

2 Cf. también FRANCISCO DE SOLANO et al., Proceso histérico al conguistador,
Alianza Editorial, Madrid, 1988, pp. 26-30.

3 Por ser el tnico texto disponible una copia fechada en 1596 se ignora
el afio exacto de su composicién; por el Proemio podemos deducir que fue en-
tre 1562 y 1565 (“‘y también creo que algunas novelas que se cuentan el aber,
como a veinte afios y mas que aquélla jornada se hi¢o la causa™).

* Cf. WaLTER MiGNOLO, ‘“‘Cartas, crénicas y relaciones del descubrimien-
to y la conquista’’, en Francisco fﬁigo (ed.), Historia de la literatura hispanoamer:-
cana, Catedra, Madrid, 1982, t. 1, pp. 57-111.

% Explica WALTER M1GNOLO que ‘‘La formacién discursiva historiografi-
ca acepta por sinénimos, en el siglo xv1 y xvil, los de historia, crénica, ana-
les (y aun relacién) para referirse al texto historiogréfico. Por lo tanto, cuando
los nombres empleados son crénica, anales o relacién, encontramos —al mis-
mo tiempo— claras referencias a los principios generales de la formacién dis-
cursiva historiografica’’, ‘‘El metatexto historiografico y la historiografia in-
diana’’, MLN, 96 (1981), p. 380.

® Me refiero a la Relacion de Fray Marcos de Niza, el Tratado de las Nue-
vas, la carta de Coronado al Rey (Tiguex, 20 de octubre de 1541), la Relacion
Postrera de Stbola (1541), la Relacidn del Suceso (fechado por error en 1531, su
fecha exacta debié ser 1540 o 41) y la Relacion de Jaramillo.
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Todas —excepto ella— explicita o implicitamente obedecen a ins-
trucciones previas y se limitan a dar cuenta de los hechos de mo-
do breve, con la intencién de informar més que de interpretar;
ademés, todas —excepto la de Jaramillo— se escribieron en fe-
cha préxima a la cronologia de aquéllos. En cambio, Castafieda
introduce un Proemio, dirigido a una personalidad innominada
(‘‘humildemente suplico debaxo de su anparo, como de berdade-
ro servidor y criado, sea recebida esta pequefia obra’’), donde da
cuenta de las razones que le impulsaron a escribir la Relacidn cuando
ya habian transcurrido mas de veinte afios desde que la expedi-
ci6én habia tenido lugar. Esta conciencia del hacer historiografi-
co, sin duda, no suele pertenecer al contexto comunicativo de las
Relactones, més bien se sitda dentro de un modelo discursivo per-
teneciente a la tradicién cultural humanista’. Otro rasgo que
marca la diferencia es que Castafieda, recurriendo a la ‘‘captatio
benevolentiae’’, manifiesta el deseo de que su texto se publique
y, para ello, pide al destinatario del Proemio que lo acepte: ‘‘pie-
ga a Nuestro Senior me dé tal gracia que con mi rudo entendi-
miento y poca abilidad pueda, tratando berdad, agradar con esta
mi pequena obra al sabio y prudente lector, siendo por vuestra
merced aceptada’’. El ‘‘rudo entendimiento’ y la ‘‘poca abili-
dad’’ no serian en este caso un recurso al tépico de ‘‘falsa modes-
tia’’ sino, de nuevo, la conciencia de que se esta enfrentando a
una tarea que le sobrepasa, pues su narracién esta mas cerca del
discurso histérico en cuanto informe de ‘‘lo visto y vivido™ que
de la simple relacion.

Estructuralmente la narracién de Castanieda se organiza en
torno a dos ¢jes, diacrénico (narracién, historia) y sincrénico (des-
cripciones), hallaindose el segundo incrustrado en el primero e in-
terrumpiendo de ese modo el hilo narrativo.

En efecto, el texto estd dividido en tres partes precedidas de
un Proemio. La primera de veintidés capitulos, la segunda de ocho
y la tercera de nueve. Esta altima es continuacién de la primera
y forma unidad con ella. No asi la segunda, que son descripcio-
nes de los pueblos y provincias, de los ritos y costumbres de los
habitantes, de la fauna y de la flora. Sea por descuido o sea inten-
cional esta anomalia estructural es una ruptura de la coherencia
y de la unidad de la historia que exigian los tratadistas. Da la im-

7 WALTER MIGNOLO trata aspectos de esta misma cuestién en ‘‘El man-
dato y la ofrenda: la Descripeidn de la ciudad y provincia de Tlaxcala, de Diego Mu-
fioz Camargo, y las Relaciones de Indias’’, NRFH, 35 (1987), 451-484.
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presién de que, al cederles el lugar central del libro, Castaneda
prefirié sacrificar la composicién retérica de las partes para po-
ner el énfasis en tales descripciones, probablemente, pensando en
la ignorancia que existia sobre el amerindio y el interés informa-
tivo que podian tener para el lector®.

El eje diacrénico se articula conforme a la dialéctica mito/des-
mitificacién y narra la expedicién de Vazquez Coronado como
un proceso de engano/desengafio. En efecto, aquélla resulta en
el texto de Castafieda una infructuosa basqueda de las ‘‘creacio-
nes del ensuefio y de la codicia, altimo refugio del espiritu que
no quiere aceptar la inexistencia de los paises fantasticos’’, en tér-
minos de Carlos Pereyra. El texto de Castafieda revela, como nin-
gan otro sobre este mismo asunto, la presencia de una ideologia
medieval, en los expedicionarios, que tamizaba las reacciones fren-
te a la realidad que estaban viviendo. Este hecho puede concep-
tualizarse como una ‘‘sobreabundancia de informacién’ que des-
figura la realidad.

En cambio, el eje sincrénico, donde el objeto del enunciado
es el amerindio que poblaba aquellas tierras y las condiciones de
su hébitat, denota una ideologia més neutra (aunque no totalmen-
te) en la que el sujeto de la enunciacién describe sin poseer infor-
macién previa y donde no existe ‘‘mitificacién’’. Es mas, no du-
da en reconocer sus propias limitaciones (*‘les quiero dar relacién
particular de todo lo poblado que se bio y descubrié en esta jor-
nada y algunas costunbres que tienen y ritos, conforme a lo que
de ellos alcancamos a saber”’).

CODIGOS CULTURALES

En este apartado voy a desarrollar los distintos componentes cul-
turales que se entreveran en el discurso de Castaneda y a deter-
minar en ellos la posicién del sujeto de la enunciacién. Desde esta
perspectiva me interesa el texto en cuanto produccién: no sélo la
materia histdrica (res gestae) sino la re-construccién que Castarfie-
da hace de ella a través de la escritura.

8 Cf. ROLENA ADORNO, ‘‘Literary production and supression: Reading and
writing about amerindians in Colonial Spanish America’, Dispositio, 11 (1986),
1-25. Segin esta autora los factores que determinaron la historiografia sobre
los indios fueron ‘‘the imperial demand for information (the Relaciones geogrdfi-
cas de Indias), political motivations (Toledo, Las Casas), and the ethnografic
and philosophical examination of cultures (Sahagin, Acosta)” (p. 4).

EREES 3
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a) Interacciones entre lo real y lo imaginario: mitos y leyendas

La expedicién de Coronado a Cibola se lleva a cabo a partir de
lo que Silvio Zavala llama ‘‘una geografia visionaria de Améri-
ca’’, de ahi la interaccién que existi6 en aquella experiencia entre
lo imaginativo y lo real. Por idénticas razones Fernandez de Cas-
tillejo llama a América ‘‘la tierra de la ilusién’’, y observa con
agudeza que ‘‘las 1lusiones creadas en la penetracién civilizadora
aceleraban y agrandaban la conquista misma’’?.

Son numerosos los autores que han enfatizado la base teltrica
y mental en los mitos y leyendas que configuraron la percepcién
del mundo americano. Irving A. Leonard, en su obra harto co-
nocida, Los ltbros del conquistador, llama la atencién sobre el entor-
no cultural de los conquistadores y, mas concretamente, sobre el
influjo apasionado que los libros del llamado ciclo greco-asiatico
ejercieron en la primera mitad del siglo xvi en la imaginacién de
los lectores peninsulares, que inducian al conquistador espanol a
pensar que ‘‘al participar en viajes a ultramar, palparian en rea-
lidad las maravillas, las riquezas y las aventuras que se contaban
en los libros populares tan seductoramente’’10,

En la expedicién de Vazquez Coronado, contada por Casta-
fieda, se entrecruzan datos objetivos sobre aspectos geograficos,
etnograficos, culturales, etc., con datos imaginarios y fantasticos
procedentes de aquellas lecturas. A estos elementos se anaden las
informaciones ya mal intencionadas, por parte de los naturales,
ya mal interpretadas por los espanoles sobre riquezas y tesoros
inexistentes. Pero antes de avanzar en esta cuestién se imponen
un par de precisiones. En primer lugar, no puede perderse de vista
que, considerada como discurso, la narracién de Castaneda hace
referencia a elementos legendarios y miticos, es verdad, pero desde
una perspectiva desmitificadora, puesto que él ya era testigo de
la irrealidad de esos mitos cuando escribe; por tanto, dichas le-
yendas estan en relacién con los hechos (res gestae), no dependen
de la visién de quien los narra. Antes al contrario, su texto es una
critica a la credulidad inmotivada que acarreé el desastre de la
expedicion. Castaneda mismo llama la atencién al comienzo de
la segunda parte de su Relacion sobre ‘‘la discordancia de las noti-
¢ias. Porque aber fama tan grande de grandes thesoros y en el

? FEDERICO FERNANDEZ DE CASTILLEJO, La ilusion en la conquista, Atalaya,
Buenos Aires, 1945, p. 15.

1 TRVING A. LEONARD, Los libros del conquistador, 2a ed., F.C.E., México,
1979, p. 42.
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mismo lugar no hallar memoria ni aparengia de aberlo, cosa es
muy de notar. En lugar de poblados hallar grandes despoblados,
y en lugar de ciudades populosas hallar pueblos de dogientos ve-
cinos. .."" (pp. 152-155). En consecuencia, no me interesa aqui
examinar la génesis de tales mitos ni las hipétesis fecundas que
han suscitado, basta por ahora con sefialar que la materia histéri-
ca se estructura a partir de la confrontacién entre el mito y la rea-
lidad, o, lo que es lo mismo, el engafio y el desengano. En efecto,
los mitos de las Siete Ciudades y del reino de Quivira constituyen
la sustancia legendaria que sirvié de estimulo a la expedicién de
Coronado y alimenté las expectativas de riqueza que ayudaron
a soportar el hambre, el frio y los enfrentamientos con los natura-
les. Aunque menos importantes, también aparecen, en el capitu-
lo décimo de la primera parte, datos sobre la presencia de gigan-
tes que recuerdan las fibulas medievales teratolégicas basadas en
la mitologia clasica.

b) El ideal caballeresco

Sin perder el hilo de las relaciones entre lo real y lo imaginario
en la Relacion de Castafieda debe considerarse la referencia que
hace a los libros de caballeria en el capitulo séptimo de la tercera
parte, por ser este un punto muy discutido en relacién con las cré-
nicas de Indias. Allf refuerza las estrategias adoptadas en el Proe-
mio, al identificarse como un ‘‘autor sierto’’ para los futuros lec-
tores, cuando comenta las hazafias realizadas por el capitan Juan
Gallego. En dicho capitulo —que puede servir de epilogo— hace
una comparacién entre las res gestae realizadas por los conquista-
dores y las que se leen en los libros de caballeria, considerando
aquéllas superiores y mas dignas de admiracién, pues, ademas
de ser verdaderas, se han hecho con méis escasos recursos.

Con esta aclaracién, destinada a fundamentar la veracidad de
su historia, Castafieda demuestra tener conciencia de la tenden-
cia del lector a asociar las narraciones y relatos referentes a cosas
de indios con las novelas de caballeria u otras ficciones, lo cual
era frecuente en los cronistas. Justificaciones de este tipo se en-
cuentran también en las obras de Sahagin, José de Acosta y el
Inca Garailaso.

De las palabras de Castafieda se deduce que él también era
lector de libros de caballeria (o al menos que tenia una idea bas-
tante exacta de su contenido), pero que sabia distinguir la ficcién

A
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(fdbulas de encantamientos) de lo real, lo que, por cierto, era al-
go muy natural entre aquellos lectores!!.

Tales autojustificaciones, que tratan de probar la veracidad
del texto y diferenciarlas de las que se describian en los libros de
ficcién, denotan la actitud de rechazo que el erasmismo puso de
moda hacia este tipo de literatura. Rolena Adorno ha senalado
el caracter negativo que solian tener las alusiones de los cronistas
a los libros de caballeria y las considera més bien una estrategia
para hacerles comprender a los lectores experiencias e imégenes
sobre un Mundo Nuevo que ellos no conocfan: ‘‘Not a filter
through which to perceive or write about American adventures,
it made possible instead a strategy that employed a common and
attractive cultural referent; through this means, author and rea-
der could take new sightings which made translatable or negotia-
ble the literary exchanges on the New World ’12.

No obstante, en mas de una crénica —y no sélo como
estrategia— se advierte la presencia del sentido caballeresco de
la vida que tenia el espanol medio de la época imbuido de la tra-
dicién espiritual del medievo!3. Precisamente una de las manifes-
taciones de esa proximidad entre el ambiente espiritual de la cré-
nica de Indias y la novela caballeresca es la facilidad con que el
cronista y los lectores de su época aceptaban lo fantéstico y sobre-
natural.

Otra faceta de ese sentido caballeresco corresponde a la creencia
en la intervencién del Diablo en el Nuevo Mundo y a la identifi-
cacién de las practicas religiosas de los amerindios con el culto
a Satanas, de ahi la misién del conquistador de ‘‘sustituir el idolo
porla cruz’’. No era extrafio, en este contexto, que los espafioles
pensaran que los indigenas estaban en comunicacién con el dia-
blo. Escribe Rodriguez Prampolini al respecto: ‘‘Este mundo in-
digena en cuya vida tiene tan activa participacion el diablo es,
con las diferencias del caso, el mismo mundo en que se desarro-
llaban las acciones de los caballeros andantes. El diablo anda por
todas partes, auxilia y aconseja a los enemigos del caballero y hasta
tenemos el caso del sacrificio humano como lo practicaban los az-
tecas’” (p. 114).

En la Relacion de Castaneda hay dos referencias al diablo. La

11 Cf. MaxiME CHEVALIER, Lectura y lectores en la Espana del siglo xvi y xvil,
Turner, Madrid, 1976, p. 73.

12 ROLENA ADORNO, art. cit., p. 19.

13 Cf. Ipa RODRIGUEZ PRAMPOLINI, Amadises de América, Junta Mexicana

de Investigaciones Histéricas, México, 1948, pp. 71 ss.
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primera, en el capitulo octavo (primera parte). Cuenta Castafie-
da que un soldado llamado Trujillo fingié haber visto una visién,
mientras se estaba bafiando en el rio, en la que el demonio le ha-
bia dicho que matase al general y lo casaria con Beatriz, su mu-
jer, y le darfa grandes tesoros. (En realidad era una treta para
abandonar la expedicién.) Con aquel motivo dio Fray Marcos unos
sermones ‘‘atribuyendo a que el demonio, con embidia del bien
que de aquella jornada avia de resultar, los queria desbaratar por
aquella via. Y no solamente paré6 en esto sino que los frailes que
iban en la jornada lo escribieron a sus conbentos y fue causa que
por los pulpitos de México se dixesen hartas fabulas sobre ello’’.

La segunda, en el capitulo dieciocho de la primera parte. Alli
un espanol llamado Cervantes, que se habia hecho cargo de un
indigena a quien llamaban el Turco, juré con solemnidad que ha-
bia visto a éste hablar en una olla de agua con el demonio. Y,
para demostrarlo, conté un hecho que le habia ocurrido con €l
que sb6lo podia explicarse por intervencién del diablo.

c) La conquista, una nueva version de la Cruzada

Por dltimo, otro elemento medieval en esta Relacion es la visién
del conquistador como hombre de frontera y de la conquista co-
mo Cruzada.

Las tierras que se describen en ella corresponden a la deno-
minada drea cultural del Suroeste o Gran Suroeste, por los antro-
pélogos (N. N.O. de Méxicoy S.O. de los Estados Unidos). Esta
zona, en parte montafnosa y en parte desértica o semidesértica,
estaba habitada por pueblos a los que los nahuas mesoamerica-
nos llamaron ‘‘chichimecas’’. Para los espafioles constituyeron la
principal resistencia a la conquista y fueron siempre tenidos por
‘“‘salvajes’’, “‘feroces’’ y alejados de toda posibilidad de salvacién
mediante el cristianismo.

A lo largo de los siglos xv1 y xvi1, las tierras del Norte fueron
consideradas frontera, es decir, obstaculo para la evangelizacién
y la consumacién de la conquista territorial necesaria para conso-
lidar la mineria. Este hecho refuerza la imagen del conquistador
como una proyeccién de los hombres de frontera que protagoni-
zaron las Cruzadas, pues dentro de la nueva frontera que era Amé-
rica, estos territorios eran a su vez zona fronteriza.

No es dificil en esta linea de pensamiento asociar la estrategia
militar adoptada por Vazquez Coronado en la expedicién que pro-
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tagonizd con las que solian aplicarse en las Cruzadas medievales.
‘‘Durante muchos afios —explica Céspedes del Castillo—, y a par-
tir sobre todo de 1508, los castellanos organizan una serie de en-
tradas, cabalgadas (después empezaron a llamarse conquistas), que
son expediciones pequenas y rapidas que se hacen por sorpresa
a territorio de los nativos para correr la tierra y robar lo que ha-
llaren’’1*. Y considera la conquista de reinos asociada a la evan-
gelizacién de los paganos una nueva versién de la Cruzada.

Esta proyeccién especular del espiritu de cruzada se filtra en
la Relacidn de Castaneda hasta en la visién del amerindio. Es el
caso del Turco, a quien llamaron asi por su aspecto (cap. 12, 12
parte), y de los querechos: “‘[los soldados] dieron con unas ran-
cherias de gente alarabe que por alli son llamados querechos’” —se
dice en el cap. 19, de la primera parte. Y en ese mismo capitulo,
llegan a una barranca por donde habian atravesado Cabeza de
Vaca y Dorantes, y entre la gente que vivia alli hallaron ‘‘una
india tan blanca como muger de Castilla, salvo que tenia labrada
la barva como morisca de Berberia’’. También es frecuente la com-
paracién de las viviendas de algunas de estas tribus con las tien-
das de los arabes!>.

LA FIGURACION DEL AMERINDIO

Obviamente, la visién del indigena que proyecta la Relacidn de Cas-
tafieda no puede considerarse como una defensa del mismo. El
hecho de que existan pocos casos de singularizacién de jefes o per-
sonalidades y de que no se les mencione por su nombre es ya sig-
nificativo. Por lo general, para nombrarlos, los espafoles solian
recurrir a algin rasgo fisico notable (‘‘el capitan Bigotes’’) o a
la asociacién con una persona conocida (‘‘Juan Alemén’’, por-
que se parecia a un Juan Aleman de México) o con la fisonomia
propia de ciertos paises (el ““Turco’’). Tan sélo existen dos ex-
cepciones, la del Indio Sopete o Isopete y la del indio Xabe. Y

14 FRANCISCO DE SOLANO ¢t al., op. cit., p. 46.

15> RoLENA ADORNO ha relacionado esta cuestién con el modo de construir
la alteridad: ‘“En suma, la basqueda de semejanzas y la elaboracién de com-
paraciones, por un lado, entre el amerindio y el hebreo, y por otro, el amerin-
dio y el moro o el morisco, revelan los procesos de fijar la alteridad apoyando-
se en la semejanza’’, “‘La construccién cultural de la alteridad’’, RCLL, 1988,

ndm. 28, p. 63.
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estos hechos no caben atribuirse a falta de memoria si considera-
mos que el autor fue capaz de recordar con notable exactitud la
toponimia.

A pesar de tales inconvenientes la informacién suministrada
por Castafieda reconoce ciertas formas de organizacién entre las
poblaciones descritas, en contra de la pretendida ausencia de ellas
en virtud del nomadismo de algunas, puesto que respetaban a sus
jefes y regulaban la convivencia mediante costumbres y ritos.

En términos generales la imagen del amerindio en esta Rela-
cion es de honradez, hospitalidad y generosidad, frente a la vio-
lencia, la crueldad y el abuso que demostraron los espafioles en
algunos casos. Castafieda no escatima datos a la hora de comen-
tar tales atrocidades, y se encarga de dejar suficientemente claro
que eran casi siempre los espafioles los que provocaban los en-
frentamientos, y por esa razén, y porque no solian guardar la pa-
labra de paz, fueron perdiendo crédito entre los indigenas. Por
el contrario, éstos se ofrecian voluntariamente a ayudarlos con-
fiando en su amistad, pero reaccionaban y se defendian cuando
comprendian que los estaban traicionando. Asi, por ejemplo, en
el capitulo séptimo de la tercera parte se hace referencia a las cruel-
dades que cometié el capitdn Juan Gallego con un nimero bas-
tante reducido de hombres, entre ellos alguna gente de Culiacan:
“‘entrando en los pueblos por fuerga, matando y destruyendo y
poniendo fuego; dando en los enemigos tan de sipito y con tanta
presteca y denuedo que no les daban lugar a que se juntasen ni
entendiesen, de suerte que eran tan temidos que no avia pueblo
que esperarlos osase, que ansi huian de ellos como de un podero-
so exército’” (p. 177).

Esta imagen se encuentra sobre todo en lo que he llamado el
eje diacrénico. En el eje sincrénico, lo que le interesa a Castafie-
da es establecer una tipologia —en la medida de sus posibilidades—
de las distintas poblaciones que fueron encontrando en el rumbo
que siguid la expedicidén, con el propésito de dejar bien definidas
las condiciones naturales, geograficas y humanas de aquellas tie-
rras. En su interpretacién sobresalen aspectos importantes para
definir lo que constituia el “‘campo de la civilizacién’’ en el pen-
samiento europeo.

Ya aludi al principio al hecho de que esta parte esta incluida
en la Relacion como un cuerpo extrafio (un texto sincrénico inter-
polado en una narracién diacrénica). Esto era comun en las obras
historiograficas del siglo xvi cuando se ocupaban de la vida y cos-
tumbres de los indigenas (Las Casas, Sahagin y Lépez de G6-
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mara, entre otros)'®. Claro esta que, la practica descriptiva de
Castafieda —bastante minuciosa para tratarse de un profano—,
por su extensién, se aproxima més al modo organizativo de las
‘“‘relaciones geograficas’” que a aquellos estudios etnograficos; y,
sin que se sepa con exactitud si utilizé algiin modelo especifico
de cuestionario, es evidente que no ignoraba qué elementos me-
recian destacarse en las descripciones.

Adorno ha llamado la atencién sobre las justificaciones con
que iban acompanados estos temas y en las que los cronistas no
pretendian resolver problemas historiograficos sino culturales
(p. 4). Castafieda no es una excepcién en este punto. Una justifi-
cacién precede al primer capitulo, en la segunda parte de la Rela-
czon, donde se ocupa de la descripcién de los pueblos indigenas
y de sus ritos y costumbres, en la que destaco dos aspectos. Uno
—vya senalado—, la conciencia de Castafieda de la distancia cul-
tural que existe entre é1 —y sus posibles lectores— y el mundo
indigena, y, en consecuencia, su esfuerzo —digno de encomio—
por entender, ademas de observar. A modo de ejemplo, citaré el
que se comenta en el capitulo cuarto, segunda parte: ‘‘de un in-
dio de los nuestros que avia estado catibo entre ellos alcansé a sa-
ber algunas cosas de sus costumbres, en especial preguntandole
yo por qué causa en aquella provingia andaban las mugeres mo-
cas en cueros hacgiendo tam gran frio, dixéme que las dongellas
avian de andar ansi hasta que tomasen maridos y que en cogno-
ciendo varén se cubrian’’ (p. 160).

El otro aspecto atane, més directamente, a la finalidad con
que esta parte descriptiva fue escrita: informar, de acuerdo con
los intereses de la Corona (poblar y evangelizar), sobre las carac-
teristicas de las tierras (riquezas y fertilidad) y de sus habitantes
(mayor o menor raciocinio): ‘‘comencaremos a tratar de la villa
de Culiacan y berse [h]a la diferencia que ay de la una tierra a
otra para que meresca lo uno estar poblado de espasioles y lo otro no'’
abiendo de ser a el contrario cuanto a cristianos, porque en los
unos ay ra¢én de hombres y en los otros barbaridad de animales
y méas que de bestias’’ (p. 133).

16 Cf. WarLTEr MiGNOLO, ‘‘Cartas, crénicas y relaciones. ..””, p. 70 y
también ROLENA ADORNO, ‘‘Literary production...’’, pp. 2-4. Sefala esta
autora que ‘‘the idea of the preservation of a history was causally linked to
the notion that a human community had experienced a process of cultural and
societal development’’ (p. 4), razén por la que muchos escritores excluian de
ella los pueblos amerindios.

17 Las cursivas son mias.
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Lo que sorprende de tales descripciones es que estan hechas
con objetividad, sin manifestar el menor asombro ni emitir jui-
cios de reprobacién —como sucede con otros cronistas—, sobre
todo al tratar costumbres y practicas de iniciacién sexual de algu-
nos de los pueblos descritos que atentaban contra la moral catélica.

CONCLUSION

La relacién de Castaneda es un texto hibrido, al margen del ca-
non literario, que, por un lado se aproxima al modelo de las Re-
laciones geograficas y, por otro, revela una conciencia del hacer
historiografico. A su vez, este hecho demuestra que el contacto
con una realidad cultural nueva generd, por necesidad, nuevas
formas de escritura, al tratar de representar lo que no habia sido
codificado antes.

La imbricacién de modelos textuales distintos viene dada, pues,
por la diversidad de la materia y por su estructuracién en dos ejes,
diacrénico y sincrénico. También se ha visto que los componen-
tes culturales implicados en ellos difieren. Mientras que la mate-
ria histérica estd configurada por mitos, leyendas e ideas caballe-
rescas propias de la tradicién espiritual del medievo, las descrip-
ciones aportan datos empiricos que no remiten a ninguna tradicién
anterior.

He querido llamar la atencién sobre algunas de las estrategias
de un texto que elude intencionalmente someterse a las normas
impuestas por los modelos con que se redactaron los restantes in-
formes que existen sobre la expedicién a Cibola. Se trata de una
obra que genera su propio molde mediante el cruce de varios ti-
pos discursivos reconocibles: la carta en el Proemio, la relacion en
los fragmentos de realidad seleccionados en las descripciones, y
la historia en el modo de ordenar la materia y en el propésito ve-
rista de contar “‘lo visto y vivido’’.

Sin reconocerle ningin mérito literario, el suyo es con mucho
el mas importante de los documentos existentes sobre aquella ex-
pedicién y una interesantisima ‘‘desviacién’’ de las normas a las
que solian atenerse las relaciones.
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