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Presentacion

De nuevo la BETICA, de nuevo nuestra tierra en el vértice de la Historia. E1 S.C.
de CN. PISONE PATRE nos pone en la pista de como se institucionaliza, cémo se
plasma juridicamente, un imperio ya existente de facto, en este caso el Romano. Y
esto ocurre en nuestros campos de forma unica en todo el ancho y largo espacio
geografico que ocupd el Imperio Romano. Al valor intrinseco del documento se
une aqui el misterio de su exclusiva conservacion en lugares andaluces.

La conjuncion de estos dos elementos —asistimos al proceso de formalizacién
juridica imperial; los restos documentales solo se mantuvieron en Andalucia- hace
innecesario justificar porqué nuestras instituciones, Consejeria de Cultura de la
Junta de Andalucia, Universidad de Sevilla y Fundacion El Monte, hacemos de edi-
tores en este caso: por la ineludible obligacion que tenemos de desarrollar y
difundir nuestro acervo cultural e histérico, algo tan sencillo de reconocer y tan
complejo de cumplir.

Sélo nos queda poner de relieve el muy importante trabajo llevado a cabo por
los Profesores A. Caballos y W. Eck, de las Universidades de Sevilla y Colonia, res-
pectivamente, y el Dr. Fernando Fernandez Gomez, Director del Museo Arqueolo-
gico de Sevilla, en orden a la edicion de este documento excepcional. Por otra
parte, esta publicacién es, en definitiva, el resultado de una tan amplia colabora-
cion cientifica internacional que ahora también, una vez mas, a los casi 20 siglos
de su emision, puede decirse que el MUNDO ROMANO vuelve a ser todo el Orbe
conocido.

Esperamos que la publicacion de este documento sea tutil herramienta de tra-
bajo para los estudios futuros en torno a la constitucion del Imperio Romano. Ese
es nuestro deseo.

FUNDACION EL MONTE UNIVERSIDAD DE SEVILLA CONSEJERIA DE CULTURA



Desde hace algunos anos Andalucia, mas
concretamente el solar de la antigua provin-
cia romana de la Bética, viene llamando
sobremanera la atencidn entre los investiga-
dores por la profusion de documentos de
bronce en ella encontrados. A este respecto la
Bética destaca notablemente sobre el resto de
las provincias del Imperio Romano. Y no uni-
camente por la calidad y trascendencia histo-
rica y cultural de sus tablas de bronce, sino
también por su variedad, ya que abarcan toda
la tipologia existente: senadoconsultos, leyes
municipales, diplomas militares, constitucio-
nes imperiales, decretos de magistrados y
tabulae de hospitalidad, a los que hay que
anadir otros multiples documentos de carac-
ter mas heterogéneo!l.

Cuando, tras el descubrimiento de la
Tabula Siarensis y las Tabulae Irnitanae, pare-
cia que el campo estaba ya agotado, y que
pocas sorpresas de interés nos iba a deparar la
fortuna, he aqui que ahora se incorpora el
que tal vez pueda considerarse el documento
mas excepcional de los encontrados hasta el
momento. De forma absolutamente extraor-
dinaria el texto de un nuevo Senatus Consul-
tumt hasta ahora desconocido, el denominado
s.c. de Cn. Pisone patre, se nos ha revelado por
entero hace muy poco a través de seis o inclu-
so hasta siete copias de bronce2, procedentes
todas ellas de la antigua prouincia Hispania
Viterior Baetica.

1 Cf. infra el Apéndice 1, con un listado actualiza-
do a la fecha de redaccidon de esta introduccion de los
documentos en bronce hasta ahora encontrados en la
que en tiempos fue la provincia romana de la Bética.

2 A cada una de las cuales hemos designado con
una letra, de la A a la F, para su identificacién. A éstas
podria afiadirsele incluso hasta una séptima, caso de con-
firmarse la hipotesis de A. U. Stylow de que un pequeiio
fragmento de bronce procedente de Martos (Jaén) pudo
haber correspondido al titulus de otra copia mas, en este

I. Prélogo

Se trata de inscripciones muy desiguales:
un ejemplar, el mas espectacular, practica-
mente completo (copia A), una segunda
copia, extensa pero incompleta (copia B),
cuatro muy pequenos fragmentos (C, D, E, F),
que contienen algunas letras correspondien-
tes a dos o tres lineas sucesivas, y que, a pesar
de su tamano, pertenecen indudablemente a
otras tantas copias del mismo senadoconsul-
to y, finalmente, otro fragmento que, por las
letras conservadas y el tamano de éstas, asi-
mismo pudo haber correspondido al titulus
de otra copia mas del mismo s.c.3

El nuevo texto con el que ahora nos
enfrentamos resulta absolutamente excepcio-
nal, y también constituye una extraordinaria
circunstancia el que fuese repetidamente
publicado en la provincia de la Bética, tenien-
do en cuenta que esto solo puede justificarse
politica e ideologicamente. Esta multiplici-
dad de documentos contrasta con la parque-
dad de s.c. que conocemos para toda la dila-
tada historia del mundo romano, y con el
namero mucho menor de los que se han con-
servado.

En esencia se trata de otro documento
que se incorpora a ese ciclo, relacionado con
la muerte de Germanico y sus consecuencias,
que poco a poco ha ido apareciendo en los
altimos tiempos y al que pertenecen el frag-
mento romano#, los dos fragmentos de la
Tabula Ilicitana, 1a Tabula Hebana, o la propia
Tabula SiarensisS. Pero en este caso lo que se

caso la G, del mismo senatusconsultum (vide infra Apéndi-
ce n?2).

3 A partir de ahora habitualmente abreviaremos de
esta forma los términos senatusconsultum -refiriéndonos
usualmente al senatusconsultum de Cn. Pisone patre, pues
en caso contrario asi se especifica- y senatusconsulta.

4 CIL V1911 =31199.

5 No pretendiendo en ningan caso alcanzar la
exhaustividad acerca de estas cuestiones, sobre las que rei-
teradamente volveremos, pueden consultarse, con carac-



10

narra especificamente no es la larga lista de
los honores que se concedieron al difunto
Germanico, sino otros asuntos del mismo
affaire debatidos con posterioridad en el
Senado. Nos encontramos ante el texto de las
resoluciones senatoriales acerca del castigo
que debia imponerse a Cn. Calpurnio Pisén y
a los implicados en sus actuaciones en Orien-
te, como consecuencia del largo proceso del
que teniamos noticias por Tacitos,

El texto contribuye a perfilarnos de forma
sustancial la critica situacion en que se
encontraba el Imperio a principios del reina-
do de Tiberio. El sistema de gobierno instau-
rado por Augusto, con el que se consiguio
poner fin a una dilatada etapa de conflictos
civiles y dar cumplida respuesta a las necesi-
dades administrativas de un Imperio univer-
sal, era basica e institucionalmente uniperso-
nal y por lo tanto, por principio, no
heredable. Ni las circunstancias histdricas, ni
la trayectoria individual, ni el prestigio de
Tiberio eran comparables a los de Augusto.
Las tensiones no tardarian en aflorar. Es éste
un tema eterno en el analisis del poder y sus
componentes. El excepcional texto del que
trataremos es un documento de alta politica,
con un contenido marcadamente ideologico.

El senatusconsultum tuvo lugar el 10 de
diciembre del 20 p.C., en un momento deli-
cadisimo. Tiberio, para salvar la situacion de
crisis originada por la muerte de Germéanico?,
aglutino en torno a su persona a sus partida-
rios, exigiendo la voluntad de éstos. A la par
forzo a aquellos que, en otras circunstancias,

ter general, la monografia de B. Levick Tiberius the Politi-
cian, Londres 1976, alun imprescindible y con una muy
adecuada bibliografia complementaria (295 ss.), y mas
especificamente los articulos de H.S. Versnel, “Destruc-
tion, Devotio and Despair in a Situation of Anomy: the
Mourning for Germanicus in triple Perspective”, Perenni-
tas. Studi in onore di A, Brelich, Roma 1980, 541-618, o S.
Weinstock, “The Posthumous Honours of Germanicus”,
Mélanges A. Piganiol, Paris 1966, 891-898. Sobre Germani-
co véanse los diferentes articulos de la publicacion, a
cargo de G. Bonamente y M. I% Segoloni, del Convegno
sobre Germanico, La persona, la personalitd, il personaggio,
nel bimillenario della nascita, Universita degli Studi di Mace-
rata, Pubblicazioni della Facolta di Lettere e Filosofia n®39,
Roma 1987, asi como la bibliografia exhaustiva en éstos
contenida, También B. Gallotta, Germmanico, Roma 1987,
Son muy utiles los estados de la cuestion de J.P.V.D. Bals-
don (“The Principates of Tiberius and Gaius”, ANRW 1.2,
86-94, especialmente 109 s.) y G;. Downey (“Tiberiana”,
ibid., 95-130). A ellos habra que anadir la amplisima
bibliografia sobre las Tabulae Hebana y Siarensis, referen-
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se hubiesen considerado politicamente dis-
tantes a una toma de postura favorable al
emperador, basada en motivos socioeconé-
micos. Ademas, para atraerse al resto de los
sectores, aludiendo al compromiso con la
idea de Roma, identifico el destino del Impe-
rio con el de su propia persona y familia, pre-
sentados como Unica garantia de estabilidad
y mantenimiento de la tradicion.

Por sus grandes dimensiones y su conte-
nido profundamente ideoldgico no se trata
de un texto cualquiera. Es un documento
riquisimo en heterogéneas informaciones
sobre los ambitos mas diversos, histéricos,
institucionales, politicos, juridicos, arqueol6-
gicos, prosopograficos y de cualquier otra
indole. Por sus aportaciones sin duda contri-
buira a un mas detallado conocimiento de la
historia de la época de comienzos del Princi-
pado y los entresijos politicos de los circulos
proximos al poder.

Ademas del agradecimiento a los dioses y
a Tiberio que manifesto el Senado, éste expre-
$O un reconocimiento a la domus Augusta, al
ordo equester, a la plebs y a los milites cuyo pro-
fundo sentido no debe escapérsenos. Es el pri-
mer documento y el que de forma mas preci-
sa y completa atestigua el desarrollo de la
competencia jurisdiccional del Senado. Se
aportan datos en relacién a muchas de las
cuestiones que nos planteamos con respecto
a la organizacion de las sesiones senatoriales
y al papel del emperador en el proceso. Las
informaciones sobre la orden de publicacion,
la ditusion por las provincias, el placet impe-

tes a los honores postumos que habrian de concederse a
Germanico. Entre una abultadisima bibliografia citamos
las ediciones de J.H. Oliver y R.E.A. Palmer, “The Text of
the Tabula Hebana”, AJP/1 75, 1954, 225 ss. (con un Apén-
dice sobre la Tabula Iicitana, 248 s.); FJ. Lomas, “Tabula
Hebana”, Habis 9, 1978, 323 ss.; Alvaro D'Ors, Epigrafia
Juridica de la Espaiia Romana, Madrid 1953, 25 ss. Sobre la
Tabula Siarensis constltese |. Gonzilez y . Fernandez,
“Tabula Siarensis”, fura 32, 1981, 1 ss.; AE 1983, 515; AE
1984, 508. La tltima edicion completa por ahora publi-
cada, que incorpora muchas de las correcciones de lectu-
ra que progresivamente se han ido efectuando, es la de ],
Gonzalez, Bronces juridicos romanos de Andalucia, Sevilla
1990, 153 ss. No obstante se trata de un documento cuyo
texto esta por fijar de forma definitiva (cf,, e.g., los traba-
jos de W.D. Lebek al respecto recogidos en el repertorio
hibliografico al final de esta obra).

6 Ticito, Ann, 3,10-18.

7 Este papel de salvador le asigna, eg., Veleyo
Patérculo en 2,124,2: ..., cum quidquid tuendum non susce-
pisset, periturum videret, ...
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rial expresado a traves de una subscriptio
manuscrita de Tiberio, v tantos otros datos
no hacen sino aumentar el interés del texto.

Uno de los temas, entre otros, donde el
documento se muestra pleno de novedades,
es el de las menciones de personajes de la alta
politica romana que en ¢él se hacen. Se nos
perfila mucho mejor la trayectoria de algunos
ya conocidos y aparecen otros inéditos hasta
ahora. Se aclara de forma evidente la postura
de bastantes, asi como se manifiesta el papel
desempenado por los distintos miembros de
la familia imperial en la politica de la época.
Hay que tener en cuenta, por ejemplo, que es
aqui donde por primera vez aparece clara-
mente el término domus Augusta y donde se
precisa su ambito de influencia.

Pero con ello no concluyen sus aportacio-
nes. Su aparicién tiene una trascendencia
enorme para conocer el proceso de transmi-
sion de estos documentos oficiales, asi como
el papel del gobernador y de los provinciales
en su difusion por la Bética. A no dudar con-
tribuira al conocimiento de las formulas de
difusion de la romanizacion. Asimismo con
este texto podemos deducir la validez de la
obra de Tacito como fuente historica de una
forma més completa y precisa de lo que se
habia podido hacer hasta ahora®.

La perspicacia y los recursos expresivos de
Tacito por mantener siempre alta la tension
descriptiva convierten su relato en una pieza
capital; y, junto a aquél, el s.c. de Cn. Pisone
patre resulta un documento precioso para
conocer, tanto los entresijos de la vida pabli-
ca, como las relaciones de Tiberio con las
diferentes instancias del Estado y la sociedad
romanos en una coyuntura tan altamente
comprometida: “haud fallebat Tiberium moles
cognitionis quague ipsa fama distraheretur”.

8 Una de las cuestiones mas interesantes que se
desprenden del analisis del texto es su comparacion con
la descripcion de los mismos hechos por parte de Técito,
confirmandose ampliamente de nuevo el recurso de
Tacito a las Acta Senatus en el extenso relato que éste hizo
sabre el proceso (Ann. 3, 10-18). El mismo Tacito se
encarga de mencionarnos el uso que hace de documen-
tos publicos como fuentes de informacion en Ann, 1, 72;
4,42;5,4; 11, 16; 12, 5; 12, 24; 12, 31 y 16, 22. Aqui nos
interesa asimismo recoger el dato, que €l mismo cita, del
manejo que hace de las memorias de Agripina (Amn. 4,
53). Cf, e.g., R Syme, Tacitus 1, Oxford 1958, 271-303,
especialmente 278-286; del mismo, “Tacitus: Some Sour-
ces of his Information”, JRS 72, 1982, 68-82, especial-
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Los términos en que se expresd el princi-
pe, la forma en que fue llevado el proceso, el
desenlace, las propuestas aprobadas, y la
marnera en que el documento fue redactado
convierten al texto del s. ¢. de Cn. Pisone patre
en una pieza capital, donde se manifiestan de
forma palpable muchos de los planteamien-
tos que configuran la ideologia oficial. Su
publicacion y la remision del texto a las pro-
vincias!® se hablan vuelto imprescindibles
para recuperar la credibilidad de las institu-
ciones, v, a la cabeza de éstas, la propia con-
fianza en la figura del emperador tras los trau-
maticos acontecimientos vividos.

La experiencia extraida del proceso de edi-
cion de otros textos similares en ocasiones
anteriores nos ha llevado esta vez a constituir
un grupo de trabajo interdisciplinar mas
homogéneo, reducido y cohesionado. La his-
toria comenzo con la recuperacion del primer
documento por el Director del Museo Arqueo-
logico Provincial de Sevilla, Fernando Fernan-
dez Gomez. Lste, en el verano de 1990, invitd
a participar en el estudio a Werner Eck, del
Institut fur Altertumskunde de la Universidad
de Colonia. En el otofio de ese mismo afno
Antonio Caballos también fue incorporado al
equipo de trabajo, que asi quedo completado.

Son varias las tareas complementarias que
ha llevado a cabo este equipo, no siendo la
menor la de la recuperacion e identificacion
de las diferentes copias que nos ha transmiti-
do el texto, hoy todas afortunadamente a
salvo en el Museo Arqueolédgico de Sevilla,
con lo que se enriquece sustancialmente una
va de antemano extraordinaria coleccion de
epigrafia juridica romana. En esta tarea de
seguimiento y rescate, que requirié la mayor
de las prudencias y el mas diplomatico de los
tactos, se convirtié en una exigencia indiscu-

mente las 75 ss.; R Hanslik, “Tacitus 1939-1972", Lus-
trum 16, 1971-72, 143-304; id. 17, 1973-74, 71-216
(sobre los Annales pp.71-172); y R.J.A. Talbert, The Senate
of Imperial Rome, Princeton 1984, 326-334.

9 Tacito, Amit. 3,10,3.

10 Uno de los primeros objetivos de la publicacion
de este tipo de documentos, el servir de vehiculo de la
propaganda oficial, es algo que se logra incluso al mar-
gen de su propio contenido. Hasta para aquellos provin-
ciales que desconociesen el latin la tabla de bronce seria
una clara expresion del Estado, manifestandose el poder
de éste de forma proxima como algo tangible por medio
de la sola presencia del documento.
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tible el mantenimiento de un temporal com-
promiso de discrecion. Los trabajos sobre las
diferentes copias, que incluyeron también la
limpieza, registro fotogréfico y restauracion,
han debido complementarse con los llevados
a cabo sobre tres de los yacimientos de donde
verosimilmente pudieron haber procedido las
dos copias mas significativas del s.c.,, cuyo
significado historico debe buscarse.

Tras una brevisima comunicacion en la
Academia Pontificia de Roma, al objeto de
aclarar expectativas!l, se hizo la primera pre-
sentacién oficial y por extenso del docu-
mento en el I1* Congreso de Historia de
Andalucial2, De la misma manera se hizo
aprovechando la ocasion idénea que ofrecia
el Convegno Internazionale “La Commemorazio-
ne di Germanico nelle testimonianze epigrafiche:
Tabula Hebana e Tabula Siarensis”, organizado
por A. Fraschetti en Cassino en octubre de
1991 vy, posteriormente, el Ultimo Congreso
Internacional de la A.LLE.G.L. en Nimes. En la
misma Sevilla fue presentado publicamente
en noviembre de 1992 con motivo del Sim-
posium Internacional de Epigrafia Juridica.
Roma y las provincias: realidad administrativa e
ideologia imperial (siglos [ a.C. - I d.C.). El con-
tenido del documento ha sido expuesto y la
problemaética que éste suscita debatida, entre
otras, en Universidades e Instituciones acadé-
micas de Aquisgran, Bari, Basilea, Beer Sheva,
Bolonia, Brisbane, Cambridge, Cracovia,
Estrasburgo, Florencia, Frankfurt, Friburgo,
Hobart, Jerusalem, Lisboa, Lyon, Londres,
Macquarie, Milan, Mérida, Munich, Napoles,
Osnabrtiick, Oxford, Paderborn, Paris, Pavia,
Perth, Reading, Roma, Sidney, Stuttgart, Tel
Aviv, Trieste, Valencia, Valladolid, Vitoria y
Wiirzburg. Nuestro agradecimiento a estas
Instituciones y a todos quienes, desde aque-
llas, han contribuido al enriquecimiento de
las correspondientes discusiones cientificas
acerca de la problematica suscitada a lo largo
del estudio del documento.

1 W, Eck, “Un senatus consultum sul processo di
Cn. Calpurnius Piso”, Rendiconti della Pontificia Accade-
mia Romana di Archeologia 63, 1990-91, 91-94.

12 A. Caballos, W. Eck y Fdo. Ferndndez, “Senatus
consultum de Cn. Pisone patre. Informe preliminar”,
Actas del [ Congreso de Historia de Andalucia (Cordoba -
1991), Cordoba 1994, 159-171.

13 A. Caballos, W. Eck y Fdo. Fernandez, “Senatus
consultum...”, cit, supra; id., “Nuevas aportaciones al

A. CABALLOS - W. ECK - F. FERNANDEZ

Progresivamente se han ido publicando
ya algunos trabajos sobre el s.c., que avanzan
aspectos parciales de la amplia problemdtica
que plantean el documento y las copias en
que éste se contienel3,

Una especial mencién merece el Incontro
internazionale di studio sul senatus consultum de
Cn. Pisone patre, celebrado en Capri en sep-
tiembre de 1994 gracias a E. Lo Cascio y A.
Storchi, a quienes expresamos nuestro pro-
fundo reconocimiento por sus desvelos y la
impecable organizacion. Alli expusieron sus
aportaciones a la interpretacion del documen-
to G. Alféldy, G. Bowersock, G. Camodeca, C.
Castillo, G. Chic, F. Coarelli, M. Corbier, H.M.
Cotton, M. Crawford, G. Crifo, S. Demougin,
J.-L. Ferrary, E. Gabba, H. Galsterer, E Grelle,
U. Laffi, W.D. Lebeck, E. Lo Cascio, P. Le Roux,
EJ. Lomas, C. Nicolet, S. Panciera, J. Richard-
son, A. Storchi, R. Talbert, A. de Vivo, A.
Wallace-Hadrill y E. Zevi. Con ellos tenemos
contraida una deuda de gratitud. Nuestro
agradecimiento también a E. Badian, . A.
Correa, D. Fishwick, H. Flower, M. Griffin, V.
Hinz, C. P. Jones, R.C. Knapp, M. Reeve, O.
Salomies y AJ. Woodman, quienes nos han
ayudado tanto en la dificil tarea de restitucién
del texto, como en la de su interpretacion.

Desde un primer momento fue compro-
miso del equipo de estudio del s.c. el ofrecer
la primera edicion de éste, en el plazo mas
breve en que pudieramos tener disponible un
texto lo mas completo y razonable posible, a
Instituciones cientificas y culturales andalu-
zas. Asi se llego al acuerdo de que la Univer-
sidad de Sevilla y la Consejeria de Cultura de
la Junta de Andalucia se responsabilizasen de
este cometido. El correspondiente texto, éste
que ahora presentamos, no solamente contie-
ne una exhaustiva descripcion formal de las
copias que nos han transmitido el s.c., asi
como el estado actual de nuestro analisis del
contenido, sino que presta atencion a la pro-
cedencia de las copias y a las motivaciones de
su extraordinaria difusion en la Bética. Com-

analisis del 5.C. de Cn. Pisone patre”, Homenaje al Prof.
Presedo Velo, Sevilla 1994, 319-332; W. Eck, “Un senatus
consultum...”, cit. supra; id., “Das s.c. de Cn. Pisone
patre und seine Publikation in der Baetica”, Cahiers du
Centre G. Glotz 4, 1993, 189-208 y A, Caballos, “Las ense-
fianzas del 5.C. de Cn. Pisone patre. E] método compa-
rativo y la génesis del documento”, Classica 20, 1994,
233-253.
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plementariamente incorpora el aparato grafi-
co que la significacion de este excepcional
documento requiere. Con posterioridad se
realizara una edicidon en lengua alemana,
similar en sus elementos esenciales y comple-
mento de la anterior, aunque mas breve en el
apartado descriptivo, de tal manera que nin-
guna sustituird a la otra, sino que ambas se
complementaran, reflejo de lo que ha sido la
estrecha y muy fructifera colaboracion cienti-
fica entre los miembros del equipo de edicion
y, por extension, la de las Instituciones espa-
folas y alemanas a las que éstos pertenecen.

Es de justicia manifestar aqui nuestra pro-
funda gratitud a todos aquellos otros que,
desde la proximidad, han contribuido a enri-
quecer el texto con sus valiosas aportaciones.
En el Institut fir Altertumskunde de la Uni-
versidad de Colonia, donde tuvo lugar un pri-
mer seminario de trabajo sobre el documento
en el semestre de verano de 1991, a I. Fich, R.
Haensch, J. Heinrichs y H. Horstkotte. En la
Universidad de Sevilla a C. Arias, F. Betan-
court, ].M. Colubi, J.A. Correa, G. Chicy a
nuestros restantes colegas y alumnos, con
quienes se ha discutido sobre el nuevo s.c.
Igualmente vaya nuestro agradecimiento al
personal del Museo Arqueolégico Provincial
de Sevilla, que ha visto en gran medida alte-
rados sus normales quehaceres con la dedica-
cién extra que supone el trabajo en las nue-
vas tablas. Al Excelentismo Ayuntamiento de
Puerto Real, asi como a la Fundacién Maria
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Dolores Serres Sena por la aportacion de la
copia B del senadoconsulto para su restaura-
cién y estudio. Igualmente a Antonio Pachén
Carmona, Alcalde Presidente del Excelentisi-
mo Ayuntamiento de Lora de Estepa, quién
nos participd su conocimiento y experiencia
sobre el yacimiento de Olaurum (Olaura) y
contribuyo a aportar informacion acerca de la
procedencia de la copia B. Al arquedlogo Juan
Carlos Jiménez Barrientos, profundo conoce-
dor de la arqueologia de la regidn, cuya desin-
teresada ayuda y cuyos contactos e informa-
ciones han sido de notable ayuda en més de
una ocasion. A Mark Anthony Hunt Ortiz,
que amablemente se prestdo a elaborar el
informe técnico sobre la composicion metali-
ca de las diferentes copias. En esta edicion
espafiola a nuestros colegas, familias y ami-
gos, quienes, en mayor o menor medida, han
sabido soportar la presencia de un extrano,
tan avaro de atencion como ha sido este
documento, al que hemos tenido que dedicar
el mayor de nuestros mimos, esfuerzo, dedi-
cacién y, a fuer de incomprendidos, pruden-
cia y discrecion, para que, a partir de ahora,
deje de serlo. Finalmente, sin el mecenazgo
de la Universidad de Sevilla, de la Fundacion
El Monte y de la Consejeria de Cultura de la
Junta de Andalucia no hubiera sido posible
esta edicion.

En Sevilla, junio de 1995



