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Resumen: El trabajo plantea una diferenciacién entre el concepto post-estructuralista de
“red” y una puesta al limite virtual propia de los medios digitalizados. Esa diferenciacion
trasciende la nocion de “si mismo” que Foucault subordinara a la gobernabilidad de una
actividad supra-subjetiva (subjetivacién).

Lacondicién alternativa que se destaca proviene de la acepcion de laidentidad en tanto
que “invariante relacional”, cuyo concepto anticipara Kant y que constituye el niicleo hiper-
formalizado de la red digital. Tal hiperformalizacién (virtualizacién de un sistema de rela-
ciones) requiere a priori la actividad contingente que ya suponia la subjetivacién foucaldiana.
Estaintegracion entre el cardcter formalizado de 1ared y la participacion que requiere de los
individuos supone un criterio ético, que admite tanto la contingencia de la decision como
la condicidn planetaria de la actividad.
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Abstract: This paper presents a differentiation between the post-structuralist concept of
net and the own virtual maximization of digitalized media. This differentiation transcends
the notion of self which Foucault subordinates to governability of a supra-subjective activity
(subjectivation)

The alternative condition that stands out comes from the meaning of identity inasmuch
as “relational invariant”, concept which Kant anticipated and which constitutes the hyper-
formalized nucleus of digital network. Such hyper-formalization (virtualization of a system
of relations) requires a priori the contingent activity which already supposed Foucauld’s
subjectivation. This integration between the formalized character of the network and the
participation which required the individuals supposes an ethical criterion which admits both
the contingency of the decision and the planetary condition of the activity.
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188 7 RICARDO VISCARDI

1. LA SUBJETIVACION ENTRE REDES

La subjetivacidn se vincula, en una primera interrogante, a la inscripcién primor-
dial de ese concepto en la obra de Michel Foucault. Una segunda cuestién refiere
ala propia inscripcion de 1a obrade Foucault en nuestra coyuntura teérica. Una clave
para vincular los dos temas, consiste en el concepto de “red”. Gabilondo emplea “red”
en tanto que sinénimo de “dispositivo” (Gabilondo, 1990: 170). En Foucault este
ultimo término significa el entramado de acciones y concepciones en que se desen-
vuelve, siempre desplazada por un margen de si misma, la condicién humana. Se
plantea ese desplazamiento perenne, en el sentido fuerte de un descentramiento de
la conciencia y la subjetividad, que constituye una de las constantes significativas
de la obra de Foucault. En cuanto el sujeto no es nunca definitivamente (ni definito-
riamente) igual a si mismo, en ningin género de existencia (social, cultural, intelec-
tual), la subjetivacion interviene en relacion a un m4s allé (de si mismo) que configura
un 4mbito propio ala “guarda de si” (“souci de soi”). La propia ajenidad relativa de
este mas alld manifiesta su inscripcidn existencial en el mundo de la intersubjetividad
y por consiguiente, en una alteridad de la conciencia con relacién a su propia condicién
(alter ego). La accién que deriva en descentramiento pertenece a un mismo campo
que la accién que la interfiere a partir de la ajenidad. Este campo en su mismidad
paradéjica de descentramiento perenne presenta un criterio para el concepto “red”.

Sinembargo, lanociénde “red” conrelacion a la estructura de los medios digita-
les, adquiére otra significacidn, en cuanto incorpora la condicidn virtual en tanto que
nota distintiva. La virtualidad se inscribe en la estructura digital en cuanto éstaregistra
la condicién prevaleciente del intelecto en la instalacién de un sistema de relaciones.
El cierre de malla se configura, en la red digital, por puesta al limite virtual de toda
correspondencia entre representacion y presencia, en la naturaleza o la sociedad.

Laartefactualidad y 1a actuvirtualidad (Dertida, 1998: 18-19) de lared digital,
consisten en un efecto de la accién sobre la propia condicién artificial del medio.
Laarticulacién medidtica de la inteligencia cuestiona el criterio de relacién represen-
tativa, en su significacién canénica —medida conceptual de una distancia natural—
(Balibar, 1984: 48-49). Esa reversion del criterio de relacién representativa entre
el intelecto y la naturaleza replantea con carga de significacion alternativa, un concepto
puesto al margen de la representacién en la tradicion occidental, en cuyo transcurso
adquiere ademads significativa equivocidad: “virtualidad”.

La nocién de “virtualidad”, en tanto que actividad intelectual contrapuesta a
una condicién natural correlativa, se contrapone tanto a lanocién de “realidad” y por
otro lado alanocién de “actualidad”, en tanto que condicién eficiente de los aconte-
cimientos (Baudrillard, 2000: 51-52). Pero ademads, adquiere la significacion de “falsa
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realidad”, en cuanto apariencia o manifestacion meramente ilusoria (Lalande, 1983:
1211). En este ultimo caso, la nocién de esencia como lo propio de una realidad
no se refiere al contenido del pensamiento, sino al contenido de un objeto natural,
suponiendo continuidad entre el pensamiento y larealidad. Se diferencian entonces
dos sentidos de virtualidad: “protoactualidad” y “anti-realidad” porun lado y “falsa
realidad” por el otro.

Los dos primeros se vinculan con la metafisica cristiana y la interpretacién que
ésta hard del concepto de “energeia’” aristotélico. Por otro lado, se vinculan al fisica-
lismo en tanto que trasfondo conceptual predominante en la ciencia moderna, a partir
del paradigma fisico-matemaético. Este Gltimo se articula, con posterioridad, al empi-
riSmo organicista. '

La condicién virtual de la imagen digital, en tanto que accion del artificio (actuvir-
tual) en interfaz con una manifestacién del artetacto (artefactual), consiste en una
liberacion de laimagen con relacién al proceso representativo de la realidad (Carcacia-
Elissalde, 1997: 61). Ese proceso suponia doble subordinacién de laimagen: por un
lado a (la presencia de) la naturaleza, por otro lado a larepresentacion (del concepto).
Liberada de esa doble servidumbre —al concepto con su substracto mental y a la natura-
leza con su referencia empirica—, la imagen adquiere significacidn generativa en
el sentido ontolégico de la presencia (ser-ahi). Por consiguiente, “realidad virtual” no
reviste significacion contradictoria (oximordnica) al margen de su estatuto moderno.
Desde el criterio que adviene con lared digital, la virtualidad es lo propio de las cosas
del intelecto, cuando se liberan de condiciones ancladas en procesos naturales de
representacion y presencia. '

La caracteristica virtual de la red digital la diferencia conceptualmente de la
red en el sentido de “dispositivo” (ver Gabilondo supra), o incluso de otras acepciones
post-estructuralistas del término. La diferencia significativa entre los dos conceptos
de “red” consiste en que el primero surge de una radicacion de la nocién de texto
en la nocién de experiencia. Esta intervencidn del concepto de discurso en tanto
que imbricaci6n determinante de pretexto, texto y contexto, se constituye en analogon
de la propia realidad en su significacién ontoldgica de presencia (ser-ahi).

Por el contrario, la nocién de “red digital” no admite analogfa valida conlanocion
de texto y menos con la de realidad natural que toda textualidad prefigura, ya que lo
propio de lared digital no es la continuidad entre lectura y escritura, sino la disconti-
nuidad intelectua)l entre el artefacto (obra del intelecto) y el mundo (la distancia
natural).
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En esa medida, el concepto de red digital prolonga y radicaliza el criterio post-
estructuralista de la discontinuidad constitutiva de la experiencia discursiva. Sin
embargo, ese relieve alternativo del criterio de discontinuidad no supone el descen-
tramiento de la conciencia (como consecuencia de la insoslayable inscripcién
contextual y pretextual del texto), sino la ruptura sistematica entre el vinculo arbitrario
artificial y el vinculo preceptivo natural.

La red digital no es un corpus real del texto, sino la puesta de relieve in limine
del artificio intelectual, contrapuesto a la condicién presencial de la naturaleza. En
esa inscripcién se subraya el criterio de cierre de malla, antes que el de inscripcién
real, para caracterizar el concepto de “red”.

2. RED DIGITAL POR SUJETO PENSANTE

La subjetivacion foucaldiana se infiere de la discontinuidad que seria lo propio
de todo corpus discursivo. En razén de esa discontinuidad, la “guarda de si”” toma
a cargo al sujeto en tanto que participe impar de una circunstancia. Por consiguiente, la
“guarda de sf”” no se inscribe en un programa o ninguna consistencia de fndole concep-
tual, sino en la experiencia de un limite gobernado, en cuanto es la propia actuacién
del sujeto la que se pone —a si misma como “si mismo”—al limite del vinculo publico.

La gobernabilidad de una conducta sustituye al ordenamiento de la razén, con
la consiguiente substitucién de unaracionalidad subjetiva por unaracionalidad supra-
subjetiva (subjetivacién). Esta dltima funda la reinterpretacién de la maxima del
oraculo de Delfos: “Condcete a ti mismo” no se lee introspectivamente, sino escénica-
mente, en cuanto participacion singular en el conjunto de la dramaturgia puablica
(Foucault, 1990: 50-51). El sujeto se individualiza desde lo puiblico a lo privado, des-
centrado desde el inicio de su participacion politica. Construye su personalidad ética
a través de la “guarda de si’, que consiste en la educacién de las pasiones bajo la
tutela ejemplar del maestro.

Foucault procura plantear la conducta en su desenvolvimiento y matriz, por encima
y mds alld de la concienciay la subjetividad, para evitar la reedicion del esencialismo
psicolégico que combatié desde siempre. En aras de 1a explicacion de la conducta
piblica, se encuentra paradéjicamente convocado a partir de un si mismo. La reformu-
lacién de este tltimo en tanto que “guarda de si” posibilita, en la perspectiva foucal-
diana, 1a descripcién de la conducta individual bajo determinaciones que no se centran
en el sujeto. Enrazén de este descentramiento, se replantea la subjetivacion en tanto
que inscripta en el devenir de la polis. Por consiguiente, la subjetivacion trasciende
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una formulacién sistemadtica de la razén y de la propia necesidad tedrica, en tanto
que formalizacién proposicional con destino declarativo. A la superacién del paradig-
ma introspeccionista de la conciencia, le corresponde el abandono del perfecciona-
miento formal (tautoldgico) del conocimiento en tanto que criterio de la teoria: “La
segunda razén es que en la filosoffa teorética, de Descartes a Husserl, el conocimiento
del yo (sujeto pensante) adquiere una importancia creciente como primera etapa
en la teoria del conocimiento” (Foucault, 1990: 55).

Lasubjetivacion, atada al devenir de la polis a partir de una educacion sentimental
del saber ‘el amor filos6fico”(Foucault, 1990: 57)—no pertenece aun orden supérstite
einalterable. La “guarda de si”, en tanto que gobierno de inclinaciones, no perfecciona
el niicleo rector de un tnico orden, sino la actuacién contingente de un individuo.
La sabidurfa, maxima dignidad posible del conocimiento, trasciende en su indole
idiosincrética la completud formal de un sistema proposicional.

La clausura formal, que es la caracteristica “more geométrico” de la concepcion
cognitiva del saber (Rosemberg, 1997: 329), constituye sin embargo el niicleo determi-
nante de la red digital, en cuanto el propio vinculo virtual —en cualquier sentido admi-
sible de este ultimo término— supone el cierre de malla artificial (informético).

Lamismidad de larelacién no supone un “si mismo” (que motivara en Foucault
el cuestionamiento de la conciencia —introspeccion) sino ¢l “invariante relacional”
(Ricoeur, 1990: 142-143) que subordina la identidad a la exactitud de una relacién
conceptual (y por consiguiente al concepto moderno de relacion —medida conceptual
—matemadtica— de una distancia natural —fisica—).

Esaradicacién de la condicién cognitiva del saber en la mediacién del artefacto
(interfaz virtual), transforma las caracteristicas de la vinculacién social y comunitaria.
(Hiernaux, 2002: 96). En particular elimina la homologia entre la actividad social
y la condicién natural, por via de consecuencia, elimina también la supeditacién de
lalegitimidad conceptual de l1a verdad ala stasis geométrica (ver Rosemberg, supra).
La reversion de la supeditacion de la verdad al fisicalismo (fisica matematica del
siglo XVII) y al empirismo organicista (biologismo del siglo XIX), motivala actua-
lidad insistente y multivoca de la interrogacién ética (Serres, 1999: 68-69). Esta
persistencia de la cuestidn ética no puede ser comprendida al margen de una ontologia
de la accion, constituida a su vez por la legitimidad del vinculo interactivo virtual
(interfaz digital).
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3. LA IDIOSINCRASIA PLANETARIA

Laeliminacién de laidentificacién de la verdad con la condicién de la proposicion
l6gica (invariante relacional), también elimina la identificacién de la necesidad
(tedrica, natural, etc.) con la exactitud de la formulacién conceptual. Esta eliminacion
adviene paradéjicamente por la formalizacién llevada al paroxismo, en cuanto surge
con la interactividad virtual una puesta al limite del mundo, en tanto que conciencia
de la naturaleza (Mitchell, 2002: 195-196). Tal puesta al limite del mundo suscita
por reversion de las condiciones de la experiencia, un mundo al limite de la naturaleza,
cuya condicion de posibilidad es el acontecimiento artificial (actuvirtual y artefactual
~ver 1. supra).

La interactividad virtual incorpora mads alld de su propia integridad formal
(perfeccidn del artificio) un intelecto en actividad (energeia) cuya ratio posible es
—ante la ratio perfectamente artificial y artificialmente perfecta de la red— de indole
1diosincréatica.

La conciencia planetaria se constituye al margen del mundo en tanto que mundo
delanaturaleza. Pero no se constituye al margen de la experiencia, en tanto que parti-
cipacién en el devenir paraddjico de las proposiciones. La nocidn de contingencia
en el sentido que le diera Leibniz, en tanto que condicion no formalizada por el inte-
lecto humano, que “inclina sin necesitar” con accion eficiente en la realidad (Dascal,
1996: 377), reviste una dignidad de nuevo cufio. Esta dignidad tiene un cardcter predo-
minantemente €tico, en cuanto supone una reversion del ordenamiento cognitivista
que legara la modernidad, en tanto que subordinacién de la distancia natural a la
medida conceptual (ver Balibar supra). Esa subordinacion, en cuanto anclaba en
una formalizacién que cristalizaba la teoria en un desideratum “more geometrico”,
desacreditaba el relieve contingente que la paradoja instala incluso en la experiencia
proposicional.

Con la puesta al limite virtual de toda realidad objetiva, en razén del invariante
relacional que constituye toda artefactualidad informatica, la mismidad se apodera
de lainterfaz digital y de su interactividad virtual. Una conciencia planetaria asoma
enuna tinica inteligencia artefactual de lared, cuyo cierre de malla artificial deslinda
toda responsabilidad por el acontecer natural. El deslinde artificial de la red digital
no excluye sin embargo, sino que requiere a priori, un cada quién de cara al vinculo
artificial. El si mismo de lared es vacuo, en tanto que mismidad, requiere la contin-
gencia de una accidn idiosincratica para configurar (el sentido propio de) la accién
de indole virtual. La sabia contingencia consiste en una mediacion inefable del arte-
facto, que sin embargo concita por la propia conciencia planetaria de la red, la inte-
gracion idiosincratica de una accidén contingente.
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