GRAMATICA DE LAS PREPOSICIONES
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1. Uno de los temas que suscita mayores problemas a la hora de explicar el espafiol como len-
gua extranjera es el de las preposiciones. Por otra parte, también desde un punto de vista tedrico,
son muchos los graméticos que se han interesado por ellas.

En la presente contribucion, vamos a plantear, en primer lugar, algunas cuestiones teéricas
sobre las preposiciones (definicion, inventario, etc.), a continuacién, pasaremos a examinar y a
proponer un intento de sistematizacién de las mismas y, finalmente, nos detendremos en el estu-
dio concreto de algunas de las preposiciones que mas problemas plantean en una clase de espa-
fiol como segunda lengua.

2. Como ya han sefialado otros autores!, varios son los problemas que suscita el estudio gra-
matical de las preposiciones y algunos de ‘ellos todavia no han sido resueltos satisfactoriamen-
te por los estudios gramaticales, o al menos no hay acuerdo entre los diferentes estudiosos dedi-
cados al tema.

El primer problema que se nos plantea cuando estudiamos las preposiciones es el de su defini-
cion. ;Qué es una preposicion? Varias son las respuestas que se pueden dar a esta pregunta. En
general, casi todas las definiciones siguen la teoria de que la preposicion, al igual que el verbo Y
que muchos adverbios, se caracteriza por relacionar otros elementos, es, pues, un relacionante”.

La mayoria de los graméticos también sefialan que la preposicion se diferencia del verbo y
del adverbio y se asemeja a las conjunciones, en que se refiere a uno solo de los elementos re-
lacionados, al cual precede 3, Frente a esta teoria, otros gramdticos, entre los que se podria ci-
tar a Juan de Dios Luque (1973: 11-12), consideran, desde el punto de vista de la lexicologia y de
la lexicografia, que el que muchos verbos exijan yna determinada preposicion para introducir €l
caso oblicuo se debe a que se construyen con ella*. Estamos de acuerdo con Angel Lépez (1998:
567), cuando afirma:

Como muchas otras veces en gramdtica, esta confrontacion de
opiniones irreconciliables sugiere un conflicto mds aparente que
real. [...]. En realidad, la diferencia entre el latin y el espafiol, a
este respecto, es que los verbos del primero regian casos, es de-
cir, elementos del paradigma morfoldgico, mientras que los del
segundo rigen funciones, esto es, elementos de un paradigma sin-
tdctico: misereor rige genitivo, pero compadecerse rige un prepo-
sicional con de, con lo que lexicogrdficamente tenemos compade-
cerse-de.

Las gramatlcas suelen sefialar también que el elemento que va tras una preposicioén es un ele-
mento nominal’. Como sefialan V. Garcia Yebra (1988: 24-25) y algunos otros autores®, esto
plantea otro de los problemas que se nos presenta en el estudio de las preposiciones y que es el
siguiente: ;el elemento que va tras una preposicion es siempre un elemento nominal? Como se
ha sefialado 7, después de una preposicién pueden aparecer otras categorias que no sean sustan-

1 Cf. Trujillo (1971: 234).
2 Vid. Gili Gaya (1961: 245), M. L. Lépez (1970: 129), Lamiquiz (1973: 354) Esbozo (1973: 434), Carbonero (1975; 29-30), Alcina-
Blecua (1975: 827-828), Marcos Marin (1980: 322), Alarcos (1994: 214). Un buen resumen de esta teoria relacional de Pottier (1962) se
;)uede ver en Osuna (1991: 14 y ss.). Cf. también A. Lépez (1998: 565).

Vid. Gili Gaya (1961: 246), Trujillo (1971: 247), Esbozo (1973: 434), C. Hernandez (1984: 509), A. Lopez (1998: 566), etc
¢ Cf. A. Lépez (1998: 566).
$ Cf. Gili Gaya (1961: 247), Esbozo (1973: 437), Alcina-Blecua (1975: 833), Pavén (1999: 570) y casi todas las graméticas consultadas.
s Cf. Trujillo (1971: 247)
7 Vid. Garcia Yebra (1988: 24-25), Trujillo (1971: 247), Alcina-Blecua (1975: 833), Pavén (1999: 571-573).
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tivos, por ejemplo adjetivos o adverbios: Vino desde alli, Presume de guapa, Se jacta de valien-
te, Lo tienen por tonto.

Como ya he sefialado en otro lugar®, los adverbios que van tras preposicion suelen ser los Ila-
mados por Alarcos (1994: 133-136) adverbios deicticos o pronominales y, por lo tanto, como pro-
nombres, pueden ejercer todas las funciones propias de un sustantivo.

En los demas casos, aquellos en los que aparecen adjetivos, estamos de acuerdo con Ramén
Trujillo (1971: 247-248), cuando afirma:

Estas construcciones con adjetivos no hay mas remedio que tomarlas por lo que efectivamen-
te son, sin forzar los hechos para hacerlas entrar en una teoria previa.

A la vista de los ejemplos considerados, parece claro que no se trata propiamente de verdaderos
términos de preposicion, sino de esquemas sintagmaticos fijados, independientes de la pura fun-
ci6n preposicional y explicables unicamente desde el punto de vista diacrénico. No se trata de usos
libres -de elecciones-, sino de lexicalizaciones, cada una con un valor propio, pero inanalizables en
sus partes. Es cuestion de verbos que se construyen con un adjetivo predicado del sujeto (presume
de discreta), o del objeto (la toman por tonta): 1a preposicion aqui no significa nada.

Como ya he mencionado en otra ocasién (Laguna, 1998: 133-134), el estudio de las preposi-
ciones presenta otros problemas que hacen dificil una caracterizacion adecuada de éstas, como,
por otra parte, han sefialado también, entre otros, Trujillo (1971) y Lézaro Mora (1985).

El problema del inventario de las preposiciones en espafiol sigue siendo uno de los proble-
mas mas importantes de la teoria gramatical. Como ya adverti (Laguna, 1998: 134), se conside-
ra que, debido a su caracter de morfemas, las preposiciones constituyen un inventario cerrado,
sin embargo, resulta bastante complicado establecer este inventario. Lazaro Mora (1985: 383 y
ss.) hace un recorrido por las principales gramaticas de la tradicién espafiola y sefiala cuil es el
inventario que cita cada una de ellas. El problema fundamental consiste en la inclusién o no de
alguna preposiciones como segun o las llamadas por A. Bello (1847: §1184) «preposiciones im-
perfectas», como por ejemplo, durante, excepto, salvo, etc., las cuales nosotros no vamos a ver

aqui’.
Existen otros problemas relacionados con las preposiciones, que ya enumer6 Trujilto (1971:
250-251). El mencionado autor sefiala que hay que distinguir las preposiciones propia-

mente dichas de otras magnitudes més o menos equivalentes funcionalmente. Asi, ademas de las
ya mencionadas «preposiciones imperfectasy, Trujillo nos muestra otros elementos que podrian
estar en relacién con las preposiciones, por ejemplo:

- Las llamadas conjunciones de subordinacién del tipo porque, para que, etc., que para algunos
autores son complejos formados por una preposicion mds el nominalizador o transpositor
que.

- Las llamadas locuciones preposicionales o, dicho con otras palabras, ciertos adverbios que
incluyen la idea de relacién y que en ciertas combinaciones pueden indicar la relacién
hipotactica de un término expreso: debajo de, antes de, después de, etc.

- Algunos prefijos que suelen llevar implicita una cierta idea de relacién y que en algunos
casos coinciden méds o menos aproximadamente con los significantes preposicionales:
antesala sobrecubierta, etc.

- Algunos elementos como cuando, donde, etc., que también se usan como indicadores de
hipotaxis, generalmente referida a oraciones enteras, aunque a veces extiendan su valor
subordinador a términos nominales: trabaja donde su suegro.

Por motivos de tiempo, no podemos ocuparnos aqui de todos estos problemas y nos vamos a
centrar en las preposiciones propiamente dichas, las cuales pensamos que presentan las siguien-
tes caracteristicas:

- Carecen de autonomia sintactica, es decir, no pueden aparecer aisladas, siempre deben ir

acompafiadas de otro elemento.

- Nunca acompatian a verbos finitos (verbos en formas personales)'®.

- No poseen mas que la funcioén preposicional.

- Sélo pueden juntarse con las formas complementarias ténicas del pronombre personal y
nunca con la forma sujeto'.

* Vid. Laguna (1998: 133).

9 Sobre este tema se puede ver Laguna (1998).

10 Fstas caracteristicas ya las sefialé en Lagunn (1998: 135 y 136).

I Estas dos ultimas caracteristicas fueron sefialadas por Tm_ullo (1971: 255).

ASELE. Actas XV (2004). JOSE LAGUNA CAMPOS. Gramatica de las preposiciones 521

-|~|- Centro Virtual Cervantes



LAs GRAMATICAS Y LOS DICCIONARIOS EN LA ENSENANZA DEL ESPANOL COMO SEGUNDA LENGUA: DESEO Y REALIDAD

Por otra parte, como sefiala Trujillo (1971: 261), las preposiciones no son palabras «vacias» y
a cada una le corresponde un contenido (o varios) independientemente de que puedan aparecer
fijados en una norma lingtistica.

Asi pues, el analisis semantico del contenido preposicional no ofrece dificultades insalvables
siempre que nos atengamos a unos presupuestos metodolégicos, como separar los casos de fija-
ciones o lexicalizaciones tanto de la preposicion con el elemento precedente (jactarse de, atre-
verse a...) como con el que le sigue (a hurtadillas, de cabeza...). En ambos casos de trata de es-
quemas fijados diacrénicamente, en los que es imposible un analisis sintictico de las preposicio-
nes. También habria que separar los casos en los que la preposicién actia como indicador de la
funcion sintéctica, por ejemplo a + com; ?lemento indirecto; se trata también de fijaciones diacré-
nicas y su estudio compete a la sintaxis'2

Una vez diferenciados los casos de ﬁjacmnes y lexicalizaciones y aquellos en los que las pre-
posiciones son indices funcionales, en los restantes casos, aquellos en los que la preposicion,
como sefiala Trujillo (1971: 261), es libremente elegida, habria que proceder sefialando las opo-
siciones que hay entre las diferentes preposiciones para poder establecer el verdadero conteni-
do de cada una de ellas.

3. Pensamos que para dar cuenta de las oposiciones que se establecen entre las diferentes pre-
posiciones, poder establecer su sistema y poder explicar las diferencias que existen entre frases
como las que presentamos a continuacion:

- Se tumbo sobre / encima de / en la cama.

- Vengo de / desde Mdlaga.

- El tigre daba vueltas por / en la jaula.

- Lo agarraron por / de la manga.

~ Dividelo por / entre tres.

- Lleva un pariuelo al / en el cuello.

- Llegé a / por su pie.

- Hizo un dibujo a / con pluma.

- Se sento a / ante la mesa.

- Se dirige a / hacia Sevilla.

- El tren s6lo llega a / hasta Lérida '*

es bastante util la aportacion que realizé A. Lopez (1998) en su intento de explicacion del sis-
tema preposicional del espafiol.

A. Lopez, siguiendo a la gramética cognitiva, distingue en las construcciones que llevan pre-
posiciones una relaciéon entre dos elementos, uno denominado figura que es més pequeiio, mo-
vible y prominente y otro llamado fondo, mas grande, inmévil y algo desdibujado. De acuerdo
con esta teorla en la secuencia el libro estd sobre la mesa, el libro seria la figura y sobre la mesa
el fondo™

Por otra parte, aplicando esta misma teoria a los complementos preposicionales, A. Lépez in-
dica que podriamos tener tres situaciones: .

- El complemento de la preposicion es débil y se percibe como un fondo;

- El complemento de la preposicion es fuerte y se percibe como una figura;

- El complemento de la preposicién se percibe como una frontera!®.

De acuerdo con él, podemos establecer dos grandes grupos dentro de las preposiciones espa-
fiolas:

1) Las preposiciones denominadas llenas relativas a imagenes visuales.

2) Las preposiciones vacias relativas a imagenes mentales.

En el primer grupo, A. Lopez distingue las tres posibilidades mencionadas y asi nos encon-
tramos:

a) Preposiciones con complemento-fondo. Lo perceptivamente importante no es el término de
la preposicion, sino el primer miembro de la relacion. Las preposiciones que llevan este comple-
mento fondo son: ante, bajo, sobre y tras. Estas preposiciones se caracterizan porque se pueden
sustituir por un adverbio seguido de la preposicion de:

- La piedra cayd sobre / encima del tejado

- Puso la caja tras / detras de la puerta

12 Cf. Trujillo (1971: 257 y 261).

13 Ejemplos tomados en su mayor parte de A. Lopez (1998).

4 Como A. Lopez (1998: 568) sefiala, no seria aceptable en espafiol una frase como ?/a mesa estd bajo el libro.
15 Cf. A. Lépez (1998: 569).

AEELE. Adas XV (2004). JOSE LAGUNA CAMPOS. Gramatica de las preposiciones
=] p= Centro Virtual Cervantes



Actas DEL XV CONGRESO INTERNACIONAL DE ASELE

- Juan se escondi6 bajo / debajo de la mesa

- Pedro declar6 ante / delante del tribuna.

y porque se pueden convertir en prefijos y amalgamarse con el sustantivo complemento: ante-
sala, bajorrelieve, sobrecubierta, trasfondo, etc.

b) Preposiciones con complemento figura. En este caso lo destacado es el elemento que va con
la preposicion.

Es lo que sucede con hasta, desde y entre. Como sefiala A. Lopez (1998: 571):

el situado no se limita a quedar, como antes, en las proximidades del situante, sino que llega
a entrar en contacto con sus limites, precisamente porque el situante es una figura y las figuras
siempre estan delimitadas por una frontera. La preposicion hasta esta en contacto con la fronte-
ra en la que comienza perceptivamente el complemento, la preposicion desde con la frontera en
la que termina y la preposicion entre con ambas a la vez:

hasta ............ |sdesde

c) Preposiciones con complemento frontera. Nos encontramos aqui con las preposiciones con-
tra, para, hacia. Como sefiala A. Lopez (1998: 573):

Las preposiciones que perciben el complemento por la naturaleza de su frontera diferencian,
de un lado, la existencia (contra, para) o no (hacia) de penetracién, y de otro, el hecho de que la
frontera oponga resistencia a la misma (contra) o deje de hacerlo (para).

Todas estas preposiciones, que hemos denominado llenas y relativas a imdgenes visuales, tie-
nen también en comin, por referirse a imigenes visuales, que se pueden representar con dibujos.
Son, por tanto, las preposiciones que se suelen ensefiar en primer lugar a los alumnos que estan
empezando a estudiar nuestra lengua.

Con respecto a las preposiciones del segundo grupo, las relativas a imigenes mentales, pode-
mos sefialar, de acuerdo con A. Lopez (1998: 575-576), que hay puntos interiores, frontera, ais-
lados, exteriores, adherentes y de acumulacién'é,

De acuerdo con estas caracteristicas y siguiendo también a A. Lépez (1998: 576-578), pode-
mos establecer algunas diferencias entre estas preposiciones y las antes mencionadas.

Asi en expresa que algo esta en el interior, sin marcar los limites, lo que la diferencia de entre,
que marca los limites, y le permite alternar con sobre, pues se refiere a un complemento de fon-
do (sin limite): Se tumbé sobre / en la cama !

La preposicion de se refiere a puntos frontera. Como desde, segin hemos advertido an-
tes, también estd en relacién con la frontera, esto hace que puedan alternar. Sin embargo,
hay que observar que no siempre es posible la alternancia porque de «pone en relacién dos
dominios separados por la frontera, el de fuera y el de dentro»'®, mientras que «el comple-
mento introducido por desde s1gn1ﬁca un limite a partir del cual consideramos una escena
cambiante»!®,

La preposicién por puede alternar con en y con de porque los puntos de acumulacion son pun-
tos interiores o puntos frontera. Ejs.:

- El tigre daba vueltas por / en la jaula.

- Lo agarraron por / de la manga.

Como por se aplica a espacio clausurado y entre significa, en cierta medida, clausura, esto es
lo que hace posible la alternancia. Ej.:

- Dividido por / entre tres.

La preposicion con corresponde a puntos aislados. Puede alternar con contra, ya que, como
sefiala A. Lopez (1998: 577-578), «una percepcién bastante parecida, con la que alterna, es la de
contra, pues esta preposicion expresa la penetracion de un dominio exterior en otro interior, al
que se afiade: Mariana jugamos contra / con el Instituto Baltasar Gracidn».

La preposicién sin, como se refiere a puntos exteriores, no puede alternan con ninguna otra.

16 Cf. A Lopez (1998: 576): «La interpretacion de estos conceptos no se ci ribe al espacio fisico. Si consideramos el espacio de
los ciudadanos de un Estado, serian ciudadanos interiores los que viven en el pais rodeados de conciudadanos, ciudadanos frontera los
que estdn en contacto con extranjeros, y ciudadanos aislados los que viven en otro pais, en tanto los extranjeros quedan

globalmente como puntos exteriores». Légicamente los puntos de acumulacién se refieren a todos los ciudadanos que viven en su pais y
los puntos adherentes a todos los ciudadanos vivan donde vivan.

1 Cf. A. Lépez (1998: 576).

18 Cf. A. Lopez (1998: 576).

19 Cf. A. Lépez (1998: 577).

A§ELE. Actas XV (2004). JOSE LAGUNA CAMPOS. Gramatica de las preposiciones 529
=] = Centro Virtual Cervantes



LAs GRAMATICAS Y LOS DICCIONARIOS EN LA ENSENANZA DEL ESPANOL COMO SEGUNDA LENGUA: DESEO Y REALIDAD

Por ultimo, como advierte A. Lopez (1998: 578), «la preposicién a es la mas general de todas
la formas prepositivas, pues se aplica a puntos de adherencia, es, es decir, a todos los puntos del
conjunto de referencia, ya sean interiores, frontera o alslados» por lo que puede alternar con to-
das las preposiciones salvo con sin. Ejs.:

- Lleva un pafiuelo al / en el cuello.

- Llegd a / por su pie.

- Hizo un dibujo a / con pluma.

- Se sento a / ante la mesa.

- Se dirige a / hacia Sevilla.

- El tren s6lo llega a / hasta Lérida.

4. Una vez vista esta exposicion de las preposiciones, que hemos realizado siguiendo a A. Lé-
pez, vamos a estudiar algunas de las cuestiones que pueden resultar mas problematicas en la ex-
plicacion de las preposiciones a los estudiantes extranjeros.

4.1. En primer lugar, estudiaremos el complemento directo con la preposicion a.

Considero que hay que distinguir en la ensefianza del espafiol como lengua extranjera aque-
llos casos en los que se trata de una cuestion gramatical general de aquelios casos en los que
es ﬁposible el empleo de una determinada preposicion o no, pues se trata de diferencias de sig-
nificado.

Con respecto al tema que nos ocupa, todos los libros recogen?, como norma general, que el
complemento directo se introduce mediante la preposicién a cuando se refiere a una persona o
animal que son o bien conocidos o bien especificos. Ej.:

- Ayer vi a Pedro en el parque.

Sin embargo, esta regla general presenta algunas excepciones que, de acuerdo con Borrego,
Gomez Asencio, Prieto (1982: 222-224), podriamos resumir de la siguiente manera:

- Si el verbo lleva un complemento directo y un complemento indirecto, y el complemento di-
recto es animado, lo mds usual es que no se emplee la preposicion a ante el complemento direc-
to para evitar la repeticion. Ej.:

- Cuando se fue de vacaciones, dejé su hijo a unos amigos.

- Con nombres de cosa suele aparecer la preposicion a, cuando tales nombres dependen de un

verbo cuyo complemento directo es normalmente un nombre de persona. Ej.:

- Saludaba al sol todos los dias.

- Con nombres de persona o animal, puede no emplearse la preposicion a, cuando tales nombres

dependen de un verbo cuyo complemento habitual es un nombre de cosa. Ej.:

- Dijeron que habia comprado el nifio en Peru.

- En casos como

- 1. a. Busco al camarero que me atendié ayer,

- 1. b. Busco un camarero que me atienda,

- 2. a. Busco a una secretaria que habla inglés y aleman,

- 2. b. Busco una secretaria que hable inglés y aleman,

aunque el complemento directo sea un nombre de persona, no se utiliza a cuando el nombre es
inespecifico, no se refiera a una persona, sino a una clase.

- En ocasiones, el verbo tener también se puede usar con la preposicion a o sin ella.

- Tengo un hermano todavia en casa.

- Tengo a un hermano en el hospital.

Podemos explicar estos ejemplos diciendo que tener + a indica una situacion transitoria, fren-
te a tener sin preposicién que nos mostraria una situacién més fija®..

4.2, También por y para son imprescindibles en el estudio de la gramatica de las preposicio-
nes para estudiantes extranjeros’2.

Como regla general se puede decir que todas las gramaticas sefialan que por indica la causa,
mientras que para muestra la finalidad o el destino.

Asi se pueden comparar los siguientes ejemplos:

- Esto es por / para tu madre.

- Las flores son por / para Luisa.

- Se puso el chubasquero por / para no mojarse.

» Pueden verse las gramiticas citadas en la bibliografia.
21 Cf. Borrego, Gémez Asencio, Prieto (1982: 224 n, 2).
2 Para ver valores y usos de estas preposiciones cf. J. de Bruyne (1999).

ASELE. Rtas XV (2004). JOSE LAGUNA CAMPOS. Gramatica de las preposiciones
=] = Centro Virtual Cervantes



- Actas DEL XV CoONGRESO INTERNACIONAL DE ASELE

En relacién con el lugar, se puede decir que por indica la direccion (el movimiento a través
de un espacio), frente a para que indica el lugar de destino. Ejs.:

- Voy por / para Madrid.

- Salimos por / para Barcelona esta tarde.

Con respecto a la expresion del tiempo, podemos decir que por indica el tiempo de manera
aproximada, mientras que para muestra el limite del tiempo. Ej.:

- Me caso por / para marzo.

- Este trabajo estard por / para el mes que viene.

Otra diferencia entre estas preposiciones es que por introduce el complemento agente y
para indica el destinatario o beneficiario. Ej.:

- Fue pintado por / para un pintor famoso.

En los casos de estar por / para + infinitive, podemos distinguir los siguientes supuestos:

- Estar + por + infinitivo (con sujeto no personal) indica que algo no se ha hecho todavia.

Ej.:

- La cama estd por hacer.

- Estar + por + infinitivo (con sujeto personal) nos muestra la intencién no muy decidida de

hacer algo. Ej.:

- Estoy por decirte la verdad.

- Estar + para + infinitivo tiene el significado de ‘estar a punto de’. Ej.:

- Estd para llover.

Otro significado de esta construccion es ‘no estoy en condiciones de’. Ej.:

- No estoy para salir a la calle.

Pueden compararse los siguientes ejemplos:

- El libro esta por / para escribir.

- Estaba por / para salir.

- No estoy por / para ir al baile.

Por otro lado, cada una de estas preposiciones tiene otros valores propios, los cuales no va-
mos a estudiar aqui con detenimiento porque hemos preferido ocuparnos de los casos en los
que puede conmutarse una preposicion por otra

4.3. Las preposiciones de / desde, a / hasta .

En general, estas preposiciones no suelen plantear muchos problemas a los alumnos extran-
jeros, pues muchas veces es posible el uso de de o desde o de a o hasta dependiendo del senti-
do que el hablante quiera expresar. Por otro lado, consideramos que este tema esté bien resuel-
to en los libros de espafiol para extranjeros. Asi, de acuerdo con Borrego, Gomez Asencio y
Prieto (1982: 227), podemos seflalar que con hasta se hace hincapié en el término o limite, al
hablante le interesa especlﬁcamente el punto terminal de la direccién; con a se marca el desti-
no, el movimiento hacia un término preciso que se espera alcanzar.

Las nociones de procedencia, punto inicial o punto de partida en ¢l tiempo o en el espacio se
suelen marcar con las preposiciones de o desde. Con ambas se indica un alejamiento progresi-
vo a partir de un punto de origen.

Con estas dos preposiciones, como sefialan Borrego, Gémez Asencio y Prieto (1982: 230),
hay que distinguir dos supuestos:

1) Cuando aparecen con un nombre o un verbo que significan movimiento son posibles de
y desde, pero con desde se presta mis importancia y se subraya mas fuertemente el punto de
origen que con de.

- Vengo de Madrid.

-'He venido desde Madrid sin parar.

2) Cuando no hay movimiento:

a) Es preciso usar desde, si no hay una correlacion que exprese el punto terminal. Ej.:

- Lo vio desde el balcén.

- Estuvo trabajando desde las ocho.

b) Se puede usar de o desde, si existe una correlacién con a o hasta.

# Entre otros valores de por, de acuerdo con Borrego, Gémez Asencio, Prieto (1982: 251-258), podriamos dxsnngmr los slgmemcs Por
indica medio: Lo he recibido por correo. Precio; Lo he comprado por 6 euros. El cambio, en lugar de, en de: Me de
por mi hermano; Mi hermano habla por mi; Te cambio este libro por otro. ‘En favor de’, ‘en defensa de’, sobre todo con verbos como
votar, luchar, morir, etc. Estos significados se pueden expresar con las dos preposiciones, si bien por va segmda de un sustantivo y para
de un infinitivo: Lucharon por sus ideas; Lucharon para defender sus ideas. La preposicién para, ademas de los valores ya indicados,
guede expresar la relacion entre dos cosas: Estd muy alto para su edad.

Para ver valores y usos de estas preposiciones cf. J. de Bruyne (1999).

ASELE. Actas XV (2004). JOSE LAGUNA CAMPOS. Gramética de las preposiciones 531
= p= Centro Virtual Cervantes



LAs GRAMATICAS Y LOS DICCIONARIOS EN LA ENSENANZA DEL ESPANOL COMO SEGUNDA LENGUA: DESEO Y REALIDAD

En general, se puede decir que, si interesa marcar el origen, se usa desde; si no queremos ex-
presarlo, usamos de. Si queremos marcar el punto terminal, usamos hasta; si no queremos mar-
carlo utilizamos a.

4.4. Otras preposiciones que, en ocasiones, también pueden ser conmutables, aunque con una
diferencia de significado, son de y con, cuando introducen un complemento del nombre.

- 1. a. La chica del pelo rubio

- 1. b. La chica con el pelo rubio.

- 2. a. Un vaso de / con agua.

- 2. b. Hizo un jersey de / con lana.

De acuerdo con Borrego, Gomez Asencio y Prieto (1982: 205 y 207), en los ejemplos 1, la di-
ferencia estd en que se utiliza de cuando se trata de una caracteristica que el hablante considera
esencial o fundamental, y se utiliza con cuando el hablante se refiere a una caracteristica consi-
derada accidental o no definitoria.

En los ejemplos de 2, de equivale a ‘lleno de’ o ‘hecho exclusivamente de’ y con introduce un
cierto sentido partitivo y puede equivaler a ‘con algo de’.

5. Finalmente, podemos sefialar que el tema de las preposiciones preocupa a los estudiosos del
espafiol, pero, como sefialan Concha Moreno y Martina Tuts (1991: 295), «sistematizar las pre-
posiciones es tarea ardua en casi todas las lenguas ( 0 asi lo creemos nosotros)».

Nosotros, en la medida de lo posible, hemos intentado sistematizarlas, si bien, como ya hemos
seflalado al principio de nuestra contribucion, nos hemos servido fundamentalmente de los tra-
bajos realizados por R. Trujillo, A. Lopez y Borrego, G6mez Asencio y Prieto.

Hemos puesto de manifiesto una serie de problemas y una serie de soluciones que pensamos
que pueden contribuir a mejorar el estudio de estos elementos.
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