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0. Presentacién

La capacidad explicativa de la teoria de la gramaticalizacion se ha mos-
trado absolutamente rentable a la hora de dar cuenta de fendmenos que se
mueven entre la gramatica y el discurso, y la tematizacion es sin duda uno
de ellos: se plasma en el orden de los constituyentes, tiene en la oralidad
implicaciones prosédicas y se relaciona con los factores que rigen la orga-
nizacion global de un discurso. El proposito de este trabajo es ilustrar como
se manipula la constitucién formal de una locucién y su ambito de alcance
estructural (scope) en pro de su funcionamiento discursivo, y discernir, a
partir de ese proceso, si en la locucion tematizadora actual en cuanto a (En
cuanto a las elecciones, prefiero no votar, en adelante ECA) ha operado un
proceso de gramaticalizacion.

1. Esquemas de uso de ECA en espaiiol actual

La forma relativa cuanto, en su combinacién (simultanea o no) con las
preposiciones en y a, concurre en el espafiol actual con significados diver-
sos. En primer lugar, hatlamos la forma unipreposicional en cuanto (1), que,
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des_de un valor basico de simultaneidad, puede funcionar hoy como (1a),
conjuncion temporal (valor hoy trasladado a la ‘sucesion inmediata’?); o por
efecto del sentido coextensivo que se pone en relacién entre los dos enun-
ciados (nétese la equivalencia con ‘en la medida en que’), con sentido cau-
sal: de la enu’ncnamén (1b), con posibilidad de adjuncion de que, o del
enqnplgdo (1), con posible aparicién de ser como predicado explicito de
definicién ontolégica (no forzosamente asociada a entes +humanos, obser-
vese el segundo ejfamplo). Por otro lado, se dan también con en cuanto
usos como los reflejados en (1c), que podriamos llamar delimitativos, don-
de en cuanto demarca en alguna medida el ambito de significado del consti-
tuyente, restringiendo y acotando el espacio de accion de un término
mediante la recuperacién dentro de su extension ontologica del aspecto
que resulta pertinente para la enunciacion que sigue. Asl, en (1¢') y en (1c”)
gﬁgd? l|£n|t3 categorialmente el ambito de aplicacion de la enunciacién si-
nte.

(I) En cuanto

(a) En cuanto aparque, te llamo.

(b? Es una votacion decisiva, en cuanto [que] en ella se tomara el pulso de Europa.

(b"Y En cuanto presidente de mesa [que eres], te toca asegurar la legitimidad de las pape-
letas: En cuanto propaganda [que son, los carteles mejoran el rostro de los candidatos.
(9_) Hablo de &l en cuanto [a?] politico que gobierna, en cuanto [a?] hombre con familia e
hijos, no puedo juzgarlo. )
(_c") En cuanto espectéculo, el futbol es superior a la dpera; en cuanto manifestacion artis-
tica, no; “¢Todo aquello que los poetas enamorados dicen es verdad? ~En cuanto poetas,

.* Agradezco a Manuel Ariza Viguera, Alvaro Octavio de Toledo y Huerta, Javier Rodriguez
Molina y Ara.celi Lépez Serena su atenta lectura de la primera version de este trabajo.

1 Este sngniﬁcad_o temporal fue de adquisicion tardia: después del siglo XVl segin Ebe-
renz (1982: 345), quien sigue a Cuervo; esporadicamente desde el XlIl segun Méndez (1995:
110-111), quien aporta un ejemplo aifonsi. El cambio de en cuanto con valor de simultaneidad
gl de posterlond_ad inmediata se documenta, efectivamente, de una forma tardia, y en él seria
Ir)teresante anahza_\r como la coextensién de eventos que introduce en cuanto —éimilar opera-
cionalmente a la limitacién de extensiones que hacen las formas de en cuanto /en cuanto a

que aqui veremos— ligada muy probablemente a la proyeccién hacia contigencia futura -

prop!c’sa ese cambio de significado. Obsérvese como muestra este ejemplo de La pf
Ju_stlna:. ‘Venimos cantando yo y mi lazarillo {...) No me alabe de lo que éantg, porque ng ?:Ig
quien diga que en las mujeres, en cuanto crece la dulzura del canto, mengua la inclinacion a
las }/':nudes, sino de: que dije coplas que me parecia que se me hacian de mohatra” (368). La
nocién de coextgns:én que aqui he utilizado esta ya anticipada en Cuervo (DCRLC, s.v. cuén-
tq,' b)“cuando diferenciaba varios usos de cuanto bajo una acepcion muy generall de limita-
cion: “empleéase para limitar un atributo dandole como medida otro”.

2 Segup Santos Rio (2003: 302, s.v. en cuanto, de donde tomo el primer ejemplo de Ic”)
en este Gltimo caso estamos ante una locucion que “introduce una categoria para delimitar
que lo que se afirma, niega o pregunta se circunscribe a la consideracion del objeto en la
faceta que el nombre comun, que no va precedido de articulo, describe”. Remito al trabajo de
Santos Rio para una caracterizacién bastante completa de las estructuras que se configuran
con cuanto en el espafiol actual; a partir de esa descripcion, he reagrupado formas e introdu-
cido alggpas caracterizaciones propias en mi descripcién de las formas bajo () y (Il). Una
descripcion especifica de en cuanto a se encuentra en Uritani (1984).
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no la dicen —respondio Lotario—; mas en cuanto enamorados, siempre quedan tan cor-
tos como verdaderos (Quij !, 400).

La clasificacién podria pormenorizarse mas, pero concentrada en ras-
gos claros de contenido, éstos son los que nos encontramos.® Por otro
lado, la forma bipreposicional en cuanto a (Il) puede tener hoy uso temati-
zador (lla-b) o limitativo (llc-f). El empleo tematizador instala un marco dis-
cursivo, con posicion preferentemente inicial (para la pospuesta hay
restricciones, cf. @) y con posibilidad de aparicion de verbo limitativo (casi
dnicamente referir a), cf. lib. Los empleos limitativos pueden restringir sin-
tagmas nominales (lic), adjetivos (lid) o predicados verbales (lle), y, por
permitir posiciones antepuestas o pospuestas, pueden en contextos aisla-
dos ser identificables con usos tematizadores (1)

(0) En cuanto a

(a) En cuanto a las elecciones europeas, no me interesan en absoluto # (a') *No me inte-
resan en absoluto, en cuanto a las elecciones europeas.

(b) En cuanto a las elecciones se refiere, no es ahora momento de replantear el resulta-
do.

(c) Con respecto a los ultimos comicios, ha habido diferencias en cuanto a la participacion
[se refiere].

(d) El balance ha sido negativo en cuanto a la participacion [se refiere].

(e) El partido ha decaido en cuanto a su capacidad de liderazgo.

(f) En cuanto a su valor nutritivo, no son comparables un gazpacho y una Cocacola ¢=?
No son comparables un gazpacho y una Cocacola en cuanto a su valor nutritivo.

3 QObsérvese el parentesco de este cuanto con otra forma también anaférica como tanto;
la posibilidad de sustitucion es manifiesta; en (1b) En tanto que en ella se tomara el pulso...,
es una votacion decisiva con anteposicion se mantiene la idea de causalidad; en (1¢'y ¢”) la
utilizacién de tanto mantiene el significado de cuanto sin que sea necesario modificar el resto
de la construccién. Unicamente (1a) no admite hoy esa igualacién, pero si la hubiese admitido
de persistir el significado de ‘simultaneidad’ que tuvo hasta el s XVIIl. Para los significados de
estas muestras el espafiol actual prefiere cuanto antes que tanto, pero la susceptibilidad de
hacer esta igualacién justifica ejemplos medievales donde tanto aparece con muchos de
estos usos. Por otro lado, cuando ambas formas se combinan en la locucion en tanto en
cuanto los significados repiten basicamente los tres contenidos basicos vistos aqui: temporal
(de nuevo con la equivalencia a ‘mientras’ que tuvo en quanto en la lengua medieval y siglo-
doresca). En tanto en cuanto no abran las urnas, poco se podré decir, causal: Es una vota-
cién decisiva, en tanto en cuanto se toma el pulso de Europa, En fanto en cuanto son
propaganda, los carteles mejoran el rostro de los candidatos; Ja limitacién, si se proyecta al
futuro, adquiere sentido hipotético: En tanto en cuanto no pague la Comunidad, no tenemos
que participarle de las reuniones. Lamentablemente, no puedo dilatarme aqui con el estudio
evolutivo de las locuciones emparentadas con cuanto. No existe una caracterizacion onoma-
siologica de la evolucién de cuanto como si existe de otras formas relativas (asi, la de Cano
1995 para como); algunos de sus usos estan estudiados en Elvira (1986), lglesias Casal
(1996), Herrero {2005: §5.2.6), Octavio de Toledo&Sanchez (en prensa). Por la diversidad de
estructuras en que se integran y la muy posible vinculacién de casi todas ellas en tomo a
sentidos deicticos-referenciales (relativos en cuanto, anaféricos en tanto), pienso que seria
utilisima para la descripcidn histérica del espafiol un estudio de las formas tanto y cuanto (vid.
Cano 2000 sobre la necesidad de descripciones onomasiologicas para la historia de la lengua
espafiola) que complete los analisis de Belio o de Cuervo.
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A partir de un corpus# restringido, constituido por 24 textos diversos que
abarcan los siglos Xlil al XIX, y que conforman una base de analisis de 380
ejemplos, me ocuparé en este trabajo de la constitucion histérica de las
estructuras con ECA recogidas en lla, b, esto es, de la evolucion diacrénica
de la llamada tematizacions con en cuanto a, que se ha transformado histo-
ricamente desde una forma unipreposicional cuanto aé (paralela a la de
otros romances: fr.quanto a, it.quant &) hacia la actual en cuanto a 'y que,
segun creo, encierra una evolucion (que observaré si se puede calificar
como gramaticalizacién) desde la limitacion de términos a la limitacion de
ambitos discursivos, hecha a partir de una operacion inferencial de amplia-
cion cognitiva: de sefalar el &mbito de pertinencia de un término se pasa a
sefialar el ambito de pertinencia de un enunciado.

Por la hipotesis que manejo, en mi exposicion me referiré a las ofras es-
tructuras con en cuanto, las de (1) o las limitativas de (I1). Hay que decir que
ademas de cuanto a y en cuanto a hay una tercera estructura contendiente
en el desarrollo de la locucion tematizadora, cuanto en:

(1) [Clon la qual uirtut tanto de las artes como de los sentimjentos hauemos natural
poderio de saber quales cosas son gragias el vna al otra. Et quanto en esta cosa,
las artes & los sentimientos son semblantes; mas quanto al commplimjento & a la
fin de aquefla cosa de la qual ellas jutgan, gran differencia es entre las artes & los
sentimjentos (Hered 88v).

(2) Sino buscas algun arte / como hables con quien quieres, / cuanto en piedad no es-
peres / alcangar ninguna parte (Jorge Manrique, Poesia. Madrid, Castalia, p.130).

4 Los textos estan relacionados en bibliografia bajo el epigrafe Fuentes primarias y cita-
dos aqui segun la clave que alli se les adjudica y con el nimero de pagina. No se ha descar-
tado, con todo, el acceso a otras fuentes documentales como los cérpora académicos CREA Y
CORDE, de los que, por ta compleja disparidad de los materiales que incluyen (vid.Lucia
Megias 2003 y en prensa), se saca alguna ejemplificacion de apoyo no considerada en los
cémputos numéricos realizados, salvo que se indique.

5 En el asunto de las estrategias relacionadas con la organizacion informativa, los deslin-
des terminolégicos son notablemente complejos. Convergen varios términos de aparatos
conceptuales divergentes, todos ellos nacidos en ambitos lingdisticos exirafios al espafiol, y
ello se complica con la traducci6n al espafiol de muchos de ellos. Obvio, por haberlo recogido
en Pons (2005a: nota 3), hacer una presentacion de los distintos modos con que se ha de-
nominado a estas expresiones tematizadoras. Aqui utilizaré el término tematizacién en el
sentido de la distincion de tema/rema hecha por Halliday (1967), como procedimiento que
genera una construccion de tema vinculante (para la diferencia entre construccion vinculante
y dislocacion a la izquierda vid. también Pons 2005a: nota 3). Se pueden hallar mas datos en
Hidalgo (2003: §2.3), con quien coincido en que, respecto al conflicto entre tema/tépico (y en
consecuencia, para lo que aqui nos toca, el par expresién tematizadora/expresion topicaliza-
dora), “el término tema (...) se trata de una traduccion mas natural al espaiiol y (...) se empa-
renta mejor con la dimension discursiva del tema en su uso corriente” (pag.46).

6 Por comodidad citativa, graficaré estas estructuras modernamente, aunque tanto en los
ejemplos del corpus como en los datos extraidos de fuentes electronicas he recogido las
variantes cuanto y quanto.
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de la que renuncio a ocuparme aqui en detalle por haberla examinado ya
en Pons (2005a);7 no trataré tampoco del causal por cuanto, pese a su
rela;ién diacrénica con (en) quanto a, ni me ocupo de alguna forma idiosin-
crasica como el quanto exento, italianismo de Valdés (cf. Cotarelo 1920).

2. La evolucién de cuanto a> en cuanto a tematizador.

~ El'uso de QUANTUM IN y QUANTUM AD suponia ya en latin usos predica-
tivos de afectacion (“non igitur adhuc, quantum quidem in te est, intellego
deos esse’, Cicerdn, De natura deorum; “quantum ad Pirithoum, Phaedra
pudica fuit’, Ovidio, Arle amatoria; apud.Lewis-Short s.v. quantum) que
presentan como rasgo potestativo ia adjuncion de verbo limitativo (*quan-
tum ad naturam ambo homines erant”, Pseudo Agustin, De praedestinatio-
ne et gratia, apud.Blaise, s.v. quantum; “quantum vero ad causam infantium
pertinet”, Cipriano, Epistolas).t Los ejemplos latinos son limitativos, sin/con
verbo adjunto y no permiten interpretaciones de tipo tematizador si no es de
manera poco estricta. En documentos latinomedievales del Reino de Casti-
lla se registra la forma con sentido de pertenencia y verbo limitativo desde
el siglo X;9 para la limitacion de términos los registros son posteriores:

(3) E_apropter nos Martinus decanus, Petrus cantor Burgenses, notum presentibus fa-
- cimus et futuris quod nos, una cum coniudice Marino, Burgensi archidiacono, quan-
tum ad hanc ultimam sessionem legitime escusato, felicis recordationis domini pape
Inocencii tercii litteras recepimus in hunc modum (Documento notarial, 1216, Cartu-

lario de Silos, ap.CORDE).

4) In quo etiam termino, pro parte monasterii Oniensis, fuit allegatum, quod procuratio
clericorum superius adnotata, non erat sufficiens quantum ad istam sessionem, nec
per illam Petrus dictus abbas debebat tanquam procurator admitti in istam sessione
(Documento notarial, h.1244, ap. CORDE).

_ Ambas estructuras llegan al romance castellano: cuanto a y cuanto en.
Esta se documenta desde la EM con usos limitativos y sobre todo tematiza-
dpres, pero fue menos frecuente que cuanto a. No admite verbos de limita-
cion expresos, y sefiala al discurso previo como tema de la predicacion. El

) 7 Alii encontrara el lector interesado explicacion mas detenida de la terna de formas limi-
tatxvg-tematizadoras en cuanto a, cuanto a y cuanto en en el castellano del siglo XV, centuria
cruc:a} para el curso evolutivo de estas formas por representar, con mayor numero de datos
que 5|g!os anteriores, la situacion medieval de las formas, previa a la explosién de en cuanto
a experimentada en los Siglos de Oro y el ocaso de cuanto en/a.

8 Para el uso latino tardio de in quantum, vid.lordache 1981,

9 "His namque diestis tradimus atque concedimus quantum ad nos pertinet in ipsum lo-
cum que vocngtur Haniana” (Documento notarial, 942, ap.CORDE); “Ego ranimirus sancioni
regis filius uobis abbate dompno Bango fatio hac cartam ingenuationis de illa casa et heredita-
te quod affillabit uobis presbiter Fortunio de ualli quantum ad jpsa casa pertinet’ (Documento
notarial, 1051, ap.CORDE). En estos primeros casos, un ejemplo como el que sigue es abso-
lutamente esporadico en su documentacién de bipreposicionalidad: “Alias nisi potuero in vita
mea cum mea quinta venire ad S.Emiliani, post obitum meum inquirant mea quinta in quan-
tum ad me pertinet (Documento notarial, 1086, ap.CORDE), es muy posible que sea una lectu-
ra cuantitativa (‘en qué cantidad’).
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descenso limitativo es drastico ya a fines del XV, en tanto que el descenso
como tematizador es gradual. Desde 1600 no hallo e_JempIos de cuanto en
en ninguno de los dos sentidos, y sus funciones estan ya tqdas asumidas
por (en) cuanto a, que, mientras alternaron, funciono con mas livertad que
cuanto en (Pons 2005a). ) ) .

El intergogante para cuanto a es como y por que reforzé esa funcion te-
matizadora que en latin estaba apenas apuntada. Efectivamente, lqs gjem-
plos de cuanto a se dan desde muy pronto, pero los casos tematizadores
no se muestran hasta al menos el siglo XIV. De primeras documentaciones
con valores restrictivos limitados a elementos prgcedentes y derivaciones
semanticas comparativas se pasafa docrmentac&gnessq\?:de la restriccion

mavor alcance, por cuanto afecta al marco aiscursivo. )
* ?Jena igmparacién ge la evolucion cronolg’:gica del ti’pio_de constltuyent% al
que precede (en) cuanto a en el corpus objeto de andlisis parece esconaer

claves explicativas muy satisfactorias para dar cuenta de esa evolucion:

ELEMENTO RESCA-
INACTUALIZADOS ACTUALIZADOS PREDICADOS
FORICOS TADO  DISCURSO
abstractos | concretos TREVIO
SIGLO
Xl 13,6% 33,8% 52% —— f—
)s(:\G/LO 0,7% 42,9% 40% 2.2% 13,3%
)S({/GLO — 37% 38,7% 16,1% 8,2%
)S({ﬁ o — 32% 24,7% 33,1% 10%

Como se observa en la tabla, si bien no resulta influyente el rango de ac-
tualizado abstracto /actualizado concreto en el desarrollo de ECA, su aso-
ciacién con predicados foricos crece conforme avanza la crp'nologla,'D'esde
el siglo XIV en adelante no hace sino avanzar en progresion a_ntmetlca I;
incorporacion de ECA de elementos con algun forico (demostrativos, prgdl-
cados referenciales con articulo +preposicion etc). En el siglo XivV tgmblén
nace la posibilidad de que ECA tolere elementos rescata}dos del cyscurso
previo; esa posibilidad es muy alta en el Xiv por 1a'c_ant|dad de ejemplos
que aparecen en las cartas de la Colgccréq diplomatica de qon Juan Ma-
nuel, que deturpan el resultado numerico; s! ponmderamos sélo las mues-
tras de Heredia y Cuéliar el porcentaje baja a la mitad, hacu_an_do maés
uniforme la progresion, también del XIV al XV1, en cuanto a la posibilidad de
adjuncion de elementos del discurso previo. . .

Los ejemplos, pues, pasan por esta 'evoluc‘lc_m: en los primeros casos,
cuanto a se aplica para limitar un adjetivo calificativo, un sustgntwo o un
evento (Peco cuanto al cuerpo, cf.ejemplos de 5). Esta funcion persiste
hasta hoy (llc, d, €), pero es la unica que hallamos en el siglo XIil:
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(5) Onde mando papa Innocentio (...} alos juezes sobrescriptos que oyessen aquellas
cosas que fueran razonadas de la una e de la otra parte, e enuiassen el pleyto bien
guarnesgido a el, mas el obispo enbargo e! processo destos juezes luenga miente
por occasion de una sententia que fue dada sobre unas eglesias quanto a Ja iurisdi-
tion diocesana (Dec 239); Onde manda el papa a unos iuezes que si fallaren que es
assi que denuncien aquella uendida que non uale quanto a la parte dela madre, si
non fue fecha segunt sollempnidat de derecho (Dec 282).

La limitacion se hace en el sentido de restriccion de pertinencia de un
término: decir que algo es bueno cuanto al alma pero no cuanto al spiritu
equivalia a insertar con el relativo un “parametro de evaluacion” de las pro-
piedades del término, por eso es tan frecuente en la documentacién medie-
val que ese parametro sea comparativo y que cuanto a se correlacione
contrastivamente con otro elemento focal. Me refierc a casos como:

(6) Onde supplicc al papa quel mandasse denunciar que aquella uendida non ualiesse,
quanto ala partida que les caesciesse de parte de su madre en aquellos bienes, e
quanto a la otra partida del padre que fuesse uendida, demandaua restitution in
Jjntegrum que pudiessen dar el precio alos compradores {Dec 282).

que en el casteliano alfonsi aumentan, ya reforzando el sentido limitativo
mediante la vinculaciéon a conjunciones adversativas o concesivas; en las
muestras de la Catequesis de Cuéllar crece bastante este rasgo,1¢ que
encontramos en frases limitativas en todo el decurso estudiado:

(7) La gibdat girene es muy caliente ca muy grant poder ha y el sol mas aquella calen-
tura yelo es quanto a /a calentura de aquj (Alfonso X, General Estoria. Quinta parte,
ap.CORDE).

(8) E digo cosa agena que si ninguno non tomasse la cosa assi como heredat de muer-
to que non requirié ninguno heredero assi non sera furto propriamente pero peco en
este caso quanto al alma asi commo si fiziese furto (Cuel/ 181); Pero si alguno lo
sabe, que non fue en consejo nin resgibié algo por encobrirlo nin cuyda aver parte
mas sabelo en otra manera, vee al duefioc demandar la cosa e non la descubre por
aventura e por amistat alguna, este tal non es dicho furtador, pero en testimonio se-
ra costrefiido cada uno de dezir la verdat; mas quanto al fuero del alma, commo
quier quel serd dévelo descobrir; otra manera, en culpa es de furto (Cuel 181); El
furto escondido deve ser condenado en juizio doblado; si es manifiesto en quatro
tanto. Esto quanto a juyzio, pero quanto al alma cumple que lo torne la cosa con el
interese (Cuel 182), E maguera <sic> el ofiginal se tuelga quanto a la culpa pero
quanto al aparejamiento que & omne para pecar, por la masa que es corrupta por el
pecado del primer omne, non se tira al original (Cue/ 188).

(9) {Oh, interés, interés! Bien te pintan con espuelas calzadas y con alforjas, pues en
mi vi que de plano me volviste en mujer de alfforja, cuanto al vestido, y en mujer de
pluma, cuanto a la ligereza (Jus 400).

10 Un 18% de los casos de (en) cuanto a hallados en este texto muestran ligazén a mas,
maguer, pero... €l sentido de coextension que esta en la base de cuanto para ejemplos como
los ya vistos en (l) y (ll) explica la derivacion hacia toda clase de sentidos nocionales entre
dos polos (temporal, causal-opositivo, relacional, contraargumentativo) en los que cuanto
parece seguir operando con menor o mayor superficialidad como un relativo con capacidad
férica y de conexion entre eventos.

.
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El parametro evaluativo puede proyectarse hacia la especificacion del
marco cognitivo en que un enunciado tiene validez o hacia la demarcacion
del ambito intersubjetivo en que algo es aceptable (10). En este sentide,
obsérvese cémo cuanto a convive en el ejemplo (11) con el precedente del
tematizador actual respecto para indicar, de nuevo con sentido contrastivo,
la restriccion subjetiva que tiene un enunciado:!!

(10) Ca aunque acaesca entre los omnes gue Non CONOS¢EMOS las voluntades de los
otros salvo por palabras o por gestos o sefiales, fazemos diferengia entre deseo o
petigion. Ca muchos desean e non piden quanto es a nuestro entender porgue non
entendemos su interior pensamienta (Orac 118).

(11) Considerando gue alguno esté en una torre tan alta que juntamente vea todos los
que passan por el camino, non considerando nin aviendo respecto que los unos
han passado e los otros estan por passar guanfo af que los mira desde le torre,
aunque por respecto de los que passan algunos sean passados e otros estén por
passar (Div 153).

Pero sin duda, el parametro evaluativo muestra su empleo mas intere-
sante cuando limita un predicado en calidad de enunciacion, sobre todo a
partir del siglo XIV:

(12) E quanto a fablar de la riqueza, cumple lo que auemos dicho (Hered 146r); E dezi-
mos que deve ser ayuno en tal manera que non tome omne de la gelebragion spera
ninguna nin letuario nin melezina, que quanto al gelebrar non es dicho ayuno; pero
si lo faze con nesgessidat quanto al meresgimiento (Cuel 230), E commoquier gue
digamos omigida aquél que mata omne, esso mismo dezimos que es omigida si
mata el congebimiento de la muger o fizo algunos bevrajos porque non congibiesse;
omigida gs dicho quanto a la pena e quanto a la regularidat, o si dio pongonia por do
alguno moriesse, este tal es omicida (Cuel 178); E porque en el libro de la iglesia
esta bien ensefiado commo & de fazer este sacramento, por ende cunple lo que
avemos dicho dél quanto a los sinples clérigos (Cuel 222).

Esta limitacion del acto de predicacién da la clave de su uiterior funcién
metadiscursiva (-En- cuanto a lo del pecado susodicho, no sabemos nada
de él / fue venial) donde la limitacién es ya un marco discursivo del predica-
do, que recupera un elemento previo coindizado o no en la predicacién
siguienteiz (cf.ejemplos de 7). El siglo XIV es fundamental para el proceso
que aqui se describe, ya que en él se da la ampliacién de las funciones de

11 En este sentido modalizador hay una combinacion especiaimente repetida, que pudo
ser en su momento un operador de modalidad que no llegd a completar su desarrollo. Me
refiero a quanto a la verdad, que en el corpus despojado se repite con cierta frecuencia: “Et
quanto a la verdat, esta cosa era pas mentira” (Hered 145r) “E ansi concluyé que en quanto a
Ja verdad, aunque los unos toviesen mas colorada e fermosa razén que los otros, pero la
pringipal entengién toda era ganar, en manera que se podria dizir que, quanto a la pura ver-
dad, en este pleito ninguna de las partes tenia derecho” (Gen 197).

12 No se han mostrado satisfactorias mis pesquisas en relacién con el parametro de co-
rreferencia del constituyente introducido por ECA y el enunciado siguiente. El pardmetro de la
coindizacién no parece determinante en el proceso.
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“parametro de evaluacién™ localizamos tanto la ligazon de (en) cuanto a a
acciones enunciativas (12) como (asunto fundamental) su introduccion co-
mo constituyente tematizado de elementos foricos (13):

(13) En quanto a la ayuda que nos demandades vos respondemos que bien sabedes
vos que nos seyendo en este estado con el Rey de Castiella no uos podriamos
enuiar ayuda contra el nin faserle danyo mas nos entendemos a tomar otras mane-
ras que catando los feytos en que estamiento son cumpliran mas. Quanto a lo que
nos enuiastes desir que uos touiesemos por escusado porque no auiades seydo a
la fiesta de la nuestra coronacion uos respondemos que nos oviera muyto plazido si
se ouiese podido fazer (Dip! 567); Et quanto a lo primero que nos rogauades que
auiasemos algunos mandaderos al cardenal e |a corte de Castiella acordamos que
no convinia enuiar mesageros (Dip/ CCCLXVI).

Estas muestras epistolares de Dip/ suponen un paso adelante que, co-
mo ya he dicho, esta atenuado cuantitativamente en la documentacioén pos-
terior, evidentemente por el particular peso de la tradicion discursiva
epistolar en la apertura hacia lo que a todas luces era un cambio lingiistico
en proceso de variacion.’3 En ese sentido, los ejemplos ofrecidos por la
fase siguiente, la parte cuatrocentista del corpus, testimonian, en efecto,
tanto limitacién como tematizacién de discurso previo, pero muy frecuente-
mente esta segunda operacion se ve reforzada con suboraciones o sintag-
mas explicativos, con demostrativos que recogen lo dicho antes de
tematizarlo o con ambos mecanismos a un tiempo:14

(14) O progede el tal instinto de los spiritus malignos, los quales a las vezes usan de las
operagiones de las aves e animalias para meter las 4nimas en algunas vanidades e
opiniones falsas, e en tal caso, non seria ligito el tal juyzio. En quanto a lo que se
escrive de Joseph a los XL° XHIt° capitulos del Génesi, que non avria su semejan-
te en la sgiengia de los agiieros, esto se deve entender segund lo determina sant
Agostin, quanto a la opinién que d’él tenia el pueblo, e non porque la tal arte sea
permissa nin aprovada (Div 150).

(15) E destas quatro: inteligengia, sgiengia, sabiduria, arte, non fablemos mas agora; e
quanto a la prudengia que entre ellas se nonbré, es discrecion (Orac 70).

13 Para el concepto de tradicion discursiva como “molde historico-normativo, socialmente
establecido, que se respeta en la produccion del discurso” vid. Kabatek (2003). Es de suponer
que en cada tradicién discursiva primaron unos tipos de tematizaciéon, muy posiblemente en
funcion del grado de elaboracion que se seleccionase en cada texto. Hay textos que privile-
gian la tematizacién con marcador explicito y otros, como la coleccién de los DLNE, que pare-
cen preferir el empleo de otros procedimientos menos explicitos (aunque sea bastante
extensa la utilizacién de tocante a): “Dixo que lo primero, que es o de ber los cuerpos difun-
tos con las lagafias de un perro prieto untadas en los ojos, se lo dixo una muger llamada la
Zarca (...), vezina de este lugar, en la forma que lo lleva declarado (...) Y que en lo segundo
no a oydo dezir a persona ninguna, ni se acuerda haverse hallado en combersagion en que
aya dicho ninguna persona que..” (1681, Guanajuato). Sobre el valor metadiscursivo de
introductor de tema de ese en de “en lo segundo” trataré mas adelante (vid.ejemplos de 21).

14 Mas que retroceso en el praceso de cambio, posiblemente estemos ante un efecto del
tipo de construccién de distancia comunicativa que se practico en el castellano del siglo XV, y
que provocd, en el plano de la construccion sintactica, una huida de la elipsis y las presuposi- -
ciones y una busqueda de que todo quede dicho (Pons, en prensa).
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En cualquier caso, ya desde el XIV los ejemplos pasan de ser h'rr'u‘tadortesi
a focalizadores, 15 de foco contrastivo antes que neutro por la posicion an Z I
puesta, que crece en el siglo Xv. Ya (en) cqantﬂo a sirve para aglgr;::lte
constituyente que le sigue un papel “protagonlsta de la aserccljon mgq‘ece é
(En) cuanto a se movera un grado mas en su dgsarrol\o cuanc odemp °a
designar a elementos previos presentes en el discurso pero sin deixis a

forica:

i i i leguas de Loyola, como al orien-

1 La ciudad de Santiago de las Montaias, c!ncuenta . -

o) te, y en su comarcagmucho oro y muy subido de ley; y cuanto al oro hay poca nece
sisad de tratar sus excelencias (Dec 1,141). .

Por Gltimo, se dan casos en que 1a funcion de temgttzacnon se hz;ce 'lsu;
anclaje (co)textual sino contextua_ﬂ: En cuanto a gL_/ nifio, nc;\ mEe gusst :’t?rao-
vagos. Este sera un paso definitivo en la evolucion de ECA. TieF'l Ietgs
mento de los Dialogos de fray Juan de Pineda, en la alocucion eé ila
se hace mencién al alma como tema discursivo, siendo que este término no

esta expreso en la secuencia dialdgica previa:

el medio de todo, que no sea muy gr;nde ni muy pequeno, ni muy blanco_m 21':2;
moreno; ni muy frio ni muy callente, ni de muy gran pulso ni de muy pequefio, ino
un medio entre todos los extremos; Y guanto a)guno mas se le _ac:ercarfa,mr;\\s;n'I
complexion tendra y menos le molestara cuaqutera variacién de herrsosl, 2

por eso podra ser inmortal, aun en caso que tuviera la fructa del arbol de a4v1‘ R'e![
aunque fuera en el estado de la inocencia, y me parece decir Es_coig que nll e e
dentor dejara de morir por mas que comiera desta fructa, por ser |r.1grms.eca- a p?

de las cuatro calidades en el hombre. FILALETES. —Verdad hgbels dicho; yo rgs
medios de Galeno se os colaron para poner al hombre en medio de la perf:cmn : e
Ja complexion humana, como que sea entre gordo y flaco, eptfe duroy b!ar:j‘o, en \:e
callente y frio; en cuanto al alma, ha de ser entre audaz y timido, entre tardio y muy

apresurado (Agri 334).

(17) FILOTIMO.- Concluye Galeno que el hombre de perfecto temperamento ha de tener

Si bien hay alguna muestra anterior al siglo XV1, solo es a partir de esta
centuria cuando crece la ejemplificacion:

(18) Juan.- (Y vos guardabais alli zerimonias? Pedro.~QL_1antQ a los diez mandamientos
lo mejor que podia, porque nadie me lo podia impedir (\_/la) 412); Cuanto a lo d_e ser
mudos todos los pesces, Eliano pone cuatro o cinco diferencias dellos, que tienen

sus voces naturales como las otras bestias (Agri 177).

15 Afado, pues, a l0s pares ya mencionados \ema{rema, iqformacibn nueva/dada:, etl p?-
rametro de! foco. La division entre foco y tema gque aqui hago sirve para separa‘r,.go(rj atn g, :
relevancia informativa que tiene un constituyente del la respectualidad o respectividac ( rg b‘l'o-
cion del ing.aboutness), ‘aquello de o que s€ trata'. Se_ puedeq encontrar referencngs : lel
graficas recientes sobre el analisis de la estructura informativa en la frase mediante
concepto focoy en interacciones orales en Bury et alif (2004).
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En ese sentido, no puede aislarse esta ampliacion de la capacidad fun-
cional de la estructura de su maximo grado de capacidad de asociacion con

todo tipo de constituyentes tematizados. Empiezan a aparecer suboracio-
nes con verbo propio:

(19) Quanto a lo que hera mogo y no tenia experiengia, aunque hera poca la que yo te-
nia, hera mill vezes mas que la suya (Viaj 380).

Recapitulemos. Se observa segun el proceso descrito hasta aqui el cre-
cimiento en alcance de la estructura: sin perder su capacidad limitativa
(cf.los ejemplos actuales de Ic), en cuanto a tiene hoy la capacidad de alu-
dir a elementos previos del discurso, se ha convertido en una locucion que
ayuda a la progresion tematica y con la que se puede anclar un enunciado
a un elemento previo de la enunciacion relegado en la progresion discursiva
o conocido por los interlocutores, pero no hecho expresc en el cotexto. Este
proceso culminé en los Sigios de Oro y posiblemente fue solidario con el de
descenso y pérdida de uso de cuanto en (Pons 2005a). La progresiva ob-
tencion para ECA de valores textuales no ha ocasionado la pérdida, aunque
si la bajada frecuencial, de los otros usos limitativos, que hasta hoy perdu-
ran (negativo en cuanto a los resultados etc). El predominio paulatino de
valores textuales-discursivos se puede observar grosso modo en la tabla
que sigue. En ella represento las cifras de anteposicion o posposicién de

{en) cuanto a respecto al término o predicado que restringe en los ejemplos
del corpus analizado:

ANTEPOSICION DE (E)CA
EDAD MEDIA 30,8%
SIGLOS DE ORO 48,07%
SIGLO XVill 59,5%
SIGLO XiX 96%

Hay que precisar que estos resultados recogen tanto anteposiciones li-
mitativas como tematizadoras, es decir, las cifras nos avisan a un tiempo
de (1) el descenso de frecuencia de (en) cuanto a restrictivo (‘parametro de
evaluacién interna’) y de (2) el desplazamiento paulatino de en cuanto a
tematizador a posiciones encabezadoras de enunciado.

Llegados a este punto, el lector posiblemente inquiera por la razén de la
bipreposicionalidad, ¢por qué esa incorporacion de en? Segun los datos
que he manejado, la incorporacién de en tiene los siguientes perfiles crono-
lbgicos y textuales. En primer lugar, hay que destacar que la forma unipre-
posicional fue la mas extendida durante toda la Edad Media y tiene una
considerable vigencia atn en el siglo XVI. En el siglo Vil la ejemplificacién
desciende a medida que avanza la centuria (hay una cierta fijacion, para
esa época, en que cuanto a trabaje como un ordenador discursivo introdu-
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ciendo el constituyente sintagmatico ‘lo primero’.16 En el siglo XVill ha caido
de forma definitiva el uso de cuanto a, aunque existan autores particular-
mente empefiados en la continuidad de Ja forma, como es el caso de Lu-
zan. Los ejemplos decimononicos son escasos y mas proclives a aparecer
en el espafiol americano, fundamentalmente en prosa historiografica o dis-
curso politico; tos del siglo XX, trasatlanticos o0 no, son excepcionales o

dudosos.'?
La forma bipreposicional, por su parte, se documenta al menos desde el

siglo XIV y en sus primeras ocurrencias muestra una cierta especializacién
en valores tematizadores y una perceptible orientacion por tradiciones dis-
cursivas (esta mas presente en textos juridicos, notariales etc):

(20) En guanto a la ayuda gue nos demandades vos respondemos que bien sabedes
vos que nos seyendo en este estado con el rey de Castiella no uos podriemos
enuiar ayuda contra el nin faserle danyo (1328, Dipl 567); Et yo Rodrigo Gutierres,
dicho escrivano, fui presente a esto con los dichos testigos e a ruego del dicho Gar-
cia Gomes fis escrivir esta carta e fis aqui este mio signo en testimonio de verdad.
Et en quanto a los prestamos de las casas del solar del Pumar que fiso Garcia Go-
mes de la Lama martes primo dia de desiembre era de mill e CCCXV annos. Este
dia en presencia de mi Rodrigo Gutierres (...) el dicho Garcia Gomes tomo al dicho
prior por las manos (Documento notarial, 1377, Coleccién diplomética de Sto Toribio

de Liébana, ap.CORDE).

El avance de en cuanto a fue progresivo y se hizo a expensas de cuanto
a. En el siglo XV ya aparece en cuanto a, invadiendo el espacio de la limita-
cién restrictiva de términos, y desde el siglo XVI se usan una u otra forma
sin distincion aiguna.i8

16 “Digo, cuanto a lo primero, que donde Sant Juan trata de esos libros en su Apacalipsi,
nos pinta un libro de Dios y muchos de las consciencias de los hombres. Porque Dios, como
(nico juez, tiene un libro para juzgar, y los hombres, como muchos juzgados, cada cual tiene
el suyo” (Agri 109); “Y, por las contrarias razones déstos, son calientes y humedos los tres
vientos opésitos o contrarios déstos (...): el calor, quanto a lo primero, les viene porque corren
y vientan de tierras y partes calientes, por andar el Sol derechamente por cima dellas (Silv
531); “No hai mas satisfagion de que todos mienten como Judas mintié; porque quanto a lo
primero, mi voluntad, con todo su pederio ni todos los tormentos del infierno, no me la pueden
forzar a que diga de si donde no quiere (Viaj 322).

17 “E| almirante habia ocurrido ya por flota a Europa (...) los Estados Unidos reconstruian
para él los monitores que se perdieron en la ultima guerra. Cuanto a Chile, como ya no nece-
sitaba de escuadra, le daba no muy caros el Cohrane y el Blanco Encalada” (J.Montalvo,
1880-1882, Las catilinarias. Ecuador, ap.CORDE), “Cuanto a las Bellas Artes, alli se cultivan
todas con mas o menos éxito. Los mejores poetas de lengua castellana a fines del siglo XIXy
comienzos del siglo XX son americanos” (R.Blanco Fombona, 1911, La evolucién politica y
social de Hispanoamérica, Venezuela, ap.CORDE); "Cuanto a las vias de eliminacién de la
Estricnina, considerabanse hasta hoy como habituales la saliva y las orinas” (Costa Rica,
1935, “La estricnina. Nociones clasicas y trabajos recientes”).

18 En el Diccionario de Autoridades s.v. quanto, 11, se define En quanto como ‘Modo ad-
verbial que equivale & Por lo que toca, 0 corresponde’. Es curioso que se lematice la forma en
su versién unipreposicional de en cuarito, sin la preposicion a que fue constante desde orige-
nes. Los ejemplos que se aportan (uno cervantino y otro cancioneril) testimonian tanto uso
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Pero en este aspecto particular de la razén de la bipreposicionalidad, no
nos dan la causa ni la inmanencia numérica de la evolucion ni la factuali'd d
textual de la recepcion de en. La clave est3, a lo que creo, en el uso que 2n
tuvo en el castellano antiguo como preposicién con sentido metadiscursivo
con la que se vehiculaba el contenido de ‘tema de predicacion’ y ‘tema d )
predicacion aludido previamente'. Véanse estas muestras: 19 ¢

(21) ‘Mgs pues que el Rey fablaua en esto_dixo que era bien” (Alfonso X, Estoria de Es-
ﬁana, Il, ap.CORDE); "Pero tal lugar non era para fablar en amores": Libro de Buen
D(71or, ap. Crestom., 297); "Otrosi, en lo del cavallero de Molina, mandamos que
Diego Furladq cunpla con efeto las cartas que gerca deste fecho el dicho sefior Re:
& dado (Cronica qe/ Ha{conero, 428); “En verdad, gitanilla, que has acertado en muY
chaf cosas de mi condicion, pero en lo de ser mentiroso vas muy fuera de la ver-
dad” (Cervantes, Novelas ejemplares); “En lo de la paga entienda el sefior pobre
que le he de pagar mejor que un rico” (Cervantes, Novelas ejemplares); “En lo de
Ia§ armas biances, pensaba limpiarias de manera, en teniendo lugar qué lo fuesen
mas que un armifio.» Id. Quij. 1. 2 «Pero en lo que es regalos ¢quiér; ha sido / mas
cuuqadoso, como tu lo sabes? Lope, Gatomaquia). “En lo qué es elocuencia y cor-
tesia / pocos como él en todo el campo habia.» (Villaviciosa, Mosquea) /

Fug ese empleo de en (que también se debe relacionar con el uso en re-
ferenmas’metadiscursivas internas como “en el capitulo primero”, “en el
p_érrafo 1", "en nuestra historia”, todas construidas por sintagmas fareposi—
cionales con en) el que hizo entrar a la preposicion en la locucion cuanto a
El rgsultado €s que, con en, la construccion tematizadora aumenta su ca;
pgmdad de funcionamiento explicito mediante Ia adj\uncién de una preposi-
cion ya usada en ese ambito; esto pareci6 garantizar el éxito comunicativo
(en el sentido de Keller 1995) de Ia innovacién. Si en la interaccion oral, la
prosodia es un apoyo crucial para que el hablante marque de forma inedui-
voca lo tematizado de un enunciado, en el discurso escrito falta ese apoyo;
el aumento en’el significante mediante una preposicion que en la époycé
f_unc[qnaba auténomamente como marcador de tematizacién dio a la tema-
tlzacm'n no pros_édica una marca transparente de uso; parece sostenible
ademag, la relacion entre la definitiva adquisicién de Ia p'reposicién y el des-
plazamiento de en a posiciones antepuestas. Este cambio no parece ha-

:)err::ggiidoonral(ggnj_\:rz;%qexpreso tocar) como uso limitative, en ambos casos con formas bi-
. 1en se consagra la forma unipreposicional en otros texto inguisti
r ‘ 3 s metalingtisti-
coczssedrev él:;i :r?:(;i'r llae 5l\'\l,c:y)rut;ﬂalle't_(_;rammaure espagnole (2° ed., 1714) de Vayrac, bajo e! epgilng:?e
. positions, cuestiona el caracter adverbial de E/ '
les asigna un mismo significado: “on s" S ot s, e
e ) ; : en sert quand aprés avoir parié d'un sujet, d' -
txere{goilovnen.t a pfrle; diune autre”. Debo este interesante dato al Prof.Daniel Séjez'Ri\:jenr; m
S ejemplos de los Siglos de Oro estan extraidos de C ien
y . uervo (DCRLC, s.v.en) quien de-
gn;(l)gzs;gsc%sn%scic(iji ind(;omo mtr?ductorhde “una modificacién especificativa con quzeqse aluc?e
que antes se ha hecho ion” ity i i i
DR AR s Al mencién” y los situa bajo el mismo epigrafe
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perse generado en la interaccion hablante-oyente, sino en el plano de los
ignifi les.20
Slg%f:ecsii?titgzgjgl cambio de manifes_;tacién forr_nal de cuanto a>en g:uar;to
a esté obligado por el paso de /imitativo> tematizador, dado que si blenb"?\s
primeras formas bipreposicionales suelen ser tematizadoras, hubo tam ién
mucha tematizacion unipreposicional. No estamos ante una'ple_xsmampn
formal de reanalisis funcional. Observemos que no sufre reanalisis funcio-
nal 1a limitacién con cuanto de adjetivos, predicados vgrbales o sustantivos,
y sin embargo también se adquirio la preposiciér}.' Posiblemente, aun:jque de
forma secundaria, operé a favor de la agregacion de en el hech_o e que
existiesen otras locuciones de semasia diversa con en cuanto (vid.l), tem-
poral, causal y limitativa2? y ctras expresiones tematizadoras encabezadas
r 22 '

P AG:tes de terminar, no quiero pasar por alto un asunto que concierne
también a la historia de ECA. Me refiero a la capac_udr_:\d de esta estructura
para hacer presente de forma explicita un verbo limitativo:

(22) Por ende algo mas quiero afnadir retornandolo so muy breves ‘_palabras a lres res-
pectos. El primero a la persona que ora, el segundo aguel a quien la oragion se en-
dresca, el tergero a las cosas que en la oragion se piden. Quanto es a lo primero,

' i 4).
algunos cuydaron aquello que es escripto (Qrac 18 ) -

(23) Egesio presupuesto es de traer a la memoria {a que poco antes dixymos, q7uBe la jus

ticia es virtud que dirige e guia nuestros actos en quanto toca a otro (Orac 78).

20 {as expresiones tematizadoras son poco frecugntes en enunqtados medllqalmc;entf (r):i:
les y concepcionaimente hablados (empleo estos términos en el senhdq de Ko)(—:l‘dyl eszeooa)
cher 1990, 2001, vid. resefia de Lopez S.2002), como pone de mﬁnlﬁesto idalgo g
quien, a partir del analisis de corpora orales, habla de sobrevaloracién de esta cllase e exs-
presiones como introductoras de constituyentes tematizados. Con todo, algunas gr.;,ucmne
tienen privilegios de figuracion: en cuanto a es mas frepuer}te en la orgildﬁq tr'madlad q‘:zestiz
relacion con, y en esto parecen abundar las caracterizaciones metalinglisticas de
elementos basadas en intuiciones de habtantes (Pons 2005b). )

21 Incluso pueden darse ejemplos, en el final de este r'ecorrido que describo, delun cuac/"n-
to a que se utiliza para funciones donde siempre se habia usado. en cuanto. Es/eCcasc; e
esta estrofa lopesca: “Corta vida tiene de hombre, / de Dios la tiene muy larga/. /uano‘a
Dios, que es sin principio, / ningun fin llega ni alcanza, / que es circulo eterno Dios y_e? o
que comienza acaba. / Cuanto a hombre, Reina mia, / su vida inmortal se alarga / a treinta y
tres afios solos” (Lope de Vega, Pasfores de Belén, 1612, ap,CORDl_-:). o} en cuanto a qug c;,)on
el valor causal de la unipreposicional en cuanto que: “Estre los linajes de tiempos que habe-
mos sefialado hallaréis diversidad en los cantos eclesiasticos, cuan’{o a que dende la Septua-
gésima hasta el fin de la Cuaresma ningun cantico de alegrie.\’suena (Agn’5_2).

22 Aunque no parece que haya sido una mala integr_acwn paradigmatica la que ha oca-
sionado el cambio, la incorporacion de la preposicion tiene eliefecto lateral Qe igualar en
configuracion formal a en cuanto a con otras locuciones de su mismao valor funcnoqal como gn
relacién a, en lo referente a, en lo concerniente a donde tenemos una estru;tura bipreposicio-
nal con en y a rodeando a un neutro de afectacion. Npte§g con todo, que sélo en cuanio ase
ha gramaticalizado hasta poder borrar el verbo de limitacion, frgnte a por lo que respecta (9on
verbo desemantizado pero presente) o las expresiones construidas con referente, co‘nfgm;en-
te etc), que no han generado un *Por lo que a fa fiesta, la sorpresa quedo frustrada; *En lo a
la sorpresa, me respondié que estaba todo preparado.
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(24) Por ende, fue conviniente e dtile que por misterio e permission divinal para algunas
cosas misteriales (...). En quanto atafie a si los angeles buenos commeo a los malcs,
non requiere mas larga prueva (Divi 147).

La historia cronolégica de ese verbo limitativo es discontinua: la posibili-
dad de explicitar el verbo limitativo siempre fue, desde los albores de la
estructura, no mas que una posibilidad, aprovechada de forma cambiante
segun las épocas: asi como los textos de los siglos X!l y XIV apenas ofre-
cen muestras de (en) cuanto a con verbo delimitativo, la documentacion
cuatrocentista es bastante elevada. En el siglo XVi la posibilidad de adjun-
cion verbal se rarifica y esta extinguida casi por completo en el XVil. En
consonancia con este proceso, se restringe también el repertorio de verbos
susceptibles de aparecer bajo en cuanto a. Si en el siglo XV se encuentran
(a)tafier, pertenecer, ser, tocar, en los Siglos de Oro tocar es el mas repre-
sentativo. Eso explica la curva que se manifiesta en el grafico que sigue:

una busqueda en CORDE de la secuencia [g/cuanto toca] ofrece el siguiente
resultado:23

100
80 /I\\
60 l.—,é N —— Q/cuanto tocaa
;g y :.\\’ ——Eg/cuanto tocaa
D T T 1

Siglo XV Siglo Siglo Siglo
XVi XVl XVIil

El ascenso de la limitacion expresa con tocar del XV al XVl esconde en
realidad una restriccion de uso de otras formas limitativas (unida evidente-
mente a cuestiones de constitucion de corpus y extension de la cantidad de
documentacion en algunos autores). En cualquier caso, el final de {a curva
vemos que es drastico en los siglos XVII y XVIHI: coinciden la fijacion formal
de la estructura bipreposicional y ia ruina de otras variantes estructurales de
este tematizador.24 Curiosamente, aunque en los siglos XVIil y XIX la limita-

23 Una vez despejados los ejemplos no tematizadores, del tipo convierte en oro cuanto
foca efc., las cifras exactas son: siglo Xv 28/53; siglo XVI 28/94; siglo XVIl 14/21 y siglo Xvil
0.

24 El ocaso de la limitacion con tocar explica que tocar se integre con frecuencia en el si-
glo XVIl en estructuras con ECA menos tipicas, como verbo de la suboracién introducida por
ECA, posiblemente por efecto de la fijacion de la estructura bipreposicional. Asi, en el Quijote,
con 13 muestras de (E)CA, encontramos sélo un ejemplo de verbo limitativo expreso con
configuracién convencional: "de vos a un asno, compadre, no hay alguna diferencia, en cuan-
to toca al rebuznar” (838), y dos con reanalisis del sujeto por accién de la prepasicién: “anulo
el juramento en cuanto a lo que toca a tomar dél nueva venganza” (116), “En cuanto a lo que
tocaba a la estancia de su habitacion, dijo que no tenia otra que aquella que le ofrecia” (258).
Nétese cémo fa incorporacion de /o gue (a panir de su funcion tematizadora en oracién hen-
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cion de ECA con tocar practicamente ha desaparecido, vuelven a at\pare?:;
ejemplos en el siglo XX,2% por influencia del novet_io_so surglmygndodzoad_
verbo limitativo a fines del XiX de refe.(/r, que reactivo la cap?czj ad e ad-
quisicion verbal limitativa de la expresion, posiblemente en esta 0 ena n
cia?® La documentacion al respecto no es en absoluto ?Ppbrlae a La
primera muestra de en cuanto se refiere a que encontramos (¢ fia

el punto de vista textual?) es de fines del XV

(25) Por regla general hemos de depir que koldos l?slot;ejt\ij:r‘\): zzl;ﬁc:]zdu:sa I?Iir:tir(;?jzl;
vanto se refiere al fin para el cua 1a
?:?7565 quan José Delgado, Historia general sacro-profana, politica y natural de las
istas del Poniente llamadas Filipinas, pag.690, ap. CORDE).

Perc mas bien la datacion hay que atrasgfla a fines c{el siglo )_(l)a(ncSJ'ando,
literalmente, se disparan los ejemplos, tambien en espaficl americano:

i i i i fiere & otra que se supone positiva
Ninguna cantidad es relativa sino en cuan{o se re ] s
@ cg:r?o contraria 4 ella. (a.1861-1865), Jose M“‘ Rey y Hered.na, Tgona fﬁsaczf(éirg::
de las cantidades imaginarias, ap- CQRSE): Nl'?s meé\:sestli_cl;:n; d?e e‘: nlguaje e
de Flor en cuanto se refiere & las virtudes poéticas d o al
ini i heroico, ap.CORDE), ercero p
Juan Justiniano y Arribas. Roger de Flor. Poema , ap.COR! ercero pe.
inqui i to a la politica interior se refiere, y
dece de una inquietud nerviosa en todo cuan ] lor e Y e
ia croni fiere a lo exterior, que le quitan fuerza y € de
una galofobia cronica en cuanto se (e k Mo, G ORDE): Yo o Y anslio,
migos (1884, Emilio Castelar, Historia del afic 3, ap. ; n
zgipregcio I(as componendas elasticas en cuanto se r;aflere a la moral catélica (1895,
0 E).
emada y San Pedro, 1895, Galdds, ap. CORDE). . )
27) /(?Jﬂuue esta )tlabra voluminosa (...) sea un%de los ?tscl‘rggsegt;?ersnzi l;zr;l;ig ‘saeerr;f?el-
ion literaria de la Espafia moderna, abundan en € a 2I10r¢ i
rr;;or; I'a historia ameri?;ana (1884, Diego Barros Arana, Historia general de Chile i,

apud. CORDE).

dida, en desarrollo ascendente en espafiol actual: “En este bar tenemos de tap?s !Oat?:ae I?)SJE
merl‘uza lo que es la ensaladilla...”) parece una tematizacién reforzada pues tem
tematizado. ' -
25 "Sy voluntad flaqued en circunstancias; pero revelal, a"la Ze:, g;;;ld:jfig;i::g:ceiz"
iciencias; a llev
san esas deficiencias; y en cuanto toca a su empresa, 1a lle : B 10
i i sn Guatemala, ap.CORDE); “El escritor espan
(1935, David Vela, £/ mito de Colon, 3p- O e ore on cuanto
i | francés: observario y descripirio. 0
e e e Pt peicolb e Tas intimic del al se separa de la escuela francesa
toca a la realidad psicologica y a las intimidades del aima, 0a hpmridaion
i i fiola moderna, ap.CORDE); “La relacion del precipitagc
(1943, Pedro Salinas, La literatura espano 3, E O e e genéts
afi ivi humanas se confundira en ocasiones C
e o gebe S omces d o. referiéndolos al pasado por lo que
s (...) y se debera entonces hacer la parte de cada uno, : los ] ’
(s:?a rc(afie;ré al emplazamiento y al presente en cuanto toca a la situacion (1949, Leoncio Ura
bayen, La tierra humanizada). y
y26 Vid. para el desarrolio de esta nocién Girén (2004). En relacién con el retc;;n:ndlz g;::;
como verbo de limitacion, no se puede obviar el Qecho gedqu:otjc:;aorser?;arl::‘% i?ngan ot
i i DLNE des
de otros tematizadores. Asi, en los documentos de o
i - n otros con base tocary estr
en cuanto a + tocar, pero si bastantes de tocante say au e o
ici isi ue estoy entendiendo,
i sicional: “Y por lo gue toca a la bisita y comissiones en q 0 se
::pl:eange poner jnpe’t):ﬁmento alguno” (1626, Documento autografo en el que se concede licen
¢cia a una mujer para viajar a Espaiia).
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La recuperacion de la posibilidad de limitacién verbal mediante el nuevo
predicado referir a ilustra sobre un desarrollo de ECA en absoluto lineal y
unidireccional. Una vez adquiridos los funcionamientos discursivo-textuales
de la forma, y habiendo caido en términos relativos los usos restrictivos de
término de la estructura, la capacidad de incorporacion del verbo limitativo
decay6, pero no totalmente: con otros perfiles reaparecio en el XIX, amino-
rando (siquier testimonialmente, dada la mayoria de muestras sin verbo) la
tendencia a la autonomizacion sintactica que mostraba la locucion.

3. La evolucién de ECA como proceso de gramaticalizacién

Como cadena de gramaticalizacion, la evolucion de ECA encierra una
transicion escalonada de un significado mas referencial y concreto a un
significado mas textual-discursivo; esto puede interpretarse a la luz de los
parametros de ritualizacion que desde hace unos afios vienen describiendo
la teoria de la gramaticalizacion como una muestra de automatizacion asi-
milable a otros procesos humanos (vid. Haiman 1994, con matizaciones
Dahl 2002, y Bybee 2003 entre otros). Partiendo de! anélisis del nucleo de
la locucién, cuanto, esta clara la inferencia cognitiva que ha posibilitado el
proceso: una forma cuantificadora y con capacidad anaférica como cuanto
tenia la capacidad en la lengua medieval castellana de poner en relacion
dos magnitudes; la inferencia ha estado en el paso de fa vinculacion de
magnitudes conceptuales (restriccion de términos, que hemos llamado
“parametro de evaluacion interna”) a la vinculacién de magnitudes textua-
les. En el principio del decurso de esta evolucion, se relacionaban dos ter-
minos de forma que uno era pertinente solo en la medida en que se vincula
(“en lo que toca”) al otro, posteriormente se relacionan dos enunciados en
tal manera que uno (el primero, ECA) acciona el marco discursivo sobre el
que es pertinente discursivamente (tiene sentido discursivo) el otro. Este
modelo de inferencia (desde un significado externo/interno a un significado
alusivo a la situacion textual) es conocido dentro de la teoria de la gramati-
calizacion (Traugott 1989, 1995)

Contrariamente a un gran nimero de procesos de gramaticalizacion, no
se da en el que aqui se describe pérdida alguna de sustancia fénica, antes
al contrario; el concepto de relevancia informativa que el hablante busca
plasmar se acompafa de un proceso de incremento en la forma —cuanto
a> en cuanto a— y de (posiblemente el rasgo mas importante de toda la
cadena) un recorrido de autonomizacion sintactica. Si se ha desleido, en
cambio, la sustancia semantica del relativo, que ha generalizado su signifi-
cado. Cuanto, aun manteniendo un sentido de coextensién, ya no necesita
estar apuntalado explicitamente por el elemento con el que se relaciona, y
esa desligazon del término es medible en términos de distancia relativa con
respecto al término que restringe: de situarse justo tras él (en la limitacion
de sustantivos o adjetivos) o con una distancia discursiva minima (en la
restriccién verbal) ha pasado a anteponerse al enunciado cuyos confines
cognitivos establece, y a trazar redes correferenciales mas amplias, bien
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con el discurso previo, bien con el conocimiento cgmpart:do entrec:os Im?;
locutores. La locucién completa se interpreté (segun se ha mo_strg o aqsxmo
partir de la evolucion categorial de los consptuyc‘antes 'tematlza 0s) ¢ mo
una formula ritualizada de sefialacién de ambito discursivo, que‘s?éetma o
pa de la necesidad de término previo y refqerza su alcance sin ]?lco
elemento a /a izquierda con la obligatorificacion de una pausa tras elia. .

Con todo, la forma no ha perdido ninguno de sus empleos originarios: sde
mantienen los de en cuanto y los otros de cuanto a, aunque éstos con ad-
quisicién del esquema bipreposicional.

4, Bibliografia

Corpus textual

Siglo XHI: ' ‘ ) o

D§c= Decretales de Gregorio IX, version med‘leval. espafiola, edicién de J.
M.Mans Puigarnau. 3 vols. Barcelona: Universidad, Facultad de Dere-
cho, 1939, 1942, 1939. . _ o

Sds= Gonzalo de Berceo, Vida de Santo Domingo de Silos (€1236). Edlg?gn
de A.Ruffinatto, en Obra completa, Madrid, Espasa-Calpe, 1992, pp.259-
453, ' )

i i d. P. Sanchez-

AX= Alfonso X El Sabio, General Estoria. Primera parte: e _
Prieto Borja, Madrid, Fundacion J.Ade Cast!'o, 2001, Geperal Estona.
Tercera parte, ed. de P.Sanchez-Prieto Borja y B.Horcajada Diezma,
Madrid, Gredos, 1994.

Siglo XIV: ] _
Cgel= Pedro de Cuéllar, Catecismo (1325), Ed. de.J‘L.Mamn, A.leage,
Junta de Castilla y Leén; Consejeria de Cultura'y Bienestar Social.
Dipl= Coleccién diplomdtica de don Juan Manu:;azl,) Ed. de Andrés Gimeénez
Soler, Tipografia La Academia (Zaragoza 1932).

Hered= Jua?l gernéndez de Heredia, Traduccion de }//da§ paralelas de Plu-
tarco (1379-1384), ed. de J.M.Cacho Blecua, Universidad de Zaragoza,
2002.

Siglo XV: .

Di%/i= Lope de Barrientos, Tractado de la Divinanga (h.144.5), en P.Cuenca
Mufioz, El Tractado de la Divinanga de Lope de Barrientos. La r_nagtna
medieval en la vision de un obispo de Cuenca, Cuenca, Ayuntamiento-
Instituto Juan de Valdés.

Orac=Alonso de Cartagena, Oracional, en S.Gonzalez Quevng (ed), EI
Oracional de Alonso de Cartagena. Edicion critica (comparacion del ma-
nuscrito 160 de Santander y el incunable de Murcia), Ediciones Albatros
Hispanofilia, (Valencia) Chapel Hill, 1983.

Corb=/F-)\lfonso Martinez de Toledo, Arcipreste de Talavera o Corbacho
(1438), ed.de M.Gerli, Madrid, Catedra, 1979.

LA HISTORIA DE EN CUANTO A COMO TEMATIZADOR N

Suma= Rodrigo de Arévalo, Suma de la politica (1456-1459), en M. Penna
(ed), Prosistas castellanos del siglo XV, Madrid, BAE, 1959, pp.249-309.

Gen= Fernan Pérez de Guzman, Generaciones y semblanzas (h.1450), ed.
de J.A.Barrio. Madrid, Cétedra-Letras Hispanicas, 1998.

Ast= Coleccién documental del archivo diocesano de Astorga, ed.de G.
Cavero Dominguez, C. Alvarez Alvarez, J. Antonio Martin Fuertes, Ma-
drid, Centro de Estudios e Investigacion San Isidoro 2001.

Siglo XVI:

Verg= Francisco de Avila, La vida y la muerte o Vergel de discretos (1508),
ed. de P.M. Cétedra, Fundacion Universitaria Espafiola, Universidad
Pontificia de Salamanca, Madrid, 2000, pp.131-388.

DLNE= Documentos lingtisticos de la Nueva Espafa. Altiplano central, ed.
de C.Company, México, UNAM, 1994. Documentos de la primera y se-
gunda mitad del s XVI.

Viaj= Viaje de Turquia. Diglogo de Hurdimalas y Juan de Voto a Dios y M4-
talas Callando que trata de las miserias de los cautivos de turcos y de
fas costumbres y secta de los mismos haciendo la descripcién de Tur-
quia (1557), ed. de M.S. Ortola, Madrid, Castalia (Nueva Biblioteca de
Erudicién y Critica, 16), 2000.

Silv= Pero Mejia, Silva de varia leccion (1* a 22 parte, 1540), ed.J. Garcia
Soriano. Madrid, 1933-1934. Espasa.

Agri= Padre Juan de Pineda, Diglogos familiares de la agricuftura cristiana

(1589), ed. de J. Meseguer Fernandez O.F.M. Tomo 1. Madrid, 1963
(pags.1-379).

Siglo XVII:

Dec= A. Herrera, Décadas. Historia general de los hechos de los castella-
nos en las Islas y Tierra Firme del Mar Océano, ed. de la Real Academia
de la Historia, Madrid, 1934. (1601, 1y 2 décadas; 1615, 62, 7, 8)

Jus= Francisco Lopez de Ubeda: La picara Justina (1605), ed.de
B.Damiani, Madrid, Porria Turanzas, 1983, pp.53-425.

Quif= Miguel de Cervantes: Don Quijote de la Mancha (1605, 1611), ed. del
Instituto Cervantes dirigida por F. Rico. Barcelona: Instituto Cervantes-
Editorial Critica. Biblioteca Clasica.

Quev= Francisco de Quevedo y Villegas, Suefio de la Muerte (1610), ed. de
J. O.Crosby. Madrid: Castalia 1993.

DLNE= Documentos lingiiisticos de la Nueva Espafia. Altiplano central,
ed.de C.Company, México: UNAM, 1994. Documentos del siglo XVIl.

Siglo XVIII:

Luz= Ignacio de Luzan, La Poética o reglas de la poesia en general y sus

principales especies 1737, 1789, ed.de R.P.Sebold, Barcelona, Labor,
1977.



Lowa PoNs RODRIGUEZ

9 OO

i i i de la lengua espafiola,
= orio Mayans y Siscar, 1737, Ongengs ' 4 /
Ma}éd.geri%Mestre éanohis. Ayuntamiento de Oliva-Diputacion de Valencia,
Valencia 1984. ) o ‘ ]
Mora= Leandro Fernandez de Moratin, Viaje a Italia, 1793 1797, ed. de
B.Tejerina, Espasa Calpe, Madrid 1991.

iglo XIX: _
?s:q;l)?‘: José de Espronceda, Ef estudiante de Salamanca y El diablo mundo,
de R.Marrast, Castalia 1993. ) _
Ma?r(ij:dFelamén de Mesonero Romanos, Panoran?a'matnten.se (:EﬁS) élEdSe
cenas matritenses (1842). Consultado en Biblioteca Virtual Migu

Cervantes.

tes ) ) ‘
K)Agisér:gzg Pidal, Ramon (ed.) (1966), Crestomatia del espafiol medieval,
Madrid, Gredos, 2 vols. _ )
Crénica del halconero de Juan Il (a1454), ed.y de J. M. ?g;réazo, Madrid,
Espasa-Calpe (Coleccion de Crénicas Espafiolas, Vill), .

Bibliografia . » )
Bllaise?, A. (1954), Dictionnaire latin-frangais des auteurs chrétiens, Estras
Le latin chrétien». . ]

Burl;urgDC.", <I(3roud, K.; Horsey, R.; Szendrdi, K. (eds) (2004), Lingua 11‘/102
F'ocus' and the interaction between syntax and pragmatics.
htt, ://www.e|sevier.com/locate/lingua]: o _

BytEeepJ. (2002), “Cognitive Processes In Grammattcahzaﬂonr\i en x.r;z
ma,seno (ed.), The New Psycholog1y4 5of1 Iégnguage, vol.2, New ,
Lawrence Erlbaum Associates Inc., 145-166. 3

Cano Aguitar, R. (1995), Sintaxis histérgcadde la comparacion en espafiol.
La historia de COMO, Sevilla, Universnda . . . _

Cano Aguilar, R. (2000), “Oracion compleja y estyrug,tura del dgc%svc;s?iuz_
vos desarrollos en sintaxis historica del espafiol”, Revista de g
cién Lingtifstica 2/\11, pp.95-122. _ 5 .

Cotarelo y f\,/lori, E. (1920), “Cuestion literaria: ¢ Quién fue el autor del Dialo

o0 de la lengua?”, BRAE 7, pp.10-47. .,

Dalgl 0. (2002), “Inflationary effetcs in language and elsewfhﬁ,rve &is?ilz‘
J.’Bybee; P.Hopper (eds), Frequency and the_a emergency o g471_
structure, Amsterdam, John Benjamins Publishing Company, pp.
480. A

Eberenz, R. (1982), “Las conjunciones temporales del espafiol. E;sabf?zg Oc;:‘I
sistema actual y de la trayectoria hist()ncazgg l;sr;orma peninsular’,
tin de la Real Academia Espafiola 62, pp.289-389. ' -

Elvira, J.(1986), “Quanto en espafiol antiguo”, Anuario de Estudios Filoldgi
cos IX, pp.101-117.

LA HISTORIA DE EN CUANTO A COMO TEMATIZADOR 93

Girén Alconchel, J.L. (2004), “Gramaticalizacién y estado latente”, Dicenda
22, pp.71-88.

Glare. P.G.W. (ed.) (1982), Oxford Latin Dictionary, Oxford, The Clarendom
Press.

Haiman, J. (1994), “Ritualization and the Development of Language”, en
W Pagliuca (ed), Perspectives on Grammaticalization. Current Issues in
Linguistic Theory, 109, Amsterdam, John Benjamins Publishing Com-
pany, pp.3-28.

Herrero Ruiz de Loizaga, F.J. (2005), Sintaxis histérica de la oracion com-
puesta en espafiol, Madrid, Gredos.

Hidalgo Downing, R. (2003), La tematizacion en el espariol hablado, Madrid,
Gredos.

lglesias Casal, |. (1996), Los relativos en la prosa renacentista castellana,
Oviedo, Departamento de Filologia Espafiola.

lordache, R. (1981), “In quantum, in tantum, locuciones del latin imperial”,
Helmantica. Revista de Filologia Clasica y Hebrea 99, pp.305-335.

Kabatek, J. (2003), “Tradiciones discursivas y cambio linglistico”, en
[http://www kabatek.de/discurso).

Kasten, L. A.; Nitti, J. A. (dirs) {2002), Diccionario de la prosa castellana del
Rey Affonso X, Nueva York, Hispanic Seminary of Medieval Studies /
The Hispanic Society of America.

Keller, R. (1994), On language change. The invisible hand in language,
Londres, Routledge. Original aleman de 1990.

Koch, P.; Oesterreicher, W. (1990), Gesprochene Sprache in der Romania:
Franzésisch. Italienisch, Spanisch, Tubingen, Niemeyer

Koch, P.; Oesterreicher, W. (2001), “Langage parlé et langage écrit’ en G.
Holtus et alii (eds.), Lexikon der Romanistischen Linguistik, 1,2,
Tubingen, Niemeyer, pp.548-628.

Lewis, C.; Short, C. (1879), A Latin dictionary, Oxford, Clarendom Press.

Lucia Megias, J.M. (2003), “La ‘informatica humanistica: notas volanderas
desde el ambito hispanico”, Incipit 23 (2003), pp.91-114.

Lucia Megias, J.M. (en prensa), "Informatica textual: nuevos retos para la
edicion y difusion de los textos (Bibliotecas virtuales y bancos de datos
textuales”, en J.J.Bustos (ed), Problemas de transcripcién y edicién de
textos orales y escritos, Madrid, Visor.

Lépez Serena, A. (2002), "Resefia de Peter Koch y Wulf Oesterreicher
(1990), Gesprochene Sprache in der Romania: Franzésisch, Italienisch,
Spanisch”, Lexis XXVI, 1, pp.255-271.

Méndez Garcia de Paredes, E. (1995), Las oraciones temporales en caste-
llano medieval. Sevilla, Universidad.

Octavio de Toledo y Huerta, A.y C. Sanchez Lépez (en prensa), “Cuantifi-
cadores II. Los cuantificadores interrogativos y exclamativos”, en

C.Company (dir.), Sintaxis histérica del espafiol, vol.2. México, FCE-
UNAM.



94 LoLa PoNs RODRIGUEZ

Pons Rodriguez, L. (2005a), “Saobre quanto limitativo en espafiol preclasi-
co”, en Actas del V! Congreso internacional de Historia de la Lengua
Espariola, Madrid, Arco/Libros, en prensa.

Pons Rodriguez, L. (2005b), “Las expresiones tematizadoras en los manua-
ies de ELE”, en Actas del XV Congreso Internacional de ASELE (Sevilla,
2004), Sevilla, Universidad, en prensa.

Pons Rodriguez, L. (en prensa), “Una reflexion sobre el cambio linglistico
en el siglo XV, Actas del V Congreso Andaluz de Linguistica General.
Homenaje a J.A. de Molina Redondo.

Real Academia Espafiola: Banco de Datos (CORDE) [en linea], Corpus dia-
cronico del espafiol. <http:/iwww.rae.es> [Fecha de consulta: mayo
2005].

Real Academia Espafiola: Banco de Datos (CREA) [en linea}, Corpus de
referencia del espanol actual. <http:/Awww.rae.es> [Fecha de consulta:
mayo 2005].

Santos Rio, L. (2003), Diccionario de particulas, Salamanca, Luso-
Espafiola de Ediciones.

Traugott, E.C. (1989), “On the rise of epistemic meanings in English: An
example of subjetification in semantic change’, Language 65, pp.31-55.

Traugott, E.C. “Subjetification in grammaticalisation”, en D.Stein ; S.Wright
(eds.), Subjectivity and subjectivisation: Linguistic perspectives, Cam-
bridge, CUP, pp.31-34.

Uritani, N. (1984), “Sobre el tematizador en cuanto @', Espafiol Actual 42,
pp.5-21.

————A A



