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Entre la rica documentacién, en buena parte aun inexplorada,
del Archivo de la catedral de Sevilla, figura un pleito de mediados
del siglo x1v (concretamente de los afios 1369-1377) entre el cabildo
catedralicio y algunos judios de la ciudad. El pleito se inicié en
el mes de junio de 1369, y concluyé con la sentencia pronunciada
por el alcalde Gonzalo Garcia en enero de 1377 . Pero independien-
temente del problema concreto que se ventilaba en esta ocasion
el documento nos interesa por otros muchos aspectos, pues cons-
tituye un valioso testimonio acerca de las relaciones entre los cris-
tianos y los judios en los ultimos tiempos del reinado de Pedro I
y en los dias de su sucesor, Enrique II.

-Recordemos los datos esenciales del pleito en si. En junio de
1369 comparecieron en juicio ante Pedro Alfonso, que hacia las ve-
ces del alcalde mayor de Sevilla Sancho Ferrandez Mesfa, por una
parte Benito Ferrandez, procurador del de4n y cabildo de la cate-
dral, y por la otra dos judios, Abrahen Alfandary y Mosse Gabay,
procuradores de dos hermanos suyos de religion, Mayr aben Yex
-y Gulema aben Atabeb. El procurador del cabildo exigia de los ju-
dios el pago de una determinada cantidad de dinero (exactamente
6.046 maravedis), que se la adeudaban desde el afio anterior. Pe-
dro I habia decidido tomar todo lo que le correspondia al cabildo
catedral sevillano en los diezmos de las iglesias de Carmona del
afio 1368, ordenando que su importe (22.092 maravedis) se lo abo-
nara su tesorero, Francisco Ferrandez del Marmolejo. Este a su
vez decidié que la mitad de esa suma (11.046 maravedis) se la pa-
gasen al dean y cabildo sevillanos los mencionados judios Mayr
aben Yex y Culema aben Atabeb, arrendadores del almojarifazgo
de la ciudad. Los hebreos, después de pagar una parte de la deuda
(5.000 maravedis), determinaron que el resto se lo abonara al ca-
bildo catedralicio un tal Diego Alfonso, el cual a su vez habia arren-
dado por menudo algunas rentas del almojarifazgo a los citados
Mayr aben Yex y Culema aben Atabeb. Diego Alfonso neg6 que él
tuviera deuda alguna para con los judios. En verdad la entrada.en

1. En apéndice publicamos exclusivamente la sentencia final de este pleito.
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Sevilla de Enrique II, en los primeros meses de 1369, habia modi-
ficado sustancialmente el panorama (las rentas «fueron tiradas»,
y precisamente en la mejor época del afio, lo que obligé al tesorero
del nuevo monarca a efectuar descuentos a los arrendadores). Los
judios presentaron en el pleito una carta de Enrlque II% que era
francamente favorable para sus intereses, pues el primer monarca
de la dinastfa Trastdmara afirmaba entre otras cosas «non es nuestra
voluntad que los dichos don Mayr e don Culema torrnen maravedis
algunos a los dichos arrendadores (menores, se entiende) de lo que
avian regebido dellos nin paguen algunos ponimientos de los que
avian librado en los dichos arrendadores ante que ffuesen tirados
los dichos diezmos» (derechos de aduana o almojarifazgo). La carta
real no fue aceptada, pues se entendié que no afectaba para nada
a la deuda que los judios tenian con el cabildo sevillano.

Después de una larga interrupciéon (entre julio de 1369 y octu-
bre de 1376, por lo menos no hay constancia documental alguna de
ese periodo), y habiendo variado incluso los protagonistas del plei-
to (éste se sustanciaba ante Gonzalo Garcia; el procurador del ca-
bildo era Domingo Ruiz; don Culema aben Atabeb habia fallecido),
se dict6é sentencia en enero de 1377, sentencia que condenaba a los
judios a pagar al cabildo catedrahclo de la ciudad hispalense la
suma reclamada.

* * *

Hay que tener en cuenta, en primer lugar, la situacién politica
del reino de Castilla en los afios en que se desarroll6 este pleito.
El procurador del dedn y cabildo catedralicio y los representantes
de los arrendadores judios comparecieron en juicio a fines de junio
de 1369, es decir, cuando la victoria de Enrique de Trastdmara en
la guerra que sostenfa contra su hermanastro, Pedro I, parecia ase-
gurada, tanto por la muerte del monarca legitimo en Montiel, como
por la posterior caida de Toledo en poder del bastardo. Es verdad
que aun subsistfan algunos focos partidarios de Pedro I, y uno de
ellos precisamente muy cerca de Sevilla, en Carmona. Pero el some-
timiento de los baluartes del legitimismo sélo parecia cuestién
de tiempo.

La deuda que reclamaba el cabildo sevillano procedia de la re-
quisa efectuada en el afio 1368 por el entonces rey de Castilla, Pe-
dro I, de los derechos que le correspondian al capitulo catedral
en los diezmos de las iglesias de Carmona. «Don Pedro al tiempo
que regnaba ovo tomado toda la parte del pan trigo e gevada que

2. La carta, fechada en Cérdoba el 21 de mayo de 1369, estd incluida en el pleito.
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pertenesgia a los dichos dean e cabillo en los diezmos de las egle-
sias de Carmona del anno de la era de mill e quatrogientos e seys
annos que paso...» Sin duda se trataba de una medida de emer-
gencia puesta en practica por el monarca castellano para hacer
frente a las dificultades crecientes con que tropezaba, en dinero'y
en provisiones, para detener la progresién de los trastamaristas.
Pero he aqui que el cabildo sevillano sélo present6 su reclamacién
después de que el triunfo de Enrique II parecia consolidado. ¢ Fue-
ron las circunstancias mismas del final de la guerra fratricida las
que motivaron este relativo retraso? ¢O es que el dedn y cabildo
de la catedral sevillana, que debian de cobrar los 6.046 maravedis
de dos arrendadores judios, creyeron propicia la ocasién para re-
clamar su deuda porque entendian que Enrique II no era, como lo
habia sido Pedro I, un protector de los judios?

En el propio pleito se refleja la incidencia de la guerra fra-
tricida. Si al monarca derrotado y muerto se le cita en un princi-
pio con reverencia (don Pedro), mas tarde (fijémonos en el texto
de la sentencia de Gonzalo Garcia, en enero de 1377) se le llama
«el tirano» o «Pero Gil». «Los dichos judios seyendo debdores del
tirano...», se dice en un parrafo muy expresivo, y en otra parte
de la sentencia se afirma que Martin Lépez tenia el almojarifazgo
de Ecija «por alvala de Pero Gil» y que «dio el dicho Pero Gil»
el lugar de Puerto de Santa Maria a Isabel Martinez. Era, induda-
blemente, la ideologia del bando vencedor que para justificar los
derechos al trono de Enrique II acusaba a Pedro I indistintamente
de abuso en el ejercicio. del poder (tirania) y de ascendencia ile-
gitima (no era, en realidad, hijo de Alfonso XI, sino de un judio,
Pero Gil, de ahi‘el nombre de «emperogilados» con que se conocfa
a sus partidarios).

* * *

A lo largo del pleito aparecen datos muy diversos, de interés
econémico y financiero, asi por ejemplo las referencias a los diez-
mos de Carmona, al dlmojarifazgo de Sevilla o al comercio con los
ingleses. También estin presentes las famosas «mercedes enri-
queiias».

1. El valor del trigo y de la cebada que les correspondia al
desn y cabildo sevillano en los diezmos de las iglesias de Carmo-
na, del afio 1368, se cifra en 20.092 maravedis. El precio de la
fanega de trigo se estipula en 5 maravedis y en 4 la de cebada.
Son precios indudablemente muy bajos, pero no podemos olvidar
que fue la tasa puesta por el monarca. Por la misma fecha, el ca-
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bildo de la catedral burgalesa vendia trigo a 18 maravedis la fane-
ga’. Los precios reales de venta en el mercado tenian que ser in-
comparablemente més elevados, pues en las Cortes de Toro de 1369
_ Enrique II establecié que la fanega de trigo se vendiera entre 15 y
20 maravedis *. De todas formas, el dato es indicativo del sumo
cuidado con que hay que manejar las relaciones de precios, sobre
“todo cuando son tan aisladas. "

Si admitimos que hay una relacién directa entre la percepcién
de los diezmos de los cereales (dos tercios de trigo y un tercio
de cebada) y la cosecha real, llegamos a la conclusién de que en
el mencionado afio de 1368 al cabildo de la catedral hispalense le
correspondian, de las iglesias de Carmona, 3.156 fanegas de trigo
y 1.578 de cebada. Teniendo en cuenta que el cabildo recibia una
tercera parte del valor total del diezmo, éste se fijaria en 9.468 fa-
negas de trigo y 4.734 de -cebada. La cosecha global de cereales
serfa, siempre partiendo de estos supuestos, de unas 142.020 fane-
gas (algo mas de 7.800 Tm.). Parece que la cosecha fue buena.
Desde luego, las tierras de Carmona son particularmente aptas
para el cultivo de cereal y de una calidad excepcional. Pero el dato
final s6lo podria tener sentido inmerso en una serie.

2. El almojarifazgo, palabra que en tierras de Sevilla y de
Murcia venia a designar, aproximadamente, los derechos de aduana,
"constitufa una de las partidas mas sustanciosas de los ingresos
de la hacienda regia. Segin se expresa en el pleito, el valor del
arriendo del almojarifazgo de Sevilla en el periodo comprendido
entre enero y abril de 1369 fue de 543.252 maravedis. Esto signi-
fica que la corona obtenia anualmente, por el arriendo del almo-
jarifazgo de Sevilla, aproximadamente un millén y medio de mara-
vedis. Los dos judios implicados en el pleito, Mayr aben Yex y Cu-
lema aben Atabeb, eran arrendadores del citado almojarifazgo, jun-
to con Ferran Garcia, Alfonso Ferrandez del Marmolejo y el tam-
bién judfo Yucaf Semerro. Mayr aben Yex y Culema aben Atabeb
también eran arrendadores del almojarifazgq en los dltimos meses
del afio 1368 («arrendadores de los diezmos de las carnigerias e de
la gera e miel e grana... e de la ortaliza e fruta verde e seca...»).
Pero, a su vez, éstos efectuaban una especie de subarriendo, 'por
menudo’, de los derechos que habian adquirido («...ellos... arren-
daron las dichas rentas por menudo a algunos arrendadores»). Pre-
cisamente uno de estos arrendadores menores («arrendador... de la

3. Vid. nuestro trabajo La crisis del siglo XIV en Castilla: Revisién del problema, «Revista
de la Universidad de Madrids, XX, nim. 79, 1972. ’
4. Cortes de los antiguos reinos de Ledn y Castilla, 11, Madrid, 1863, pég. 172.
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renta de la labor de miel e gera e grana») era Diego Alfonso, al que
designaron los mencionados Mayr aben Yex y Culema aben Atabeb
para que pagara la deuda al cabildo catedral.

El tesorero mayor del rey don Pedro era Francisco Ferrandez
del Marmolejo («mando el dicho don Pedro a Frangisco Ferrandez
del Marmolejo su tesorero...»). Todavia en 1376 se recuerda el pa-
pel que habia desempeiiado el citado tesorero, aunque se aluda des-
pectivamente al referirse al monarca a quien servia: «Frangisco
Ferrandez del Marmolejo que los ovo a rrecabdar (los maravedis
del arriendo del almojarifazgo) por Pero Gil...» Al parecer, los
Marmolejo eran una familia conversa sevillana. Los servicios pres-
tados a Pedro I no impidieron que los Marmolejo siguieran ocu-
pando importantes puestos con los Trastdmaras, lo mismo en la
administracién de las finanzas regias que en el regimiento muni-
cipal de Sevilla®. )

El cambio de dinastia' tuvo importantes consecuencias en todos
los 6rdenes. Por de pronto, al frente de la hacienda real de Enri-
que II se hallaba un nuevo tesorero mayor, G6mez Garcia. A él en-
comendé el nuevo monarca que efectuase un descuento en las ren-
tas debidas por los arrendadores menores («... los dichos arrenda-
dores menores pidieron nos merget que les ffiziesemos descuentos
de las dichas rrentas por quanto les fueron tiradas en el mejor
tiempo del anno e nos por les fazer merced mandamos a Gomez
Garcia nuestro tesorero mayor que les oyesse € les librase a cada
uno dellos commo ffallare por derecho...»). En nombre suyo ac-
tuaba en Sevilla un recaudador («Alfon Ferrandez rrecabdador que
era en esta ¢ibdat por Gomez Garcia ssu thesorero mayor»). En
la relacién de las cuentas rendidas ante este recaudador se inclu-
yen datos sobre el valor de algunos almojarifazgos locales: ¢l de
Ecija, siempre, por supuesto, en el periodo enero-abril de 1369,
ascendia a 7.500 maravedis (Pedro I se lo habia donado a uno de
sus mas fieles partidarios, el maestre de Calatrava Martin Lépez
de Cérdoba); el de Puerto de Santa Marfa era, légicamente, infe-
rior, 4.720 maravedis; el de Carmona, de s6lo dos meses, se ele-
vaba a 6.888 maravedis (se desconté la cantidad correspondiente
a la renta del almojarifazgo de Carmona en «los dos meses de la
paga segunda» porque «non estava en su servigio», pues, efectiva-
mente, allf resistia, en nombre del legitimismo qué representaba
Pedro 1, el citado Martin Lépez de Cérdoba).

3. Hay en el pleito referencias al comercio con los ingleses.

5. A Mac Kay, Popular movements and Pogroms in Fifteenth-Century Castile, «Past and
Present», nam. 55, May 1972, habla de la familia Marmolejo en los afios finales del siglo xIv
y primeros del xv (pp. 4647), aunque hace arrancar su poder de la actuacién de Francisco
Fernindez de Marmolejo como contador mayor de Juan 1.
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Se habla de «los pannos e (el) azeyte que mando tomar a los in-
gleses» y de «los pannos que mando descargar de la nao de los di-
chos ingleses». No esta muy claro de quién partieron esas érdenes,
como tampoco en qué fecha ocurrié. Pero es evidente que existia
un comercio regular entre Andalucia y mercaderes ingleses, proba-
blemente intensificado en tiempos de Pedro I. Los dos productos
que se citan son pafios y aceite. Es légico suponer que los comer-
ciantes ingleses traian a las tierras andaluzas pafios y se llevaban
a su pais aceite. El almojarifazgo calculado de los productos ocu-
pdos a los ingleses ascendia a casi 50.000 maravedis, lo que supone
un valor global de unos 500.000 maravedis. No era un comercio
esporadico de escasa cuantia, como facilmente se aprecia. Ahora
bien, ¢fue Pedro I el que decidi6é requisar a los ingleses esos pro-
ductos, molesto por la retirada del Principe Negro y el consecuen-
te enfriamiento de sus relaciones con Inglaterra?

4. En las cuentas hechas a los arrendadores del almojarifazgo
hubo que consignar numerosas salvedades (franquicia a los veci-
nos de Sevilla y Cérdoba en la aduana de la ciudad de la Giralda;
franquicia de los dias en que se desarrollé la feria de Jerez, etc.).
Pero algunas de ellas hacfan referencia a concesiones otorgadas
~ por el nuevo monarca: el tercio de la renta del adargama (la 'ha-
rina en flor'), concedido a Beatriz Alfonso de Tovar; la paga se-
gunda de las medidas del aceite, otorgada a un criado del conde
don Juan Alfonso (¢de Alburquerque?); el tercio de la renta del
pescado fresco que se consumia en Sevilla, donado a la capilla de
los reyes de la catedral (ascendia a 4.326 maravedis, ¢puede ser-
vir como base para un célculo del consumo total de pescado fresco
en Sevilla en el perfodo considerado?); el tercio de la renta del
jabén de Sevilla y de Triana, dado a Alvar Ruiz.

* * %

El cabildo catedral de Sevilla y dos arrendadores judios eran -
los protagonistas de este proceso. A lo largo del pleito hay nume-
rosas referencias a los judios, lo mismo a su papel decisivo como
arrendadores de rentas reales que a su malicia. ¢Qué peso tenia
en aquel tiempo la juderia de Sevilla? ¢Quiénes son los judios ci-
tados en este pleito? ¢En verdad monopolizaban los judios el arren-
damiento de las rentas reales y concejiles? ¢Las alusiones a la
- perfidia de los hebreos no son un claro reflejo de la mentalidad an-
tisemita vigente en Castilla después del triunfo de Enrique II?

1. No se sabe con precisién mucho acerca de la juderfa de Se-
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-villa. Se dice que ocupaba.un 4rea relativamente amplia del recinto
urbano, que habia 23 sinagogas a finales del siglo x1v y que los ju-
dios alli residentes se dedicaban a muiltiples ocupaciones (arrien-
do de rentas municipales, médicos, duefios de tiendas, cambiado-
res, artesanos, poseedores de tierras incluso®). Se ha calculado la
superficie ocupada por la juderia en 1/19 del 4rea total urbana
amurallada’, aunque quizd haya que rebajar esta extensién, pues
parece que sélo ocupaba 11,9 hectareas de un total de unas 270 hec-
-tdreas del recinto urbano amurallado® En cuanto al mimero de
judios que habfa en Sevilla, nada se puede decir con base segura.
Los datos del siglo xv dan para Andalucia unos porcentajes de
judios muy reducidos. Asf, en 1464 los judios de Sevilla sélo supo-
nian el 0,56 por 100 del total de los judios de Castilla®, es decir,
poco mas de 150 familias, si admitimos que el nimero de hebreos
era en esa fecha pricticamente el mismo que el de tiempos de la
expulsién (unas 30.000 familias en el reino de Castilla). Es cierto
que después de los "pogroms’ de 1391 las grandes juderias de Cas-
tilla habian visto considerablemente mermados sus efectivos demo-
graficos, y muy especialmente las de Andalucia, victimas principa-
ies de aquellos sucesos. También puede intentarse calcular la po-
blacién judia de Sevilla en el siglo x1v por el 4rea habitable, pero
¢cuantos judios vivian fuera de la juderfa?, ¢la densidad media de
poblacién era idéntica en la juderfa y en las collaciones cristianas?

2. Las relaciones de los judios de Sevilla con el resto de los
habitantes no parece que fueran excesivamente cordiales en los
afios medios del siglo xIv. En 1354 se habfa producido un ataque
contra los judios, a quienes se acusaba de profanar la hostia. Te-
nemos noticias indirectas de estos sucesos a través de una refe-

rencia procedente de Mallorca: «... com sia dupte que per algunes
' noves, que sic reconten dun exces que’s diu esser esdevengut en
Xibilia contra los jueus...» ™. Pero ignoramos el alcance real de
este ataque. ¢Puede ponerse en relacién con el desasosiego que
causé la difusién, pocos afios antes, de la peste negra? El clamor
popular antijudfo fue muy patente en las peticiones que hicieron
a Enrique II, apenas instalado en el trono, los procuradores de
las ciudades. Los sevillanos no estuvieron ausentes de estas criti-

6. Y. BABR, A history of the Jews in Christian Spain, 1, Philadelphia, 1961, pp. 311-313.
7. 'R. CARANDE, Sevilla fortaleza y mercado, nueva edicién. Sevilla, 972, p. 56. '
8. Segun las investigaciones realizadas por el profesor A. Collantes de Terén.

9. A. Mac Kay, Popular movements.. o P 38,

10. A. PoNs, Los judios del reino de Mallorca durante los siglos xiir y xiv, <Hispanias,
nimero LXII, 1956, p. 528.
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cas. Basta recordar las suplicas de los jurados sevillanos dirigidas
a Enrique II en junio de 1371 ™.

.3. ¢Quiénes son los judios que aparecen en este pleito? Los
protagonistas de la disputa con el cabildo catedralicio son los
arrendadores, tantas veces citados, Mayr aben Yex y Culema aben
Atabeb. El fallecimiento de este ultimo hizo entrar en escena a su
esposa, dofia Cibdona, y a su hijo, Cag Huerfano, asi como a un
‘tutor de este ultimo, Simuel Levi, hijo de Yugaf el Levi, y a un tal
Cag Lacagorda, en quien deleg6 Samuel Levi la tutoria que tenia de
- Cag Huerfano. En otras partes del pleito se cita a Habib aben Dam,
escribano publico de la juderia de Sevilla, y a los jueces viejos de
la misma Cag aben Hamias, Cag Picho y Yucaf aben Alabed. Tam-
bién se habla en otra ocasién, a fines de 1376, de D. Todros, de
quien se dice que era, junto con Mayr aben Yex, almojarife de
Sevilla.

De todos estos judios mencionados el mejor conocido es, sin
duda, Mayr aben Yex. ¢Era hijo de Samuel aben Yex, fisico, de
quien sabemos que en 1344 adquirié diversas propiedades que Juan
Alfonso de Alburquerque tenia en Sevilla? . Mayr aben Yex ocupé
puestos claves en la vida financiera del reino de Castilla durante
un periodo de tiempo relativamente largo, lo mismo con Pedro T
que con Enrique II, y hasta quiza en los dias de Juan I. Si en 1368
fue uno de los arrendadores del almojarifazgo de Sevilla, lo era
también en 1376 y en 1377 **. En 1386 atin aparece Mayr aben Yex
como arrendador de la renta del dinero de la carne . En un 'Cua-
‘derno de cuentas’ de Enrique II, de fines de su reinado, se habla
repetidas veces de Mayr aben Yex, de Sevilla, quien debia canti-
dades varias al monarca y tenia, entre otras cosas, propiedades en
Toledo *.

4. ;Monopolizaban los judios los arrendamientos de las rentas
reales y concejiles en la época del pleito que comentamos? Cierta-
mente la respuesta no es muy facil. Pero si bien es evidente que
muchos judios participaban en la administracién de las finanzas y
en el arrendamiento de las rentas, no parece admisible hablar de
monopolio de ningin tipo. Un ejemplo sirve para corroborar esta
idea. ¢A quién se arrendaron en 1368 los almojarifazgos de aque-

i

11. Archivo Municipal de Sevilla, Privilegios, Carpeta 2, niam. 53.

12. F. BaEr, Die Juden im christlichen Spanien, 11, Berlin 1936, p. 166.

13. Ibid., pag. 235.

14. Ibid., p. 235

15. I, VAmeéN Un cuaderno de cuentas de Enrique II, «Hispania», nim. 101, 1966, pp 116,
120 y 122.
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llos lugares del reino de Sevilla que habian sido concedidos por
los reyes al concejo hispalense? De un total de 32 lugares, cuyo
almojarifazgo fue arrendado, los judios se quedaron con 14, menos
de la mitad . Algunos eran vecinos de Sevilla, otros de diversos
nucleos de poblacién del territorio. Entre los sevillanos destaca-
ban: Abrahem aben Chiclin, arrendador del almojarifazgo de Te-
jada, Guillena, Cumbres de San Bartolomé y Constantina; Salomon
Mato, arrendador del almojarifazgo de Aznalcollar, Aracena y Cum-
bres Mayores. El propio Abrahem aben Chiclin arrendé el almota-
cenazgo del Aljarafe y de la Sierra de Constantina, y Salamon Mato
el de la Sierra de Aroche. También aparecen nombres judios en
el arriendo de otras rentas concejiles: el peso de las mercaderias
(lo arrendaron Yhuda Axun, Mayr aben Yuxen y Cag aben Aladab),
los molinos de los cafios (Yanto Marcos, Mose Abravalla, Yugaf
aben Semerro, Abrahem aben Chiclin y David Foracha), etc. Pero
en ningin caso eran los judios arrendadores en exclusiva, y eso
que estos datos proceden de la época de Pedro I.

5. En el pleito se refleja la mentalidad popular antijudia de
la comunidad cristiana. El procurador del dean y cabildo de la ca-
- tedral de Sevilla insistia en la maldad de los arrendadores judios
y pedia al alcalde, ante quien se sustanciaba el proceso, que apre-
sase a los hebreos: «...por quanto estos judios an mostrado mu-
* cha malicia en este fecho trayendo a los dichos mis procuradores
en palabras de alongamiento e traspaso que los mandedes pendrar
a tener presos fasta que den e paguen...» Mayr aben Yex y Culema
aben Atabeb, «fizieron ponimiento maligiosamente en el dicho Die-
go Alfonso...», cuando decidieron que éste pagara la deuda al ca-
bildo sevillano. Igualmente arrancaron de Enrique II una carta
que les era favorable porque «encubrieron e callaron» las razonés
presentes en el caso. Se adivina a lo largo del desarrollo del pro-
ceso una vaga actitud contraria a los citados judios. La sentencia
final, condenatoria de los arrendadores hebreos, se presiente. Al
fin y al cabo sélo catorce afios después, en 1391. estallaron en An-
dalucia los mas violentos 'progroms’ de todo el Medievo hispano.

16. Archivo Municipal "de Sevilla, Papeles del Mayordomazgo, 1310-1376, num. 4.
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APENDICE DOCUMENTAL

Sevilla, 16 de enero de 1377.

Gonzalo Garcia da su sentencia en el pleito que sostenian el
dedn y cabildo de la catedral hispalense por una parte y don
May aben Yex y don Cuema aben Atabeb por otra, condenando
a los judios al pago de los 6.046 maravedis que adeudaban.

Yo, Gongalo Gargia, alcalle teniente las vezes de Sancho Ferrdndez Messfa,
alcalle mayor por nuestro sennor el rrey, en la muy noble ¢bdat de Sevilla
e su alcayde del su alcicar de Carmona visto este pleito e todo lo que se
en él contiene, segunt que ha pasado entre Benito Ferrdndez, en nombre del
dedn e cabildo de la eglesia desta gibdat, de la una parte e don Mayr aben
Yex e con Culema aben Atabeb et don Abrahem Alfandary e don Mose Ga-
bay, sus procuradores, en sus nombres de la otra parte ante Pero Alfon, a
la sazén que era alcalle teniente logar del dicho alcalle Sancho Ferrandez,
primeramente la demanda quel dicho Benito Ferrdndez por las ssus partes
antel dicho alcalle Pero Alfon presenté contra los dichos don Mayr e don
Culema, en que dixo que dor; Pedro, al tiempo que rreynava que ovo tomado
‘toda la parte del pan trigo e gevada que pertenesgia a los dichos dedn e
cabillo en los diezmos de las eglesias de Carmona .del anno de la era de
mill e quatroqxentos e ‘seys annos, que pasé e que ge lo mandé pagar a
razén de ¢inco maravedis el trigo e la ¢evada a quatro maravedis, el qual
pan dixo que era tanto que monté a rrazén de los dichos pregios veynte
e dos mill e noventa e dos maravedis de la moneda usual que valen diez dine-
ros el maraved{, los quales maravedis dixo que mand6 el dicho don Pedro
a Frangisco Ferrandez del Marmolejo, su tesorero, que los diese e pagase
a los dichos dedn e cabildo et quel dicho Frangisco Ferrandez por esta razon
que fizo sus ponimientos de. los dichos maravedis en diversas personas, de
las quales dixo que puso en los dichos don Mayr e don Gulema honze mill
e quarenta e seys maravedis en las rentas del almoxarifadgo desta cibdat
de que eran arrendadores e almoxarifes a la sazén los dichos judios, de los
quales maravedfs dixo que los dichos sus procuradores o otro por ellos que
regibieron ¢inco mill maravedis et que fincaron seys mill e quarenta e seys
maravedfs en los dichos judfos, los quales dichos judfos dixo que rregibieron
el dicho ponimiento del dicho Frangisco Ferrandez et que dieron otro su
ponimiento a los dichos sus procuradores de los dichos maraved{s para Diego
Alfon, arrendador que diz que era de la rrenta de la labor de miel e cera
e grana del dicho anno, el qual Diego Alfon dixo que non dio nin pagé nin
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quiere dar nin pagar a las dichas sus partes los dichos maravedis, por quanto
dezie que non era nin es debdor de los dichos judios et que commo quier
que €l recont6 esto a los dichos judios et les requiri6 e afronté que mostra-
sen de commo era su debda el dicho Diego Alfon en la dicha contia et le
apremiasen que pagase los dichos maravedis a las dichas sus partes e ge
los pagasen ellos que los dichos judios que lo non quisieron fazer et pidié
ai dicho alcalle que apremiase a los dichos judios que diesen e pagassen a
Jas sus partes los dichos sseys.mill e quarenta e seys maravedis et visto el
escripto ponimiento quel dicho Benito Ferridndez presentd, por el qual pa-
1esge que los dichos don Mayr e don Culema que pusieron en Diego Alfon,
casero que fue del argobispo, de los maravedis que les avia a dar de la
renta del diezmo de la lavor e gera grana que dellos arrendd, que diese a
T.ope Gonzélez, compannero en la eglesia de Santa Marfa que los avfa de
aver por el cabildo de la dicha eglesia seys mill e quarenta e seys mara-
vedfs et visto la respuesta que los dichos don Abrahem e don Mose, en
nombre de los dichos don Mayr e don Culema respondieron a la dicha de-
manda en que dixieron que non‘era g¢ierta nin pasava la dicha demanda
por las razones que allegaron et negaron la dicha demanda et pusieron por
esepgién e dixieron que los dichos don Mayr e don Culema que non eran
tenudos de pagar al dicho dedn e cabillo los dichos seys mill e quarenta e
seys maravedis nin parte dellos por que dixieron que todo lo que ellos ovie
ron e cogieron e recabdaron de las dichas rentas de los dichos diezmos, que
todo lo dieron e lo pagaron fasta do alcangé a aquellos a quien fueron li-
brados en guisa que non fincé en ellos ninguna cosa et que el rrey nuestro
sennor que mandd e tiene por bien que, pues ellos pagaron todos los dichos
maravedis que cogieron de las dichas rrentas que non fuesen tenudos a
pagar aun que alguna cosa fincase por pagar de los dichos ponimientos,
segunt se contiene en una carta del dicho sennor rrey que antel dicho alcalle
presentaron por la qual el dicho sennor rrey enbiava mandar que costre-
niessen e apremiasen a todos los arrendadores e a cada uno dellos que
diesen e pagasen todos los maravedis que los dichos don Mayr e don Cule
ma avian librado en ellos por sus ponimientos o por sus alvalas ante que
las dichas rentas fuesen quitadas a aquellos a quien fueron puestos los di
chos ponimientos et otrosy que sy algunos maravedfs los dichos arrenda-
dores menores pagaron a los dichos don Mayr e don Culema adelantados
por ssus alvalas de debdo et fuesen conplidos los plazos a que los dichos
arrendadores menores avian a pagar los dichos maravedis ante que las di-
chas rrentas fuesen quitadas que los dichos arrendadores menudos que non
los puedan demandar a los dichos don Mayr e don Qulema et de los marave-
dis que fincaron en ellos de las dichas rrentas demés de lo librado o pagarlo
que descontasen los dichos arrendadores menores los descuentos que Gémez
Garcfa les mandase descontar ca non era su boluntad que los dichos don
Culema e don Mayr tornassen maravedfs algunos a los dichos arrendadores
de lo que avian librado en los dichos arrendadores ante que ffuesen tirados
los dichos diezmos por quanto pagaron todos los maravedfs que avian co
gido e librado de las dichas rrentas aquellos a quien fueron librados en ellos
et visto lo que el dicho Benito Ferrdndez, en nombre de los dichos de4n e
cabillo contra esto dixo, en que dixo que los dichos don Mayr e don Culema
que non sse aprovechavan de la esep¢ién que de la su parte era puesta en
este pleito con una carta de nuestro sennor el rrey que los dichos judfos
ganaron non faziendo mengién de los dichos dedn e cabildo que eran. per-
sonas eclesiasticas e privilegiadas en derecho, por la qual rrazén dixo que
1a dicha carta general non los enbargarfa nin enbargava nin avrfa nin ha
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por qué perder por tal carta los maravedis en que los dichos judios les son
tenidos de dar e pagar en pago e en descuento de sus diezmos que les fue-
ron tomados et quando so la dicha carta general pudiesen ser conprehendi-
dos los dichos sus procuradores e el dicho su debdo aun dixo que la di-
cha carta non los enpesgeria a los dichos dean a cabillo, por quanto pasé
por replicagién et dixo que al tiempo quel dicho Frangisco Ferridndez del
Marmolejo, tesorero que era de don Pedro, dio su ponimiento a los dichos
dean a cabillo para los dichos judios arrendadores qué eran de aquellas ren-
tas que ellos confesavan para que les diesen los dichos honze mill e qua-
renta e seys maravedis, de los quales dixo que les pagaron luego los dichos
¢inco mill maravedis que en el dicho tiempo los dichos judfos que eran deb-
dores del dicho don Pedro por razén de las dichas rrentas e de otras muchas
que del avia arrendado de que los plazos de las pagas-eran complidos et los
dichos judios regibieron el dicho ponimiento del dicho Frang¢isco Ferrandez
et pagaron los dicho ¢inco mill maravedis et que non quisieron pagar los
seys mill e quarenta e seys maravedis, seyendo debdores dellos et los plazos
de las pagas, seyendo pasados mdas que fizieron ponimiento maliciosamente
en el dicho Diego Alfon, que non era su debdor nin les era tenido en contia
alguna de maravedis, las quales razones todas dixo que los dichos judios en
cubrieron e callaron al dicho sennor rrey quando la dicha carta ganaron et
que, por tanto, los dichos judios maguer después de la muerte del dicho
don Pedro oviessen pagado todos los maravedis que en ellos fincaron de
las dichas rrentas por mandado del dicho sennor rrey o del su tesorero
commo ellos dezian lo que el non confesava que nin aun por eso non eran
nin son quitos de los dichos seys mill e quarenta e seys maravedis que
avian a dar a las dichas sus partes et los devian de ante que muriesse el
dicho don Pedro et visto lo que el procurador de los dichos don Mayr e
don Culema dixo contra esto et otrosy una carta de don Gongalo Messia,
maestre que fue del Santiago, quel dicho Benito Fernandez por las sus partes
en este pleito presenté por la qual el dicho maestre enbié mandar al dicho
alcalle Pero Alfon que, mostrando el procurador del dicho cabillo que los
dichos judios sseyendo debdores del tirano e regibieron en ssy el dicho poni-
miento del dicho Frangisco Ferrandez que les mandase e apremiase que les
diesen e les pagasen los dichos maravedis que diz que ffincan por pagar
et que ssy los dichos judios demanda alguna avian contra el dicho Diego
Alfon que les cunpliese de derecho ante quien devia e commo devia et visto
la sentencia quel dicho alcalle Pero Alfon, en este pleito dio en que ffallé que
la demanda deste pleito que progedia e pasava et la esepgioén puesta contra
ella a do allegaron pago que era de recebir et eso mesmo la replicagién
puesta de la parte del dicho dein e cabildo que era de rregebir e recibiégela
el por quanto era pedido juramento de calupnia, mando que fuese fecho
et puso plazo a los dichos procuradores a que paresgiesen antél a fazer el
dicho juramento et visto de commo el dicho Benito Ferrindez por las sus
partes ffizo el dicho juramento et de commo después desto el dicho alcalle
Pero Alfon re¢ibié juramento del dicho don Mayr segunt su ley et el jura-
mento regibido, las preguntas quel dicho alcalle sobre ello le ffizo et de
commo el dicho don Mayr, en respondiendo a las dichas preguntas, dixo
que €l e el dicho don Culema que resgibieron el dicho ponimiento de los
dichos honze mill e quarenta e seys maravedis del dicho Frangisco Ferran-
dez et que el dicho ponimiento que non sabe sy lo tenfa él o el dicho don
Culema et otrosy de commo el dicho alcalle fizo pregunta al dicho don Mayr
sy a la sazén quel dicho ponimiento del dicho Frangisco Ferrdndez fue fecho
sy eran los dichos don Mayr e don CQulema debdores del dicho don Pedro
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et ssy los plazos de las pagas de las rentas en que fueron puestos los dichos
maravedis sy eran ya complidos a esa sazén et de commo el dicho don
Mayr dixo que se non acordava e eso mesmo de commo el dicho alcalle
regibié juramento del dicho don Gulema et de commo el dicho don Culema
dixo por el dicho juramento e so las preguntas quel dicho alcalle sobre
ello le ffizo dixo que €l e el dicho don Mayr que regibieron el dicho poni-
miento de los dichos honze mill e quarenta e seys maravedis del dicho
Frangisco Ferrdndez et que non ssabia sy el dicho ponimiento ssy lo tenia
él e el dicho don Mayr, pero que creye que lo tomaron €l e el dicho don
Mayr, pero que non sabia sy lo tenia él o el dicho don Mayr, et que
non sse acordava de gierto desto et de commo el dicho alcalle. Pero
Alfon fizo pregunta al dicho don Culema ssy a la sazén que el dicho
ponimiento del dicho Frangisco Ferrdndez fue fecho sy el dicho don Gulema
et el dicho don Mayr ssy eran debdores del dicho don Pedro et sy los plazos
de las pagas de las rentas en que ffueron puestos los dichos maravedis ssy
eran ya complidos a esa sazén et de commo el dicho don Culema rrespondié
a ello et dixo que non lo ssabia et que dello non se acordava et de commo
después desto el dicho don Mayr presenté un escripto que en este pleito se
contiene por' el qual pares¢e que los dichos don Mayr e don Culema que
dixieron que a la sazén que el ponimiento del dicho Ffrangisco Ferrindez
fue fecho que non eran debdores del dicho don Pedro et otrosy que a la
sazén que los dichos ponimientos le fueron mostrados que non eran com
plidos los plazos de las pagas et visto todo lo al que las partes en este
dicho. pleito razonaron fasta que el dicho alcalle Pero Alfon regibié a las
partes a la proeva al dicho Benito Ferrandez a que provase lo que era
negado en la dicha su demanda et al procurador de los dichos don Mayr
e don Culema la esepgién de paga por ellos allegada en este dicho pleito
et visto un traslado de una carta del dicho sennor rrey que en este pleito
se contiene que por la parte de los dichos judios fue presentado por la qual
se contiene que el dicho sennor rrey que otorgé que mandé tomar cuenta
a Ferrant Gargia alcalle e a Alfon Ferrdndez del Marmolejo e don Mayr aben
Yex a don Culema aben Atabeb e don Yucaf Semerro, vezinos de Sevilla,
arrendadores que fueron del almoxarifadgo en los quatro meses que comen-
caron primero dia de enero de la era de mill e quatrogientos e siete annos,
por los quales quatro meses ovieron a dar por la dicha rrenta e por la
changelleria quinientos e quarenta e tres mill e dozientos e ¢inquenta e dos
maravedis, los quales maravedis diz que mostraron por cartas e recabdos
ciertos que les dieron e pagaron et les son de regebir en cuenta en esta
manera que pagaron a Francisco Ferrdndez del Marmolejo que les ovo.a rre-
cabdar por Pero Gil veynte e seys mill maravedis que pagé Ferrant Garcia
para la lieva del pan dozientos e diez mill e quinientos e quarenta e un
maravedis e nueve dineros en esta guisa el dicho Ferrant Garcia con los -
maravedfs de la lieva sesenta e dos mill e nuevegientos e diez maravedis
e medio et el dicho Alfon Ferrandez veynte e tres mill e nuevecientos e
cinquenta e ¢inco maravedis e dos dineros et el dicho don Mayr e don Cu-
lema ciento e nueve mill e seysgientos e veynte e un maravedfis el dicho
don Yugaf treze milll e nuevegientos e ginquenta e ginco maravedis e dos
dineros asy que eran los dichos dozientos e diez mill e quinientos e quarenta
e un maravedfs e nueve dineros et que los mando recebir en cuenta por el
derecho del almoxarifadgo de los pannos e del azeyte que mand6 tomar a
los ingleses et por el derecho de los pannos que mandé descargar de la nao
de los dichos ingleses quarenta e ocho mill e quatrogientos e sesenta e un
maravedfs et que monté lo que franquearon los vezinos de Sevilla e de
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Cérdova en el aduana desta gibdat por la merget que les fizo de la dicha
franqueza treynta mill maravedis et que monta a la franqueza de los quinze
dias de la feria que fizieron en Xerez quatro mill maravedis et que monté
el tercio del alcavala vieja que él mand6 torrnar a don Alffon Pérez de
Guzmién et a Mengia Garcia, cuya era la dicha alcavala catorze mill e ssiete-
cientos e sesenta e seys maravedis e diez ssueldos et que pagaron a Alfon
Ferrandez, rrecabdador que era en esta gibdat por Gémez Garcia, ssu theso-
rero mayor, ¢ginquenta e ginco mill e sseysgientos e veynte e ¢inco maravedis
el dicho Fferrand Garcia, diez e sseys mill e dozientos e ginquenta mara-
vedis et el dicho Alfon Ferréndez, ocho mill e ¢iento e veynte e ginco ma-
ravedis et el dicho don Mayr e don Qulema, veynte e ¢inco mill et el dicho
don Yugaf seys mill e dozientos e.ginquenta et otrosy que tomé Martin
Lépez, el almoxarifadgo dégija por alvala de Pero Gil, siete mill e quinientos
maravedis et que los avia a descontar por el almoxarifadgo e los derechos
del Puerto de Ssanta Maria por quanto dio el dicho Pero Gil a Ysabel Mar-
tinez el dicho logar quatro mill e ssietecientos e veynte maravedies et por
el tercio e la exea e corredura décija que tomé Guillén Alfon por ssu carta
mill e nuevegientos e treynta e tres maravedis et que montaron los dos
meses de la paga segunda del almoxarifadgo de Carmona que non estava
en su servigio seys mill e ochogientos e ochenta e ocho maravedis e ocho
dineros et que monté el tergio de la rrenta del adargama que dio a Beatriz
Alfon de Tovar dos mill maravedis et que monta en los dos meses de la paga
segunda de la 'rrenta del almotaglazia que mand6 dar a Per Alfon ¢inco mill
e nuevegientos maravedis et que monta en los dos meses de la paga segunda
de las medidas del azeyte que mandé dar a (en blanco) criado del conde
don Juan Alffon ¢inco mill e seysgientos e ssesenta e quatro maravedis e
un dinero et que monta én el tergio de la renta del pescado ffresco desta
dicha c¢ibdad, que fue dada a la capilla de las rreyes quatro mill e trezientos
e veynte e seys maravedis et que monta el tercio de la rrenta del xabdn
desta gibdat e de Triana que mand6 dar a Alvar Rruyz quatro mill e quatro-
cientos e beynte maraveds et que los ovieron a descontar por un mes que
ffue la su merced de lo descontar por la mengua del azeyte e de los pannos
ciento e treynta e ¢inco mill e ochogientos e doze maravedis e medio assy
que eran complidos los dichos quinientos e quarenta e tres mill e dozientos
e ginquenta maravedis que assy avian pagado en la manera que dicha es
de los quales maravedis sse otorgé por bien pagado e les dio por libres e
por quitos ssegunt que en la dicha carta sse contiene et visto los dichos
de los testigos que por la parte del dedn e cabillo de la dicha eglesia en
este pleito antel dicho alcalle Pero Alffon fueron presentados, por los quales
se proeva e es provado que en el anno de la era de mill e quatrogientos e
sseys annos que don Pedro, que mandé tomar al dedn e cabillo de la eglesia
desta gibdat el pan trigo e ¢evada que les pertenescia en los diezmos de las
eglesias de Carmona e de ssu vicaria et que ge lo mand6é pagar a ¢inco
maraved{s la ffanega del trigo et a quatro maravedis la fanega de la gevada
et que mandé dar ssu alvala para Ffrangisco Ferrdndez del Marmolejo que
era su thesorero, que los pagase los maravedies que el dicho pan mon-
tasse a los dichos pregios et quel dicho pan que monté veynte e dos mill
maravedis et quel dicho Ffrangisco Ferrandez, que dio ponimiento en' los
dichos judios que pagassen los dichos maravedis et que pagaron algunos de
los dichos maravedis et que los dichos judios que el dicho anno que eran
arrendadores de las rrentas del diezmo que a essa sazén el dicho don Pedro
mandé coger et que avian parte en la rrenta del almoxarifadgo et que los
dichos don Culema e don Mayr que pusieron a los dichos dein e cabildo
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en Diego Alffon, arrendador que era esse anno de la rrenta de la miel e
¢era e grana, ponimiento de honze mill e quarenta e sseys maravedis et
_visto la publicacién quel dicho alcalle Pedro Alfon, en ffaz de los procura-
dores de las dichas partes fizo et todo lo al que antel dicho alcalle Pero
Alffon -quisieron dezir e razonar ffasta que engerraron rrazones e pidieron
ssentengia et visto de commo después desto me ffue pedido que yo que
tomase el dicho pleito en el logar quel dicho alcalle Pero Alfon lo dexé et
lo librasse e diesse sentengia en el lo que ffallase por derecho et de commo
yo ffiz traer ante mi el dicho pleito et lo que ante mi en él fue dicho e
rrazonado et las gitagiones que por mi mandado a los dichos judios fueron
fechas et de commo por quanto non paresgieron fueron dellos acusadas las
rebeldfas, por lo qual yo los pronungié por rebeldes avido e requerido, sobre
“todo mio consejo con omes bonos letrados et sabidores en fuero e en de-
recho fallé que assy por las confesiones fechas en este pleito por los dichos
don Mayr e don CQulema, commo por los dichos de los testigos e provanga
trayda en este pleyto por la parte de los dichos dean e cabildo que es pro-
vada ssu entengién complidamente ssegunt fue puesto por la dicha demanda
et judgado de ssu entencién del dicho Domingo Rruyz, en nombre de las
dichas sus partes et, sin embargo, de las razones allegadas en este pleyto
por la parte de los dichos don Mayr e don Culema et de la provanga por
ellos trayda e presentada en este pleito condepno a los dichos don Mayr
e don Culema et al dicho don Ssimuel, tutor del dicho Cag, fiio del dicho
don Culema en los dichos sseys mill e quarenta e seys maravedis que ffueron
pedidos por la dicha demanda et mando que estos dichos maravedis que
los den e paguen a los dichos dean e cabildo o a su procurador en su nom-
bre para ellos de oy fasta nueve dias primeros sseguientes et a pedimiento
del dicho Domingo Rruyz, por sus partes, condepno a los dichos don Mayr
por ssy et al dicho don Ssymuel por el dicho su parte en las costas derechas
et por sentengia proninciolo todo assy que ffue dada esta sentengia en ffaz
del dicho Domingo Rruyz et en rrebeldia de los dichos don Mayr e don
Ssimuel.

Archivo Catedral de Sevilla, Caj6n 1, Legajo 7, num. 180.
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