EL DESTINO EN LOS POST HOMERICA DE QUINTO
DE ESMIRNA

Francisco Antonio Garcia Romero

1. Por lo general, toda imitacién conlleva matices originales
que se introducen de forma voluntaria o inconsciente. Y en el
campo de la literatura esta afirmacién cobra mayor relieve. Los
eruditos alejandrinos se negaban a utilizar el bagaje tradicional
sin retocarlo. Virgilio con sus Bucdlicas convierte en algo distinto
el genus Theocriteum. El Quijote con relacién a los libros de
caballeria no es sino una imitatio cum variatione genial. Esto se
produce tanto por los condicionamientos de autor como por los
de época. Ya sea por éstos o por aquéllos hay que réconocer en
Quinto de Esmirna innovaciones importantes frente a Homero.
Deben verse unos valores propios en la obra de este poeta épico,
al que siempre le han sobrado «Zoilos», sin caer en la cuenta de
que no eran su siglo y ambiente los méas propicios para ese tipo
de composicién, en la que, no obstante, supo destacar sobre otros
més o menos contemporaneos '. Por supuesto tampoco le ha sido
favorable, porque no podia serlo, la continua comparacién con
los poemas homeéricos. En el peor de los casos, deberfamos asen-
tir con las palabras de Plinio el Viejo; transmitidas por su so-
brino Plinio el Joven* «Dicere etiam solebat nullum esse librum

1. Quinto, sin duda, supera a Coluto, a Trifiodoro y al prolifico Nono. Cf. T. Means,
«Incidental observations of the Argomautica and Post Homerica», Class. Journal XLVI, 1950-51,
pp. 338339, y (F. Vian), Quintus de Smyre. La suite d’Homere, Paris 1963-1969, vol. 1, p. XLII.

2. Ep. 111, V, 10,
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tam malum ut non aliqua parte prodesset». Pero pasemos ya a
comentar uno de esos rasgos singulares de los Post Homerica.

2. Es obvio y hasta perogrullesco sefialar que, en una obra
que se profesa continuadora de la de Homero y que ademés pre-
tende no desmerecer de ella, no debe haber inconsecuencias res-
pecto de su modelo y, en general, respecto de la tradicion épica*
Ademads, por su parte, es Quinto un poeta de gabinete, educado
en la escuela, con manuales de mitografia y con todos”los datos
que ‘le proporciona su conocimiento de dicha tradicién. Pero es
un autor que se encuentra muy lejos. en cronologia y técnica de
la fase creativa de la composicién oral, un «literate poet»* que
imita, eso si, muy estrechamente a Homero tanto que llega a ser
en opinién de Vian® «hyperhomerlque»

3. Aun asi, existen, y no es extrafio, algunos rasgos que se
salen del marco puramente heroico y encuadran dentro.de su
época a la obra y al autor, quien no puede sustraerse a las in-
fluencias ambientales que su tiempo le procura. Es asi que se
infiltran a lo largo de los Post Homerica elementos que no se
avienen con ese colorido arcaico que Quinto imprime en sus_ver-
sos, originandose asi una résultante no muy homogénea. Uno de
esos integrantes es Ja preponderancia que adquiere ei destino.

4. Cierto es que en lo referente al fatum —-r'epresentado por
Aloa, Khp, Kfipeg, Moipa, Molpar— nuestro autor construye sobre
cimientos homéricos. Pero queda claro que . estas figuras sobre—
salen por encima de los dioses en general y de Zeus en particu-
lar, hasta tal punto que este «no es mas que el décil e]ecutor_‘de_
los decretos del destino»®. Ni en Homero, ni en Apolonio’, ni en

3. Las fuentes concretas (Homero, ciclo épico, autores latinos, etc.) estdn excelentemente
analizadas por F. ann Recherches sur les Posthomerica de Qumrus de Smyrne, Parfs. 1939,
pp. 17-144,

4. A. Hoekstra, Homeric modxfzcatums of formulaic prototypes. Studtes in the developmem
of Greek epic diction, Amsterdam, 1965, p. 17. )

S. P. Vian, op. cit.,, p. 94. El epfteto tradicional es cuatro veces mds frecuente en Quinto
que en Apolonio de Rodas y es usado con méas profusién por nuestro autor que por Homero,
cf. ibidem.

6. "(F. Vian), ed. cit., vol I, p. XVL

7. El poder del destino sobre los débiles. rnonales sf queda clam en este autor: cf. Apo-
lonio I 1035-1036. Lo mismo en Homero: II. XX 127; XXI. 110.. Por supuesto, también en
Quinto de Esmirna: X 331; XIIT 494-495, etc. Lo
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Virgilio ® “aparece tan manifiestamente. destacada su pujan‘za.'Po!
dra traerse‘a colacién el consabido ejemplo de Sarpedén en Il
XVI 431 ss., pero, como bien .se ha intuido por algunos autores’®
hechos como el aludido no implican en Homero sometimiento a
un ‘poder ‘superior sino‘simplemente al xéopog, al orden en el que
estdn inmersos 1ncluso los dloses y dentro del cual 51guen con
esta ~actuacron. A

.-,;-,s_ Hay veces en que nos salen al paso esas ya mencionadas
contradicciones propias de la obra de Quinto. Se leen, por ejem-
plo, expresiones del tipo Safupovog Aloa, Umép Auwc... Aloav'®, que
parecen incompatibles coxi la preponderancia del destino sobre
los dioses, si efectivamente se entiende con dichas expresiones
que el hado procede de los dioses y estd controlado por ellos .
Ademas pueden encontrarse pasajes, aunque pocos, que se opo-
nen a lo que venimos defendiendo:

Sexyvivd’, 6mméd’ txovto motl oTpatdv, olvex’ oo oL
dopata yewvopévoror Xdoug ifepolo Dyatpee

Moipar énexhooavto xal &davdtog mep £olou.

(11T 755-757).

Aqui, .en. efecto, lo que prevalece es la voluntad de los dioses
conforme a la :cual tejen las Moiras su trama. Algo semejante
Qc_urrc en,XI 296:

uh xal Umép Kfipteg v €\ debe:...

Mas que otras explicaciones —interesantes en el caso de Ho-
mero—, valdria.aqui la que se basa en las interferencias surgidas
entre la linea marcada por la tradicién que pesa sobre Quinto y
las propias concepciones del autor influido por otras corrientes
a las que adeuda algunas caracteristicas de los Post Homerica.

.. 8. En Virgilio, los fata se identificaban con Jupiter, caracterfstica que no es homérica.
Cf L. Bieler, Historia de la literatura romana, Madrid, 1980, p. 208.

9, P. Chantraine, «Le divin et ‘les dieux chez Homeres, Fondation Hard pour létude de
UAntiquité classique, Entretiens, I, p. 73. Los dioses de Homero conforman su actuar al xéopeg,
pero tienen poder para contraponerse a él. Sirva de ejemplo tan sélo If. XX 335-336, donde
Posidén amenaza a Eneas con enviarlo a la morada de Hades Uniép uotpav (el uso de esta
expresién est4 ademis generalizado).

10. Quinto de Esmirna III 374 (A a!a"n), 487 (Ymip Awg Goxetov Aloav). - II. IX 608
(Awg alop), etc. Od. XI 61 (Baipoveg aloa), etc., y Apolonio de Rodas IV 1468 (aloa feiv), etc.

11. Cf. V. Bianchi, AIOE AIZA, -Roma, 1953, - ’ :
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6. Quinto da incluso una genealogia de las Moiras que se
aparta de las tradicionales'?. Para él en III 756 son hijas del
Caos primigenio. De todas formas esta idea de la reconocida su-
perioridad del destino sobre los dioses no esta desconectada ni
mucho menos de la literatura griega. Basta con acudir a Esquilo
o Herddoto . Aun asi se reconoce —y en ello coincido— que
sobre Quinto han actuado otras fuerzas, concretamente las de un
movimiento filoséfico al que nos referiremos luego. Los ejemplos
que pueden aducirse de la obra de Quinto son abundantes. Vea-
mos algunos:

...Kfipec vép dusihyol elov xai Huiv.
(IT 172). (Son palabras de Zeus).

"H odx &ieg 8tv mdvrtag Soou xdovl vewetdouawy
&vidpimoug dhot) mepiménTatal doyetog Aloa
o0d¢ dedv dhéyovoa, Téoov odévog EAaxe pouvTm;
(III 649-651).

.. .o0vexa Moipau.q.
glxer xal peyalowo Audg pévos...
(XIII 559-560).

Machaconamente nos recalca el poeta la supremacia de las
Kfjpeg, ‘Alca y Moipas *. Respecto a la originalidad de Quinto en
la composicién, si lo comparamos con Homero, puede destacarse
un rasgo notable: Quinto innova cuando le conviene. Fijémonos
en IX 418420, donde de las Moiras se dice:

...(Moigar) Bpotidv 1éveg &hhote pév mov
Brémtovoar xate dupdv &uelhixov, dAhote §'alre
Exmode xubalvoucat...

Son palabras que de un modo bastante parecido pronuncia
Ulises en Od. XVI 211-212, pero, y he aqui donde se fundamenta
el toque original y la nueva utilizacién de Quinto, el Laertiada
las refiere a las deidades (deoici), concretamente a Atenea, y no
al destino.

12. Son hijas de la Noche en Hes. Th. 217, o de Zeus y Temis en Hes. Th. 904 y Apo-
lodoro I, 3, 1.

13. Cf. A. Pr. 515.518: Hdt. I 91, 1.

14. Otros pasajes: III 654; XI 273-274; XIII 473 ss.; XIV 97 ss.; etc.
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7. La importancia concedida a esta figura se vislumbra asi-
mismo en el terreno del léxico. Veamos un pequefio cuadro de
los epitetos diferentes que se aplican a estas figuras personifica-
das, representaciones del destino, en la obra de Quinto, en la
Iliada y en la Odisea:

Qs I1. od.
Aloa 18 9 0 1
K1p, Kfjpeg ' 13 4 1
Moipa, Moipar 7 4 1

Pensemos ademds que la obra de Quinto tiene unos 8.770 ver-
sos, una cifra muy inferior a la Iliada u Odisea. Es evidente,
pues, la intencién del poeta al poner marcas tan ostensibles 2

8. Se sabe que Esmirna, patria de Quinto !, poseia un san-
tuario de las Moiras. Todo esto no es casual. El profesor Vian
ya lo deja patente *: «El estoicismo habia proclamado desde ha-
cia tiempo la omnipotencia del destino; habia despersonalizado a
los dioses a los que identificaba con los Elementos». No hace
falta recordar el vasto florecimiento del estoicismo durante la

15. Queda claro que sélo tengo en cuenta los epitetos aplicados a estas figuras personifi-
cadas, aunque soy consciente de la dificultad de discernir en algunas ocasiones. Sigo, no
obstante, la opinién de W. H. Roscher, Ausfiihrliches Lexikon des griechischen und rémischen
Mythologie, vol. VII, Hildesheim, 1965, s. v. correspondiente.

QS: doyetog, dvdodadlog, xaxf, holywg, AIuypty, Shofy,

rolUEToveg, TOAUTpOROS, oTuvepf.

I1.: Aloa sélo aparece personificada una vez (XX 127) y no recibe epiteto.

Od.: xaxh.

16. QS: dpelhx<on, dpeblixer, dvniéi, dpuxto, épepval,

xaxal (xaxfi, etc.), hevyaréar, Avypal, péhatvar,
bhoal, ovhopévn, ouepbaMar, otuyepds.
I.: bubablag, xaxdg, $hot, Bapelas.
Od.: xaxds.
17. QS: &tdnhog, dheyavdg, dpyakén, rpomog, dhef),
molUgTOveg, oTuYesfi.
I.: ¢Buogwvupog?, ¢xaxt?, xpatawt), ¢8hoh?
Od.: (8.efy? Las interrogaciones significan que Roscher duda que la abstiaccién a la que
se aplica el epiteto esté personificada.

18. Creo encontrar algin otro procedimiento de entronizacién del destino en la obra. Si com-
paramos Il. XIX 86 ss. y QS V 581 s., advierto un nuevo papel de Aisa como agenie externo que
puede llevar a cabo la «intervencién psfquica» en el hombre. Cf. E. R. Dodds, Los griegos y lo
irracional, Madrid, 1980, pp. 15-31.

19. Para el problema de la patria de Quinto, llamado también «Calaber» porque el cardenal
Bessarion hallé el poema en Otranto, cf. (F. Vian), ed. cit., vol. I, pp. VIII y X,

20. (F. Vian), ed. cit.,, vol. I, p. XVl y n. 4.
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época imperial, sobre todo en los siglos I y II ‘de la era?, época
en que pasé a concebirse como la verdadera filosofia. A partir
del siglo I debian de circular manuales con resimenes de doc-
trinas filosdficas especialmente estoicas 2. Coh

Es posible que Quinto tuviera a mano obras de este" t1po pero
los retazos de pensamiento estoico® existente en los Post Home-
rica no han de ser fruto de la lectura de pasada de un manual.
Tampoco- estamos obligados a considerar a Quinto de Esmirna
como un estoico cabal. Es curioso que Quinto no utilice en su
obra ni eipapuévn ni wempwpévn- con el significado -de. ¢destino»
(solos o acompafiando a poipa). Son vocablos conocidisimos de la
terminologia estoica y la-métrica’ del hexametro permitia ‘perfec-
tamente su uso. Mas bien sospecho que Quinto fue formando su
personalidad humana y literaria en un circulo intelectual y eh
una atmdsfera en los que flotaban las ideas y doctrinas de la
filosofia estoica, por las que se vio influido aunque no estuviera
directamente apegado al sistema filoséfico ?*. .Son los condiciona-
mientos de la sociedad circundante los que pesan sobre Quinto;
como en toda creacién literaria. De ellos hizo gala, sin causar
excesivo descon01erto en un 11br0 de corte homenco

21. Cf. Rohde, Psyche. El culto de las almas y la creencia en la mmortaltdad emre los grxegos,
Madrid, 1942, vol. II, p. 194,

22. Dibgenes Laercio aprovecharia alguno de estos manuales, quizd incluso el de Ario Didi-
mo, autor de un compendio de ética estoica y peripatética en el siglo T d.C. Cf. A. A. Long,

La filosofia helenistica. Estoicos, epicireos, escépticos, trad. esp., Madrid, 1977, p’ 120. El auge
de la creencia en el destino, en la predestinacién, base, por otra parte, de la astrolog(a es
tema de actualidad en aquella época: No hay méas que leer a Luciano, D. Mort: "30. - Tampoco
estaria Quinto desligado de la mitologia astral, cf. (F. Vian), ed. cit., vol. I, p. 14, n. 3

23. Es digno de mencién el entrecruzamiento de ideas épicas y estoicas en e} pasaje mais
conocido ‘de la obra, €l titulado El suefio de Neoptdlemo (XIV' 185-222). El conglomerado, el
cumulo de consejos dispares en su procedencia (por ejemplo, Aquiles recomiénda a su ‘hijo
que sea pelhxog en XIV 209, pero poco mis abajo, XIV 213 ss., exige-el sacrificio de Polixena)
hace carecer a estos versos de umdad interna. Es una muestra de nuevo, de la falta de homo-
geneidad en la obra. .

24, Cabria reflexionar sobre el hecho de que Homero, modelo mdlscuuble de Qumto, no
utilice: estos términos, pero-sf los use Apolonio: en II 815 (nmpmu.évn wolpar),” Otras -formas sf
aparecen: lpagro, Il. XXI 281; pepopuéveg, Apolonio IIT 1130; pepépnrar, Qumto X -293; néﬂpunm;
71, XVIII 329, Quinto XII 26; mémpwto, Quinto I 566, IX 327.
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