ANALISIS DEL COMPORTAMIENTO
DEL VERBO KINAYNETQ"

Emilia Ruiz Yamuza
Universidad de Sevilla

Un estudio diacrénico detallado y minucioso de las estructuras que
presenta kLvduve Uw nos permite establecer que funciona en ciertos aspectos
como un verbo modal, tiene sentidos radicales y sentidos epistémicos. Lo
mas interesante es que existen dos tipos de sentidos epistémicos que se ligan
respectivamente a la estructura con infinitivo dindmico y a la estructura con
infinitivo declarativo.

A careful diachronic study of the structures of kivduvetw allows us
to prove that the verb behaves partially as a modal verb and shows root and
epistemic meanings. There are two epistemic meanings, one of them bound
to structures with dynamic infinitives and the other one to structures with
declarative infinitives.

1. INTRODUCCION. SITUACION ESPECIAL DE LOS PREDICADOS DE SIGNIFICADO ‘“‘ATREVERSE”
Y “CORRER UN RIESGO”

Kwduveln tiene unas peculiaridades de comportamiento en griego que lo
individualizan y que se encuentran también presentes de alguna forma en verbos
proximos semanticamente en otras lenguas europeas actuales. El predicado y sus
homologos en otras lenguas, dare', perigar, no suelen estar incluidos en la serie de
verbos modales mas conspicua, que incluye a los verbos del tipo “deber” y “tener
que”, tampoco estan en la lista ampliada de los verbos modales denominados por

El presente trabajo se ha desarrollado en el seno del Proyecto del MEC HUM2005.01451.

! Laraiz de dare se encuentra representada en griego en 0dpoos, etc. pero no tiene un desa-

rrollo similar al que presenta en inglés: cf. OED s.v.
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otros autores “dinamicos” (Palmer 1990) que son los que expresan “capacidad”,
los verbos de sentido “poder”, a los que a veces se confiere una dimension dife-
rente. Y, a pesar de ello, parece que tienen caracteristicas comunes, aunque las
presentan de una manera menos constante o no las presentan todas.

1.1. Problemas en la definicion de verbo modal

Todo el conjunto de verbos modales se puede definir sobre la base de que
expresan una homogénea duplicidad de contenidos. Porque pueden expresar conte-
nidos de tipo dedntico? o de obligacion y contenidos epistémicos o de presuposicion.
También pueden definirse sobre la base de las propiedades de expresion y compor-
tamiento que presentan. En algunas lenguas estas propiedades son muy evidentes,
pero en griego no se dan con el mismo nivel de claridad. Asi, los verbos modales no
son tan defectivos de tiempo en griego como en inglés y, en general, son mas capa-
ces en griego que en inglés de expresar personas distintas®. A ello hay que sumar que
el griego en su conjunto no tiene las peculiaridades en el tratamiento de la negacion
y la interrogacion que tiene el inglés. Siendo ésta la situacion, para determinar que
un verbo pertenece al tipo de los verbos modales, aunque sea en las zonas mas
marginales de la categoria, en las menos prototipicas, en griego clasico tendremos
probablemente que centrarnos en las estructuras sintacticas que construyen y en las
propiedades semanticas que evidencian. Asi, podemos anticipar que sera relevante
el tipo de infinitivo que rijan, dinamico* o declarativo®; la compatibilidad seméantica
entre el infinitivo y el verbo o la clase de verbo de que se trate: por ejemplo, que sea o
no un verbo de estado, por insistir sdlo en los rasgos mas comiinmente aceptados®.

2 En muchas ocasiones se utiliza en vez del término dedntico, inevitablemente ligado por
su raiz griega a la expresion de la necesidad, el término “radical” (root modality), que incluye sin
problemas todos los modales denominados “dinamicos”, o sea los que expresan “capacidad”, y parece
mas adecuado. Dese por hecho que el sentido del término deodntico es el mas amplio posible y que
cubre los sentidos literales o radicales de los verbos modales, incluyendo los que indican “habilidad” o
“capacidad”.

3 Ruiz Yamuza 2005.

4 Stork p. 14: “The dynamic infinitive does not denote the content of a statement of fact in

which inferences are drawn about a situation that is conceived of as actually existing at any point of
time, but rather denotes a potential situation”. Martinez Vazquez sostiene que los dindmicos son mas
bien nomina actionis (304).

> Stork p. 14: “Declarative infinitive is used to denote the content of a statement of fact in

which inferences are drawn about a situation that is conceived of as actually existent at some point of
time anterior to, simultaneous to, or posterior to, the point of time at which the situation referred to in
the construction that governs the infinitive takes (took) place; the statement contained by the infinitival
complement is directly comparable to and interchangeable with a declarative sentence in the indicative.
(Included in this definition is the special case of the modal particle dv being added to the infinitive, in
which case the statement contained by the infinitival complement is directly comparable to and inter-
changeable with a declarative sentence with the optative + dv or the past indicative + dv)”.

¢ De acuerdo con Lyons, p. 799, las sentencias en que aparecen modales epistémicos pueden

ser objeto de pregunta o de negacion, ser aceptados como un hecho por el oyente y pueden aparecer
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1.2. { Qué se pretende con el andlisis?

La respuesta es que se pretende ahondar en el comportamiento del verbo. Y
esto se formaliza en que se quiere comprobar si el predicado se porta, en algunas
o todas sus estructuras, como un verbo modal o asimilable. Por supuesto, también
interesa determinar la evolucion diacroénica del verbo con el mayor rigor posible.

Subsidiariamente el estudio debe servir dos fines: para fijar y ampliar, en su
caso, qué criterios son validos para probar con claridad si un verbo modal eviden-
cia los dos tipos de usos y, también, para permitir formular alguna hipotesis que
explique la evolucion del predicado, si es que la hubiera.

1.3. Repaso breve de los principios metodolégicos

Como se refleja en los parrafos anteriores, los conceptos de modalidad deon-
tica y epistémica tal como estan definidos desde Lyons y en toda la bibliografia al
uso sobre el tema’ estan en la base de este estudio. En el analisis de la estructura de
KLwduvelw operaré mas bien con marcos predicativos (Martinez-Ruiz-Fernandez)
y prestaré la maxima atencion a los niveles en que se sitGian los diferentes medios
con que se marcan las nociones de modalidad®. Por otra parte, sera crucial anali-
zar con detalle los significados de los infinitivos que estan aparentemente regidos
por el predicado principal, porque la nocidon de compatibilidad semantica y de
ampliacion del rango de elementos con que se construya el verbo son principios
fundamentales en la explicacion de como se producen los desplazamientos de sig-
nificado que subyacen a estos usos’.

2.1.1. ANALISIS DE LOS DATOS. USOS PRE-PLATONICOS DEL VERBO.

La etimologia de la raiz es dudosa. En opinién de Mette, sobre la base de que
en alguna ocasion y metaforicamente hablando es equivalente de k0Bov dvapplm-
Tewv, quiza pueda tener sus raices en el juego!'® y ser del mismo origen no griego
que kUBos. Pero muy pronto aparece, sobre todo el sustantivo, ligado a la esfera

en las protasis de oraciones condicionales. Bolkestein, 59-60, prioriza las propiedades semanticas para
establecer si un verbo modal tiene sentido epistémico. Estas consisten en: propiedades temporales y
semanticas del regente; las posibilidades de referencia temporal del verbo modal; el comportamiento
del modal en contextos amplios, tales como aparicion en interrogaciones, co-ocurrencia con negacion
y combinacion con algunos adverbios de modalidad.

7 Lyons, p. 797ss, entiende que las modalidades objetivas expresan la posibilidad objetiva-
mente medida de que la situacion sea o no verdad. Las definiciones de modalidad subjetiva de Dik y
su escuela se centran en dos nociones: que expresen el compromiso del hablante con la verdad de la
proposicion, no son entonces objetivas y que el hablante sea la fuente de informacion (251).

8 Ruiz Yamuza 2002, 2005 y 2006.

°  Kurytowicz, p. 39, “without an external change of its exponent a category may undergo
important internal (functional) changes due simply to an extension or a limitation of its range”.

10" En opinién de Mette, 409, se vislumbra en este uso la sombra del significado basico,
relacionado con azar y con el juego, cosa ya establecida antes por Taillardat, pp. 4-7.
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agonal y en el sentido de que el peligro y el riesgo son el precio que hay que pa-
gar por los hechos que hacen al ser humano merecedor de la fama. Los primeros
usos de la raiz del verbo kiwduvetw documentados datan del siglo VII''. Se trata
de cinco ocurrencias todas nominal-adjetivales'>. Un solo ejemplo del s. VI, de
entre los 25 que se dan, de Pindaro, evidencia el uso mas primitivo probablemente
de la raiz como predicado verbal. Las demas ocurrencias de la raiz en ese siglo se
realizan como nombre o como adjetivo.

1) N5.14 aidéopar péya etmety

€v 8lkq Te pn kekLwduveupévor,

TS 81 MTov evk\éa vaoov,

kat Tis dvdpas dikipovs

Satpwv am’ Olvdvas élacer (Me avergiienzo de mencionar el (asunto)
enorme y que no ha corrido el riesgo (de ser juzgado y condenado) en juicio, cémo
dejaron la famosa isla y qué dios expulsé de Egina a hombres poderosos)®.

2.1.2. Frente al casi paramo de los siglos VII y VI, el siglo V es prodigo en
ocurrencias de la raiz. Los usos de Herodoto'* ya son una aproximacion cierta a lo
que se encuentra en la prosa atica. El predicado se usa en un marco de un solo argu-
mento, siendo éste el sujeto, que puede considerarse como agente-experimentante
(Martinez-Ruiz-Fernandez). Suele acompaiarse de satélites que expresan donde
se corre el riesgo: en una batalla, en la guerra, en una accion. En muchas ocasiones
se especifica la parte del agente que se ve puesta en riesgo: el alma, la familia, las
riquezas. Los términos pertenecen a la orbita del sujeto y en cierta medida, en unos
casos mas que en otros, son correferentes con el sujeto/agente-experimentante.

2)2.120.500 yap & obtw ye dpevoPhaBns v 6 Tlplapos odde ol dMot
TPOOHKOVTES AT, GOTE TOlOL OPeTEPOLOL OWHAOL KAl TOLOL TéKVOLOL Kal
TH TON kwduvvelewr €BolhovTo, Okws’ AMEavdpos “ENv ouvoikén (Pues
desde luego que no era Priamo tan esttipido, ni los otros que le rodeaban, como para
querer poner en juego (arriesgar) en sus propios cuerpos y sus hijos y su ciudad, para
que Alejandro se acostara con Helena).

" Las btsquedas las he realizado con TLG y se han incluido todos los autores anteriores y

contemporaneos de Platon. A partir de esa época me he limitado a hacer calas.

12 En Safo aparece una variante del sustantivo, probablemente la primera: kivovv Fragmenta

184.1 (Lobel-Page).

13 Las traducciones son mias. Cuando aparece asterisco es porque la frase no es completamente

gramatical en espafiol.

4 Son 19 formas. En 4.80.11 se combina con aTpaTiij (arriesgarse en una expedicion) y en

7.209 combina con Juxfj (correr un riesgo en su alma).
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Se puede expresar que el riesgo que se corre redundara en favor o beneficio
de una segunda entidad®.

También aparecen adverbios que precisan que se trata de un enorme riesgo's.
En alguna ocasion con participio que expresa tanto la condicion previa del riesgo
como el hecho en que consiste (se arriesgaban al quedarse / si se quedaban); en dos
casos el participio es del verbo pévw:

3) 4119 My pev yap o1 TOU Opov Pépelv yvopny ws dmaANdooecdal
TpRYHa €ln punde mpos moAols déol pévovTas KLwOWeveLY, TV 8¢ TOV Bacl
Mov dlapdxecbar mepl Ths xwpns Totol émobol (Llevd la opinidn del pueblo,
que era cuestion de retirarse y que no habia necesidad de arriesgarse, queddndose,
ante los que eran mds; en cambio la de los reyes era que habfa que combatir contra
los que venian, por el pafs).

Otra ampliacion mas enjundiosa viene producida por la apariciéon de un in-
finitivo, aparentemente el segundo argumento del verbo, el objeto. El infinitivo se
limita a precisar en qué consiste el riesgo, es en cierta medida correferencial con el
predicado “arriesgarse”. Los infinitivos son todos dindmicos, no tienen autonomia
temporal ni modal. Las formas verbales de klvduveUw manifiestan una tendencia
interesante a presentarse en tiempos y modos que indican probabilidad. Es decir,
en formas de futuro o en subjuntivos de caracter marcadamente probabilistico o
futural.

4)6.9.6 kal oltw olTe T MiknTov olol Te éwol éEelelv pm) olk E6vTes
VavKpdTopes, Tpds Te Adapelov kiwduelonol kakdy Tu NaBelv (Asi ni serian
capaces de apoderarse de Mileto, por no tener dominio de las naves y correrian el
riesgo de recibir algtin dafio de parte de Dario)"’.

5)8.65.18 v 8¢ €ml Tds véas TpdmmTal TAS €V 2ANAWIVL, TOV VAUTLKOV
oTpaTOV Kwdweloel Baollels amoBalelv (Sise vuelve contra las naves en
Salamina, el rey correrd el riesgo de tirar por la borda su ejército naval).

En los casos siguientes el peligro que se corre es “perecer’:

5" En 8.60 combina con mdon TH ‘EMASL (correr un riesgo en favor de toda la Hélade). En
8.74 combina con mepl éke{vns (correr un riesgo por ésta (Lacedemonia).

1© En3.69"AvTimépmeL mpos TabTa 1) Pardvun papévn kiwduveloely peydws, iy moLj

Tavta (Fédima a esto envia una legacion en respuesta, afirmando que se arriesgaria enormemente si
hiciera eso). En 9.100.9 kal é6éhetv mpobupdéTepor kivduvetelr (Y que querian voluntariosamente
arriesgarse).

17" El subjuntivo no tiene particula y depende de verbo de completiva de temor dppnwdéw,

probablemente como causativo (haciéndoles temer que).
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6) 8.97.3 kat dmohapdbels év TH Elpwmm kwduveton dmoléobar (Corriera el
riesgo de destruirse).

7)9.89.7-9°0 8¢ AptdBalos yvous OTL, €L €0élol oL macar THv daindeiny
TOV dydvwy elmety, altdés Te kwduveloel amoléoBal (Artabazo sabiendo que
si queria decirle toda la verdad de los enfrentamientos, correria él mismo el riesgo
de perecer).

En todos los ejemplos hay una alta compatibilidad semantica entre la idea de
riesgo, concebido como peligro, y lo expresado por el infinitivo. No sélo eso sino
que hay una compatibilidad grande entre la nocion abstracta de correr un riesgo
que implica cierto tipo de actuacion y los infinitivos que expresan dinamismo, es
decir, cambio mas o menos controlado.

No puede decirse lo mismo del siguiente ejemplo, Ginico de su clase en He-
rodoto:

8) 4.105.6 Kwwduvetovol 8¢ ol dvbpwmol obTol yénres eivar (*Estos hombres
corren el riesgo de ser magos).

Sefialamos dos rasgos importantes. Uno es la presencia de un tiempo de
presente en el verbo personal para referirse a una situacion que es habitual. No se
refiere Herodoto a un hecho concreto sino a la consideracion que los neuros tienen
entre los escitas y los griegos de Escitia. El segundo rasgo es mas importante que
el primero: no puede entenderse literalmente la oracion por la falta de compatibili-
dad semantica entre infinitivo y predicado en forma personal. Entre otras razones
porque se trata de un verbo de estado. Uno no puede, literalmente, “arriesgarse a
ser”. Ello es lo que nos mueve a otro tipo de interpretacion que puede denominarse
epistémica o de dicto o sea, que se refiere a como hay que entender en una escala
de modalizacion lo enunciado.

En el muestrario que las formas de Her6doto'® constituyen, ya es posible ad-
quirir una vision completa. La estructura de kLvduvelw tiene una zona nuclear con
diferentes ampliaciones. El marco predicativo mas basico es de una sola posicion.
El verbo esta utilizado intransitivamente y el sujeto es a la vez agente y en cierta
medida esta también afectado o implicado. En una segunda estructura se amplia
con un dativo en qué aspecto del agente se corre el riesgo. El dativo expresa una
nocion compleja, es correferente con el agente y se conceptualiza de manera pri-
maria como ubicacion. Asi se corre un riesgo “en el alma”, “en los cuerpos”. Otra
zona de ampliacion diferente que ensancha el horizonte es la introduccién de un
beneficiario: se corre un riesgo “por alguien”. De diferente sentido son las am-
pliaciones que se expresan en acusativo, que tienen como nucleo la expansion no

18 Las demas, 4, hasta 19 son de formas compuestas del verbo que no analizo.
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del agente, sino la especificacion del predicado verbal: “correr riesgo de muerte”,
“correr mucho o poco riesgo”. Lo mismo sucede con el infinitivo que amplia al
extremo y expresa en qué consiste el riesgo, el peligro que se corre. En esta estruc-
tura la nocién expresada por el infinitivo es sencillamente una determinacion de
la nocidén expresada por el verbo en forma personal. Hay oscilaciones en el conte-
nido del infinitivo que van del muy genérico “padecer” hasta el especifico “echar
a perder la flota”. Hay un solo ejemplo que se separa de esta descripcion, un solo
caso en que nos vemos obligados a una interpretacion de dicto del verbo porque
no hay compatibilidad semantica entre la nocion riesgo y la nocién expresada por
el infinitivo:

9) 4.105.6 Kwduvetovol 8¢ ol dvbpwmol obTol yénTes elvar (*Estos hombres
corren el riesgo de ser magos > Puede correrse el riesgo mental de afirmar que estos
hombres son magos = Estos hombres pueden ser magos).

Podemos decir que se ha producido un desplazamiento enorme que se puede
formular diciendo que en este caso el riesgo no lo corre el sujeto del verbo; el ries-
go, puramente intelectual por otra parte, lo corre el que enuncia el aserto’.

2.1.3. En Tucidides el tnico dato nuevo® es cierta tendencia al uso de la voz
pasiva, de voz pasiva que es impersonal con mucha frecuencia?!. Hay un franco
retroceso de la situacion que débilmente apuntaba en Herddoto. No he encontrado
usos de dicto de la forma. So6lo sentidos “correr el riesgo” literalmente entendidos.
Un solo ejemplo sera suficiente:

10) 1.73.2.4 kal yip 6Te Edpdpev, ém ddeMa EkivduveteTo, fis Tob pev Epyov
Wépos peTéaxeTe, TOU &€ Noyou pmn mavtéds, €l TU OPeENEL, oTepLoKpeda
(Y cuando actuamos, se corrié un riesgo para beneficio, de cuyo beneficio tomasteis
parte, pero de la fama toda, si en algo nos aprovecha, que no seamos privados).

19 Siendo la base la misma, lo que ahora se perfila es el hablante, utilizando conceptos de
Langacker.

2 Entre los ejemplos de voz activa los hay con participio: 2.44.3.5 o ydp olév Te loov Tu
7 Slkatov PBouketeoBal ol dv pn kal maidas ék ToL Opolov mapaBai\dpevol kKwdwelwoLy
(Pues no es posible que deliberen de forma equitativa y justa quienes no corren el riesgo de la misma
forma poniendo por delante a sus hijos).

2l No lo es, por ejemplo en 2.43.5.1: 00 ydp ol KakoTpayoUvTes SlkaldTEPOV ddeLdoler
v Tob Blovu, ols éNms otk €oTw dyabod, dAN’ ols T évavtia petaBoly év TH (fiv €T
kiwduveveTal (pues no son los miserables los que entregarian generosamente sus vidas, para quienes
no hay esperanza de cosa buena, sino aquellos por quienes un cambio en otra direccion en su vida se
corTe como un riesgo).
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De los tragicos solo hay ocurrencias en Euripides, pero no hay mas que es-
casisimo uso absoluto del verbo:

11) Cic. 654-655 dpdow Tad’ -+ év Tl Kapt kwduvetooper (Lo haré. En el Cario
correremos el riesgo).

12) Heracl. 454-455 kol pnTe kwdbveve cwbiTw Té pou
Tékv’ (No corras riesgos y sdlvate hijo mio).

En Aristofanes hay 4 ocurrencias. La mas interesante representa un paso mas
alla de la situacion descrita en Herddoto. Se trata de:

13) Lys. 655 aA\" U’ Du@v Stalvbijvar mpooéTt kivduvetoper (Pero incluso
corremos el riesgo de que acabéis con nosotras®).

Lo peculiar es que el infinitivo tiene diatesis pasiva y el agente de esa accion
esta expresado en U’ Up@V. Por otra parte, es un infinitivo muy compatible con la
nocion “riesgo”, pero en una posicion intermedia entre la simple expresion de en
qué consiste el riesgo y la expresion de que se trata de una posibilidad.

Las otras tres son de usos absolutos del verbo y no tienen infinitivos®*:

14) Plu. 523-524 Tt ydp mhouTGV €BeNnoeL
Kwduwetwy mepl Ths Puxis TAS alTob TovTo mofjoat (;qué hombre rico
querrd hacer esto, corriendo un riesgo respecto a su propia alma).

2.2.1. La situacién en Platon. La peculiaridad platénica

Podemos decir que las estructuras eclosionan en los textos de Platon en todo
su poderio. No solo por la presencia del predicado sino por la plenitud de sus usos.
Se da el verbo en todas las posibilidades: a) puede aparecer en construcciones con
un solo argumento como sujeto. b) Puede tener dos argumentos, siendo el segundo

2 Los versos precedentes dicen exactamente: kal ydp dvdpas elopépw, / Tols ¢ duoThvols

Yépovowr ob péTecO’ Uplv, émel /Tov é€pavov TOV Aeyopevor mamm@ov €k TOV Mndik@dy
/€lT’ dvaldoavTes obk dvTeodépete Tds elodopds (Llevo a las arcas del tesoro hombres,
pero en cambio a vosotros ancianos desgraciados no os concierne: dado que tras haber gastado el
préstamo llamado de los abuelos a consecuencia de las Guerras Médicas no habéis pagado a cambio
contribuciones). El verbo no puede referirse mas que a las mujeres, sujeto de kivduvetopev.

3 Hay otras cuatro ocurrencias de un compuesto Tapakivduvelw — que supone una

intensificacion del verbo simple. De ellas solo una tiene infinitivo ( Ach. 645) y el infinitivo es Méyewv:
“correr el enorme riesgo de decir la verdad en Atenas”.
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un objeto, en acusativo, de funcidén semantica cero® (kLvdlvovs kivduveleLy). ¢)
Puede tener un segundo argumento de funcion semantica ambito, en que se expre-
se en qué, respecto a qué se experimenta o corre el riesgo, normalmente con dativo
con preposicion, con Tept con genitivo. d) También puede construirse con partici-
pio que desarrolla en qué manera se corre un riesgo. ¢) Por supuesto, se construye
con infinitivo con una variedad de estructuras que exige un estudio detallado.

2.2.2. Estudio especifico de las formas con infinitivo.

Partimos de la situacion que se anticipaba en Herddoto. En aquel autor la
inmensa mayoria de las ocurrencias presentaba un infinitivo casi correferente con
el verbo. El conjunto expresaba que se corre tal riesgo, de morir, de padecer un
dafio. Ejemplos similares se dan también en Platon:

15) Ap. 28b elT ok aloxlin, O ZokpaTes, ToLobTov EmThdevpa Emndeloas
¢E ob kwdwelels vunl dmofaveiv; (;No te da vergiienza, Sécrates, de haber prac-
ticado una ocupacién por cuya causa te arriesgas a morir ahora?).

En estos casos hay compatibilidad total entre el significado «correr un ries-
go», «arriesgarse» y el semantema del verbo que expresa el segundo argumento
del marco predicativo. Para definir las propiedades sintacticas del infinitivo si uti-
lizamos la clasificacion de Kurzova®, diriamos que son del tipo de los Inhaltinfi-
nitiv, infinitivos de contenido, complementos de verbo para Stork?®. En cualquier
caso, son dinamicos en el sentido mas exacto del término. No expresan tiempo
relativo sino nociones aspectuales. Semanticamente, el verbo en infinitivo desar-
rolla en qué consistia el riesgo, qué tipo de peligro se corria: en los dos ejemplos
de arriba, peligro de morir.

Tal como se ve en

16) Ap. 28e TOTe pév ob ékelvol ETaTTov Euevor (omep kal dAoS TLS
kal éxwwdlvevov amobavelry (Entonces donde ellos me colocaron me quedé, como
cualquiera, y me arriesgé a morir).

2 Lg. 814b s pnd ‘domep Opuibas mepl Tékvwy paxopévas mpos  OTLoUV TRV
toxvpoTdTor Onplwy €é0éewv dmobviokely Te kal mdvTas kwdlvovs kiwvduvvevetry (Ni como
los pajaros cuando, luchando en defensa de sus hijos contra cualquier animal por fuerte que sea, estan
dispuestos a morir y a correr toda clase de riesgos).

% Kurzova, p. 30ss.

26 Stork lo incorpora a su lista de regentes de complementos de verbo (p.459). Precisa que
es infinitivo dindmico con seis ocurrencias: una en tema de presente el infinitivo y cinco en tema
de aoristo; no documenta ni futuros ni perfectos. Se da también infinitivo con kivdwos éoTt y el
infinitivo es dinamico (p. 461).
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El verbo regente puede estar también en pasado e incluso puede ser un im-
perativo. No hay ningln tipo de restricciéon temporal perceptible. Restricciones
diatéticas si que se dan: son escasisimas las diatesis pasivas?”, a diferencia de lo
que aparecia en Tucidides.

2.2.3. Al primer nucleo de infinitivos que expresan nociones semanticas
proximas a la idea de peligro, se van afadiendo otros infinitivos, algunos de ellos
todavia compatibles con la idea de riesgo o peligro, de situacion dafiina, aunque
solo lo sea indirectamente.

17) Smp. 174¢ Tavt’dkotoas elmelv é¢n lows pévrtol Kwduvelow kal éyw
ol Os oU Myels, O XukpaTes, AMA kad “Ounpov dadlos v ém oo
$ob  dvdpos tévar Bolvmy dikAnTos (Al oir esto dijo: sin embargo quizds no
como tu dices, Socrates, sino como dice Homero, me arriesgaré también yo, sien-
do de poca importancia ir sin ser invitado al banquete de un hombre ilustre).

La nocioén de riesgo se diluye todavia mas en

18) Cra. 399a kai kwduvelow, éav pn eLAABOPAL, €TL THUEPOV COPWTEPOS
TOU &éovTos yevéahal (Y correré el riesgo si no tengo cuidado, de que incluso hoy
resulte mds sabio de lo necesario = Y podrfa darse que, si no tengo cuidado, incluso
hoy ya resulte mds sabio de lo necesario).

19) Alc. 1 135d Méyw &1). kal TPoOS TOUTOLS HEVTOL TOSE Méyw, OTL KLVOUVEVTOWLEY
peTaBalelv TO oxfpa, & ZwkpdTes, TO WEV 0OV €yw, ob &8¢ ToUUéY: ol
yap €Ty OTws oL TAdAywynow o€ AmO THode TAS Muépas, ov & LT’
épod mardaywynon (Y afirmo, y a estos en verdad les digo que correremos el riesgo
de cambiar la situacién...[= Y afirmo, y a estos en verdad les digo que lo que va a
suceder es que cambiaremos la situacidn], Sécrates, yo la tuya y td la mfa, pues es de
todo punto obligado que yo te instruya desde este dfa en adelante, y tu seas instruido
por mi).

27 El tnico ejemplo platonico de diatesis pasiva es La. 187 b okomelv xpn pn olk év 7@

Kapt dpiv 6 kivduvos kwwdvvetntar (*Hay que tener cuidado no sea que el riesgo haya sido corrido
por nosotros no en el Cario) La frase es proverbial.

2 Esta traduccion es muy neutra. Pero, para entender el sentido exacto, hay que recordar que

Aristodemo ya ha aceptado ir con Socrates a casa de Agaton sin invitacion expresa. Es decir no se
habla del “riesgo de ir”, si es que hay algin riesgo en ir a un banquete, sino de “como se entendera el
hecho de que acuda”. Pero es curioso como Marsilio Ficino entendio bien el texto y asi traduce: “Haec
audiens forte ipse o Socrates dicebam, inquit, non talis, qualem tu inquis, sed quemadmodum induxit
Homerus, vilis homunculus ad sapientis viri covivium ultro venire videbor”. La frase esta focalizada
particularmente en la manera en que se da el hecho de ir al banquete y si ir sin invitacion responde al
dicho homérico o a la reinterpretacion que Socrates acaba de hacer.

386



ANALISIS DEL COMPORTAMIENTO DEL VERBO KINAYNEYQ

Es muy frecuente la presencia de formas de futuro del verbo, pero no toda
forma de futuro se encuentra en esta posicion intermedia tal como se ve en el
siguiente ejemplo:

20) Cri. 53b 6TL pév yap kwdwetoouvol yé ocov ol €mThdetol Kal avTol
detyelv kal oTepnBivar Ths moNews B TNV ololav dmolécat (que tus famil-
iares correrdn el riesgo de ser llevados a juicio y verse privados de la ciudadania y
que se eche por tierra su hacienda).

El ultimo estadio se alcanza cuando el verbo en forma personal esta en terce-
ra persona y el infinitivo ha pasado de ser objeto a ser sujeto:

21) Hp. Ma. 292a Zokpdtns® lows olTws éxels lows pévtor éml ye Tadm
TR dmokpioel, hs éyon pavtelopal, Kwduweloel ol POVOV POV KATAYENAV
(A lo mejor es asi. Sin embargo, quizds ante esa respuesta, seglin conjeturo, lo que
sucederd es que no solo se ria de mi).

Podemos decir que en torno a la zona nuclear definida por la compatibilidad
semantica y la estructura sintactica, infinitivos dinamicos, se produce otra zona de
compatibilidad semantica decreciente y de infinitivos también dindmicos. En esta
segunda zona empieza a percibirse que el verbo regente expresa mas bien nocio-
nes de probabilidad. El rango de los predicados que se construye con kivduvelw
ha aumentado enormemente de Herddoto a Platon.

2.2.4. Un paso mas alla nos lleva a ejemplos como el tnico que encontraba-
mos en Herddoto de predicado referido a una situacion habitual y un regente que
expresa mas bien una opinion de quien habla o escribe:

22) Lg. 625e kat mavl’6 vopoféTns, ¢s yépol datvetal, mpos TouTo PBAETWY
OUVETATTETO" €TEL KAl TA ovooiTia KLWOWEVEL ouvayayely, Opdyv S TAVTES
omoTar oTpatebwrTtat, TOHUT adTOD TOU mpdypatos avaykdlovTar Gpulakis
avtov éveka ovootTely Toutor Tov xpbrov (Y el legislador, a mi parecer, lo
ordend todo con la vista puesta en ello. Pues hasta las comidas en comun parece
haberlas instituido observando cémo todos, en el tiempo en que estdn en campaiia, se
ven forzados a comer juntos durante ese tiempo, por la misma naturaleza del asunto,
a causa de su propia seguridad).

El predicado regente tiene el sentido de «instituir una costumbre», nocién
altamente incompatible con la nocion de riesgo en su sentido mas literal. Pero ob-
servemos, ademas, que la referencia temporal de los dos predicados es distinta. El
predicado kiwduvetewy tiene una referencia presente, marcada por las desinencias
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primarias que tiene. El predicado cuvayayelv tiene referencias pasadas. Refiere
al tiempo mitico en que el legislador instituyo la costumbre, un tiempo anterior al
tiempo del discurso. Y el desplazamiento viene demostrado, si hiciera falta, por el
tipo de infinitivo que lo acompana: ahora tiene un infinitivo declarativo. Es un tipo
de infinitivo que es lo exigido con el tipo de regente que ahora es kiwduvelw: un
predicado de evaluacion modal. Por eso se ha traducido por “parece”. Estos tipos
de infinitivo marcan tiempo relativo. El infinitivo aoristo sefala anterioridad: la
accion de ouvayayetv es anterior a la de kivduvetewy.

En el caso siguiente con infinitivo de perfecto la disociacion temporal del
infinitivo y el regente es incontestable®. El perfecto sefiala estado alcanzado de
accion previa tiene un valor de anterioridad muy visible:

23) R. 334akal kwduvetels map’ Opfpov pepabnkévar attd (Y parece que lo
has aprendido de Homero).

El predicado expresa un contenido modal que puede ser definido diciendo
que expresa una opinion personal del hablante, que presenta su punto de vista
como una posibilidad, que puede, como siempre, usarse para expresar sencilla-
mente certidumbre moderada. Que sea opinion personal del hablante explica pro-
bablemente la enorme cantidad de ocasiones en que aparece en tema de presente
en Platon: 172 de un total de 220 formas son presentes de indicativo. El anclaje al
momento de habla y la limitacion temporal son prueba evidente de modalizacion
subjetiva®, que es, naturalmente, compatible con otra modalizacion objetiva que
opere en otro nivel inferior, la que expresa el infinitivo.

Que se trata de una estructura diferente, con otro significado, se pone tam-
bién de manifiesto en la seleccion del sujeto. Cuando se ha producido esta amplia-
cion del rango de elementos que se construyen con el verbo y el desplazamiento en
el significado, no hay restricciones para seleccionar el término primer argumento.
En cambio, en su sentido originario no es susceptible mas que de recibir sujetos
animados con cierto grado de control. Pero lo contrario es lo que sucede por ejem-
plo en

2 Lg 8llc: kwdwelbw katd yé Twa Tpoémov mutuxnkévar (Parece que, de alguna

manera, he tenido suerte).

30 La forma en que Narrog, p. 690, presenta la cuestion es un tanto extrema: “Assuming

that the prototypical speaker-orientation involves the speaker’s judgement at the time of speech, in
the present speech situation, the following behavioral properties reflect a lower degree of, or “less”
speaker-orientation: (i) marking with tense other than present tense, and (ii) the possibility of negation.
The former removes the judgement deictically from the speaker’s present point of view since the time
of the judgement is explicitly associated with a point in time different from the time of speech. With
the latter, the speaker distances her / himself from the judgement by negating it”.
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24) Lg. 721a yapkol 8&n vépor mpdTor Kwduwwebovoly TLbépevol Kads dv
T{Beobar mpos 0pBdTNTA Tdon ToNeL (El establecimiento en primer lugar de
las leyes matrimoniales parece que seria un acierto para la buena disposicién de la
ciudad entera).

Resultan llamativas las estructuras en que el infinitivo tiene sujeto propio

en acusativo (Acl) que indican un mayor grado de autonomia del infinitivo que es
capaz de dotarse de un sujeto propio.

Acl

25) R. 398b kwwduwvetel MUYy ThS HOUOLKAS TO mepl Adyous Te kal piBovs
mavTeNds Stamemepdvbal (Parece que por nosotros por completo se ha terminado
lo de la musica relacionada con discursos y mitos).

26) Lg. 822d kwduvelel yap Of vopobétn TO mpooTaTTOMEVOY €Tl petdov

elvat Tod vépovs Bévta dmmANdxBar ... (pues parece que la tarea encargada al
legislador es mayor que establecer las leyes y quedar libre...).

Las estructuras del tipo estudiado presentan un comportamiento inusitado

en lo tocante a la negacion. Es mucho mas frecuente que la negacion incida solo
sobre el infinitivo:

27) Cri. 44axal kwduvelels €v kalp@ Twe otk éyetpal pe (Y parece que opor-
tunamente no me despertaste).

Es un detalle que redunda en la independencia de las situaciones descritas

por el infinitivo y lo que plantea el verbo personal. Y cuando aparece negado el
predicado verbal, la negacion esta en foco contrastivo y lo que se niega es el con-
tenido de modalidad que aporta. Es una negacion especial y no nexal:

28) Hp. Ma 300c \6éws ye, & “lmmia. d\\a yap €éyon lows kwduveln Sokelv

Hév TL Opdv olTws Exov ms ob ¢fis ddlvaTor elval, opd & obSév.

- “Irmtast od kwdwelels, O JokpaTes, AMNG Tdvy ETolpws mapopds (De
buena gana, Hipias, pero quizds parece que creo ver que siendo como tu dices es
imposible, pero no lo veo. Hipias -No lo pareces, Sécrates, sino que a intento lo
consideras de forma equivocada).

29) Lg. 891céolkev &€ ob KLWOWEVELY AN\ OVTws onpatvely TabTa HPv TG

Noyw (Segin parece no sélo lo parece sino que en realidad nos significa todo eso
con sus palabras).
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En el mismo sentido de independencia hay que entender la separacion extre-

ma de los miembros

30) Phd. 69c kal kLvduvelouol kal ol Tds TeAeTds Hulv obTol KaATAoTHOAVTES
ol ¢padlol Tives clvar (Y parece también que quienes nos establecieron las inicia-
ciones no eran personas de poco valor).

La caracteristica mas probatoria de la independencia del infinitivo y del do-

ble contenido modal de la frase en su conjunto la proporciona el hecho de que el
infinitivo vaya modificado por la particula dv:

31) Lg. 721a yapikol 81 vopoL mpdTOL KLwduveboualy TLBéPEVOL KaNDS Av
T{Becbar Tpos OpBéTNTA mdon mONeL (El establecimiento en primer lugar de
las leyes matrimoniales parece que seria un acierto para la buena disposicion de la
ciudad entera).

Es un infinitivo presente modificado por la particula. Equivalente a una

forma de probabilidad / posibilidad. Lo que es importante es que se rompe la
unidad modal de la secuencia predicado verbal + infinitivo. El infinitivo expresa
una evaluacion propia, distinta de la que tiene el predicado verbal; el predicado
verbal es un indicativo modo de lo factual, y el infinitivo expresa otra modali-
zacion.

32) R. 347d émel kwdvvetel TMONS dvdpdy dyafdv el yévolTo, TEPLPAXNTOV
v elvar To un dpxew domep vurl TO dpxelv (Puesto que parece que, si hubiera
una ciudad de hombres buenos, habria lucha por no gobernar como ahora la hay por
gobernar).

El infinitivo de este predicado es deponente aspectualmente hablando y en

este caso, habida cuenta de la secuencia del periodo condicional, parece equiva-
lente a un infinitivo aoristo con particula. Sefialaria hip6tesis remota. El infinitivo
tiene una evaluacion diferente de la del predicado verbal.

Cuando hay dos modalizaciones expresadas en una misma oracion caben dos

situaciones distintas: las modalizaciones pueden ser armoénicas o no armonicas?!.
Son armonicas las modalizaciones coincidentes e inarmonicas las no coincidentes.
Cuando se producen dos modalizaciones armonicas tenemos el siguiente esquema:

31 Laterminologiaes de Lyonsy yalahe utilizado previamente para describir el comportamiento

de Tdxa elows.
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Probabilidad (probabilidad ,

KLSUvebw v inlinitivo)

Puede expresarse el mismo contenido de modalidad en dos niveles diferentes
o el primer contenido puede virar y ser reutilizado para expresar certidumbre*2,

Si las modalizaciones no fueran armonicas responderian a un esquema simi-
lar al siguiente:

Probabilidad (irrealidad

KLSUVe bw v inﬁnilivo)

En Platon no las hay de este segundo tipo. Cuando las modalizaciones no
son armonicas se percibe mejor que la primera modalizacién, que se produce en
un nivel superior, se desplaza para expresar una nocién del tipo certeza / incerti-
dumbre. Este tipo de desplazamiento no es exclusivo de estos casos, puede en-
contrarse también en las modalizaciones armonicas. Por otra parte, estos casos no
suponen ninguna novedad. Al contrario, son conocidos y estan mas que descritos
en las gramaticas tradicionales, que, también en ocasiones agrupan muchos de
estos usos bajo el rétulo formas de cortesia. Las traducciones previas por parece
intentan recoger el mismo desplazamiento en nuestra lengua. Esos parece no son
verbos de percepcion intelectual sino la expresion de una pequeiia incertidumbre,
la vacilacion del hablante ante el aserto.

Es enorme la variedad de modalizaciones que podemos encontrar. Hay ejem-
plos en que tenemos perifrasis modales de adjetivo verbal pero con sentido no de
capacidad sino de posibilidad también:

33) Lg. 636a kwdwebel ydp, kabdmep &v Tols owpacty, ob SuvaTtor elval
mpooTdEat TL (Probablemente, el caso es como el de los cuerpos, en que no es posi-
ble prescribir un tratamiento...).

Encontramos modalizaciones muy recursivas en frases en que aparece la
estructura:

34) Smp. 174c lows pévrtol kwdwelow kal éyd obx Os ob Myels, O
20KpATES, AN kab’ “Opnpov davthos v éml codpob drdpos tévar Bolvmy
dxAnTos (Sin embargo, quizds parecerd también que yo, no como tu dices, Sdcrates,
sino como Homero, que soy de poco valor voy sin ser invitado al banquete de un
hombre ilustre).

32 Que es posible utilizar las formas de posibilidad para expresar nociones de certidumbre o
incertidumbre es algo establecido desde Kiihner-Gerth (396.2). El optativo con dv puede ser usado:
“A) “Wenn der Redende eine Handlung als eventuell moglich hinstellt. B) Wenn er seine subjektive
Ungewissheit tiber die Wirklichkeit einer Handlung zum Ausdruck bringen will”.
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El predicado puede combinarse con otros adverbios de modalidad del tipo
delows vy en este caso la combinacion es modalmente armonica, por la compati-
bilidad existente, ademas, entre el tiempo futuro y un adverbio de modalidad que
sefiala, como es el caso, probabilidad / posibilidad.

Se prueba sin duda ninguna que la forma verbal puede per se expresar cer-
tidumbre moderada cuando encontramos apariciones de la forma en respuestas o
intervenciones en que el hablante expresa su conformidad cautelosa con un aserto
previo:

35) Lg. 663d. -dvaykalov dpa TOv ddkov Bilov ol povor aloxio kal pox-
OnpdTepor, dMG kal dndéoTepov TH dAndeia Tob Sikatov Te elvar kal dotov
Blov.

- Khewtas' kwdwelel katd ye Tov vdv Aoyov, @ oéidot (En consecuencia es
necesario que la vida injusta no sélo sea mds torpe y miserable sino también mds
desagradable que la vida justa y piadosa. -Clinias: As{ parece, amigos, segtn el
presente razonamiento, al menos).

3. CONCLUSIONES

a) La nocién de “riesgo” en si misma no esta en el nucleo central de lo que
puede llamarse dedntico en sentido estricto. Esta mas cerca de las nociones de tipo
“poder”, “ser capaz de”*. El verbo kiwvduveln se construye como verbo pleno,
tanto sin infinitivo como con infinitivo. Podemos decir que no siempre hay unas
diferencias objetivamente perceptibles entre los usos con infinitivo como verbo
pleno donde el infinitivo, o mejor el participio, establecen en qué se produjo el
riesgo que se corrio efectivamente y las formas basicas en que el verbo evoluciona
hacia un verbo modal.

b) Si los sentidos deonticos, por emplear la expresion mas frecuente, no se
dejan ver tan bien como se quisiera®, los sentidos epistémicos estan garantizados.
Es mas, podemos decir que hay dos situaciones perfectamente diferenciadas. Un
sentido epistémico de tipo probabilistico que se da cuando una sola es la expre-
sion de la modalizaciéon y cuyas marcas de funcionamiento son la presencia de
tiempo futuro en el regente, el infinitivo de cardcter dindmico y no declarativo. Y

3 Para Duffley (pp. 240-241) la relacion de dare con los modales nucleares puede verse en el

hecho de que en su uso modal manifiesta una semejanza estrecha con el auxiliar can por el que puede
sustituirse. La diferencia entre ambos radica en que dare aiade a la idea comun de imposibilidad la de
que tal imposibilidad se debe a los riesgos de la cuestion.

3 No me permiten los datos percibir diferencias del tipo de las que establece Duffley para

dare: “Whereas the modal use evokes the above-mentioned notion of there being certain risks which
raise the question of the very possibility of daring, non-modal use on the other hand evokes either the
action of going ahead and doing something in the face of certain risks... or, more rarely, the state of
possessing sufficient courage for some action” (p. 223).
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un sentido epistémico en el que la expresion de probabilidad se ha reinterpretado
para expresar matizaciones subjetivas. Se manifiesta en la presencia de dos mo-
dalizaciones independientes: una vehiculada por el infinitivo y otra por el verbo
regente. En este caso el infinitivo es de tipo declarativo y su autonomia temporal
y modal es completa. Tiende también a expresar con mayor frecuencia un sujeto
independiente del sujeto del verbo regente.

¢) Los conceptos de infinitivo dindmico y declarativo se han probado efi-
caces para diferenciar los dos tipos de usos. Entre otras razones porque en esa
etiqueta se engloban los rasgos de autonomia modal, temporal e incluso determi-
nadas preferencias en la eleccion de sujeto. Son validos, aunque queda una zona
intermedia de menor definicion. Tal como hemos visto, el infinitivo declarativo se
liga expresamente no s6lo a modalidad epistémica sino a un tipo de estructura en
que se perciben modalidades no armoénicas. Con ello muchas veces se desplaza
KLwdurelw semanticamente y expresa s6lo matices de la certidumbre. El infinitivo
dindmico se liga a las formas de significado radical y, en una estructura intermedia
o fundida, a las formas en que también hay expresion de modalidad epistémica
pero en modalidades armonicas. Otros rasgos que han visto su importancia confir-
mada son: la expresion de temporalidad en el verbo personal, el tipo de modalidad
de frase en que se encuentran y, especialmente, la compatibilidad semantica entre
los significados del infinitivo y del regente.

d) La evolucion diacronica del verbo es en si misma muy interesante. No
tengo ninguna explicacion razonable para su ausencia o su baja frecuencia en al-
gunos autores. Parece que se puede decir que las raices del frondoso arbol plato-
nico estan en Herddoto. Pero lo que es cierto es que la construccion nunca alcanza
el desarrollo que tiene en Platon.

e) Por tltimo, el desplazamiento semantico del predicado podria expresar-
se, en mi opinion, diciendo que en el significado de kiwduvelw se incluyen dos
rasgos: el rasgo “peligro” y el rasgo “probabilidad”. El desplazamiento semantico
consiste en una “decoloracion”, por usar un término de Bréal®’, o “blanqueado”,
del rasgo “daflo” y una relevancia creciente del rasgo “probabilidad”. Y el despla-
zamiento en si mismo pudo ser producido por un aumento del numero de verbos
con que se construye.
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