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Causas de los contrastes acentuales
entre las lenguas espafiola e italiana
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El presente estudio ofrece una visidn global, aunque no exhaustiva, de
las diferencias de acentuacion existentes entre las lenguas espafiola e italia-
na, en &l marco de 1a palabra aislada y en todas las categorfas gramaticales.
El estudio va dirigido, por tanto, a todas aquellas personas interesadas en el
conocimiento y andlisis de aspectos contrastivos entre las lenguas espaiiola
e italiana, en tanto que lenguas romdnicas, es decir, desde una perspectiva
fundamentalmente diacronica.

Tratdndose de dos lenguas pertenccientes al grupo de las llamadas «de
acento libre», denominacidn que mds adelante matizaremos y precisaremos,
la determinacidn de la sede acentual resulta imprevisible e inmotivada des-
de una Optica sincrénica, siendo tan solo el enfoque diacrénico el que expli-
ca las diferencias de acentuacidn a partir de una etimologia comun.

Evidentemente, este objetivo puede satisfacer también el interés de estu-
diantes de italiano que deseen disponer de una recopilacién fundamental y
general de la casuistica que en punto a acentuacion opone su lengua mater-
na a la italiana. Desde este punto de vista, por tanto, ¢l estudio puede con-
sultarse con una finalidad meramente sincrdnica y glotodiddctica, sin ahon-
dar en razones histéricas!.

La amplia variedad de casos de diferencias de acentuacion entre las dos
lenguas contribuye, por otra parte, a contrarrestar ua pernicioso y extendido
lugar comuin que pretende facil el aprendizaje de la lengua italiana por par-
te de un hispanohablante, en base a una —mds ficticia que real— semejan-
za entre ambas lenguas, inferida a su vez del hecho innegable de que no po-

1 Sobre las disimetrias de acentuacion entre las dos lenguas, vid. Carrera (1992: 33,
34-7, 178 y 461).
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C0s sectores de uno y otro sistema lingiifstico presentan ciertas afinidades, e
incluso alguna coincidencia plena, que ciertamente allana el camino en lo
que atafie a la competencia pasiva del estudiante.

lgualmente, se establece como criterio metodoldgico del presente estu-
dio que el andlisis contrastivo de la acentuacién entre las dos lenguas se de-
limita al marco de la palabra, quedando, por tanto, excluida la consideracion
del acento en la frase. Y en el marco de la palabra, se excluyen las diferen-
cias de acentuacién motivadas por una diferencia de sufijacidn previa, como
en el caso de descubrimiento, ensefianza © clasificacion frente a sus equiva-
lentes scoperta, insegnamento y classifica.

1. CAUSAS MAS FRECUENTES DE DESPLAZAMIENTO
ACENTUAL

La mayoria de las diterencias dc acentuacion entre el esp. y el it. estdn
motivadas diacrénicamente por el fendmeno del desplazamiento acentual,
hecho crucial que provoca la bifurcacion en la linea evolutiva de una palabra
hacia una y otra lengua. Del andlisis de las principales causas dc los despla-
zamicntos acentuales, que haremos a continuacion, s¢ hard evidente la con-
clusion que anticipamos aqui: ¢s la ¢spafiola la lengua que ha experimenta-
do 1a mayor parte de los desplazamientos acentuales en relacién a la italiana,
ya que ésta conserva en la mayoria de los casos la acentuacion etimoldgica.
Esta conclusion abunda en el hecho, bien conocido, de que el it. es, entre las
lenguas romdnicas, la mds préxima al lat., mientras que ¢l resto de los miem-
bros de la familia neolatina se distancia de forma mds 0 menos ostensible
respecto de la lengua madre.

No todos los desplazamicntos acentuales son debidos a distinta evolucion
en una de las dos lenguas; en el caso de las palabras de procedencia griega
que —en su mayor parle como cultismos— enriquecieron el Iéxico de las
lenguas romances, mas que de desplazamiento acentual, debe hablarse de dis-
tinta eleccién del criterio acentual a 1a hora de adoptar 1a palabra en una y otra
lengua: asi, el gr. metamorphdsis es adoptado en it. con acentuacion latiniza-
da: metamorfosi (porque la pemiltima silaba de la forma griega cra una ome-
ga, que es una o larga en la prosodia latina), mientras que en esp. sc ha opta-
do por la acentuacion original griega, tras un perfodo de oscilacion! s,

Ivis  (Con acentuacién latina aparece en el Diccionario de Autoridades, asi como, se-
aiin Corominas, en Tirso de Molina y otros autores de los siglos XVII a XIX.

Cuadernos de Filologia haliana 906
2000, n.° extracrdinano: 905-921



Fernande Molina Castillo Causas de los contrastes acentuales entre las lenguas espaitola e italiana

1.1. Analogia

Analogia es el fenémeno en virtud del cual una forma lingiifstica ané-
mala en relacién a un paradigma sufre una alteracién tendente a la unifor-
mizacién con el resto de dicho paradigma. El origen de todo cambio anals-
gico ¢s, por consiguiente, un error que contribuye a la tendencia natural de
las lenguas a la regularizacién de sus partes, en un conjunto homogéneo y
regular, tendencia que a su vez se enmarca dentro de la economia del len-
guaje.

Probablemente el mayor campo de accion de la analogia se encuentra en
la formacidén de los paradigmas verbales. Podemos distinguir, con Alvar-Pot-
tier (1983: § 119.0), dos tipos de analogia en la morfologia verbal: una in-
terna, que regula sus formas de acuerdo con otras del mismo verbo; y otra
externa, quc se aplica a partir de formas ajenas que ejercen la fuerza cons-
trictiva del conjunto. Veamos, en primer lugar, 1a importancia de esta dltima
a efectos de desplazamientos acentuales en verbos espafioles.

Un sector muy numeroso estd constituido por cl presente. Afecta a ver-
bos, generalmenie de exlraccion culta, pertenecientes a la conjugacién en
-are, y s0lo en las personas 1.2, 2.7, 3.* y 6.* Como es sabido, el presente ¢n
esp. se rige por el siguiente principio: todas las personas en las tres conju-
gaciones van acentuadas en la pemiltima silaba, a excepcion, naturalmente,
de 1a 5. persona de la conjugacién en -ir, que es aguda (servis, partis), asi
como las formas monosildbicas (ves, vas). Los verbos de evolucién popular
en esp. han suprimido {a acentuacion esdrijula latina por medio de la sinco-
pa de la vocal postonica, de manera que la sede acentual se conserva, pero
ha pasado a ocupar la posicion de pemiltima silaba: es el caso de formas co-
mo fidbulo > hablo, cdlloco > cuelgo, elc... Esle fendmeno se produjo ya en
lat. vg., de manera que se manifiesta en mayor o menor medida en las demais
lenguas romances. Asf, en it. encontramos formas como cdmpero > conipro,
deéxcito > desto. En los casos citados hasta ahora, bien sean del esp. o del
it., no se ha producido desplazamiento acentual, y por consiguiente este fe-
némeno nos interesa so6lo en la medida que ilustra una doble posicion del
acento en paregjas de verbos espaiioles que constituyen dobletes, pues mu-
chos de estos verbos poseen una versidn culta en la que si se ha desplazado
¢l acento y donde, por tanto, detectamos un importante filén de diferencias
de acentuacion respecto al it.; es el caso de verbos como allineare (io alli-
neo), en relacion a los espaiioles alinear (Yo alineo) y alifiar (vo alifio), asi
como otros muchos casocs: it. ceagole, esp. coagulo, pero cuajo. it. flittuo,
esp. fluctiio, pero floto, etc... En efeclo, mientras «el espafiol hizo llanas to-
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das las formas esdrijulas de los cultismos, con 1o que se regularizaron los
paradigmas, cuando menos a partir del siglo X1 (sacrifice no sacrifico, vi-
vifica no vivifica, etcétera)»?, el it., por regla general, ha mantenido la sede
acentual etimoldgica en este importante grupo de verbos conjugados en pre-
sente’. Asi, son esdrijulas en it., a diferencia del esp., las formas del presente
en las personas citadas de los verbos terminados en: -itare (como abito y évi-
[0), -golare (strangolo), -gurare (Quguro), -cipare (anticipo), -colare (cir-
colo), -cupare (dccupo), -timare (intimo), -dicare (dédico), -plicare* (ap-
plico), -vocare (convoco), -legare {(délego), -ferare (prolifero), -ficare
(certifico), -uare (abituo), -gregdare (congrego), -putare (compulo), -rogare
(-prorogo), -severare {assévero), -sinulare {sinulo), etc... Sin embargo, la
mayoria de los verbos esdrijulos italianos no son englobables en ninguna de
estas lerminaciones, pues deben su acentuacidn en el presente, generalmen-
te, a que son derivados latinos de sustantivos o adjetivos esdrijulos. Dado
que su mimero es muy elevado, en este trabajo sélo podemos dar algunos
ejemplos®: anime, arbitro, catdlogo, critico, diagndstico, didlogo, formulo,
naufrago, ossigeno, pronostico, 1Ermino, etc...

El segundo gran bloque de casos de desplazamiento acentual en esp. pro-
vocado por analogia externa es el de los infinitivos. Todos 1os infinitivos en
esp. (y en port.), como es sabido, van acentuados en Ja desinencia, habien-
do desplazado el acento a csa posicidn en aquellos infinitivos procedentes de
la 3.* conj. latina y que, por tanlo, presentaban acentuacidn proparoxitona,
para igualarse a los infinitivos del resto de las conjugaciones. El it., por el

2 Alvar-Pottier (1983: § 121). Véase también sobre esta cuestion, Menéndez Pidal
(1962: § 106) y Harris (1975: 147 ss).

3 Decimos por regla general, pues tampoco el it. ha logrado sustraerse plenamente de
la acentuacion llana en ¢l presente de lales verbos: «In certi casi si riscontra oscillazione
nell’accentazione. Di contro alla posizione {fradizionale dell’accento, propria sopraftutto
delle classi colte, la parlata popolaie iende a trasferire I"accento suila penultima sillaba. Cosi
si pud udire in Toscana fnito e imito, irrito e irrito, séparo e sepdro, mdcine e macino,
mimmdgine e w'immagino, disputo e dispiito, eldboro ed elabdro, intimo ¢ intimo, implico
e implico, violo e vidlo. In certi casi ’accentazione della terzultima contrasta colle basi sto-
riche (eldboro), e non & raccomandabile; in certi altri I’accentazione della penultima (sepd-
ro, intimo) & diffusa in larghi strati. Simili osservazioni si possono fare in alwe regioni»
(Rohlfs, 1966: § 539).

4 Los verbos latinos derivados del verbo plicare retraian el acento en el presente so-
bre el prefijo que se les uniera, dado el cardcter breve de la vocal radical i. En los verbos ita-
lianos de evolucién popular el acento se ha desplazado sobre la peniltima (spiégo), micn-
tras que en los cullismos se ha respetado la acentuacién etimoldgica (esplico).

5 Para una lista de los mas frecuentes, vid, Carrera (1992: 44).
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contrario, conserva la acentuacion etimoldgica en 1a intnensa mayorfa de los
infinitivos ¢csdnijulos latinos, e incluso, también por efecto de 1a analogia, la
ha extendido a otros infinitivos que, procediendo de la 2.* conjugacion lati-
na (-dere) fueron considerados derivados de dare, y por tanto, de desinencia
-deére: rispondere, mordere, splendere.

El infinitivo, por consiguiente, viene a contribuir poderosamente al ca-
racter mds ‘esdrijulo’ de la lengua italiana en relacién con la espaiiola, ya
que a la practica imposibilidad que tienen las palabras italianas a terminar en
consonante, se une este importante grupo de infinitivos procedentes de la 3.*
conj. latina, de manera que los infinitivos italianos son, o bien llanos (can-
tare, temere, partire) o bien esdrdjulos (méitere), pero nunca agudos, como
son todos los espanoles: cantar, femet, partir, meter.

El infinitivo esdnijulo era uno de los rasgos que diferenciaban la 2.* y 3.°
conj. latinas. Ya en tiempos del lat. vg. se inicié un proceso de fusion entre
ambas conjugaciones, que en algunas lenguas, como el esp. y el port., ha cul-
minado completamente gracias a la uniformizacién de Ia acentuacion de los
infinitivos. También en el sardo la fusion ha sido completa, pero a la inver-
sa, ya que todos los verbos de las 2.* y 3.° conjugaciones latinas han adopta-
do el infinitivo de acentuacién radical: biere < vedere, mdere < movere. El
resto de las lenguas romdnicas, por el contrario, conserva algiin rasgo su-
pervivicnie que recuerda la primitiva distincion entre ambas conjugaciones.
En it., precisamente, ¢l infinitivo es el nico de tales rasgos, aunque ello no
ha impedido que, por una parte, algunos infinitivos procedentes de la 2.°
conj. lating, y por tanto de acentuacion llana, hayan desplazado el acento so-
bre la silaba anterior, como atordere, rispondere, tondere, torcere; y, por otra
parte, tampoco han faltado desplazamientos acentuales en sentido inverso,
neutralizando 1o que habria sido una disimetrfa acentual con el esp.: cadere
y sapere eran infinitivos esdrijulos en latin, pero son llanos en it.

Una lista de ios infinitivos esdrijulos italianos, aun restringida a los mds
frecuentes y prescindiendo de las formas derivadas, seria excesivamente lar-
ga y por tanto no tiene cabida en este trabajo.

Por su parte, la analogia interna es la que ha provocado el desplaza-
miento acentual en el presente de algunos verbos italianos, mediante 1Ia in-
troduccion del sufijo incoativo -isc, cuya funcidn no es otra que producir una
nivelacion acentual entre todas las formas del paradigma®: asi, de un para-
digma acentualmente heterogéneo como finio, finis, finit, finimus, finitis, fi-

¢ Cf. Rohlfs (1966: § 523).
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niurit Se pasa a otro mas homogéneo: finisco, finisci, finisce, finidmo, finite,
finiscono.

También es la analogia interna la que ha provocado la retrotraccidn acen-
tual en las personas 4.* y 5.* del pretérito imperfecto de indicativo espafiol:
tormas discrepantes en minoria terminan por adoptar la caracteristica ma-
yoritaria del conjunto del paradigma. El it., por el contrario, manticne la
acentuacién etimoldgica. Como es sabido, el imperfecto latino estaba cariac-
terizado por un sufijo —ba— que aparecia acentuado s6lo en las personas 4.7
y 3.5 amdbam, amdbas, amdbat, amabdmus, amabdiis, amdbant. El despla-
zamiento accentual del esp. (asi coto del port. y cat.) es el siguiente: en las
personas 4.* y 5. ¢l acento sc retrasa sobre ia silaba anterior, adoptando asi
la misma sede que el resto de las personas del paradigma: amaba, amabas,
amaba, amdbamos, amdbais, amaban; habia, habias, habia, habiamos, ha-
biais, habian; ofa, ofas, ofa, ofamas, ofais, ofan. T2} it., por el contrario, pre-
senta las formas amavarmo, amavate; avevamae, avevdte; audivanio, audiva-
te. Dicho desplazamiento acentual aparece sin ¢xcepcion en todos 1os verbos
de todas las conjugacioncs (incluso en verbos irregulares: éramos, érais,
frente a eravamao, eravate), st bien es en la 1.* conjugacion donde la disime-
tria es mds llamativa, por la prictica identidad formal con las formas italia-
nas. El imperfecto espafiol de las conjugaciones en —er e —ir sufrid una evo-
lucién fonética que lo distancié ostensiblemente de 1a forma original, hasta
el punto de hacerle desaparecer el sufijo caracteristico —-ba— No obstante, a
efectos de sede acentual en todas las personas el comportamiento de estos
verbos es ¢l mismo que en los verbos de la conjugacion en -ar. En cuanto a
la cronologia de este desplazamiento acentual en las formas espanolas, de-
bid de ocurrir con posterioridad al paso del esdrijulo al 11ano en el presente,
pues aun en el siglo XIIT se conservaba la acentuacién latina: en Berceo en-
contramos «en Iigipto andabdmos como grandes sennoress’.

Obsérvese que 1a accion de la analogia es complementaria y simultinea
a la pérdida de conciencia por parte de 10s hablantes de la composiciin mor-
foldgica de un término, 1o cual impulsa a éste a asociarse ¢n un nuevo con-
junto. Este segundo fendmeno recibe el nombre de recomposicion o epecta-
sis. En el proceso evolutivo del lat. vg. a Ias lenguas romances tuve gran
importancia a efectos de recomposicion la pérdida de vigencia de las canti-

T Duclo gue fizo la Virgen el dia de la Pasion de su Hijo, 1264, Vid. Lapesa (1981 §
118.4), quien también indica los reductos dialectales de la Peninsula Ibérica que atin con-
servan la acentuacidn originaria del imperfecto.

Cuadernos de Filologia taliana 910
2000, n.° extraordinado: 905-921



Fernande Molina Castillo Causas de los contrastes acentuales entre las lenguas espaiiola ¢ italiana

dades vocdlicas —factor determinante, como es sabido, de la ubicacidn de Ia
sede acentual en la palabra latina— pues la acentuacidn original, libre del
criterio cuantitativo, tendid a adaptarse a esquemas acentuales mas usuales.
Algunos ejemplos ilustrardn la accién conjunta, y en algunos casos dificil-
mente deslindable, de ambos fendmenos. La acentuacién de la palabra ita-
liana frifoglio conserva la latinocldsica de rifolium; esta palabra, sin embar-
go, procedia del griego triphyilon, y desplazé ¢l acento sobre la o al
recomponer la palabra por analogfa con folium; para el cat. frévol —de don-
de el csp. trébol—, por cl contrario, se presupone una forma latinovulgar
*erifilum, cuyo acento era respetuoso con la forma griega. Es un caso de
disimetria acentual provocada por la distinta evolucidn sufrida en una u otra
lengua. Otro ejemplo: la palabra fipo en compuestos no era portadora del
acento ni en gr. (-fypos) ni en lat. (-zypus), ya que siendo la peniltima sila-
ba breve, se retrasaba el acento sobre la anterior. Cuando esta palabra y sus
compuestos {ueron rescatados como cultismos, la acentuacién original fue
conservada en it., pero no en esp., lengua en la cual prevalecié 1a acentua-
cion llana de [a palabra fipe sobre [a acentuacion etimoldgica. Por ello, en
esp. s¢ acenlla prototipo, arquetipo, daguerrotipo frente a sus equivalentes
italianos protdtipe, archetipo y dagherrotipo.

1.2. La sinéresis

Consiste en la fusién en diptongo de dos vocales que inicialmente cons-
tituian un hiato en ¢l interior de una misma palabra. La sinéresis es un caso
particular de sinalefa, gue como es sabido es 1a formacién de un diptongo en-
tre dos vocales pertenecientes a palabras distintas.

A partir de l1a sinéresis s frecuente en esp. ¢l desplazamiento acentual si
en ¢l hiato que existia antes de 1a fusidn en diptongo la vocal mds cerrada era
la portadora del acento de la palabra. Una -3z constituido el diptongo, el
acento pasa a la vocal mds abierta del mismo, mientras que la otra vocal, Ia
mds cerrada, s¢ cierra ain mds convirtiéndose en semivocal o semiconso-
nante, es decir, en satélite del nuevo diptongo. La dislocacién acentual asf
producida es designada por Alcina-Blecua «metatonfa entre vocales conti-
guas» (1983: § 2.8.1.5). Un ejemplo lo tenemos en 1a palabra periodo, que
sélo en pronunciacion cuidada y culta mantiene el acento sobre la i, [pe-
riodo], mientras que en habla cologuial se pronuncia [perj6do). Kl desplaza-
miento acentual puede ser también hacia atrds, aungue es menos frecuente;
reina < reging, vaing < vagina.
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Malmberg (1965: 27) ha sugerido ia posibilidad de que el fenémeno de
la sinéresis puede tener una explicacion, en ¢l caso de la formacidn de dip-
tongos crecientes a partir de hiatos. Dicha explicacion englobarfa a la siné-
resis dentro de la tendencia general del esp. a crear silabas del tipo CV (que
constituyen estadisticamente 1a mayoria en nuestra lengua, segun los estu-
dios de T. Navarro Tomds y otros, con aproximadamente un 58% de fre-
cuencia), de modo que un diptongo formado por una semiconsonante segui-
da de una vocal tenderia a englobarse en ese tipo sildbico.

1.3. La oscilacidn acentual en el étimo

Ciertos casos de disimetria acentual entre las dos lenguas no son debidos
a un desplazamiento acentual en el seno de una de tas dos lenguas, sino a que
ya en el mismo ¢timo se produjo una vacilacién en ia posicidn del acento: es
el caso que vemos en culebra / colubro o en tiniebla / ténebra, v en menor
medida, ya que la disimeirfa es entre un cultismo italiano y una voz de deri-
vacion popular en esp., en cadera, cdtedra ! cattedra. Otros casos, como el
de entero, integro | intéro, integro, no producen disimetria, porque ambas
lenguas han optado por las dos soluciones,

El origen de la controvertida posicion® del acento estd en el grupo ‘oclu-
siva + liquida o vibrante’. En lat., como es sabido, una vocal seguida de dos
consonantes era considerada larga ‘por posicién’, v por tanto era portadora
del acento, Ahora bien, si esas dos consonantes eran el grupo ‘oclusiva + li-
quida o vibrante®, en el Iat. arc. no se producia alargamiento por posicion de
la vocal precedente, y por tanto el acento correspond(a a la antepemiltima si-
ilaba. Pero ya en este perfodo se daba esporddicamente, al parecer, el alarga-
miento de la pendltima y, por tanto, su acentuacion, aunque era una costum-
bre culta y grecizante, que no aparece, por ¢jemplo, en Plauto (c. 250-184 a.
de C.). Con el tiempo, fue generaliziandose ¢l alargamiento de esa silaba en
dicha posicidn, y va en el lat. clas. podia ser indiferentemente breve o larga.
Era la llamada positio debilis; si 1a secuencia consondntica en cuestion se
consideraba como toda perteneciente a una silaba, la vocal anterior era, por
tanto, abierta y breve (ca-thé-dra), pero si dicha secuencia se repartfa entre
las dos silabas, la anterior quedaba como cerrada y larga, y por tanto tdnica

& (f. Bassols de Climent (1976, § 70b), Herrero Llorente (1971: 66-7) y Viiniinen
(1981: § 49).
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(ca-thed-ra). El habla popular de este segundo periodo se decantaba clara-
mente por 1a acentuacion paroxitona de estas palabras; prueba de ello es que
los resultados romances por via popular de estas palabras suelen ser parox{-
tonos®.

1.4, La influencia de otras lenguas. Los «préstamos acentuales»

El concepto de préstamo plantea automdticamente las modificaciones
que la palabra prestada sufre en la lengua que 1a acoge. Entre esas modi-
ficaciones estd la posicién del acento. Las palabras griegas acogidas en el
lat. hubieron de modificar su acentuacién en muchos casos, adaptindola
a Jas pautas que regian en la nueva lengua, si bien es cierto que las nue-
vas palabras también impusieron novedades que paulatinamente se gene-
ralizaron en el iat. El sufijo —/a, que tan farga fortuna ha tenido en ro-
mance, fue una imposicion del gr. al lat., aunque esta lengua desplazo el
acento.

Entramos asf en la cuestién del préstamol®. Aunque es innegable que es
en ¢l nivel Iéxico de 1as lenguas donde tiene mds éxito, el concepto de prés-
tamo no es exclusivo de dicho nivel; también estructuras inferiores a la pa-
labra (fonéticas, morfolégicas), superiores (sintdcticas) o incluso en el cam-
po del significado (los calcos no son sino préstamos semdnticos) pueden
pasar de una Iengua a otra.

Desde esta Optica, también puede haber préstamos acentuales: de la mis-
ma manera que se adoptan y adaptan palabras de otras lenguas como ra-
gazzino-almacén, guardia, giardino-jardin, cultura, constitucién, o bien
Joating, fiithol, jazz, rock, judo, por citar otros ejemiplos mds evidentes, pue-
de existir Ja tendencia a desplazar ¢l acento a posiciones en las que otras len-
guas suelen colocarlo por su estructura fénica. Y dado que el movil de los
préstamos es en muchos casos, mds alld de la mera utilidad, el uso de una
marca de prestigio, desplazar el acento se erige como uno de 10s medios mis
eficientes para que el habla “suene a extranjera’.

? No obstante, no todos fos autores estan de acuerdo con este proceso para explicar

la acentuacion en lat. vg. de tales palabras. Para una sintesis de las diferentes teorfas pro-
puestas al respecto, vid. Tekaveic (1972: § 427) y Vilininen (1981: § 49).

18 Sobre esta cuestion, vid. «l.o chiamano italiese», en Beccaria (1988: 215-45), que,
si bien se centra en el préstamo léxico del it. moderno, expone interesantes reflexiones en
torno a fa naturaleza sociolingiiistica del préstamo.
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Alo largo de los \iltimos tres siglos, 1as lenguas francesa e inglesa, con
tendencia decreciente para la primera y creciente para la segunda, han ex-
portado el mayor porcentaje de préstamos no s6lo a los Ambitos hispano ¢
itaiiano, sino a todo el mundo. Ambas lenguas presentan una estructura
acentual que resulta, a ofdos de un italiano o un espafiol, muy llamativa. El
inglés tiene una fuerte tendencia a colocar el acento en las primeras silabas,
de manera que muchas palabras de origen latino que hay en esa lengua se
acentian de forma distinta a como se hacia en lat., y por tanto, como se ha-
ce generalmente en it. y esp.:

In TV giornalisti intinti d’inglese ritraggono ’accento, e dicono
molto spesso Cdracas, San Sebdstian (che & il nostro San Sebastid-
no), San Sdlvador, e non Salvaddr, 'isola su cui mise piede Colom-
bo nel suo primo viaggio, e cosi battezzd in gloria di Cristo il Salva-
tore, el Salvador in spagnolo, appunto. Florida all’americana e non
Florida, ciod fivurita, si sente pronunciare dai piu, Ci si dimentica del-
le lingue neolatine, ci si dimentica de) nostro veneto, tant’& vero que
appena un nome termina in consonante, 1o si fa inglese d’ufficio, ¢
pivéi diventa pivot, addirittura scopriamo che ¢’ & un Caffe Fidrian, e
si fa Trévisan di un cognome veneto, di un trevisano, e sentiamo Pél-
tizzer, i cui antenati facevano pelliceidi (dunque Pellizzér), e mi spia-
cerebbe che per influsso inglese qualcuno mi storpiasse in Beccdria,
non sapendo che i miei maggiori erano della corporazione medieva-
le dei macellai, s occenpavana delle beccherizl!,

Ademds de los ejemplos citados por Beccaria son {recuentes en it. 1as
pronunciaciones a la inglesa de los topénimos Brcarest, Camerun, Canada,
Ecuador, Iran, Irak, Montreal y Panama, y fuera del campo de los topdni-
mos tenemos, en discordancia con el esp., los casos de dlcool, azimut, con-
Sfort, terminal, féstival y memorial.

Ahora bien, haciendo referencia a 1os cuatro dltimos casos citados, hay
quc tener en cuenta que, annque en dltimo término no se {rata de palabras in-
glesas, sf han sido acufiadas cen el seno de esta lengua, por lo que en cierto
modo es legitima la acentuacidén que de ellas se hace en it. Y al decir ‘legi-
tima’ no pretendemos hacer una valoracion moral o estética sobre las distin-
tas opciones. Ya sefiala Beccaria che «... il criterio estetico non & confacen-
te al giudizio sulle parole. Non & sufficente dire che non mi piacciono, anzi
& irrelevante» (1988: 225-6). Simplemente subrayamos el hecho de que en it.

' Beccaria (I1988: 155-6). El subrayado es nuestro.
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se tiende mds a conservar el préstamo con su acentuacion que en esp., don-
de se prefiere colocar el acento de acuerdo con ¢l sistema fénico-acentual de
la lengua, sistema que en ultimo término es el del lat. Y es que, en general,
el hablante italiano es mds permeable que el espafiol en cuesticén de prés-
tamos:

Seguramente le parecerd un contrasentido, pero para hablar bien
italiano hoy hay que saber también un poco de inglés y francés, tantas
v tan comunes son las palabras de estos idiomas que han entrado en
aquél (dondc ademds se intenta pronunciarlas de manera al menos
parecida a la de la lengua de origen). [...] En la lengua de la prensa
periddica la invasion de extranjerismos es hoy ya realmente alar-
mante {(Carrera, 1992: 304).

En cuanto a los topdénimos de formacion neolatina {Florida, Montredl,
Ecuador, etc...), la acentuacion a la inglesa que de ellos se hace en it. es ya
menos justificable. Probablemente esas realidades geogrdficas que designan
no fueran familiares al hablante italiano hasta que por algin motivo empezd
a hablarse de ellas desde los medios de comunicacidon. Otro gjemplo clamo-
roso es el de 1a acentuacidn del nombre del club de fitbol de Mildn, el M-
fan, que en Italia se acentia sobre la primera silaba porque fue un club fun-
dado por los ingleses!2,

Por lo que respecta al IT., se trata, como es sabido, de una lengua de acen-
1o fijo cn la ulima silaba de las palabras, o mas propiamente, de cada uni-
dad acentual!’. Este rasgo se mantiene incluso en las palabras abreviadas,
como Expd, ultra, metrd o tassi, y asf son pronunciadas en it., mientras que
el esp. ha adecuado estas formas a sus estructuras acentuales. El fr. es tam-
bién causante de muchos desplazamientos acentuales en it., y algo menos en
£sp., en topénmos curopeos terminados en —ia:

I nomi delle Nazioni ¢ delle citta che terminano in —ia dovrebbe-
ro avere [a 7 non accentata: Germania (terra dei Germani), {1dfia (de-
gli ltali), Arabia (degli Arabi), eccetera. Perd si dice Albania, Al-
geria, Tunisia, Romawnia, [Rumania, también en esp.], Ungheria...

12 Sobre esta peculiar acentuacidn, vid. Lazaro Carreter, 1989,

I* Segin la teoria del acento propuesta por Garde (1968: 17 ss.), la denominacion de
pafabra resulta vaga e imprecisa, debiéndose recurrir al concepto de unidad acentual, o se-
cuencia de unidades acentuables (redefinicién, a su vez, de las tradicionales «silabas»), en-
tre las cuales s6lo una es portadora del acento.
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[Hungria, también en esp.]. Cio perché questi nomi noi li abbiamo ri-
petuti dal francese (e i francesi dicono anche Iralie, pronuncia «Ita-
I{»). Ma per il termine Cecoslovaccitia, uno stato sorto dopo la Prima
guerra mendiale, non occorre passare attraverso il francese (Gabriel-
li, 1986: 439).

Al fr. debe el esp. la acentuacién del nombre Estefania, ya que es nom-
bre de creacion italiana a partir de Stefano, y se pronuncia Stefiniia. Otros
galicismos acentuales en esp. son doniind y robot. BEsta tltima es una pala-
bra checa que se acentia, come todas las palabras checas, en su primera si-
laba.

L.5.  La connotacion de prestigio de la acentuacion esdnijula

Un desplazamiento acentual puede producirse por el simple hecho de
que una palabra pertenczea a un sector léxico en el que el porcentaje de pa-
labras con una acentuacion determinada es Hamativamente mayor ¢que en
otros scctores 1¢xicos, 1o cual induce al hablante a dotar a una palabra de di-
cha acentuacion. Es, cn definitiva, una manifestacion del fendmeno de 1a hi-
percorreccion. Es sabido que en el Ienguaje cientifico las palabras esdriju-
las y sobreesdruijulas son mds frecuentes que ¢n otros registros del lenguaje,
de manera que ¢s posible que la acentuacién espaifiola de la palabra ammids-
fera, a diferencia de hidrosfera, litosfera, eic... haya retraido el acento por
esta causa: «IZn el paso del esquema llano al esdrijulo es evidente que hay
que conceder bastante importancia a la atraccidn que la estructura de tipo es-
drijulo ejerce sobre el hablante» (Alcina-Blecua, 1983: § 2.8.1.5). Recorde-
mos que las palabras esdrdjulas en esp. conforman un total de sélo el 2,76%
del 1éxico.

También en it. encontramos muestras de est¢ fendémeno. El paso del lla-
no al esdrijulo a causa de hipercorreccion en el habla de personas cultas ¢s-
td plenamente establecido en casos como récluta y calibre, en los que las
formas llanas originales han quedado relegadas como usos arcaicos. En oiros
casos, como los de regime, rubricay zaffivo, sigue siendo dominante la acen-
tuacién llana, aunque amenazada por un uso hipercorrector en esdnijulo que
todos 1os autores desaconsejan'®,

14 Sobre la frecuencia de los esquemas acentuales en esp., vid. Quilis (1981: § 12.12).
15 Vid Rohlfs (1966: § 311).
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1.6. Conclusiones

Vistas las principales causas que provocan disimetrias acentuales entre
¢sp. ¢ it., podemos enunciar una serie de consideraciones generales que se
desprenden de la comparacién de los sistemas acentuales de ambas len-
guas. La acentuacion de las palabras de las lenguas italiana y espafiola es,
primordialmente, coincidente. Establecido este principio fundamental, que
desde el punto de vista diacrénico mantiene hermanados 10s sistemas acen-
tuales de ambas lenguas, asi como el de todas las restantes lenguas rom4-
nicas!'s, pasemos a abordar el andlisis de las diferencias entre ambas len-
guas. Ya Carrera (1992: 54-5} establece como caracteristica mids destacada
el hecho de que, en general, la lengua italiana presenta una tendencia m4s
acusada que la espafiola a colocar el acento en silabas mds alejadas del fi-
nal de la palabra. Ello ¢s debido a varios factores: en primer lugar, el he-
cho de que, como ¢s sabido, en it. la prdctica totalidad de las palabras ter-
mina en vocal, de manera que las palabras agudas en esp., como amor, son
en it., aun teniendo la misma sede acentunal, llanas: aniore. Y correlativa-
mente, las 1lanas en esp. (drbol), son esdrdjulas en it. (albers): en segundo
lugar, la mayor proximidad del it. al lat. se manifiesta en una mayor con-
servacién de la acentuacién etimoldgica en numerosas formas verbales, de-
biéndose destacar, por su nimero y frecuencia de uso, como ya hemos vis-
to, el infinitivo y el presente: por ultimo, la mayoria de las diferencias de
acentuacion que no se incluyen en las dos causas anteriores, y que se ana-
lizar4dn en una continuacién de este trabajo, corresponden a palabras llanas
en esp. y esdrijulas en it.; es el caso de periplo, macabro, bahia, oasis,
etc... frente a sus correspondientes italianos périplo, macabro, baia, oasi,
etc... Naturalmente, no faltan casos que contradicen esta regla general,
aunque resultan claramente minoritarios,

16 «De cualquier modo que haya sido la evolucidn del acento en su recorrido del la-

tin al romance, su lugar no ha cambiado, y esta estabilidad es un hecho capital. La silaba
que en laiin estaba acentuada sigue siende, por regla general, la cumbre ritniica de la pa-
labra romance, no obstante los accidenies fondticos sufridos por la vocal sobre la que re-
cae. [...] Las [palabras] refractarias a esta regla, mucho mas numerosas en francés que en
italiano y en espafiol, se sitGan ¢n su mayor parte entre las palabras llamadas cultas, es de-
cir, tomadas posteriormente, sobre todo del latin» (Viindnen, 1981: § 48. El subrayado es
nuestro).
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2. LA FUNCION DEL ACENTO

Para terminar, y dado que este estudio se dedica a destacar solo los con-
rastes —y no las coincidencias— existentes entre la acentuacion de las pala-
bras en esp. e it,, trataremos muy brevemente dos cuestiones muy relacionadas
entre i y de gran importancia, pero que son coincidentes en ambas lenguas. En
primer fugar, y dado que tanto esp. como it. pertenecen al grupo de lenguas tra-
dicionalmente denominado de qeento libre, la funcion del acento es la misma
en ambas lenguas: queda por determinar, sin embargo, cudl es esa funcién. En
segundo lugar, la misma denominacién de «cento libre es inexacta. Veremos
qué criterio es el que determina la eleccidn de una silaba como sede acentual.

Segun la fonologia estructuralista, en las lenguas de acento libre la funcién
mds importante seria la distintiva: dos palabras homdnimas pueden tencr signi-
ficados distintos dependiendo de la silaba que lleve el acento. Asi, en esp. te-
NEemMOS {Erming - terniing - ternind, o en it. priacipi - principi, parejas minimas
andlogas a casa / caza, cuya diferencia de significado resulta de 1a presencia /
ausencia de un rasgo pertinente. En definitiva, ¢l acento serfa un rasgo con per-
tinencia fonoldgica en las lenguas de acento libre, mientras que en las lenguas
de acento fijo careceria de ella y serfa, desde el punto de vista fonolégico, un
fenodmeno redundante.

Segin Garde!”, por ¢l contrario, la funcién primaria del acento en todas las
lenguas, tanto de acento libre como de acento fijo, ¢s la misma, El acento en las
lenguas de acento libre no posee la funcion distintiva como si de un rasgo [0-
noldgico se tratase, como el rasgo ‘nasalidad’ distingue 1a pareja minima bar-
da /manda. No ¢s la ausencia de un acento en el primer caso y su aparicion cn
el segundo lo que distingue dos palabras como canto / cantd, porque el acento
estd presente en ambos casos, sino la ausencia de acento en un punto simultd-
neamente a su presencia en otro punto de la misma palabra. Dicho de otra for-
ma, mientras los rasgos fonoldgicos tienen un 4Ambito de presencia reducido al
fonema, la posicién del acento abarca un dmbito superior, que viene a coincidir
aproximadamente con Ia palabra: el radio de accidn de los rasgos distintivos es
paradigmdtico y ¢l del acento es sintagmédtico. Entre silabas acentuadas y no
accentuadas se establece una relacion de contraste sintagmytico. La funcién pri-
mordial del acento, en definitiva, es la funcidén contrastiva!®.

17 «E vero che Iaccento fisso non ha funzione distintiva; ma non & altrettanto vero che
ne abbia una I’accento libero» (1972: 17).

18 Este rechazo de la funcién distintiva del acente en las lenguas de acento libre es
considerado exagerado por Canepari (1979: §§ 8.17 — 8.21), para quien es innegable la exis-
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En cuanto a la denominacién misma de acento libre, hemos dicho ya que
¢s imprecisa, pues da a entender que el hablante elige arbitrariamente cual-
quier silaba de la palabra como sede acentual, cuando, muy al contrario, la
sede acentual en estas lenguas estd bien determinada por la estructura mor-
folégica de la palabra'®. En las lenguas de acento libre existen morfemas do-
tados de la capacidad de atraerse el acento, o acentuables, frente a otros que
carecen de ella, no acentuables. Como en una palabra pueden confluir dos o
mgs morfemas acentuables, se establece una jerarquia entre éstos para de-
terminar cudl se lleva el acento. La capacidad de los morfemas acentuables
de atraerse el acento, por tanto, es potencial, y solo se realiza en el marco de
Ia palabra formada. Veamos un ejemplo: el sustantivo brillo lleva el acento
en la raiz, va que el morfema -o de género no es acentuable en esp.; brillan-
te desplaza el acento sobre el sufijo de participio presente -awute, que se lo
arrebata asi a laraiz. En abrillantar vemos, por un lado, que ha aparecido un
prefijo y que no atrae el acento, ya que los prefijos en esp. no son acentua-
bles: por otro lado, hay una desinencia de infinitivo, que si e¢s acentuable y
es portadora del acento. Por idltimo, en abrillantador se ha afadido un sufi-
jo mds, acentuable y nuevo portador del acento. La regla que resuelve la dis-
puta por ¢l acento entre dos © mds morfemas acentuables dentro de una mis-
ma palabra es relativamente sencilla: se lleva el acento el morfema que esté
mds préximo al final de 1a palabra. Esta regla funciona también en it.: fiiso,
Juséllo, fusellato, fusellatira, y es un principio general en todas las lenguas
romdnicas mal llamadas de acenio libre.

En esp., como también en it., sélo las raices son siempre acentuables.
Son no acentuables las desinencias de género y nimero, y, por definicién, los
cliticos. l.os prefijos en esp. son sicmpre no acentuables, mientras que en it.
hay de los dos tipos. Poriiltimo, en ambas lenguas hay desinencias verbales
y sufijos tanto acentuables como no acentuables. Es este tltimo sector el que
provoca el mayor nimero de disimetrias acentuales entre el it. y el esp., ya
que en esp. hay mds desinencias verbales y sufijos acentuables que en it., 1o
cual favorece que el acento en esp. esté mds proximo al final de la palabra.

tencia de la funcién distintiva del acento en dichas lenguas: en la palabra canto el acento cae
sobre la peniiltima silaba, que es su sede mdis frecuente tanto en it. como en esp., y por tan-
to tal acentuacidén puede ser considerada no marcada, o redundante, frente a cantd, que se-
ria la acentuacién marcada. El planteamiento de Garde, segtin Canepari, es sélo admisible
en el marco de la fonética experimental, no en el de la fonologia funcionalista. Un trata-
miento amplio y completo de la cuestidn se encuentra en Bertinetto (1981: 41-53).

¥ Cf Garde (1968: 100-138).
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En el otro extremo estd el rum., lengua que presenta menos sutijos y desi-
nencias acentuables que el it., lo cual implica que sea una lengua mds ‘es-
drijula’20. Asf vemos, por eiemplo, que mientras en esp. la desinencia del in-
finitivo es siempre acentuable, en it. no siempre lo es, lo cual genera
frecuentes disimetrias acentuales: mieter / méttere, querer / cliiedere. El sufi-
jo adjetival del esp. -i/ (it. -ile) es unas veces acentuable y otras no, mientras
que en it. prdcticamente siempre es no acentuable, 1o cual da lugar a més di-
simetrias; reptil / réttile, proyectil / proiéttile, elc.

En aquellas lenguas en las cuales la sede acentual estd determinada por
la estructura morfolégica de la palabra, pero sin sobrepasar un lfmite sildbi-
co determinado, se dice que ¢l acento goza de libertad limitada. Es el caso
del griego cldsico y, en cierto modo, también del esp., donde el acento rara-
mente se sitia antes de la antepemiltima silaba?!l. Por tltimo, la italiana, se-
giin Garde, s una lengua de acento con libertad ilimitada®?,
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