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INDIVIDUO Y GLOBALIZACION
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Resumen: 1. Una nueva situacion. 2. G lobalizacién y globalismo. 3. Individuo y globalizacion.

Abstract: 1. A new situation.2. Globalization and globalism. 3. Individual and globallization.

«No quisiera molestar al universo/ Agradeceria,se me permita,/Cruzar losconfines en silencio/ Con el paso
sigiloso de los contrabandistas/ O como cuando se abandona una fiesta./ Detener sin estridencias/ EI piston
de los pulmones,/ Y decirle al amado corazén/ -Mediocre musico sin ritmo:/ “Después de 2.6 billones de
latidos,/ Debes estar cansado; por tanto, gracias y basta” Como decia, si es posible./ Si no fuera porlos que
se quedan,/ Por la obra inconclusa/ (Toda vida es inconclus)/ Por las grietasy plaga del mundo;/ Si no
fuera por los asuntos pendientes,/Por las crecientesdeudas,/ Por los anteriores improrrogablescompromisos»
Primo Levi.

Gorka, gracias por el regalo de tu amistad.

1. Unanuevasituacion.

Los procesos integradores han seguido diferentes pautas a lo largo de la historia
pero siempre partiendo de la respuesta a la pregunta¢quién soy?:hijos de D ios, subditos,
ciudadanos, individuos, proletarios, fueron los que crearon los reinos teocraticos, las
republicas, las democracias, los comunismos. De que la mayor parte de nuestros
referentes ya no eran validos, de que algo habia cambiado nos dimos cuenta el dia en
que el primer hongo atomico arrasd miles y miles de vidas. «¢Sabes cuando todo le
quedo claro, en cambio? Cuando todo parecia ya claro y habia acabado ya, el seis de
agosto del cuarenta y cinco. A las ocho y cuarto de la mafiana, si quieres saber también
la hora. Aquel dia Tristano com prendié que el monstruo ya vencido estaba cediendo
su lugar a las monstruosidades de los vencedores... era el segundo crimen contra la
humanidad de este alegre siglo que esta acabando... aquella mafiana la primera bomba
atomica utilizada como arma de destruccion masiva cayo sobre una ciudad de nuestro
mundo, aniquildndola e incinerando a doscientas mil personas. Digo doscientas mil,
y omito las miles de muertes de desp ués, y los nacid os muertos, y todos los canceres...
y no eran soldados, eran ciudadanos inermes, culpables de no tener culpa alguna...',
y quedamos «inmersos en una comunidad global de la amenaza». La muerte dejo de
ser cosa de los dioses y pasé a manos de los hombres. Ahora tenemos que autoprote-

! Antonio Tabucchi, Tristano muere, Barcelona, Anagrama, 2004 (Milan, 2004).
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gernos de nosotros mismos partiendo de niveles de igualdad cada vez méas universales
porgue todos estamos en el mismo barco. La diferencia entre el proceso de globaliza-
cion de nuestro tiempoy los anteriores consiste, fundamentalmente, en que su alcance
se pretende planetario y en el ilimitado poder de su tecnologia. P. Sloterdijk (En el
mismo barco, Normas para el parque humano), G.Agamben (Homo sacer. | y II), R.
Safranski (¢ Cudanta globalizacion podemos soportar?), E. Morin ( El método. V), entre
otros, y en la senda que abrié M. Foucault (Gobierno de los hombres), se han pregunta-
do por los elementos y formas constitutivas de esta «tercera insularizacion», de esta
«identidad planetaria», de este «globalismo». Lanueva situacion, afirma M. Foucau lt
—La Volonté de Savoir: Histoire de la Sexualité 1 (1976) y Dits et écrits 111 (1994)-
aparece en el momento en que se pasa del Estado territorial al Estado de poblacion. El
Estado territorial durd, en la cultura occidental, hasta el siglo XVII.’Es en ese siglo
cuando nacen y se ponen en marcha unaserie de instituciones de caréacter formativo-
disciplinario -escuelas, ejércitos, centrosde formacion, universidades, hospitales- que
conforman lo que denomina la anatomopolitica del cuerpo humano. Los procesos de
formacién y transmision del saber, que habian sido com petencia de la familia, de la
iglesia, de los gremios, ahora pasan a ser competencia del Estado. Se inicia el Estado
de poblacidn. Pero esto no significa que se cambie el uno por el otro ni que se abando-
nen las parcelas de poder: el Estado de poblacién es, también, Estado territorial. Es el
paso de la politica a la biopolitica, momento en que «el dato bioldgico es, como tal,
inmediatamente politico y viceversa», hastael punto que, «Eltotalitarismo de nuestro
siglo tiene su fundamento en esta identidad dinamica de vida y politica, y, sin ella,
sigue siendo incomprensible». Biopolitica que afirma como derechos fundamentales
el derecho a la vida, al cuerpo, al bienestar, a la salud, al ocio, derechos que se susten-
tan sobre la sacralizacion de la vida como zoe, y que tienen a la humanidad como
horizonte referencial. Son derechos propios de todo ser humano, del «cualsea» en el
planteamiento de G. Agamben, o del <hombre sin atributos» en el de R. Musil. La
Declaracion de los derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789 y la Declaracién de los
derechos del Hombre de 1948 perfilan ese hombre de ningun sitio. «<Esa nuda vida
natural que en el Antiguo Régimen era politicamente indiferente y pertenecia, en tanto
gue vida creatural, a Dios,y en el mundo clésico se distinguia claramente —al menos
en apariencia- en su condicién de zoe de la vida politica (bios), pasa ahora al primer
plano de la estructura del Estado y se convierte incluso en el fundamento terreno de
su legitimidad y de su soberania.’». «Nuda vida» que es anterior al ius soli y al ius
sanguinis*( derecho de origen, derecho de nacimiento), y esta falta de paternidad es la
que produce vértigo al hombre, la que le hace sentirse desamparado, por lo que, «el
huérfano género humano ha intentado formular un nuevo principio para la coperte-
nencia de todos en un moderno horizonte de unidad: los derechos hum anos.’«

2yéase A. Gonzalez (2002). Cap. La identidad en la sociedad que viene.

® Giorgio Agam ben, Homo sacer, Valencia. Pre-Textos, 1998 (1995).

* Ibidem. Pags. 164 - 211.

5 peter Sloterdijk, En el mism o barco, Madrid, Siruela, 1994 (1993). P4g. 67.
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Elindividualismo de los derechos humanos, del Estado d e poblacién, («individuos
que, por su modo de vida y la conciencia de si de que hacen gala, pueden describirse como
islas ndmadas») pertenece a lo que P. Sloterdijk denomina «tercera insularizacion®,
gue se caracteriza por esa orfandad y por la tendencia a la renovacién aboliendo la
repeticion. Hemos pasado del «asi lo hicieron», primado de la repeticion, a la seguri-
dad de que las vidas pasadas no tienen nada que decir sobre el presentey a que el
presente nada tiene que aportar a un futuro que dificilmente podemosimaginar. «El
Gltimo hombre en el individualismo de la era industrial ya no es el amable positivista
que ha inventado la felicidad, con sus pequefios placeres para el dia y para la noche.
El altimo hombre es mas bien, el hombre sin retorno. Este se construye en un mundo
en el que yano se reconoce primado alguno a la reproduccidn. Individuos de este tipo
son, segln se comprenden a si mismos y alln mas seg(n su posicion en el proceso
generativo, tanto nuevos como ultimos. [...] Esto, para la percepcion que la sociedad
tiene de si misma, produce consecuencias apenas apreciables; una sociedad de nuevos
y altimos se ve a si misma como una pandilla sin sustancia, como un espacio de
incalculables vectores.’». No hay testamentos, sino recuerdos de vida; y la forma de
heredar , de transmitir el pasado al presente ser4 completamente diferente.’ Los
marcos de nacion , de estado, son insuficientes y el nuevo individuo va dando la
espalda a la politica reduciéndola a pura administracion: exige que le resuelvan los
problemas del dia a dia sin pensar adonde conduce todo esto. «Para la construcciénde
la sociedad, la terceraola necesita individuos, los cuales, a su vez, cada vez necesitan
menos de la sociedad», y, por eso, la legién de los indiferentes en politica no dejade
aumentar. La «tercera insularizacién» se gobierna con la hiperpolitica y la globaliza-
cién es su tensién. Unay otra ya no hablan al individuo, se preocupan de sus produc-
tos, de su actividad, de su epidermis, y «el estado se convierte en un castillo de arena,
el absentismo muerde con voracidad todas las estructuras de apariencia solida, los
vinculos sociales giran en el vacio: es la época «sin sintesis», de la que Robert Musil
habld por primera vez, que empieza a mostrar sus exigencias». La hiperpolitica genera
técnicos, no politicos. Este nuevo individualismo es el que estd construyendo la
hiperglobalizacién, y ahora son los hombres los que se ocupan de las cosas de los
hombres. Pero la hiperpolitica, al mismo tiempo, al ser un marco en el que el indivi-

% Ibidem. Pag. 98.
" Ibidem. Pags. 98-100.

Hace treinta afios Octavio Paz ya sefialaba lo nove doso de e sta ruptura con la tradicién como d iferente
atodas las rupturas anteriores: «Se entiende por tradicién la transmisién de una generacion aotra de noticias,
leyendas, historias, creencias, costumbres, formas literarias y artisticas, ideas estilos; por tanto, cualquier
interrupcion en la trasmisién equivale a quebrantar la tradicion. [..] la antigua tradicion era siempre la
misma, lamodernaes siempre distinta. [...] Otra diferencia: nuestro futuro es p or definicién aquello que no
se parece ni al pasado ni al presente: es la region de lo inesperado, mientras que el futuro de los antiguos
mediterraneosy de los orientales desemboca siempre en elpasado.[..] Podemos decirahoracon cierta certeza
que la época modema comienza en ese momentoen que el hombre se atreve a realizar un actoque habria
hecho temblar y reir al mismo tiempo a Dante y a Farinata degli Uberti: abrir las puertas del futuro» (Los
hijos del limo, Barcelona, Seix Barral, 1974).
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duo no se reconoce, propicia el que los hombres busquen «regenerarse en pequefias
unidades» ante la necesidad de una identidad, pues el ciudadano de la globalizacion
nunca acaba de tomarse en serio que esa sociedad sea la suya. Predice P. Sloterdijk:
«Grandes regiones se separaran, enhuelgas latentes o manifiestas, del dictado mundial
del capital globalizado. Igualmente, como se esta viendo ya hace tiempo, porciones de
poblacién dignas de ser tomadas en cuenta le volveran la espalda a todos los politicos
con una indiferencia enemiga.»’

2. Globalizacion y globalismo.

Las bombas de Hiroshima y Nagasaki, el hongo atémico al que nos referiamos,
hicieron comprender al pueblo japonés —al igual que le habia pasado a Tristano- que
la situacion habia cambiado radicalmente: ya no se trataba de mas 0 men os muertos,
algo que las guerras siempre han presupuesto, sino de la posible desaparicién de la
inmensa mayoria o de la totalidad los japoneses. Se rindieron sin apenas condiciones.
Eligieron entre la muerte segura que de forma inmediata otros hombres podian
infligirlesy la vida con esperanza que les aseguraba la paz. Desde ese momento, el
miedo atomico no ha hecho mas que crecer. Todo lo relacionado con informacién
sobre la posibilidad de tener, o estar en camino de tener, bombas atdmicas es noticia
privilegiadaen los mediosde comunicacion de todos los paises. La fragilidad de la vida
humana ante el posible uso destructivo de armas bacterioldgicas, de los contaminantes
alimenticios, de las consecuencias de las transformaciones genéticas, esun hecho. Es
un hecho que tenemos conciencia (miedo) de la capacidad destructiva de nuestra
tecnologia en el &mbito mundial. Por otro lado, la evidencia del saqueo econémico e
industrial, la explotacion indiscriminada de los recursos del planeta, ponen ante
nuestrosojos la conciencia de que «globalizacidn significa el expolio de nuestro plane-
ta». «Baste el eshozo de estos temas para resaltar que la globalizacion moderna ha
comenzado con la globalizacion de la angustia y del panico.»"°No menos evidente es que,
desde la caida del muro de Berlin, no hay altemnativas econémicas, el capitalismo se ha
convertido en el Unico sistema. No hay economias, sélouna economia. En estaecono-
mia global, todo esta relacionado con todo, los agentes desestabilizadores pueden
actuar -«efecto mariposa»- en cualquier momento y desde cualquier lugar. También
es un hecho que la moderna tecnologia, en especial las técnicas comunicativas, ha
creadoun mundo autorreferencial en tiempo real: sin movernos del sillon pudimos ver
la caida de la Torres Gemelas, lo que paso en las diferentes bolsas, la invasion de
Afganistan, las repercusiones en el control de los viajes aéreos, en la entradade extran-
jeros en EE.UU, la consideracion del terrorismo como amenaza global. Pero no todo
son malas noticias, también hay hechos positivos. EI empleo masivo de los avances

® Ibidem. Pags. 74-75.
% Ruidiger Safranski, ¢Cuanta globalizacién podemos soportar?, Barcelona, Tusquets, 2004 (2003).
Pags.15-16.
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tecnoldgicos que se usan para erradicar epidemias o para remediar las enfermedades,
para luchar contra las hambrunas; la creacion de organismos transnacionales (Amnis-
tia Internacional, Greenpeace, UNESCO, las Comisarias para los Derechos Humanos y
para los refugiados, Médicos sin fronterasy ONG generales) que se ocupan del hombre
y de la humanidad. Los derechos humanos, la condena de los crimenes contra la
humanidad, la conciencia humanitaria, son, entre otras, «formas dichosas de comuni-
dades de cooperacion global».

La globalizacion no es, ni nunca ha sido, algo Gnico. Globalizaciones han sido la
extension del uso del latin, del francés y, ahora, del inglés, los sisttmas de comunica-
cioén, los lenguajes cientificos, los sistemas de navegacion, los sistemas de transporte
—carreteras, ferrocarriles, vias-. Pero todos estos procesos no solian interferir negativa-
mente en los individuos, ni en las diferentes sociedades o pueblos. Son, eran, formas
de solucionar problemas que afectan a casi todas las sociedades. «En si mismo, el
término globalizacion hace referencia un proceso dinamico, segun el cual «globaliza-
cion» significaria literalmente convertir algo en «globalx; por lo tanto, existen muchos
elementos susceptibles de ser globalizad os y esto convierte al propio término «globali-
zacién» en un término con significado polisémico™». Debemos, pues, distinguir, en
principio, dos usos del ttrmino: como concepto descriptivo de determinados procesos
histéricos socio-culturales, y como «concepto prescriptivoy norm ativo de una d etermi-
nada estrategia politica y econdmica». En ambos casos hay que dejar hien claro que no
son procesosnaturales, necesariamente dados, predeterminados. Son siempre procesos
culturales, en el mas amplio sentido de cultura (politicos, econdmicos, religiosos,
sociales, estrategias de dominio, de poder, etc.). El prescriptivo es el proceso que se da
a partir de los setenta cuando la desregularizacion produce toda una serie de cambios
sociales, econdmicos, politicos, agravados por la caida del comunismo, pero que no
esta determinado ni por la revolucion de las nuevas tecnologias, ni por ninguna ley
natural o econémica. La posible prescripcion -como Unica y necesaria- s una pres-
cripcion ideoldgica del neoliberalismo o del también denominado fundamentalismo
del libre mercado. «Por eso no sélo tenemos que habérnoslas con las globalizaciones,
sino también con el «globalismo» como idea o ideologia.» Expandirse, en cualquiera
de sus manifestaciones, urbi et orbi, es su marca originaria, el denominadorcomun de
todas las globalizaciones. Se parte de la idea de una sociedad unitaria, de la sociedad
unitaria como lugar deseable, como direccion dltima de la realidad. ElI que esta
realidad muestre constantemente las diferencias, los desgarros, las rivalidades, los
conflictos, se supera pensadndolos com o fenémenos de transicion. No es muy realista
este presupuesto, pero es que «el globalismo no estanto una descripcién de la realidad
cuanto un postulado. Del ser global hace un tener que ser global.»"

' Me José Farifias Dulce, Mercado sin ciudadanfa. Las falacias de la globalizacién neoliberal. Madrid,
Biblioteca Nueva.2005. P4g. 31
2R, Safranski, opus cit. P4g.21.
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Safranski, mas que de globalizacién, habla de globalismos. En primer lugar, el
globalismo politico o neoliberalismo, que, al igual que su antecesor ideolodgico, el
liberalismo econdmico, es la ideologia del capitalismo. Desde que lareligion dejé de
ser el referente del todo, la politica ocupd su lugar. La politica como el gobiernode los
hombres por los hombres que alcanz6 su cenitcon el culto a la razén politica. «Y esa
totalizacidn de la politica significa también que lo que no puede traducirse a lo
politico se convierte en irrelevante.» EIl economicismo neoliberal todo lo mide en
dinero: guerras, catastrofes, desgracias, enfermedades, hasta paises, todo acabasiendo
tasado. Al final de la noticia siempre aparece su valoracion econémica. La gran partida
del mundo la juegan los intereses del capital; su fin primordial eliminar todas las
trabas que dificulten sus movimientos y ganancias. Para este globalismo, el mundo es
un indiviso de transacciones comerciales, un gran mercado. Es el primado de la
economia, a la que, piensan, han de servir el Estado y la cultura. «A pesar de todo, 0
precisam ente por eso, hemos de decir que lo global se ha convertido en el escenario de
la economia, de los medios de comunicacidn, de la politica, de las estrategias y de las
estrategiascontrarias. Ya no estamos ahora ante eltodo de la teologia, de la metafisica,
del universalismo y del cosmopolitismo; en el momento actual tenemos que habérnos-
las con todo lo que ha pasado a ser objeto de la elaboracién econémica, técnica y
politica.»"™

«La globalizacién econémica neoliberal se mantiene fundamentalmente sobre la
ficcion del fendmeno nuevo, natural y homogéneo de la globalizacién econdmica,
financiera y tecnologica, que ha de cond ucirnos, de la mano invisible de la economia
de libre mercado, a un seductor progreso econémico y a un desarrollo universal sin
limitesy para todos» ™. Se caracteriza por unaexpansion sin limites, sin fronteras, del
capital, ya totalmente transnacional; por el peso cada vez mas importante de las
grandes multinacionales en la economia mundial y el desplazamiento del Estado-
nacién en el control de sus economias, y por los grandes avances de la tecnologia y de
los nuevos sistemas de comunicacidn que acaban transformando el tiempo en un
presente continuo y el mundo en una, como veremos, aldea global. Se basa «en un
capitalismo financiero de &mbito planetario, difuso, flexible, tecnoldgico y especulati-
vo, sin nombre, sin ubicacidn nacional, pero cada vez mas fuerte eincontrolado y cada
vez mas desintitucionalizado, desregulado social y financieramente, y despolitizado,
es decir, cadavez mas carente de normas», que, curiosamente, acabara destruyendo los
ambitos de libertad y proteccion del individuo que parecian serfundamentales para el
liberalismo original, el capitalismo keynesiano. Es, en definitiva, una modalidad
capitalista basada en el libre mercado, desreguladopoliticamente, que exige necesarios
cambiospolitico- culturales para su desarrollo; un capitalismo financiero y comercial
que busca su legitimacion en las reglas del libre mercado, que él mismo transgrede
unay otravez y que esta «dando lugar a la concentracion de sectores de gran riqueza,

3 |bidem. Pag. 75.
" M.J.Farifias Dulce, opus cit. P4g., 36
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junto a grandes masas de miseria y un gran nimero de poblacion mundial superflua
y desprovista de derechos, porque no puede contribuir a la generacién de ganancias
dentro del sistema capitalista™».
Una asimetria no menos importante que la econdmica es la que se produce entre el
capitalismo global y el trabajo. «Se globaliza el capital pero no se globaliza el trabajo».
Tanto se ha predicado desde todos los foros que la liberacidn del mercado de trabajo
es fundamental para el mercado que nos ha llegado a parecer normal. El didlogo
capital-fuerzade trabajo que propici6 elestado del bienestar se ha roto. Los sindicatos
se han quedado sin interlocutor,ya no pueden hablarcon la empresa de tia td porque
la empresa es, casi siempre, un adminiculo de alguna transnacional, porque pueden
desmenuzar el producto pararepartir su produccion, porque pueden desterritorializar-
la. Lo normal en nuestros dias es que los sindicatos dialoguen para reducir los despi-
dos, para conseguir despidos en las mejores condiciones, para hacer toda clase de
esfuerzos —reduccion de jornada, no aumento salarial, reestructuracion de plantillas-
con tal de mantener la empresa. Han pasado de luchar contrael capital a luchar por
mantener el capital. El capital exige igualdad de trato en cualquier parte del mundo
—globalizacion- la fuerza de trabajo, por el contrario, estd sometida a las regulaciones
internas, o desregulaciones, de los diferentes Estados. Los flujos de capital no tienen
fronterasy, sinembargo, esas mismas fronteras cada vez son mas rigidas para la libre
circulacion de los trabajadores. Porque a la hora de la verdad, «la division internacio-
nal del trabajo modera las demandas laborales y aminora los costos de mano de obray,
comoreza uno de sus principios. ;Qué dificultades tiene el capital para instalarse en
cualquier lugar del mundo y qué facilidades tienen los inmigrantes para moverse en
busca, simplemente, de puestos de trabajo para subsistir porque no lo pueden haceren
sus lugares de origen?; ;qué trabas ponemos a las transnacionales para instalarse en
nuestro pais y cuantas leyes generamos para el control de la inmigracion o como
sellamos nuestras fronteras ante lasoleadas de trabajadoresde paises menos desarrolla-
dos, a los que con frecuencia solemos criminalizar o estigmatizar? El trabajo ha
pasado, de ser un medio para la integracion del individuo en la sociedad a ser un
«factor de marginacién y exclusion de la sociedad capitalista globalk. Un mercado de
trabajo desregularizado -aspiracion fundamental del capitalismo-, los trabajadores
desprotegidos, el despido libre, etc., son condiciones laborales que nos retrotraen al s.
XIX. En esta asimetria, creo yo, también el neoliberalismo ha traicionado la filosofia
del liberalismo econdmico: la del equilibrio trabajo-capital como fundamental para el
desarrollo sostenido de la prosperidad y el progreso. Los valores de la democracia
liberal —libertad, justicia, igualdad- ya no cuentan en el capitalismo neoliberal. Y es
gue la globalizacién econdmica tiene mucho que ver con eldinero y muy poco con los
individuos o el progreso social.

En segundo lugar, el globalismo antinacionalista, que arranca de la necesidad de
superar las concepciones nacionalistas de los diferentes fascismos del siglo XX y sus

% Ibidem. Pag. 73



258 Homenaje a Jorge Vicente Arregui

funestas consecuencias, por un lado, y, por otro, de la necesidad de prescindir de las
dificultades fiscales, laborales, econdmicas, territoriales, legislativas, propias de los
Estados. «Segln esta variante, através de unared plural de uniones transnacionales y
apoyandonos en las técnicas de la comunicacién y del trafico, hemosde liberarnos de
lasincubadoras nacionalesy de los estimulos asociados a éstas.»"°Cualquiersitio puede
ser mi hogar. Da igual las razones por las que se elija, todas son vélidas pues «mi
patria estaallidonde me vaya bien». Este globalismo olvida que los hombres habitan
aqui o alli, pero no en lo global, que la apertura al mundo como sentido de vida no
depende del moverse por el mundo. Desde el arraigo es mas facil enriquecerse con la
experiencia de los otros y de lo otro. Por el contrario, el desarraigo que como divisade
modernidad propugna este globalismo tiene como objetivo inculcar en los individuos
el sentido prioritario de pertenencia al todo al mismo tiempo que se ponen en eviden-
cia las estrecheces de los nacionalismos. Uno de los efectos mas evidentes a que
estamos asistiendo es, precisamente, el desplazamiento del Estado de sus funciones
protectoras sobre la salud, la educacidn, las energias, los transportes, la seguridad
social, lavivienda, el control sobre el capital para unamas igualitaria redistribucion de
la renta. «El neoliberalismo comenz6 a imponerse en el mundo a partir de una avasa-
Iladora critica a la intervencién del Estado en la economia, que en los hechos pasaba
por anular y mercantilizar los derechos conquistados por las clases trabajadoras a lo
largo de muchos afios de lucha». Es la declaracion de la ineficacia del Estado frente a
la eficacia de la privatizacion -dado que el capital es el Gnico que puede producir los
bienes y servicios que necesita el ciudadano en la cantidad y calidad que los tiempos
requieren. Bastara, por consiguiente, con dejar que esas funcionesse vayan deterioran-
do para llevar a cabolas progresivas politicasde privatizacién a que estamos asistiendo
desde los afios setenta en todos los Estados de nuestro entorno. Curiosamente, una
parte importante de esos servicios privatizados acaba produciendo pinglies beneficios
a las empresas gestoras, la inmensa mayoria transnacionales. La funcion del Estado
gueda relegada al control de la poblacién en su mas amplio sentido (la biopoliticaa
gue nos referiamos antes), a facilitar el descontrol regulativo del capital y a ejercer la
capacidad coercitiva por medio de sus infinitas leyes, decretosy normas de obligado
cumplimiento. La politica de la globalizacién pretende restar poder a la politica
estatal-nacional. Es lo quese denominael «sentido comun neoliberal», la racionalidad
del pensamiento Unico, que nos llega a hacer creer que la libertad del mercado capita-
lista es la Unica alternativa posible.

Este globalismo antinacionalista a que se refiere Safranski mantiene una relacién
ambigua, mas que dialéctica, con la cultura. Por un lado: «A la ideologia de la globali-
zacion le interesa, mas que nada, convertir en «global» una cultura Gnica, absoluta,
universal, racional, de progreso, hegemaénica o, dicho en otros términos, una «cu ltura
global», que domine toda posible manifestacién cultural alternativa'’». La cultura

'8 safranski, opus cit. Pag. 24.
Y M.J. Farifias Dulce, opus cit. Pag. 85
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global estd unida a laeconomia global. Es una cultura que se autopostula sin fronte-
ras, deslocalizada, independiente de localismosy, por consiguiente, universal, portado-
ra de principios pertenecientes al ethos social de la especie humana. Su fundamenta-
cion metafisica ha sido, y es, obra del fundamentalismo religioso anglosajon —The
Moral Mayority S.A., Internacional Council of Churches. En palabras de Juan J. Tamayo,
«una teologia neoliberal del mercado». Es cierto, pero también aqui tenemos que
mirar mas detenidamente la relacidn cultura global y cultura localizada. Transformar
los simbolos mercantilesen simbolos universalesha sido uno de los grandes logros de
la cultura global. Estan consiguiendo que en vez de productos compremos marcas,
denominaciones de origen y disefio. Pero, al mismo tiempo, esta politica es compatible
con la promocion de las culturas locales, hasta tal punto que deslocalizacion y reloca-
lizacidon se complementan. Es lo que R. Robertson (Global Modernities) denomina
«glocalizacion» que esta dando lugar a una nueva estratificacion en el &mbito mundial:
los acomodados de cualquier parte del mundo que se benefician y compatibilizan
ambas culturas y los cada vez mas numerosos atados a la localizacién. Las culturas
locales, sus representacionessimbolicas, las religiones, las sectas, se convierten, asi, en
verdaderos refugios de los procesos identitarios del individuo. Pero, en el fondo, la
cultura global es excluyente, niega «el derecho de cada cultura a ser ella misma». Al
debilitamiento de las funciones del Estado acompafia la progresiva desideologizacion
de la sociedad. «En definitiva, existe la tendencia a utilizar a la «cultura» como sustitu-
tiva de las ideologias 0, mas adn, como una nueva ideologia o, incluso, como una
nueva religion, asi como existe la tendencia a utilizarla como el nuevo mecanismo de
regulaciénsocial en las sociedades y como el nuevo marco causal de explicacidn de las
mismas. Lo cual conduce a un renovado, a la vez que perverso, sistema mundial de
inclusién o exclusién social en funcién de las pertenencias e identidades culturales'®».
Esel pensamiento Gnico propio del imperio,pensamiento que, nolo olvidemos, nunca
puede ser fruto de autoexperiencias. « La cultura global, a diferencia de las culturas
nacionales, no dispone de ningun pensamiento. Una «nacion» se puede apoyar, para
su formacion, en experienciasy necesidades latentes de la poblaciény darlesexpresion,
mientras que a una «cultura global» no le corresponde ninguna necesidad real ni
ninguna identidad en desarrollo. No existe ninguna «memoria mundiab que pueda
ser Gtil para una supuesta unién de la humanidad™». Es una cultura que, aungque no
procede de auto experiencias, ensentido en que sefiala Smith, la van configurando los
medios de comunicacion creandolo que denominamos la «aldea global». «Lasociedad
civil global se convierte, asi, en sociedad global de telespectadores». Un ejemplo clasico
lo tenemos en el «terrorismo». Como confrontacion intema localista ha sido una
constante a lo largo de la historia por lo que su valoracion siempre se hacia en su
contexto: movimientos liberadores, revolucionarios, de resistencia ante agresiones

8 Ihidem. Pag. 87
9 A.D. Smith citado por Ulrich Beck, ¢ Qué es la globalizacion? Falacias del globalismo, respuestas a la
globalizacion. Barcelona. Paidds, 1997. Pag. 126
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externas, de protesta frente a la opresion. Los medios de comunicacion hanlaminado
todas esas valoraciones y han transformado en «actos terroristas» cualquiera de esas
acciones, sean cuales sean sus motivos.

«Y, en tercer lugar, hay un globalismo con el que propiamente ha comenzado la
moderna reflexién sobre lo global.» Es el globalismo ecol6gico, ambientalista, ecumé ni-
co, como queramos llamarle, que entiende la Tierra como un todo del que todos
somos responsables. Mi coche, mi calefaccion, la tala de arboles en la Amazonia,
cooperan al aumento del CO, en la atmoésfera, efecto invernadero, al deshielo de los
casquetes polares, a la pérdida del agua potable, ala destruccion de la capa de ozono.
Es un globalismo de exigencias globales en funcién de unas previsiones técnicas para
preservar unas condiciones que ahora consideramos correctas, un globalismo de
amenazas futuras, apocaliptico, en cierto sentido. Es curioso que nunca se planteen las
consecuencias que para el individuo concreto pueden tener esas exigencias. ;Qué
hacer cuando lasubsistenciade las personas depende del coche, de la calefaccion, del
cortar unos cuantos é&boles, o de arrancar un colmillo a un elefante, o de desviar
cauces de rios?. ¢ Qué hacer cuando sabemos que para que desaparezca la hambruna,
la miseria, la mortandad infantil, las epidemias endémicas de paises subdesarrollados,
nosotros tenemos que tener menos, que ser mas, valga la expresion, pobres? ;Qué
hacer cuando ya sabemos que no nos vale ni el crecimiento sostenible, que tenemos
que dejar de crecer? Es el globalismo que hace caer sobre nuestras espaldas una
responsabilidad global, incluso, sobre futuros de los que ya no participaremos, sobre
situaciones para las que serdn necesarias respuestas que dificilmente pode mos imagi-
nar. Como ya hemos dicho, una situacién que exige una nueva ética con muy pocos
apoyos en la tradicién. No tengo respuestas a estas preguntas. Sélo las planteo. Lo que
si es cierto es que «bajo cualquiera de las modalidades, el globalismo estrecha los
espacios y, alli donde es realmente sensible, moral y responsable, amontona una
desesperanzadora montafia de problemas.» El individuo concreto tiene que decidirse,
como veremos, en medio de numerosas redes que se interrelacionan entre si a nivel
global.

3. Individuoy globalizacion .

«Volvamos ahora desde lo global al hombre como individuo, en elmundo limitado
de su vida y de su tiempo. Aqui es donde cada uno debe determinar por si mismo su
relacion entre lo que puede pensarse y lo que puede decirse» El individuo exige una
individualidad desde la que relacionarse con el mundo, con el todo. Una individuali-
dad que habita en los espaciosdelimitados por los principios que rigen el individualis-
mo: libertad de opinién y de conciencia, tolerancia, justicia e incolumidad corporal y el ser
él centro del sentido. En ese marco es en el que el individuo actta respondiendo a las
situaciones que le plantea su entorno y desarrollando un «sistema cultural de filtros y
de inmunidad» para preservar, o instituir, su individualidad. Uno de los logros mas
contundentes de la comunidad global de la comunicacién hasido la creacién de una
teledirigiday tupida red de estimulos e informacidn que dificultan enormemente la
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capacidad de respuestadel individuo; «la l6gica implacable del mercado de los medios,
con su acopio de informacidn y torrentes de imagenes» incrementa de tal manera el
control de las posibilidades de respuesta que acaba haciendo previsible la accién. O lo
que eslo mismo, lasobreabundancia de estimulos estrecha el espacio de la individuali-
dad hasta el extremo de convertir al individuo en un elemento indiferenciado de las
masas. Esa misma red mediatica, por otro lado, es la que propicia que «lo que sucede
en el rincon mas apartado puedapercibirse simultaneamente aquien tiempo real». Es
la simultaneidad espacial que elimina la distancia y nos convierte en centro radial de
la realidad. Antes, la distancia nos protegia de lo que habia sucedido, ahora, no
podemos impedir su urgencia y nuestra responsabilidad. «Hoy todo se convierte en
cercania, por lejano que esté.» Ya no viajamos, vamos de un lugar a otro. «<Puesto que,
segun sabemos, todo esta relacionado con todo, y dado que tenemos un obscuro
conocimiento de esto, el individuo se encuentra preso sin darse cuenta en una malla
de nuevos imperativos y reivindicaciones. ¢ Qué haces ti contra el agujero de ozono,
contra el terrorismo mundial, contra el trabajo infantil en Timor Oriental, contra la
opresion de pequefas tribus en Africa?»”

Pero ahora, «lo que esta en cuestion es lavida del individuo en el horizonte de
experienciadel entrelazamiento global» La globalizacion abrazaal individuo y le hace
sentirse impotente e insignificante, sensacién de impotencia hacia el afuera que le
aprisiona; esta como perdido en el bosque. En esta situacién cabe la posibilidad de
reconquistarse hacia adentro, de «cultivar formas de conducta y pensamiento que no
pretendan concordar con la historia globalista; significa, pues, menos rapidez, abrir la
posibilidad al capricho, cultivar el sentido de lo local, capacidad para desconectar, para
no estar accesible’’». Tenemos que crear cedazos para que no todo penetre en noso-
tros, para preservar nuestra capacidad de respuesta, nuestra individualidad -que no
deberia agotarse en ser un simple y teledirigido consumidor final-, «el que decidiera
él mismo qué quiere emprender y qué quiere dejar estar». Y éste es un esfuerzo
necesariamente personal, una postura existencial. Cabe plantearse el no coincidir, el
ir contracorriente sin heroicidades, el crear tu propio horizonte de necesidades, de
prioridades, ese territorio donde uno acaba sintiéndose igual y diferente. La apuesta ya
nos la habia planteado Voltaire en el siglo XVII cuando en la Conclusién del Candido
decia:

-(o el) «-Trabajar sin razonar —dijo Martin- es la Unica manera de hacer lavida
soportable»

-(o el) «-Decis bien —contesté Candido-. Pero lo Unico que debemos hacer es
cultivar nuestra huerta.»

O en la corriente, en lo politicamente correcto, en lo que hay que hacer, en el «lo
siento, asi es la vida», 0 en la individualidad restringida, celosa y, al mismo tiempo,
responsable de su libertad. «Quien quiera crearse su propio claro en la jungla de lo

0R. Safranski. Ibidem. Pag. 89.
2 |bidem. Pég. 113.
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social y en la pululacién de la comunicacion global no podra salir adelante sin una
prude nte delimitacién. Quien quiere configurar su propia vida ha de conocer eIPunto
en el que es necesario renunciar a dejarse dar formato y a dejarse informar.*« Las

reglas del juego no dejan m&s opciones.

Agustin Gonzalez
Facultat de Filosofia
Montalegre, 6. 08001 Barcelona

2 |bidem. Pég. 118.



