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Resumen

En la presente investigacion se analizara, a partir de un eje pragmaético, el empleo de ciertos
recursos polifénicos, tales como el discurso reproducido y la intertextualidad, en el lenguaje
politico del Parlamento espafiol, asi como la finalidad que conlleva su uso; de este modo, el
corpus estara conformado por las intervenciones que los representantes politicos de distintos
partidos realizaron acerca de la crisis catalana el 10 de octubre de 2017, recogidas en el Diario
de Sesiones del Congreso. Se concibe asi el discurso politico dentro de un analisis critico, como
relato construido, asumiendo que dicho proceso tiene una gran importancia a la hora de de-
terminar los hébitos politicos de la ciudadania. Tras la clasificacion y cuantificacion de los
distintos fenémenos localizados, las estrategias discursivas seran analizadas en pos de buscar
las razones y motivaciones que llevan a los politicos a hacer uso de estas herramientas de corte
pragmatico, asi como a inferir qué recursos polifénicos son mas comunes en los distintos gru-
pos en funcién de su ideologia.

Los resultados obtenidos por este enfoque mixto avalan la rentabilidad politica y retorica de la
polifonia en la construccion de relatos discursivos cuyo fin es la persuasién y la argumentacion,
donde se disciernen conceptos tan fundamentales como sujeto empirico, locutor y enunciador,
en linea con los postulados de Oswald Ducrot.
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1. Introduccioén y justificacion

Son varios los fenémenos polifonicos que llegan a conformar la argumen-
tacion politica. En el presente estudio nos centraremos en el discurso re-
producido. A través de este método el orador politico reproduce discursos
anteriores con el fin de construir una argumentacién sélida, ya sea confir-
mando o reafirmando un enunciado anterior o realizando una critica sobre
el mismo.

El discurso de los politicos se caracteriza por la bisqueda constante de la
acreditacion, tratando éstos de posicionarse como una fuente de informa-
cién o conocimiento autorizada (Van Dijk, 1997, p. 311), como lideres cuyas
palabras han de estar legitimadas y han de ser ciertas. Pese a que esta con-
dicion parece verse reforzada en este tipo de situaciones, esto es algo que
ocurre de modo general, ya que el hablante siempre “expresa su opinién
apoyandola modalmente o argumentandola, dando razones para su tesis y
contraponiéndola a otras posturas” (Fuentes, 1999, p. 132).

Para los politicos, a veces parece no bastar el hacer uso de su autoridad de
representantes sociales para legitimar su discurso, por lo que tratan de re-
forzar su enunciado con el uso de ciertos recursos polifonicos tales como el
discurso indirecto, el indirecto libre, el discurso directo o el discurso mixto.
Tal y como argumenta Bruzos Moro (2009): “la concepcién polifénica de la
enunciacion se caracteriza precisamente por la confrontacion, en el mismo
enunciado, de varias perspectivas que se yuxtaponen, se superponen y se
responden” (p. 90).

En otras palabras, la enunciacion estd marcada por una superposicion de
varias voces (Ducrot, 1984, p. 187) que se revelan consecutivamente y jue-
gan entre si, de modo que se hace necesario recurrir a principios como con-
texto, presuposicion o sobreentendido para inferir entre aquello que se ha
dicho y lo que realmente se ha querido decir, y a nociones tales como enun-
ciador, locutor y sujeto empirico para entender la verdadera naturaleza de
lo emitido.

2. Objetivos generales y especificos

Nuestro objetivo general no es otro que arrojar luz a la manera en que se
construye el discurso pragmatico en el contexto politico espafiol actual, algo
que se lograra a través de otros objetivos especificos como analizar el com-
ponente poliféonico, segmentar el discurso reproducido y discernir las téc-
nicas y los recursos argumentativos - persuasivos de los diversos oradores
que intervienen en el Congreso de los Diputados en el debate parlamentario
en torno a la crisis catalana.
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3. Método y desarrollo del trabajo
3.1. Metodologia

Para el estudio del corpus se realizara un riguroso analisis pragmatico en la
btisqueda de discursos reproducidos que estén empleados con alguna fina-
lidad concreta. Haremos esto basandonos en la teoria Oswald Ducrot plas-
mada en El decir y lo dicho (1984), donde el lingiiista francés desdobla las
nociones de emisor y receptor en varios componentes que representan o
evocan distintas voces y discursos anteriores: sujeto empirico, locutor y
enunciador(es).

Partimos de las ideas de que la entidad del sujeto empirico esta compuesta
por el conjunto de asesores que tienen los partidos politicos para la redac-
cién de las intervenciones de sus portavoces, coloquialmente conocidos
como negros, y de que el locutor siempre es el sujeto hablante, es decir, el
orador que se encuentra en el atril dirigiéndose a sus sefiorias. Es el papel
del enunciador el que nos interesa en esta investigacion, pues es éste el que
introduce las distintas voces en su discurso con distintos fines.

Los discursos analizados seran marcados mediante subrayado y no en ne-
grita para marcar, de este modo, una distincion entre nuestro anélisis y las
distintas anotaciones e interrupciones que se producen en el discurso del
orador —como aplausos, rumores, o los gestos que hacen los locutores— en
el documento oficial del Congreso.

En los apartados del marco teérico donde se realicen eximenes cuantitati-
vos de los aspectos y elementos estudiados, se tendra en cuenta la duracion
de las intervenciones realizadas por cada uno de los politicos, pues las del
grupo mixto duran una media de dos minutos y medio mientras que las de
los principales partidos politicos tienen una duracioén de seis minutos y me-
dio aproximadamente.

3.2. Corpus

El corpus de esta investigacion esté constituido por las paginas 54-63 del
Diario de Sesiones del Congreso de los Diputados correspondiente al 10 de
octubre de 2017, en las que se encuentra la transcripcion de la mocioén con-
secuencia de interpelacion urgente propuesta por el grupo parlamentario
confederal Unidos Podemos-En Comui-En Marea (UP-EC-EM) relativa a las
actuaciones que estaba teniendo el Gobierno frente a crisis que habia y si-
gue habiendo en Cataluiia en torno al desafio independentista.

En dicho pleno, participaron los cuatro partidos principales, cuyos porta-
voces fueron Xavier Doménech (UP-EC-EM), Patxi Lopez (PSOE), Juan
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Carlos Girauta (C’s) y Alicia Sanchez-Camacho (PP), el PNV, con Aitor Es-
teban, y por parte del grupo mixto intervinieron Isidro Manuel Martinez
(FAC), Carlos Casimiro Salvador (UPN), y Marian Beitialarrangoitia
(Bildu)s.

La eleccion de este corpus se debe a dos motivos fundamentales. En primer
lugar, el lenguaje politico es un terreno muy fértil para las investigaciones
de analisis del discurso. Tanto es asi, que podemos afirmar que el andlisis
del discurso politico conforma un objeto de estudio independiente, el cual
nos lleva a plantear una serie de preguntas politicas y sociales (Van Dijk,
1999, p. 9) que acentian, atin mas, sus particularidades. El lenguaje politico
esta plagado de recursos pragmaticos que siempre se usan con el tltimo fin
de persuadir al auditorio, compuesto no solo por el resto de politicos que
conforman la caAmara baja de las Cortes Generales, sino por el conjunto de
todos los espafioles, quienes acceden a estos discurso a través de los distin-
tos medios de comunicacion.

Por otro lado, este es un tema de la més reciente actualidad, por lo que se
espera que los recursos retoricos usados por los asesores —cuyos textos se-
ran leidos mas tarde en el atril del Congreso por los oradores— cumplan
con el codigo social actualmente aceptado, con la finalidad de conseguir un
discurso innovador que logre llegar (o persuadir) a los ciudadanos.

3.3. Desarrollo del trabajo

Para el estudio de la polifonia enunciativa tendremos en cuenta la teoria
formulada por Oswald Ducrot (1984), que escinde la produccién del men-
saje emitido por el hablante en tres partes: sujeto empirico, locutor y enun-
ciador(es). Siguiendo el criterio del pragmatico galo, entendemos que el su-
jeto empirico, en nuestro objeto de estudio, viene siempre determinado por
el conjunto de asesores que tienen los politicos y que componen el mensaje
meditadamente, y como locutor tendremos siempre al politico que se en-
cuentre en ese momento hablando desde el atril. Asi, nos centraremos fun-
damentalmente en el papel del enunciador o enunciadores, pues es aqui
donde encontramos una mayor polifonia, con la entrada en juego del punto

18 El documento en cuestion puede recuperarse en la pagina del Congreso (www.congreso.es);
también podemos visualizar la grabacién correspondiente en www.youtube.com. Ambos enla-
ces aparecen en la bibliografia.

19 Entiéndase “lenguaje politico” como la lengua que usan los politicos para comunicarse en el
Congreso de los Diputados, es decir, la “lengua de la comunicacién politica”, expresion muy
acertada usada por Fernandez Lagunilla (1999, p. 11), y no entenderlo en un sentido mas amplio
como el lenguaje que se usa en articulos periodisticos cuyo tema central es la politica o el len-
guaje que se usa en conversaciones de indole politica.
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de vista de distintos locutores que ya enunciaron su mensaje anteriormente,
teniendo en cuenta el tipo de discurso reproducido empleado.

El estudio de la enunciaciéon implica, pues, analizar la huella que la voz
enunciativa o locutor deja en su discurso, y como y por qué introduce otras
voces o enunciadores. En relacién con estas cuestiones, fen6menos enun-
ciativos como el discurso referido o el uso de las comillas en un texto escrito
han sido estudiados en cuanto marcas de la presencia de distintos enuncia-
dores en un discurso. El analisis de la subjetividad, la modalizacion, la dis-
tancia o personalizacion son mecanismos discursivos también centrales en
los trabajos sobre la enunciacion, pues se relacionan con la actitud del su-
jeto discursivo hacia lo que dice.

Sin embargo, no estudiaremos los casos donde el orador use como enuncia-
dor(es) a su propio partido politico como entidad comunicativa, ni al con-
junto de sus votantes, pues estos usos resultan evidentes y poco sustancia-
les para nuestro cometido, que es el de hallar enunciadores concretos, con
nombre y apellidos, presentes en el discurso de los politicos, ya sea para ser
usados con el fin reforzar la argumentacion del orador o para desmontar la
de otros politicos que ya han emitido un discurso.

4. Resultados

El analisis de resultados nos muestra un uso estratégico del discurso poli-
féonico que muestra ciertas diferencias entre las diferentes agrupaciones, en
lo que podria considerarse un estilo propio de partido, pero también se
pueden observar tendencias y usos comunes a todos los representantes,
quienes emplean los diversos recursos polifénicos con intensidad desigual.

Tabla 1. Uso del discurso reproducido.

Discurso reproducido

PARTIDOS - - - ) )
Directo Indirecto Mixto Indirecto libre

uP 0 5 1 1

PSOE

FAC

UPN

Bildu

PNV

C’s

~lwlOoO|lOoO|lOo|O | O

3 0
0 0
1 1
1 0
0 0
3 0
7 0

o|lo|lo|lo|l~|O|O

PP

Fuente: elaboracién propia




4.1 Discurso reproducido
4.1.1 Discurso directo

Resulta dificil hallar casos de discurso directo en el lenguaje de los politicos,
y en nuestro corpus solo encontramos dos politicos que hagan uso evidente
del mismo. Esta escasa presencia del discurso directo en la clase de texto
que estudiamos no es casual, pues ademas de resultar més artificial que los
otros tipos de discurso reproducido, en el sentido de que el orador no esta
construyendo un discurso sino reproduciendo uno ajeno palabra por pala-
bra, resulta, como su propio nombre indica, muy directo, es decir, muy des-
cortés desde el punto de vista de la forma.

No solo se usa en el lenguaje de la comunicacion politica para crear un dis-
curso més descortés o informal, sino que esto también es comprobable in-
cluso en el discurso coloquial del dia a dia (Reyes, 2002, p. 45). Como de-
ciamos, solo hay dos entre las ocho intervenciones del pleno en las que se
usa el discurso directo, en las dos Gltimas: la realizada por Juan Carlos Gi-
rauta Vidal, portavoz de Ciudadanos, y la de Alicia Sanchez-Camacho, ora-
dora del Partido Popular. La intervencion del primero esta enormemente
marcada por la descortesia y por el lenguaje informal, por lo que no es de
extraflar que este politico use el discurso directo:

(D Mire usted, la sefiora Ada Colau dice: «El mili6 d catalans q han
omplerts els carrers d BCN mereixen ser escoltats» (Mostrando un tuit), y
uno diria: iCaramba, habla de nosotros!, ipor fin reconoce que debemos ser
escuchados! No, no, eso se lo dijo a los de la Diada; a los del 8 de octubre
no nos ha dicho nada (Diario de Sesiones, nam 80 de 10/10/2017, p. 60).

El politico de Ciudadanos introduce dos discursos directos casi yuxtapues-
tos, en los que cita textualmente dos enunciados que estan precedidos por
el verbo dicendi . En el primero de ellos toma como enunciador a Ada Colau,
alcaldesa de Barcelona del partido Barcelona en Comn, en coalicién con
Unidos Podemos. Cita textualmente un tuit de la alcaldesa publicado el 11
de septiembre de 2017, para responder con otro discurso directo, esta vez
introduciendo una figura enunciativa hipotética, pues el verbo dicendi esta
conjugado en condicional del indicativo. Responde, a su juicio, en nombre
de cualquier persona que hubiese leido ese tuit, asilo deja entender a través
del uso del articulo indefinido uno.

Asimismo, el empleo de la ironia es evidente, pues juega con la posible do-
ble interpretaciéon del mensaje de Colau. Segiin Juan Carlos Girauta, la in-
terpretacién méas obvia del tuit es que ese mill6n de catalanes hace referen-
cia al conjunto de catalanes que no estan a favor de la independencia.

Por razones lingiiisticas, los shifters empleados tienen que permanecer ta-
les y como aparecian en los discursos originales, y asi los mantiene Girauta,

_131_



pero el uso del pronombre nosotros es significativo, ya que el orador se esta
identificando con todos aquellos que no quieren la independencia de Cata-
lufia, incluyéndose en ese pronombre y estableciendo de este modo una di-
cotomia susceptible de ser explotada electoralmente.

4.1.2 Discurso indirecto

Todos los casos de discurso reproducido que hallamos en el discurso de
Domeénech son enunciados mediante el uso del estilo indirecto, por ejem-
plo, para recuperar mensajes emitidos por el Partido Popular:

(2) “Ustedes, el Gobierno del Estado, habian dicho por activa y por pa-
siva que no se celebraria y habian dicho por activa y por pasiva que no ha-
bria urnas” (Diario de Sesiones, nam. 80 de 10/10/2017, p. 54).

El siguiente caso, también perteneciente al discurso de Xavier Doménech,
es interesante:

(3) ¢Como hemos llegado hasta aqui? ¢Cémo hemos llegado a este mo-
mento que se esta viviendo aqui y en el Parlament de Catalunya? Esto tiene
una historia muy larga. Pensando primero, por parte del Gobierno del Es-
tado, que esto seria un soufflé, que pasaria, con lo que se demostraba un
conocimiento enormemente deficiente de lo que estaba pasando en Cata-
lufia y de lo que era la propia Cataluna. Ya lo dijimos aqui reiteradamente
durante este dltimo afo, que la solucién pasaba por el reconocimiento de
que este es un estado plurinacional” (ibid).

En este fragmento de su intervencion, el diputado de Unidos Podemos in-
troduce dos enunciados en discurso indirecto, uno en el que se reproduce
un “pensamiento” del Gobierno (enunciador), a través del cual pretende de-
mostrar que el Partido Popular no otorga a los partidarios del soberanismo
catalan toda la importancia que deberia.; y otro en el que usa el verbo decir,
denotando que el discurso que va a reproducir a continuacién tuvo lugar
realmente, en el que retoma un discurso emitido anteriormente por su pro-
pio partido (enunciador) que procura dar con la solucién de este conflicto.

El otro ejemplo de discurso reproducido se encuentra en discurso indirecto,
expresandose explicitamente el verbo dicendi:

4) “Dicen que es una revolucion pacifica, pero contratan a un terro-
rista como Otegi en un programa de maxima audiencia para mostrarnos
quién es el aliado de su pacifica revolucién” (Diario de Sesiones, nim. 80
de 10/10/2017, p. 57).

El orador navarro cita indirectamente un postulado independentista que es
inmediatamente anulado gracias a la adversativa que introduce, ironizando
sobre el mismo a través de un discurso ecoico (“su pacifica revolucién”) que
pretende ridiculizar la argumentacion de sus adversarios.
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Veamos otro ejemplo:

(5) “Amamos Catalufia; todos, seamos de donde seamos, sentimos que
Cataluna forma parte de nuestra propia identidad y los independentistas
pretenden ponernos una frontera interior” (Diario de Sesiones, nim 80 de
10/10/2017, p. 55).

Este fragmento del discurso de Patxi Lopez nos muestra cémo el orador
trata de identificarse (ademas, lo dice explicitamente) con el enunciador: el
conjunto de espafioles que esta en contra de la independencia catalana. Es
significativo el uso del verbo sentir para introducir el discurso indirecto,
pues el orador esta apelando a los sentimientos del enunciador, que tam-
bién es oyente. A pesar de pertenecer al PSOE, Patxi Lopez no restringe el
sujeto del enunciado a sus votantes, sino que incluye muchas otras personas
afines a otros partidos incluso opuestos, con los que se siente identificado
en cuanto a los sentimientos que tiene sobre la situacion en Catalufia. Con
ello, el orador pretende conseguir una union de fuerzas distintas dispuestas
a luchar contra el independentismo.

Por su lado, Marian Beitialarrangoitia, la portavoz de Bildu, usa el discurso
indirecto para reproducir unas palabras de Carles Puidgemont:

(6) “[...] como acaba de hacer el president Carles Puigdemont, que ha

dicho que se abre al didlogo para convertir a Catalufia en un estado inde-
pendiente en forma de republica, declaracion que ha hecho tendiendo la
mano al didlogo” (Diario de Sesiones, nim. 80 de 10/10/2017, p. 58).

Vemos que la finalidad de la oradora es muy similar a la que comentiba-
mos de Xavier Domenech, en la que el politico catalan usaba el verbo decir
para recalcar que el contenido que se enuncia fue realmente dicho por el
enunciador.

4.1.3 Discurso indirecto libre

Este tipo de discurso que siempre trae quebraderos de cabeza a los estu-
diantes de lingiiistica y de literatura se usa en el discurso politico con dis-
tintos fines. Por ejemplo, para incluir un sentimiento de solidaridad emo-
cional con su enunciador, es decir para expresar a través de su voz los sen-
timientos de éste:

7) “Este domingo muchos catalanes salieron a la calle para decir
ibasta ya! y para responder a ese mantra de que la convivencia entre unos y
otros no es posible” (Diario de Sesiones, nim. 80 de 10/10/2017, p. 57).

El diputado de UPN, Carlos Casimiro Salvador, usa el modo de habla excla-
mativo para expresar la exasperacion de aquellos catalanes que estan hartos
de la situacién actual en su comunidad autébnoma, de manera que el politico



navarro se involucra emocionalmente con aquellos catalanes que, de un
bando u otro, desean acabar con esta ardua etapa politica.

Otro posible uso del discurso indirecto libre podria ser, siempre con un fin
irbnico, el de parodiar a un contrincante politico, pero no hemos hallado tal
caso en nuestro corpus.

4.1.4 Discurso mixto

El discurso mixto combina marcas propias de discurso directo y discurso
indirecto. Por un lado, la formula decir que, aunque puede ser omitida,
mientras que los shifters que us6 la persona que emiti6 el enunciado origi-
nal se mantienen, asi como el entrecomillado del discurso del enunciador.

Uno de los casos mas representativos de nuestro corpus es justo el co-
mienzo de la primera intervencién de Xavier Doménech:

(8) “Decia Machado en una frase que ya he recordado otras veces que
«hoy es siempre todavia». Nunca esta frase fue tan cierta como hoy” (Diario
de Sesiones, nim. 80 de 10/10/2017, p. 54).

Podemos observar la presencia de la formula “decia que” al mismo tiempo
que las marcas que us6 machado cuando emitié su discurso (hoy y el uso
del tiempo presente). Ademas, en el mismo texto ofrecido por la pagina web
del Congreso, las comillas aparecen de manera explicita.

Otro ejemplo lo hallamos en la intervencion de Carlos Casimiro Salvador,
diputado por UPN:

(9) “Seforias, algunos estin construyendo una Catalufia que milita en
un odio a lo espafiol alimentado con agravios falsos, desde el bando de Ca-
sanova al ‘Espafia nos roba’ (Diario de sesiones, nim. 80 de 10/10/2017,
p- 57)

El politico navarro expresa una lema independentista creado por expolitico
Alfons Loépez, que milité en las filas de Convergencia Democratica de Cata-
lunia (CDC) y de Solidaritat Catalana per la Independéncia (SCI). En este
caso, la formula “dice que” estd omitida, pero bien podria haber dicho “la
gente que dice que espaiia les roba”. Es asi, de hecho, como quedaria este
enunciado en discurso indirecto, pero al estar en discurso mixto, el orador
mantiene el nos, reproducido tal cual por el enunciador que entra en juego
en su discurso: el conjunto de los independentistas.

En ambos casos vemos que los discursos introducidos son frases fijadas. El
primero es una cita célebre del poeta Antonio Machado y el segundo es un
lema popular.



4.2 Intertextualidad

En palabras de Gérard Genette, la intertextualidad es un tipo de relacion
transtextual que se caracteriza por la (co)presencia de dos o mas textos, es
decir, por la presencia de un texto —o varios— en otro (1989, p. 10). Puede
presentar distintas formas en su uso, ya sea a modo de cita, alusion, parodia
o incluso plagio.

En el corpus que aqui presentamos, podemos encontrar —de un modo bas-
tante comuin— el uso de estos recursos polifénicos. No hay duda que la ci-
tacion y la alusion son las dos maneras o modos de intertextualidad méas
comunes durante la argumentacion del discurso politico. Esto se debe, en
parte, porque citar o aludir causa que el locutor pueda presentar una figura
de autoridad ante el destinatario. Se puede ver claro un ejemplo de cita en
(4), donde Xavier Doménech cita a Antonio Machado. La argumentaciéon
basada en figuras de autoridad literarias son habituales en el discurso de
los partidos politicos. Este empleo, que puede incluso parecer trivial por su
aparente simpleza, juega realmente un papel de suma importancia en la ar-
gumentacion del orador, pues a partir de unos argumentos que no son pro-
pios del locutor sino del enunciador, se construye un discurso que consigue
legitimar las ideas propias de este, dejando a su vez patente el concierto que
hay entre la figura del orador —y de su partido politico— con la fuente ci-
tada, ya que con la cita en si también se evidencia la naturaleza ideolégica
de su grupo.

Por otro lado, la alusién es “una forma menos explicita y menos literal” de
intertextualidad “cuya plena comprension supone la percepcion de su rela-
cion con otro enunciado al que remite tal o cual de sus inflexiones, no per-
ceptible de otro modo” (Genette, 1989, p. 10). En el discurso de Carlos Ca-
simiro Salvador Armendariz, portavoz de Union del Pueblo Navarro (UPN),
podemos observar como hace uso de la alusién como recurso intertextual;
veamos:

(10)  “(...) éUna republica catalana santificada por Otegi sera una patria
maés libre y més pacifica para todos que la Cataluha actual? (...) Como decia
ese torero y en dos palabras: im-posible” (Diario de sesiones, nam. 80 de
10-10-2017, p. 57).

Este enunciado es interesante por varios motivos. Para empezar encontra-
mos la referencia o alusion al error que cometi6 el enunciador, Jesulin de
Ubrique; ademés se hace atiin més curioso el ejemplo de reciclar ese desdo-
blamiento del término —debido al mencionado error que se cometié— e in-
troducir a dos enunciadores: por un lado Jesulin de Ubrique, que es enun-
ciador tnicamente del prefijo del que se compone esta palabra, y por otro
él mismo —o quien sea el verdadero sujeto empirico de la enunciacion—,
que enuncia el lexema -posible. De este modo, se presenta la alusién a modo



de chiste, ya que el locutor sabe que sera facilmente reconocible por el resto
de la cAmara, y cuya verdadera intencién podria ser presentar la idea pro-
puesta por el exogrupo como absurdo, equiparando para ello ambos enun-
ciados: la propuesta de independencia, en el caso del partido politico con-
trario, y el error lingliistico previamente mencionado.

Otras veces, podemos encontrar maneras de intertextualidad menos cano6-
nicas que la cita (Genette, 1989), como son el plagio o la parodia. En el cor-
pus escogido no se han encontrado rastros del primero, sin embargo la pa-
rodia parece estar presente en el discurso de tema politico. Esta trae consigo
el mismo efecto que se busca con la citacién de una figura de autoridad, sin
embargo, no se busca legitimar el mensaje mediante la referencia al enun-
ciador, sino que se busca la susodicha legitimacion a través de la presenta-
cién del enunciador como ridiculo, el cual suele tener algin vinculo con el
exogrupo, ya sea ideologico o por pertenencia directa a este, lo que puede
reforzar el enunciado del propio locutor por desacreditacion del enuncia-
dor. En el ejemplo anterior (6), ademéas de la comentada alusién, también
podemos encontrar algo que podria ser catalogado como parddico. Nos re-
ferimos al siguiente fragmento: “¢Una reptblica catalana santificada por
Otegi sera una patria més libre y méas pacifica para todos que la Cataluiia
actual?”.

Cuando hace referencia a Otegi, y concretamente a su supuesta capacidad
de ‘santificar’, se esta parodiando la figura del aludido mediante la apropia-
cién del mensaje previo de este (afin al independentismo) y lo critica de
manera burlesca, casi comica. De este modo, podriamos decir que se paro-
dia la imagen del sujeto empirico (Otegi) y la de aquellos que divulgan su
mensaje, los independentistas.Otro caso interesante, dentro del fendmeno
de la intertextualidad, es el uso de refranes, proverbios y sentencias, como
podemos ver en el siguiente ejemplo:

(11) “Este domingo muchos catalanes salieron a la calle para decir
ibasta ya! y para responder a ese mantra de que la convivencia no es posi-
ble” (Diario de sesiones, nam. 80 de 10-10-2017, p. 57).

El politico recoge una idea que, segin él, es compartida por muchas perso-
nas, y ademas, es bien conocida, ain por quienes no la comparten. Debe-
mos tener presente que se refiere a ella con el demostrativo ese, dando a
entender que esta idea es conocida por toda la cAmara, estén de acuerdo
con ella o no. Cabe destacar que Salvador Armendariz menciona a los enun-
ciadores que va a poner en escena antes de producir su discurso intertex-
tual. En el primer caso, como ya hemos comentado, menciona explicita-
mente al enunciador, tnicamente presentandolo por su profesion, es decir,
la de torero, pues no es necesario pronunciar su nombre para que el men-
saje sea entendido con éxito por todo el auditorio y se sepa de quién se esta
hablando. En el segundo caso se hace referencia a muchos catalanes —los
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enunciadores—, que forman parte del exogrupo, es decir, los partidarios del
independentismo, y que exponen la idea la idea de que ‘la convivencia no es
posible’ a modo de mantra, calificando por un lado el contenido intertextual
de falacioso o carente de veracidad tras la calificacion.

5. Discusién y conclusiones

Sin duda, el lenguaje de la comunicaciéon politica es un objeto de estudio
muy fructifero en el campo del anélisis del discurso. Todas las intervencio-
nes estan plagadas de voces anteriores que son retomadas por el orador
para dar fuerza a su argumentacion, ya sea mostrando su acuerdo con estas
voces o con el fin de desmontar argumentos que fueron empleados en ellas.
Pensamos que el presente trabajo, pese a sus limitaciones, si contribuye a
arrojar luz sobre la polifonia, aunque se antoja necesario un estudio mas
pormenorizado y extenso, con muestras mayores en lo referente a diversos
ambitos dentro de la comunicacién politica.

El discurso reproducido es un método muy comtn para evocar discursos
anteriores, y se pueden obtener diversas conclusiones a partir de su estudio.
Por ejemplo, ya lo habiamos comentado, el uso del discurso directo va im-
plicito a menudo en un discurso descortés, que usa estrategias agresivas
para construir una argumentacion a partir de la de la destruccion de otra, y
una forma muy efectiva para realizar dicha destruccion es la cita textual que
hizo el enunciador introducido, pues el orador va a atacar directamente a la
estructura primitiva del enunciado. Por otro lado, este tipo de discurso
puede ser usado para todo lo contrario: enaltecer las palabras pronunciadas
por el enunciador. En el discurso indirecto, en cambio, el orador goza de
una relativa evasién de responsabilidad dependiendo del verbo dicendi que
emplee. Ya lo vimos en el ejemplo de Xavier Domenech en el que se usaba
el verbo pensar. En cuanto al discurso indirecto libre, hemos podido ver
como el orador se inunda en el pensamiento del enunciador, creando un
vinculo de identidad entre su discurso y las ideas de este. Por el contrario,
este recurso podria ser usado con un fin ir6nico para parodiar al enuncia-
dor. El discurso mixto ha sido usado en este pleno para introducir citas cé-
lebres y lemas populares, enunciados que se fijan en la lengua y por lo tanto
en el ideario lingiiistico colectivo, por lo que resultaria chocante usar estos
enunciados en discurso indirecto.

Todas estas técnicas que refuerzan la argumentacién arrojada por el orador
siempre tienen el ultimo fin de persuadir no solo al destinatario, sino al
conjunto de oyentes de las intervenciones politicas, que esta formado por
toda la ciudadania espafiola, a las que accede a través de los medios de co-
municacion.
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