(QUE ES ANDALUCIA?
UNA REVISION HISTORICA DESDE
EL. MEDIEVALISMO

Por MANUEL GONZALEZ JIMENEZ

No es la primera vez que me ocupo de la cuestién que va a ser
el objeto de la disertacién inaugural del curso académico 2009-2010:
. Qué es Andalucia?

Esta pregunta, que tanto preocupé a los andaluces que fuimos
testigos de la transicién a la democracia y de la puesta en marcha del
Estado de las Autonomias parece que interesa menos a los andaluces
de hoy. Treinta afios de gobierno autonémico y nuevas preocupa-
ciones han relegado esta cuestién al 4mbito de lo académico, lo que
no significa que hayamos encontrado una respuesta satisfactoria y,
menos atn, que nos hayamos puesto de acuerdo los andaluces sobre
un asunto de tanta importancia. Tratar€ de sintetizar algunos aspectos
de la cuestién.

1. HACIA UNA DEFINICION DE ANDALUCIA.

Al final de su informe sobre la produccién historiogréfica anterior
a 1991, el Prof. Cabrera, Catedratico de Historia Medieval de la Univer-
sidad de Cérdoba, efectuaba una importante afirmacién y advertencia:
los estudios recogidos en su trabajo se referian de manera exclusiva a los
correspondientes a la Baja Edad Media (siglos XIII, XIV y XV), “en la
cual descansan, por lo demds —no nos engafiemos pensando ingenuamente
lo contrario— las raices histéricas de nuestra personalidad y de nuestra
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identidad regional™'. Esta contundente afirmacién se entiende a partir de la
aparicion, como resultado de un doble proceso —la conquista y castellani-
zacién— de un territorio que comenzd a llamarse Andalucia y la reduccion
de al-Andalus a lo que, desde el siglo XTI hasta el XIX se conocié como
el Reino de Granada. Voy a precisar mas esta idea a continuacién. Pero
quisiera dejar en claro que al distinguir entre Andalucia y Reino de Gra-
nada no pretendo otra cosa que situar el discurso en su verdadero contexto
histérico. No me gusta —por simple coherencia conceptual- el empleo
con valor histérico de términos tales como la Andalucia isldmica ni la
Andalucia cristiana, ni la Andalucia Bética o Penibética, ni Andalucia
oriental y Andalucia Occidental, aunque en ocasiones hayan sido em-
pleados por ilustres maestros e historiadores. Podria aceptar el concepto
de la Andalucia de los tres reinos (los de Jaén, Cérdoba y Sevilla) y, con
muchas reservas, el de la Andalucia de los cuatro reinos, tan querido por
don Antonio Dominguez Ortiz, por lo que tiene de integrador y de prece-
dente de la Andalucia de hoy. El ilustre historiador sevillano, afincado en
Granada durante los tltimos y fecundos afios de su larga vida, lo afirmaba
con mucha claridad en 1979. Refiriéndose a la desaparicién de la frontera
araiz de la conquista de Granada, escribia que este hecho es

“de una trascendencia enorme; después de siglos de
incomunicacion, de hostilidades entre las dos Andalucias,
llega a ser una sola entidad [...] y ya tenemos establecida,
aunque sea de una forma superficial, precaria y escon-
diendo enormes divergencias intimas, tenemos ya una
Andalucia unificada después de siglos de separacion, y
este hecho cuya trascendencia no se puede negar, es decir
la historia de Andalucia de una manera absolutamente

7992

auténtica la podemos empezar a datar aqui”.

Volveremos sobre este asunto mds adelante. Pero en rigor,
s6lo desde el siglo XIX podemos hablar de Andalucia como una

1. Emilio CABRERA MUNoOZ, “La investigacidn sobre Andalucia medieval cristiana (1970-
1990)", en Actas del Il Congreso de Historia de Andalucia, Cordoba, 1991, Andalucia Medie-
val, I, Junta de Andalucia/CajaSur, Cérdoba, 1994, pp. 121-155.

2. Antonio DoMINGUEZ OrTiZ, “Andalucia en la aurora de los tiempos modernos™, en
Actas I Cologuio de Historia de Andalucia. Cérdoba, noviembre 1979, Andalucia medieval,
Monte de Piedad, Cérdoba, 1982, p. 516.
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circunscripcién regional con la que, en los aspectos geograficos y
algunos administrativos, se identifica la Andalucia de hoy.

Fue el prof. Maravall el primero en llamar la atencién
sobre la aparicién, a mediados del siglo XIII del adjetivo an-
daluz para designar “el drea de Espafia todavia bajo control
musulmdn™. Evidentemente, el adjetivo derivaba de al-Andalus,
que es como los musulmanes de Espafia y de fuera de ella lla-
maban, hasta la conquista de Granada, el territorio, extenso o
reducido, por ellos dominado. Antes del siglo XIII, los cronistas
cristianos llamaron a los territorios bajo control musulmin de
formas diversas. Las primeras crénicas asturianas de fines del
siglo IX emplearon el término Hispania o Spania, primero como
equivalente a la totalidad de la Peninsula Ibérica y, muy pronto,
como sinénimo de las tierras controladas por el emirato cordobés.
Desde el siglo XI los cronistas recuperaron la palabra Hispania en
su primitivo valor geogréafico o, simplemente, como el territorio
que habia de ser recuperado por los cristianos. Por dltimo, en una
fecha tan tardia como 1279, Alfonso X mandé grabar en el epi-
tafio de la tumba de su padre Fernando III que éste fue “EL QUE
coNQUIRIO ToDA ESPANNA”, en referencia, claro estd, a lo que
restaba de al-Andalus, que, como afirma la Primera Crénica Ge-
neral, legé a su hijo en parte “conquerida” y en parte “tributada”.

Junto a estas expresiones y hasta los comienzos del siglo
XIII los cronistas designan el territorio en manos musulmanas con
la expresién nada ambigua pero poco precisa de terra Maurorum,
que es el nombre que todavia a mediados de dicho siglo emplea-
ba el cronista leonés Lucas de Tuy. Sin embargo, otro cronista
contempordaneo —probablemente don Juan de Soria, canciller de
Fernando III y obispo de Osma y, mds tarde, de Burgos— emplea en
su Cronica latina de los reyes de Castilla una expresién mucho més
correcta y exacta para designar la cismarina terra Maurorum, es decir,

3. José Antonio MARAVALL, El concepto de Espafia en la Edad Media, Madrid: 1964°,
pp. 228-229. Citado por Peter LINenAN, “La conquista de Sevilla y los historiadores”, en Ma-
nuel GoNzALEZ JIMENEZ (ed.), Sevilla 1248. Congreso Internacional Conmemorativo del 750
Aniversario de la Conquista de Sevilla por Fernando IlI, Rey de Castilla y Ledn, Fundacién
Ramén Areces, Madrid, 2000, p. 234. Ver también para todo lo que sigue mi estudio “Los orfge-
nes de Andalucia”, en Fundamentos medievales de los particularismos hispdnicos, Fundacién
Sinchez-Albornoz, Ledn, 2006, pp. 279 ss.



16 MANUEL GONZALEZ JIMENEZ,

Handalucia (sic), llamando Handaluces a sus habitantes y haciendo
derivar ambas palabras de los vindalos: guod credunt Vandalos esse’.
Pero el cronista mds importante y conocido de la época, el
arzobispo toledano don Rodrigo Jiménez de Rada, que debi6 conocer
ambos neologismos —Andalucia y Andaluces— se negé a hacer uso de
ellos, si bien acepto la etimologia propuesta por el autor de la Crdnica
latina. Y asi, en su historia de los hunos, vindalos y suevos rechazo
el término Andalucia como corrupto vocabulo para insistir en llamar
Vandalia a lo que otros llamaban ya por entonces Andalucia. Dejando
de lado las verdaderas razones por las que el arzobispo toledano se
negé a aceptar el neologismo Andalucfa, lo cierto es que el nuevo
término nacid lleno de ambigiiedad. Porque, efectivamente, en cuanto
traduccion directa de al-Andalus, Andalucia o “la Andalucia”, como
se decia adn en el siglo XIX, significaba el territorio hispanico bajo
control musulman; pero también el sur de la peninsula Ibérica y, final-
mente, de forma ya mds precisa, las tierras conquistadas por Castilla
en el siglo XIII. Es sorprendente que los compiladores de la Primera
Cronica General, mandada escribir por Alfonso X el Sabic’, siguiesen
aferrados al antiguo valor semdntico de los términos de Andalucia y
andaluces®. En ocasiones, para ellos, Andalucia es la Bética romana
o la parte meridional de al-Andalus’. Pero en otras, era al-Andalus
en su conjunto®. Por tltimo, algunas veces el término Andalucia se

4. Cronica latina de los reves de Castilla. Edicion y traduccion de Luis CHARLO BREA,
Universidad, Cédiz, 1984, p. 75.

5. Ramén MENENDEZ PIDAL (ed.), Primera Crénica General de Espaiia [PCG), 2 vols.,
Gredos, Madrid, 1955.

6. Véanse, entre otras citas, PCG, I, pp. 6b. 45-47; Ta, 2-5; 92°, 14-19; 210-9

7."Otra tierra ay dentro en ell Andaluzia que llaman Béthica por que corre por ella
un rfo que solien llamar Bethis, al que agora dizen Guadalquivir” (PCG, I, p. 7a, 2-5).
En otro pasaje. la crénica comenta que “daquella sazén adelante fue aquella prouincia
Bética [lamada del nombre daquellos vandalos, que la ouieron por suerte, Vandalia en
latin, que quiere tanto dezir cuemo Andaluzia en el lenguage castellano” (PCG. 1, p.
210a, 1-6).

8. As, al describirse una expedicion de Almanzor contra Castilla, se dice que junt6 “todo
el poder de los moros dell Andaluzia” (PCG, I, p. 400a, 43.44).Y al hablar de una expedicién
de Alfonso VI contra “tierra de moros™, se dice que destruy6 “muchas tierras; et andando ell
alld, por ell Andaluzia, faziendo lo que querie, ayuntdronse de la otra parte grandes poderes
de moros, et entrdronle por la tierra, et cercaron el castiello de Gormaz” (PCG, 11, p. 523 a,
22-26). A propésito de la campaiia del mismo Alfonso VI contra Zaragoza y de la oferta a los
moros de unas capitulaciones generosas si se rendian, el cronista explica que “esto fazie el rey
don Alfonso cuedando que por esta maestria podrie ell Andaluzia auer en poco tiempo” (PCG,
11, 556b, 339-41).
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emplea con un valor semejante al que tuvo en los dltimos siglos de la
Edad Media. Valga un ejemplo muy expresivo. Al referirse el cronista
a los preparativos de la batalla de Alarcos, en la que Alfonso VIII de
Castilla sufrié una tremenda derrota a manos de los almohades (1195),
afirma que el califa “enllend las campinnas del Andaluzia con uozes
de muchas guisas”, entre las que destacaban el “almohat y ell andalug
de tierra de Guadalqueuir™.

Tras la conquista de las principales ciudades del valle del
Guadalquivir por Fernando III, todo el territorio conquistado co-
menzé a llamarse, tanto en el lenguaje vulgar como en el de la
cancillerfa, Andalucfa. Y con este doble valor, geogréfico e histéri-
co, el término llegaria hasta el siglo XIX, como puede verse en los
mapas elaborados antes de la creacion, en 1833, de las provincias.

I1. ;CUANDO COMENZO A SER ANDALUCIA?

Pero, exactamente, ;cudndo comenzod a ser en realidad An-
dalucia? Hemos visto que el romance castellano debi6 incorporar el
neologismo “Andalucia” en algin momento del reinado de Fernando
III, probablemente en una fase ya avanzada del mismo, para desig-
nar, primero, a al-Andalus y, mds concretamente el sur y hasta si me
apuran el valle del Guadalquivir. En un momento mds avanzado,
antes del reinado de Alfonso X (1252), comenzd a significar la parte
de al-Andalus recientemente incorporada al reino castellano. En este
segundo sentido, y durante mucho tiempo el vocablo, convivid, tanto
en el lenguaje popular como en el de la cancilleria, con otro término
de valor semejante: el de la “Frontera”. Y asi, en el lenguaje popular
y hasta oficial decir “Frontera” era lo mismo que decir “Andalucia”.
Todavia era asi en el siglo XV, cuando el Marqués de Santillana po-
dia escribir, sin necesidad de dar mayores explicaciones, aquello de

“Moga tan fermosa
non vi en la Frontera
como la vaquera

de la Finojosa™.

9.PCG.II, p. 68 a, 227-34.
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Pues bien, al plantear la cuestién de cudndo nacié Andalucia
no pretendo someterles a un ejercicio de retérica. En modo alguno.

Permitanme una anécdota personal. All4 por los finales de los
afios 70 del pasado siglo, mantuve una curiosa polémica acerca de
este mismo asunto con un periodista culto, pero mal informado, que,
comentando una conferencia mfa sobre el nacimiento de Andalucia,
titulaba ingeniosamente su articulo de la siguiente forma: “; Por la ma-
fiana o por la noche, profesor?”. Entonces, como hoy, defendi la tesis
de que la Andalucia histérica surgié como resultado de los procesos
militares, politicos, demogréficos y culturales experimentados por la
regién en el siglo XTII. Ello significaba enfrentarme, aunque no me lo
hubiese propuesto, a la teoria que ha dado en llamarse “esencialista™
de Andalucia proclamada con més entusiasmo que argumentos por mi-
télogos y defensores de una Andalucia eterna, que tanto abundaban y,
por desgracia, todavia abundan en nuestra tierra. Se trata de una cues-
tién en la que es muy dificil, por no decir imposible, llegar a acuerdo
alguno con quienes la defienden. Sencillamente porque los mitélogos
se mueven en el terreno de la fe; y los historiadores, en cambio, en el
de la razén. Y, por mds argumentos que aportemos, por mds falacias
y medias verdades que denunciemos, el muro de la irracionalidad o
de la ignorancia sigue en pie. Y de ello algunos de los aqui presentes
podrian aportar experiencias personales.

Porque, evidentemente, toda realidad histérica es por defi-
nicién contingente; es decir, comenzd a existir en un determinado
momento. Ya hemos visto como la palabra Andalucia se usé, en un
momento de cambios politicos y culturales decisivos, para designar
realidades diferentes: una geografica: el valle del Guadalquivir; otra
histérica, muy disminuida en su importancia, al-Andalus, y otra viva
y reciente: los territorios conquistados e incorporados por Castilla
durante el siglo XIII. Este dltimo y definitivo significado de Ia pala-
bra Andalucia se incorporaria muy pronto al lenguaje oficial, como
veremos enseguida.

Fue en el reinado de Alfonso X cuando el término Andalucia,
que ya era de uso comin y que, como veremos enseguida, se habia
deslizado en algiin documento importante de Fernando III, acabé
imponiéndose en el lenguaje de la cancilleria. La primera vez que
aparece en un texto vinculado al Rey Sabio fue en el encabezamien-
to o prélogo del libro del repartimiento de Sevilla, fechado a 1° de
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mayo de 1253. En el mismo, el rey sefialaba que su intencién al
repartir las casas y tierras de la ciudad era premiar, ademads de a sus
familiares, vasallos, Ordenes Militares e hidalgos, “a todos aquellos
que le ayudaron a ganar la muy noble ¢iudad de Sevilla, el servicio
e el aiuda que ficieron al rey don Ferrando su padre e a él en ganarla
e conquerir la Andalucia”. Es evidente que en este texto el signi-
ficado del término Andalucia no puede ser mds explicito y menos
ambiguo: Andalucia se identificaba con las tierras conquistadas por
Fernando III en el valle del Guadalquivir.

En otro texto vinculado al repartimiento de Sevilla, el diploma
de Alfonso X, de 15 de septiembre de 1253, por el que el rey esta-
blecid en la ciudad a los 200 caballeros hidalgos, el monarca indica
que lo hace “por seruicio de Dios e por fazer bien a mios fijosdalgo
e a mios naturales, e por seruicio que fizieron a mi linage e al rey
mio padre en ganar el Andalucfa, e sennaladamientre la ¢ibdat de
Seuilla™!.

El 6 de diciembre de ese mismo afio, en el diploma por el
cual Alfonso X confirma y completa el Fuero de Sevilla, entre los
confirmantes del privilegio figura un nuevo funcionario de la corte,
Garci Pérez de Toledo, ostentando el cargo de “notario de la Fron-
tera e de la Andaluzia™?. Unos afios mds tarde, en marzo 1261, el
adelantado o representante regio en el valle del Guadalquivir que,
hasta entonces, habia ostentado el titulo de “adelantado mayor de
la Frontera™", comienza a llamarse “del Andaluzia”'*. La aparicién
casi simultdnea de estas dos instituciones —Notariado de Andalucia y
Adelantamiento de la Frontera o de Andalucia— pone de relieve dos
hechos igualmente importantes: por un lado, la identificacién entre
ambos términos, Frontera y Andalucia, y por otro, la consideracién

10. Julio GoNzALEZ, Repartimiento de Sevilla, vol. 11, CSIC, Madrid, 1951, p. 13.

11. Manuel GonzALEZ JIMENEZ (ed.), Diplomatario Andaluz de Alfonso X. El Monte-Caja
de Huelva y Sevilla, Sevilla, 1991, n. 65.

12. Diplomatario, n. 80. Sobre este personaje, véase Heather I, EcKER, “Administradores
mozdrabes en Sevilla después de la conquista”, en M. GONZALEZ (ed.), Sevilla 1248.., pp. 828
58,

13. Véase el estudio de Braulio VAzQuEZ CaMpos, “Sobre los origenes del Adelantamien-
to de Andalucia”, Historia. Instituciones. Documentos. 27 (2000), pp. 333-373. También, de
forma mas desarrollada, su obra Los adelantados mayores de la Frontera o Andalucia (siglos
XIl-X1V), Diputacién Provincial, Sevilla, 2006.

14. Diploma de 24 de marzo de 1261 (Diplomatario. n. 239),
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del valle del Guadalquivir, por encima de divisiones administrativas
ya consagradas en la propia titulacion regia —reinos de Baeza/Jaén,
Cérdoba y Sevilla—, como un espacio unitario dotado de rasgos
comunes y especificos’. Faltaba atin un paso mds en este proceso
de definicion de Andalucia en el lenguaje oficial. Me refiero a la ti-
tulacién con que en ocasiones especialmente solemnes la cancilleria
regia designa a Alfonso X: “Alfonso, por la gracia de Dios, rey de
Castiella, de Ledn e del Andaluzia”. Tengo constancia documental
del empleo de esta titulacién, solemne en su simplicidad, en varias
ocasiones. El primer diploma en que aparece es un diploma de 1264
en virtud del cual Alfonso X ordené la delimitacion de las fronteras
entre Portugal y Castilla'®. No se trataba, en cualquier caso, de una
innovacién cancilleresca ni mucho menos. Afios antes, en 1257, ya
se consideraba el reino como un espacio aglutinado en torno a tres
divisiones mayores: Castilla, Leén y Andalucia'’. Por dltimo, en el
solemne documento de maldicion y desheredamiento del infante don
Sancho, pronunciado por Alfonso X en Sevilla el 9 de noviembre de
1282, acusa a su hijo rebelde de haber trabajado para que sus segui-
dores le nombrasen “rey y sefior de Castilla y Le6n y Andalucia™.
Por lo que se refiere al lenguaje vulgar, pero relacionado con la
Corte de Alfonso X, el término Andalucia acabé imponiéndose para
significar un territorio homogéneo, coincidente con el de las tierras incor-
poradas a Castilla por las conquistas del siglo XIII, como se observa en
las varias menciones que se contienen en las Cantigas de Santa Maria.
Asf, en la cantiga 83 se narra un milagro ocurrido en Andalucia en favor
de un cautivo oriundo de Lucena'. En la cantiga 235, que refiere una serie
de acontecimientos ocurridos entre 1272 y 1278, se otorgan a Alfonso

15. Cf. mi estudio “Alfonso X y Andalucia™, en Alfonso X el Sabio, vida, obra y época, 1,
SEEM, Madrid. 1989, p. 261.

16. Sevilla, junio, 5 (Diplomatario, n. 285). Se ha conservado en copia inserta en la Canci-
|leria de Alfonso I1I de Portugal (Arquivo Nacional da Torre do Tombo (ANTT), Chancelaria de
D. Afonso II1, livro 1L, f. 14v-15r). Ver otro diploma, éste original, en el que figura esta misma
titulacién, de 20 de septiembre de 1264 (ANTT, gaveta XIV, 1-7).

17. Ver diploma del 22 de junio de 1257 por el cual Alfonso X autorizé a la Orden de
Santiago a invertir 15.000 mr. en la compra de heredades en Castilla, Leén o Andalucia (Di-
plomatario, n. 196).

18. Diplomatario, n. 503 bis. Jeronimo ZURITA, Gestas de los reves de Aragén, trad. y
ed. de Angel CANELLAS, vol. I, Fundacién Fernando el Catélico, Zaragoza, 1984, pp. 262-266.

19, Alfonso X el Sabio, Cantigas de Santa Maria, ed. de Walter METTMANN, vol. [, Clési~
cos Castalia, Madrid, 1986, p. 263.
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X los titulos de rey de Castilla, Leén “e da Andaluzia™. La cantiga 367
refiere un milagro del que fue beneficiario el propio Alfonso X, ocurrido
en el santuario mariano de Santa Marfa del Puerto (hoy El Puerto de Santa
Maria), “quand’ ya a veer a ygreja bela / que el fezera na Andaluzia™'. Por
tiltimo, la cantiga 398 sitia El Puerto de Santa Marfa cerca de Jerez, “na
fin de Andaluzia / u o mar Mediterrano | con 0 mui grand’ é juntado™.
No cabe, pues, duda acerca de cudndo se forjaron y difundie-
ron tanto el término como el concepto de Andalucia: en el siglo XIII,
durante el reinado de Alfonso X (1252-1284). La palabra —empleada
ya en tiempos de Fernando III- y su significado tuvieron unos orige-
nes balbuceantes, como todo lo nuevo, y hasta es posible que, tras la
conquista de Sevilla (1248), comenzara usarse en el sentido pleno y
definitivo que alcanzaria en tiempos del Rey Sabio, como se deduce de
la primera y tinica mencion a Andalucia que figura en un documentos
oficial de Fernando III, concretamente en la introduccién del Fuero de
Sevilla, dado el 15 de junio de 1251. En este importantisimo privilegio,
el monarca agradece toda la ayuda otorgada por Dios asi como la que
le prestaron sus siibditos en la conquista de “toda el Andaluzia a serui-
cio de Dios et a ensanchamiento de Christiandat”, para afiadir un poco
més adelante que la ayuda divina, manifestada “en las otras conquistas
del Andaluzia”, se hizo mds patente todavia en la de Sevilla por cuanto
“mayor es et mas noble Seuilla de las otras ¢ipdades de Espanna'

I1I. ANDALUCIA, ALGO MAS QUE UN NOMBRE.

Pero mas que el cudndo —cuestién en la que me he querido
detener por su especial relevancia para desechar cualquier tentacion
“esencialista”— me interesa sefialar qué Andalucia es la que nace en el
siglo XIII. El tema no es, en modo alguno, nuevo. Diria, mds bien, que
es una cuestion previa a todos los estudios serios sobre historia de la
region. Los lingiiistas lo tienen muy claro. Con extraordinaria capacidad
de sintesis los profesores Narbona, Cano y Morillo expusieron en su

20. Ibid., 11, Madrid, 1988, p. 312.

21.Ibid., 111, Madrid, 1989, 244.

22.1bid., 111, 298.

23, Cf, Julic GONZALEZ, Reinado v diplomas de Fernando I11, vol, 111, Monte de Piedad.
Cérdoba, 1986, n. 825, p. 409.
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libro sobre el espafiol hablado en Andalucia las raices auténticas del ha-
bla andaluza®™; y, en unas Jornadas sobre estas cuestiones, realizadas en
Estepa en el afio 2000, el Prof. Cano lo expresé con total contundencia:

“Un primer consenso es undnime, al menos entre los
lingiiistas. Poco o nada tienen que hacer en la historia del
andaluz las lenguas que se hablaron en el Sur de la Peninsula,
desde los tiempos prehistéricos, antes de que las tropas de
Fernando III de Castilla y Ledn emprendieran en la década
de 1220, la conquista del valle del Guadalquivir. Ni tartesios
ni romanos, ni siquiera drabes o cristianos mozérabes, son
padres o abuelos del habla andaluza™.

Los medievalistas, desde don Julio Gonzélez, editor del Re-
partimiento de Sevilla, venimos defendiendo la misma idea, sélo que
ampliada al conjunto de las realidades sociales, econdmicas y culturales.
Y he de confesarles sinceramente que quienes tuvimos que abordar estos
temas alld por los afios setenta y ochenta del pasado siglo no lo tuvimos
del todo fécil, porque naddbamos contra corriente, especialmente, con-
tra un oleaje confuso de ideas y de grupos que, contra toda evidencia e
ignorantes de lo que habia sucedido en Andalucia en ese trascendental
siglo X111, defendian las tesis esencialistas propugnadas por Blas Infante
y sus modernos seguidores. Hoy parece que las aguas se han calmado
un poco; aunque no del todo, como se ve por el recurrente y bochornoso
espectdculo que ofrecen en Granada cada dos de enero grupos de nostél-
gicos, por calificarles de la forma mds caritativa, de un pasado —el de la
Espana de las Tres Culturas— que nunca existio, al menos como ellos lo
imaginan, ni tan siquiera en los momentos de mayor tolerancia®®. O en

24. Antonio NArRBONA, Rafael Cano, Rafael y Rafael MoriLLo, El espaiiol hablado en
Andalucia, Ariel, Barcelona, 1998.

25. Rafael CaNO AGUILAR, “La historia del andaluz”. en Actas de ias Jornadas sobre el
habla andaluza. Historia, normas, usos, Ayuntamiento, Estepa, 2001, p. 34,

26. Manuel GonzALEZ JIMENEZ, “El problema de la tolerancia en la Espaiia de las Tres
Culwras™, en Pablo BapiLLo O'FarreLL (coord.). Pluralisme, tolerancia v multiculturalismo.
Reflexiones para un mundo plural, Universidad Internacional de Andalucia-Ediciones Akal,
Madrid, 2003, pp. 125-141. Ver también el luminoso estudio de Emilio CABRERA, *Los cris-
tianos de al-Andalus y el problema de la convivencia durante la época omeya”, en Actas del
11 Congreso de Historia de Andalucia, Cordoba, 2001, Andalucia Medieval, tomo 1, CajaSur,
Cordoba, 2003, pp. 231-249.
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esa reiterada tentacién esencialista —absolutamente falsa, porque nada
tiene que ver con la historia— de confundir a los andaluces histéricos con
todos los pueblos que vivieron en el territorio que hoy llamamos Anda-
lucia. Uno de sus mds constantes defensores, Antonio Gala, ha escrito:

“Alli [en Andalucia] vivieron de los tartesos (sic) a los
fenicios, de los romanos a los cartagineses, de los visigodos a
los drabes. Andalucia fue la capital de la Bética y de Al-Anda-
lus. [...] De ella fueron los més sabios drabes, que precedieron
al Renacimiento, que sin ellos no hubiera existido asi. Ella
fue Sefarad, la tierra prometida a los judios. Fue la conquista-
dora de sus conquistadores con su inteligencia y su corazdn.
Cuando Séneca y Lucano, Trajano y Adriano, Averroes y
Maiménides no eran atin espafoles, eran ya andaluces™?”.

No se pueden decir mds falacias y disparates en menos pala-
bras.

Ahora bien, dejando de lado cuestiones del presente, veamos de
forma somera qué supuso para Andalucia su inclusién dentro del dmbito
politico y cultural del reino castellano-leonés. Para empezar habria que
hablar de lo més obvio: la conquista significé el final del poder islamico
en la region. Pero la conquista castellana de Andalucia no fue una simple
transferencia del poder politico de musulmanes a los cristianos. Con ser
ello importante, fue mucho mds que eso. En efecto, la conquista fue la
palanca que permiti6 una serie de grandes transformaciones. La mds
importante, sin duda, de cardcter demogréfico, estd en la base de todas
ellas y hasta de la permanencia definitiva de la regién dentro del &mbito
politico del reino castellano-leonés. Me refiero, como habran supuesto,
a la emigracion y expulsién casi masiva de la poblacién musulmana y
la llegada de sucesivas oleadas de emigrantes venidos de todas partes a
poblar o repoblar el territorio recién conquistado.

No quisiera extenderme sobre este punto, que es, por otra
parte, un fenémeno muy bien conocido®. Pero si conviene destacar

27. EL MUNDO/Andalucia, 28 de febrero de 2009.

28. A la importantisima obra de don Julio GONZALEZ, Repartimiento de Sevilla, pueden
afiadirse otros muchos trabajos que se citan en mi libro En torno a los origenes de Andalucia.
La repoblacidn del siglo X1, Universidad, Sevilla, 1988, 2" ed.
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algunas circunstancias que lo rodearon. En un primer momento, los
repobladores se asentaron de manera casi exclusiva en los grandes
nicleos urbanos que habian sido previamente vaciados de pobla-
ci6n musulmana, salvo raras excepciones (Ecija y Carmona). La
expulsion de los moros no fue, en cualquier caso, completa. En los
pueblos y alquerias de las campifias béticas, que capitularon hacia
1240, pudieron permanecer todos los musulmanes que quisieron
hacerlo, sometidos, eso si, al monarca castellano en virtud de unas
capitulaciones concretas.

Esta situacion, que, de no haber sido por la revuelta mudéjar y el
peligro que suponia la frontera, podria haber dado origen a una Andalu-
cia cristiano-mudéjar, como sucediera en Valencia y en el bajo Aragén,
se fue al traste en la primavera de 1264, A resultas de ella, desaparecio
por expulsion directa o exilio voluntario la préctica totalidad de la po-
blacién musulmana de la frontera y se redujo enormemente y de forma
gradual, hasta alcanzar proporciones casi insignificantes a fines de la
Edad Media la que estaba asentada en las ciudades y villas del interior.
Hacia 1500, por darles una referencia exacta, vivian en Andalucia no
mads de 400 familias de mudéjares, poco mds de 2.000 almas, para una
poblacién global calculada a la baja en torno a 750.000 habitantes®.
Asi, pues, es hora de acabar con el topico de una Andalucia poblada
por campesinos de origen musulmén, sometidos a la dura férula de los
conquistadores castellanos. Los hubo en pocas y contadas ciudades,
pero en nimero insignificante, tanto que en Sevilla, la principal ciudad
de la regién y del reino, no habia a comienzos del siglo XVI mds de 40
familias de mudéjares, segiin se comprueba por el padrén realizado en
1502, en visperas de su forzada conversion®. Otra cosa es explicar las
permanencias lingiifsticas y culturales de lo islimico en nuestra regién;
pero han de buscarse por otros caminos que no contradigan el hecho,
hoy por hoy indiscutible, de la temprana reduccién de la poblacién de
origen musulmdn a unos niveles casi residuales.

Asi, pues, la poblacién andaluza se constituyé a partir de los
inmigrantes, llegados en un mimero bastante elevado para las posibi-

29, Véase mi articulo “Mudéjares andaluces (ss. XIII-XV)". en Emilio CABRERA (ed.).
Andalucia entre Oriente y Occidente. Actas del V Cologuio Internacional de Historia Medieval
Andaluza, Diputacién Provincial, 1988, Cérdoba, pp. 537-550.

30. Lo publicd Klaus WAGNER, “Un padrén desconocido de los mudéjares de Sevillay 1a
expulsion de 15027, Al-Andalus, XXXVI (1971), pp. 373-382,



lidades demogrificas de la Castilla de entonces de todas las partes del
reino y atn de fuera del mismo. Lamentablemente, nunca sabremos
de qué regiones procedian y en qué proporcién los repobladores de
Jaén y Cérdoba, ya que no se han conservado sus respectivos libros
de repartimiento. El de Sevilla plantea muchos problemas, ya que la
parte conservada afecta s6lo a una categorfa —muy reducida, por otra
parte: la de los “caballeros hidalgos™ de los repobladores propiamente
dichos. Curiosamente, sabemos mds de algunas poblaciones es su alfoz
que sobre la propia ciudad cabecera. Pero por lo que conocemos a
partir de otros textos de repartimiento, como los de Carmona, Jerez y
El Puerto de Santa Maria, la inmensa mayoria de los que se asentaron
en estas ciudades procedian de los diversos territorios histéricos del
reino; de ambas Castillas, de Leon, de Galicia, de Vizcaya y las otras
provincias vascongadas, de la actual Extremadura y hasta de la propia
Andalucia ya repoblada, sin faltar oriundos de los otros reinos penin-
sulares —Navarra, Corona de Aragén y Portugal— y hasta de otras partes
de Europa (Inglaterra, Francia e Italia, principalmente).

(Qué podemos deducir de estos datos? La primera y mads
importante conclusion es que estamos ante un fendmeno migratorio
de enorme amplitud, no sélo por el niimero de sus protagonistas sino
por la variedad de procedencias de los mismos. Esa realidad debio
ser perceptible durante algiin tiempo, aunque sélo fuese por la gama
de acentos y hasta de lenguas que resonaron en las calles y plazas de
las ciudades y villas de Andalucia.

IV. ANDALUCIA EN EL CONTEXTO DEL REINO.

Desde su plena integracion en el reino, Andalucia alcanzé un
protagonismo politico que nunca abandonaria. Para empezar fue, hasta
el final de la guerra de Granada, la Frontera por excelencia, un 4mbito
donde todavia era posible la aventura y la promocién social casi desde
la nada en virtud del propio esfuerzo personal; un lugar donde surgid
uno de los géneros literarios mds bellos y mas hondamente populares:
el de los romances fronterizos. Es cierto que, desde Sancho IV, el hijo y
sucesor de Alfonso X (1284-1295) y, sobre todo, desde el advenimiento
de los Trastdmara, el norte parece recuperar el protagonismo tradicional
que antes habia ocupado indiscutiblemente Andalucia, donde los monar-
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ca castellanos residieron durante mucho tiempo, hasta el punto de que
durante el reinado de Alfonso X Sevilla, verdadera capital de facto de un
reino sin capital estable, fue sede de tres convocatorias de Cortes (1252,
1261 y 1281), y Jerez, de una reunion no plenaria o “ayuntamiento”
donde se tomaron importantes decisiones econémicas (1268).Y ya es
significativo de la importancia de la region el hecho de que cuatro mo-
narcas recibieran sepultura en ella: Fernando Il y Alfonso X, en Sevilla;
y Fernando IV y Alfonso XI, en Cérdoba. También Pedro I —el iltimo de
los monarcas “‘andaluces”- estd sepultado en Sevilla, pero eso fue siglos
después de su muerte violenta en Montiel a manos de su hermanastro
Enrique II de Trastdmara (1369).

(Qué representaba, pues, Andalucia dentro del reino de
Castilla? O, mejor, jcémo se insertd el territorio andaluz dentro de
la superior estructura politica que era el reino de Castilla y Le6n? Es
evidente que, dado el cardcter unitario del reino, Andalucia, como
Murcia, conquistada también en el siglo XIII, tuvo la considera-
cion de territorio singularizado. Pero de ahi no se derivaron méas
consecuencias que las propias de haber sido el iltimo territorio con-
quistado y ser, ademds, frontera con lo que quedaba de al-Andalus.
Por el contrario, Andalucia, como las otras grandes unidades territo-
riales e histdrica, no tuvo cortes propias, como sucedio con el nuevo
reino de Valencia, ni un derecho propio. Participa en las cortes del
reino y sus leyes derivan de fueros ya existentes en otros puntos del
reino.

Ahora bien, a pesar de estos rasgos comunes y superadores
de la diversidad, la realidad es mucho mds compleja. ;Podriamos
hablar, en consecuencia, de la existencia, dentro de este conjunto de
territorios tan distantes y dispares como era el reino castellano, de
diferentes “conciencias regionales” y, en este supuesto, sobre qué
bases se sustentaban? La respuesta es sin duda afirmativa siempre
que las diferencias existentes entre una regién y otra no nos lleven a
proclamar, como, con evidente oportunismo, se viene haciendo desde
antes de 1975, la existencia de “regionalismo” en la Edad Media.

Sabemos que la conquista y repoblacién de Andalucia supu-
sieron no solo la inclusién de la regién en una nueva érbita politica,
con todo lo que este hecho conllevaba. Significaron también la
singularizacion de un espacio dentro del contexto del reino. En
efecto, Andalucia, como el reino de Murcia, se nos presenta, desde
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su incorporacién a Castilla, con un sector netamente diferenciado
dentro del contexto castellano. Pero no estamos ni ante una “Castilla
Novisima”, como afirmd el admirado don Julio Gonzalez, ni ante una
realidad absolutamente diferenciada del resto del reino®. Estamos
ante un territorio recién incorporado a Castilla en el que coexistian
rasgos comunes a todo el reino junto con algunos otros especificos
y diferenciados.

Destaquemos algunos rasgos comunes. Es obvio que las
estructuras politicas y administrativas, las normas juridicas, el tipo
de economia e, incluso, con las salvedades a que me referiré mds
adelante, las estructuras sociales eran semejantes a las del resto del
reino, por no aludir a otros elementos unificadores como la lengua,
el derecho, la mentalidad y la religién. Pero si nos referimos a otros
aspectos también importantes, se advierte que Andalucia, desde un
principio, emerge como una zona dotada de rasgos muy peculiares
que en cierta manera la diferenciaban del resto del reino de Castilla,
entre los que destacariamos las siguientes:

1) Andalucia era la frontera por excelencia del reino. Y, como
tal frontera, desde un principio la regién se nos presenta
dotada de unos rasgos marcadamente militares. Esto se
percibe en la misma configuracion social que reflejan las
denominaciones de los grupos humanos instalados en la re-
gion a los que se define en funcién de criterios estrictamente
militares, como correspondia a repobladores sobre los que
recafa la responsabilidad personal y colectiva de defender
el territorio.

2) Por su misma condicion de defensores de una regién o marca
fronteriza, esta sociedad de pioneros y colonizadores estaba
formada en su totalidad por hombres libres, duefios la mayo-
ria de ellos de sus propias tierras —bueno serd recordar aqui
que casi todos los repobladores eran, por lo menos en los

31. Ni por asomo estaba pensando don Julio Gonzdlez en una reproduccién mimética del
territorio de la vieja Castilla. Y asi como Castilla la Nueva, a pesar de su nombre que tiene
mucho de moderno, una ampliacién de la Extremadura y Transierra castellanas, Andalucia fue,
en lo institucional, cultural y lingiiistico, creacién de los repobladores novo-castellanos que
acudieron en masa a repoblar los reinos de Sevillay Cérdoba, y de vétero-castellanos, predomi-
nantes en la repoblacién de toda la region.
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momentos iniciales, propietarios--, no sometidos a ninguna
de las tradicionales obligaciones de servicios que pesaban
sobre el campesinado dependiente de la época, tanto en los
reinos cristianos del norte como en el resto de Europa.

3) Andalucia fue también un territorio perfectamente singulariza-
do dentro de la Corona de Castilla. A efectos administrativos
internos, la regién fue dividida en tres reinos: los de Jaén,
Cérdoba y Sevilla. Sin embargo lo importante es que todos
ellos se sentian englobados dentro de una estructura politica,
administrativa y cultural superior: Andalucia o la Frontera.

4) Finalmente, habifa algo que diferenciaba profundamente a la
Andalucia de los ultimos siglos medievales del resto de los
territorios castellanos: la enorme variedad de las procedencias
regionales de sus pobladores, hecho éste que convirti6 a la
region en un verdadero crisol de pueblos, lenguas y culturas,
con todas las consecuencias que de ello debieron derivarse.

Lo mds definitorio, posiblemente, fue la condicién fronteriza
de la region que no la abandonarfa hasta el fin de la Edad Media. Por
ello, la frontera estd fntimamente asociada a la historia de Andalucia
y del Reino de Granada. De esta cuestion se han ocupado muchos y
notables investigadores. A los estudios cldsicos de Carriazo y Torres
Fontes, se han afiadido los mds recientes de Ladero Quesada, Lépez
de Coca, Angus MacKay, Porras Arboleda, Rodriguez Molina, Ma-
nuel Rojas, Garcia Ferndndez y muchos otros investigadores.

La temdtica, por otra parte muy variada, de tales estudios se
ha aglutinado preferentemente en torno a dos asuntos fundamenta-
les: la paz y la guerra en la frontera. En un memorable discurso de
clausura, aqui en Granada, del I Congreso de Historia de Andalu-
cia, mi maestro, don Juan de Mata Carriazo y Arroquia resumio de
forma magistral sus propios estudios. Y aludié, cémo no, a ambos
fenémenos. La paz permitié que la frontera sirviese de filtro a
“muchas influencias reciprocas”, a la creacidén de “instituciones
muy singulares” y a la aparicion de un género literario hermosi-
simo como el de los “romances fronterizos”. La guerra, no la de
los momentos édlgidos de guerra oficial, sino esa otra “atenuada y
vergonzante” que creé a lo largo del tiempo “un estado de tensién
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altisima y casi permanente”, fue otro de los componentes habitua-
les de la vida en la frontera™.

Encadenados a estos dos grandes temas, se ha abordado un
amplio conjunto de cuestiones como las relaciones econémicas, los
contactos comerciales, los acuerdos de aprovechamiento de pastos,
la interaccidn cultural o los procesos de aculturacién, las treguas, el
cautiverio, la violencia fronteriza, los grupos sociales de frontera,
las instituciones de paz y tregua (alcaldes entre moros y cristianos,
alfaqueques, fieles del rastro, etc.) y hasta la red de fortificaciones.
Hoy sabemos mucho sobre estos y otros aspectos, y van apareciendo
intentos de sintesis, como el ya aludido de Rojas Gabriel, y monogra-
fias centradas en una determinada localidad y hasta en un personaje
destacado, como es el caso del libro reciente del Prof. Rodriguez
Molina sobre Jaén en tiempos del Condestable Iranzo™.

Ahora bien, a la hora de analizar los comportamientos
fronterizos, no deberfamos olvidar que la frontera de la que habla-
mos existid en un tiempo, en un espacio y en unas circunstancias
histéricas concretas. Es preciso resaltar estos hechos porque sélo
asf podremos sortear cualquier riesgo de “presentismo”, es decir, de
aplicar a estas realidades histdricas las categorias y la mentalidad de
nuestro tiempo™. Y ello, simplemente, porque la frontera castellano-
nazari fue durante toda su larga historia de mds de dos siglos algo

32. Juan de Mata CARRIAZO y ARROQUIA, “La vida en la frontera de Granada. Seleccién de
estudios monograficos personales”™, en Actas del I Congreso de Historia medieval de Andalucia.
Diciembre 1976. Andalucia Medieval, tomo I1, El Monte de Piedad, Cérdoba, 1978, Ver tam-
bién, José Enrique LopEZ DE Coca CASTARER, “Institutions on the Castilian-Granadan Frontier
1369-1482", en Robert BARLETT y Angus MACKAY (eds.), Medieval Frontier Societies, Claren-
don Press, Oxford. 1989; Manuel GonzALEz JIMENEZ. “La frontera entre Andalucia y Granada:
Realidades bélicas, socio-econdmicas y culturales”, en Miguel Angel LADERO QUESADA, (ed.), La
eorporacion de Granada a la Corona de Castilla, Diputacién Provincial, Granada, 1993, pp.
87-145: José RoprIGUEZ MOLINA, “Relaciones pacificas en la frontera con el Reino de Granada™,
en Actas del Congreso *La frontera Oriental nazari como sujeto historico (s. X1{1-XVI), Diputa-
¢ién Provincial/Instituto de Estudios Almerienses, Almeria, 1997, pp. 252-290.

33, José RopriGUEZ MOLINA, La vida en la cindad de Jaén en tiempos del Condestable
Iranzo, Ayuntamiento, Jaén, 1996,

34. Véase Manuel GonzALEZ JiIMENEZ, “Relacion general. La frontera oriental nazari™, en
Actas del Congreso " La frantera oriental nazari como sujeto histérico (s. XI1I-XVI) ", Instituto
de Estudios Almerienses, Almeria, 1997, pp. 673-678. Muchas de estas ideas se recogen en
mis estudios “Poblamiento y frontera en Andalucia (siglos XIII-XV)", en Espacio, Tiempo v
Forma, Serie IIL, n. 4 (1989). pp. 207-224, y “El cierre de una frontera y las nuevas fronteras”™,
en Antonio Garcia BAQUERD v Antonio COLLANTES DE TERAN, Andalucia. Razones de un
protagonismo, Algaida, Sevilla, 1992, pp. 18-46.
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mads que un limite entre dos formaciones politicas. Fue también la
linea de separacion entre la “morada del Islam” y la “morada de
la guerra”. Al traer a colacion este presupuesto no es mi intencion
invocar aqui el factor religioso como coartada de la violencia estatal
o individual. Sabemos que, en esa larga pugna fronteriza, tanto mu-
sulmanes como cristianos hicieron uso y abuso de los mecanismos
que les facilitaba tanto la yihad como la cruzada. Y, del lado cristia-
no, debemos recordar que, segin la ideologia de la Reconquista, la
paz no era simplemente paz sino tregua o como se decia entonces
“sobreseimiento de guerra”, suspensién temporal de hostilidades;
y, finalmente, que, como consecuencia de todo ello, desde la pers-
pectiva cristiana la frontera estaba condenada a desaparecer en el
momento en que dejase de existir por conquista el reino musulmdn
de Granada. Por eso he llamado la atencidn, sobre otros hechos,
como el caricter radicalmente violento del mundo de la frontera
que so6lo atemperaban algunas instituciones, el sentido comiin de las
autoridades de un lado y de otro y las mutuas conveniencias.

% K ¥

Es evidente que la frontera no fue el Gnico elemento agluti-
nador de lo que, para entendernos, llamariamos la “identidad” de
Andalucia. Se han tratado de buscar otros, aunque con poco éxito,
todo hay que decirlo, como la “Hermandad General de Andalucia”,
que funciondé de manera intermitente en las minorfas de Fernando
IV (1295-1301) y de Alfonso XI (1312-1325) y que tuvo un efecto
aglutinador muy relativo™. M. A. Ladero, en un excelente estudio,
ha puesto de relieve que en la formacion de esa “identidad” conflu-
yeron miiltiples factores ademds de los sefialados: las estructuras
agrarias surgidas tanto de la repoblacién como del proceso posterior
de acumulacion de tierras en manos de ricos propietarios urbanos;
la conformacién o, mejor, el mantenimiento de uno de los rasgos
definitorios de la regién en época isldimica como un mundo de ciuda-

35. Ver el libro de Manuel Nicto CuMpLIDO, Origenes del regionalismo andaluz 1235-
1325, Monte de Piedad, Cérdoba, 1978, He criticado esta tesis en mi estudio “*Regionalizacidn
y conciencia regional: El caso de Andalucia en la Edad Media”, en Andalucia a debate y otros
estudios, Universidad, Sevilla, 1994, pp. 83-96, que reproduce una versién anterior publicada
en EL MONTE. Revista cultural, n. 16 (1985), pp. 1-7.
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des™; su relacion, a través del Guadalquivir y de la fachada atldntica
de la region con el gran comercio internacional; la importancia y
ubicuidad de las aristocracias urbanas. Los efectos de todos estos
factores dieron lugar a la formacion tardia de una conciencia y hasta
de un cierto orgullo, llamémosle regional. Ya D. Antonio Dominguez
Ortiz aludié al “protagonismo de Andalucia” en la historia politica
y cultural de Espaiia en los tiempos modernos que se manifiesta en
la region como “un sentimiento de autosatisfaccion ... que no era in-
solidario ni agresivo™, que lleva a los representantes de las ciudades
andaluzas reunidas en La Rambla (Cérdoba), en 1521, para adoptar
una postura comtin ante la revuelta de las Comunidades a afirmar
que no debian ir a remolque de las ciudades comuneras de Castilla,
porque —afirmaban— “muy mejores ciudades y de mayor autoridad
hay en Andalucia™’. El Prof. Ladero ha expresado esta misma idea
cuando, en la conclusién de su trabajo sobre la “Génesis de la iden-
tidad andaluza”, afirma:

“Entre 1450 y 1650 ocurre la confirmacion y, a la vez, la
superacion de los rasgos medievales de identidad andaluza.
En el punto de partida estén los diversos aspectos del auge del
siglo XV que ya hemos sugerido. Paulatinamente se camina
hacia una primacia andaluza en el dmbito hispdnico; la pobla-
cion y la riqueza crecen, mientras se desarrollan empresas de
expansion exterior, como la conquista de Granada, la incor-
poracién de las Canarias, a las que Pedro de Medina describe
como integradas en Andalucia, y, sobre todo, América, donde
el municipio y la Iglesia sevillanos servirian en muchas oca-

siones como modelo organizativo™®.

36. Miguel Angel LADERO QUESADA, “Sobre la génesis medieval de la identidad anda-
luza”, en Emilio CABRERA (ed.), Andalucia entre Oriente v Occidente..., p. 745-772. Sobre
la importancia del fenémeno urbano en Andalucia véase el magnifico estudio de Antonio Co-
LLANTES DE TERAN, “Las ciudades andaluzas en la transicién de la Edad Media a la Moderna™,
en Minervae Baeticae. Boletin de la Real Academia Sevillana de Buenas Letras, 32 (2004),
pp. 31-122.

37. Antonio DoMINGUEZ ORTIZ, Andalucia ayer ¥ hoy, Editorial Planeta, Barcelona, 1983,
p. 168.

38. Miguel Angel LADERO QUESADA, “Génesis de la identidad andaluza™, en E. CABRERA,
Andalucia entre Oriente y Occidente. .., p. 763,
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V. CONCLUSION.

;Qué es Andalucfa? La respuesta la he esbozado en estas pdgi-
nas de forma tal vez un poco difusa pero nada ambigua. Andalucia fue
una creacion del siglo XIII y naci6 en el siglo XIIT de una ruptura histé-
rica cuyos resultados se perciben hasta hoy dia. Fue durante més de dos
siglos la tiltima gran ampliacién peninsular del reino castellano y acab6
convirtiéndose en uno de los sectores mas dindmicos e innovadores del
mismo, dotado de una personalidad propia muy destacada que derivaba
tanto de su cardcter de 1ltima frontera con el Islam como de la pujanza
de su demografia y de su economia. Su cardcter europeo y castellano
era evidente aunque estuviera tefiido de un cierto orientalismo.Y esas
son las raices que debemos reclamar como propias, cada una en su justa
medida y peso, a pesar de que desde fuera de la historia se nos intente
confundir con un discurso insistentemente ambiguo y falaz.

Quisiera concluir trayendo a colacién un pequefio recorte de
prensa, entre otros muchos que pudieran aducirse. El sdbado 30 de enero
de este mismo aiio, en la edicion andaluza del periédico EL MUNDO
se podia leer, bajo el titular de “Andalucia debe reconstruir su identidad
histérica, segtin el Foro del Nuevo Siglo”, lo siguiente: “Ante las reivin-
dicaciones de las comunidades historicas, Andalucia debe reinterpretar
su identidad e incorporar sus raices judias y musulmanas”.

Uno, que ya va siendo viejo en estas lides y que crefa que
habfamos superado las polémicas y la campafia generalizada de
desinformacion de que fuimos victimas en los duros afios de la Tran-
sicidn, y que pensaba que estdbamos definitivamente instalados en
el camino de la racionalidad, no podia creer lo que estaba leyendo.
Ignoro el informe de los expertos que apoyaba tan fervoroso deseo
de reinterpretar la historia de la regioén. Creia que muchas cosas
habifan quedado suficientemente probadas, que no reinterpretadas,
porque la historia no es una nebulosa impenetrable ni menos atn una
oscura profecia de Nostradamus que exija de intérpretes y exégetas.
Esta noticia periodistica me produjo una cierta y pasajera desazén
porque era como si los andaluces que a partir de los afios setenta
emprendimos la tarea colectiva de elaborar una historia de Andalucia
que todavia no habia sido escrita, que defendimos, como presupuesto
bdsico, la idea de hacer entre todos una historia inteligible, cientifica
y creible de nuestra regién, habfamos perdido miserablemente el
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tiempo; que nuestro trabajo habia sido iniitil y que debfamos reiniciar
nuestra tarea para servir a quienes desde el poder nos habian propor-
cionado este monumental tirén de orejas, porque dicho Foro tenia, al
parecer, un cardcter, por lo menos, oficioso. Entre paréntesis afiadiré,
que de ese Foro anunciado nunca mds se supo.

Y concluyo con un breve comentario. Si en Andalucia se
habla una de las lenguas mds universales del planeta; si, desde el
siglo XIII, nuestra cultura, nuestro arte, nuestras instituciones nos
hermanan con el resto del mundo europeo, todo esto se debe a la
conquista y repoblacién llevada a cabo entonces. Por ello me parece
no sélo legitimo sino necesario recordar de dénde venimos. Esa es
nuestra historia. No hay otra, por mucho que algunos se empefien en
construir una historia que nunca existid. Yo no discuto y ni tan si-
quiera lamento que en el afio 711 se produjese la conquista del reino
visigodo por los drabes. Fue un hecho muy importante, que marcé
de forma indeleble nuestra historia y nuestra cultura. Como lo fue
la reconquista cristiana y todo lo que de ella se derivé. Ignorar todo
esto no nos hace mejores. Por el contrario, conduce a no saber dénde
estamos, qué somos y de dénde venimos. Y eso, evidentemente, no
Creo que sea muy positivo.

Llevo algunos afios en este oficio y si algo he aprendido
es a no hurtar el bulto ante los problemas ni a renunciar a decir
lo que pienso sobre asuntos en los que puedo exhibir una cierta
autoridad. Lo he hecho por rigor intelectual conmigo mismo y por
responsabilidad como historiador para con la sociedad a la que me
debo. Todo esto, dicho asi, puede parecer retdrico y hasta altisonante.
Pero —y lo digo sin la menor pretension de vanagloria— ahi estan mis
libros y mi obra para demostrarlo.



