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CAPITULOZI.-

INTRODUCGCGCION

1.4DEFINICIOHES: LA ADOPGIGN CGMO VINCULO Y CGMG FICGIﬁN

2.—PRECEDENTES HISTGRI@@B

3.~ TA ‘Anopclon EN EL DERECHO ROMANO: ARROGATIO. ADOPTIO

Ta fam;lia ae‘eonstituye por modos. maturales aceptados
por 1arley, pero‘junto‘a,la filiacién legitima, derivadﬁ_del
matrimonio, ¥ la filiacién natural existe la'fiiiacién eivil
~ creada por la adopeién, la que segtn las Partidas (1), "tamto
 quiere decir como porfijamienfo, que es Una menersa qye éata-
blecieron las leyes, por la cual pueaen los hombres ser. hijes
de otros, aunque no lo sean naturalmente. ‘

EncicloPedia Espafioda de Derecho, define la adopci&n

"como acto solemne en que se recibe con autarizaoidn del rey.
e del juez, en lugar de hijo o nieto, a una paraana\que no lo
sea naturalmente., Es pués, una imagen o'romedo de la naturale-
za introducido por la ley para consuelo de los qua no tienen
hljos““ '

La adopcién ed un acto Juridlee dirigido & orear un vin—
oulo de filiacién artificial, esto es, independien$emen#e del
~hecho natural de 1ayprocreacién.éEnelclopedia»del.Diritto.

 Aeto jurfdico solemne en virtud dek cual, la voluntad de
los partioulsres, con el permiao de la ley y la autorizaciém
audicial, crea entre dos personas, una vy otra natnralm@nxe |

(1) Partide 4% tit. XVI, ley 187



extrafias, relaciones énélogas e las de la fiiiacién legitima
(Dusi). s
.Més brevemente De Casso la define: "Ficcién legal por
la que se recibe como hijo al que no lo es por naturaleza®.
| Definicién descriptiva de acuerdo con los preceptos del
Cédigo Civil italiano es la de Scaevola, "contartoiirrevocaé
ble revéstido de formas solemnes, por el cual uns persdna eon
plena’ capacidad juridlca, toma bajo su protecoién a un extra-
- flo, que 8in salir de su familia natural, y ccnaervando tcdos
sus derechos, adquiere los de ‘ser alimentado por el adoptante,
usar su apellido y sucederle, si as! se pacta, sin perjuicio
de herederos forzosos si los hubiere". , |
| Para Valverde es un acto jurfdico que crea entre dos per-—
sonas una relacién andloga a la que resulta de la paternidad
¥ filiacién. Con Planiol es un acto que crea entre dos perso-
nas relaciones andlogas a las que resultan de la filiacién le-
gitima_créando“un parentesco ficticio. o |
Lppes de Alarcdn la define como acto juridico, solemne'y
comple jo, excepcionalmente impﬁgnable y poOr virtud del c;ai
consienten en vincularse el adoptante y el adoptedo mediente
algunas relaciones jurfdicaes propias de la filiacién legftima.
Segln Castén, es un acto jurddico solemns que crea entre
dos personas un vinculo‘de parentesco eivil, del que se derif
van relaciones andloges, aunque no idénticas, a 1as'qne resul-
tan de la paternidad y filiacién 1egit1mas. Es la ficeién le-
gal de 1a paternldad.
Para Colin y Capitan puede diflnirse, "somo un aeto juri-




dico (generalmente un contrato), qme crea entre 605'peraonaa‘
relaciones ficticias y puramente civiles de parentesco y de
filiacién, , S

Beltrédn Fustero dice qie mediante ella se reputa que una
persona es hijo.de quien no lo es. Vismard, para quien. es nh
contrato sinalagmatico y solemne que crea entrefdﬁh personas
vinculos ficticios de filisciéns Y Demolombe, para quien se
trata de un acto juridico que crea entre dos personad;relgcio—
nes-fietiéiaa y puramente civiles de paternidad.f~£iliaci&n.

Aunque el articulo_3f0’del Proyec%o espafiol de 1%836~de-‘
finia la édoPcién como un acto solemne en virtud del oual se
recibe como hijorpropio él que naturalmemte lo es de otro, y
la ley de 12 de Abril de 1.947 yogoeslave concerniente a la
edopcibn dice que la adopcién cres lazos como los que existen
ientre padres e hijos y tambien algunos Cédigos de la America
latina siguiendo la nowién tradicional de la méxima ramana
"adopbio naturam imitatnr" la definen ocomo el acto por el |
cual une persona toma como hijo el que mo lo es por naﬁurala—
za, en general podemos afidrmar que las leyes positives no de-
finen la adépcidﬂ% | |

PRECEDENTES HISTORICOS

La adopcién es una de las instltuciones jurfdicas de pre-
cedentes hiatéricos més remotoa, y existe consagrada en la
“mayor parte de los pueblos antiguos, perﬂiendoso su origan,
segﬁn se ha dicho en la noche de los tiempca, pues siendo tan
conforme a la naturaleza, casi todas las naciones la hgn admi-

tido desde los siglos mds remotos, Porque no es una simple fic-



cidn,'ni uns mers iulusién del entendimiento, sino uno de loa‘«

sentimientos e impulsos més vivos y constantes del hombre.
"Ia adopcibén (decia Cambaceres, al presentar el 9 de Agosto
de 1.%93, el primer proyecto del Cédigo Civil de Francia)

es a la vez, una institucién de beneficencia y la viva imagen
de la naturaleza, ella da néds extensidn al caracfer sagrado
~de la paternidad, més activa al amor fillal, vivifica y'mcra-‘
liza la familia con la emulacién, la repara de sus pérdidas,
por medio de nuevas elecciones, y corrigiendo quizds sus .
'errores, le paga un trlbuto-de gratitud extenﬁiendo au impe~- o
- rio", admirable institucién, exclamaba, qye tenemos la glo-
ria de renovar. :

- Como dice Fustel de Coulanges (2),‘hemos de'stndiar,las 
més viejas creencias de los antiguos para conocer sug insti~
tuciones, y particularmente nos ﬁacen comprender como én uno
u otro grado la adopeidn ha sido conocide por casi todos laa
pueblos. Las creencias relativas a los muertos y al culto
que se le debia constituyeron la familia smtigus y 1e dieron
la mayor parte de sus reglas; El hombre despuéa de su.muerte
era considerado como un ser dichoso y divlno, pero a eondi-
cién de que los vivos le ofreclesenv51empre la comida ftdne-—
‘bre. Los muertos necesitaban que su descendencia no se ex-
tinguiesey Su vnico pensamiento, cmo su interés Ynico, era
que nunca faltase un hombre de su sangre.’Para‘él Iavextin,
cién de una familia, producia la ruina de su religién: prive-
dos los antepasados de las ofrendas caian en la manaidn de
los desgraciados (3)% En Atenas la-ley encarglba al Primsr

(2) Fuste%sde Coulanges, La Ciudad Antigua‘madria 1.920 pagf
(3) Dhagaved, I, 49.



Magistrado de la ciudad, que velase pafa que ninguns‘fémi-, :
lia se extinguiese (4). Tambien la ley romana estaba aten—
te a no dejar decaer ningin culto doméstico (5)%' Cadal -
cual tenia pues, intérés poderoso en dejar un hijo 'tras~
gi, convencido de que se trateba de wa inmortalidad':diFV,
chosa. Era un deber tambien con 1os'antepasado§; cpya fo- :
licidad no\debi& durar més qﬁe lo que-durase la familia .

Y asf es como el principio del derecho de adopeibn
entre los antiguos fué coﬁsiderado por el debef de perpe~
tuar el culto domésti@o; La misma religién sefialé como

; pbstref recurso ; Al que la naturaleza no ha obncedido
hijos, puede adoptar uno, pera que no cesen las ceremo-
nias fiinebres® (6) " Si annlaia‘mi adopcién hareis qﬁs'ména-
cles, haye muerto sin dejar hijos " (7);'y es que adoptar
un hijo equivalia a velar por'lé pﬁosperidad de la reli-
gién doméstica, por la salud del hogar, por la continua-
cién de las ofrendas fénebres, por el repsad‘de los manes

. antepasados, todo lo dual no era permitido por conéiguiens

’ te a quiénAno tuviese hijos. La ley de los indos o8 for-
mal & este respecto (8): No lo es menos. la de Atenas, co—
mo lo demuestra el discurso de Deméstenes contra Ieooares

(9) yvnﬁngﬁn texto preciao prﬁeba que no ocurriera lo mis-

24} ISEO, De Apollod 30; Deméstenes In Macare, 75

5) Cicerén, De.lege II, 19; Perpetuam sint sacra, Dioni-

Sio, m, 220- ) ' v ) :

6) Leyes de Mend, IX, 10,

7) Iseo, de Menecl, heredi 10-46 S ‘ .

8) Leyes de Mand IX,. 168, 174, Dattaca, Sandrica, Traduc-
cién Oriamne, page. . , '

(9) Iseo, op cit II+14. '



mo en el antiguo derecho romeno, y sabemos ‘que en-tiempos .
de Gayo podla tener un mlsmo hombre higos por naturaleza e
hiaos por la adop01on. Sin embargo no en tlempo de Ciceron
y asi en uno de susdiscursos decia el orador &cual‘es el-
-derecho que re; ula la adop01on9. (No es pre01so que el ==
adoptante se encuentre en edad de no tener descendencia ¥-
que: antes 1o haya procurado° Adoptar es pedir a la reli—
gidn y a la Ley lo que no se ha pOdldO obtener de la natu —.
raleza (10). Clceron ataca la.adopciodn de Clodio, fundando
‘se en que el hombre que lo ha adoptado tiene ya un hljo, Yy
exclama que esta adopcidn es contraria al detrecho rellgio-
g0, Cuando se adoptaba un- hi jo era preciso ante de todo -
darle paso en el culto familiar "introducirlo en la,nell—
gi5n'dbméstioa; acercarlo a sus Penates" (11). La édopcién
 091ebrébase tambien con una ceremonia sagrada, semejante—-’
a la que marcaba el natalicio de un hijo, por ella queda Q
be admitido en el hogaf 'y asociado a la reiigién.~Dioses,
-objetos sagrados, rltos, oraciones, todo se hac1a comun,r4‘
su padre adoptlvo, deciase de é1 "in sacra transivit ", hé
. pasado al culto de su nueva familia (12). Por estoﬂmismo';
renunciaba al cultb de la antigua, y norpodia sacrifiéér'é
dos hogares, ni honrar a dos series de antepasados. Admitivk
do en wuna nueva casa, la paterna se le hacia extraﬁa. Nada
tenia ya de comun ni podla,ofrecer arsus ascendlentes, el~

mismo lazo del culto le retenia (13), completamente ajeno,

élog Céceron, Pro domo 13, 14 .

11) Iseo, de Apollod, heredi,I Ciceron. Prodomo 13, Tac1to
Hist I, 15

12) Valerio Max1mo, vii, 7, Ciceron Pro domo 13.

13 Tlto L1v1o, XLV 40. _ ,



si moria el padre natural no.tenia derecho & presidir su en '
tierro y a ofrecer funerales. El hijo adoptedo ya no podie-
recuperar la familia natural, sin embargo era pefmitido por
la‘lej cusndo el adoptado dejaba en la familis adoptante en
su lugar a un hijd suyo; se consideraba que dejaba aSegura—
da la perpetuidad del culto g cuanto hemos seﬁélado;>pero ;,
rompia todo lazp con su propio hijo (14)

- José Pérez Barradas (15); dice que la adopcidn es una-
_inétituoién muy antigua; que'tiehe por fin el establecimien
to‘de‘vinculos de parentisco con personas ajenas a la fami-
lia. En los pueblos de raza semita aparecid como un alﬁmna-'
to;asi es la adopcion de Moises, por la hija de Faradn ——
adopcidn de Esther por Mardogqueo, y de E@rain‘y Manases por
Jacob; éstas Ultimas en le pueblo hebreo, en el que se daba
una preponderanéia exclusiva afla sucesion natural favoreci
da con la infroducmién del 1evifato,-haciendo men05~néoeéa7.
ria la adopcién} Mehoma prohibié en los drabes dar al adop-
tado el nombre de adoptanté; no permitiendo taﬁpoco eivdeé
recho de sucesion (16); en los bienes de este,. En Grecia ——
llegd a alcanzar la adopcidn tal importancia que la miama—
voz poietos designd al heredero tegtamentario y al hijo adop

tivo.

(14) Iseo, De Philoct, her. 45; De Aristarchi, her. I Demds
tenes, In Leocharem, 68 ‘
-ElBg J. Perez Barradds, La familia. Madrid 1.941 ;
16 ?igtignaire des antiguites grecs et romaines (Paris, -
) . 73 .



iA ADOPCION EN EL DERECHO ROMANO- ARROGATIO ~ADOPTIO

En Roma la adop01on es una instltucion de Derecho Civil
cuyo efecto es establecer entre dos personas relaciones ana-

logas a las que crean las Jjusis nupti® entre el hlJO y el je

fe do familia. Modestino decia: (18) "Filios familias nom o
lum natura verum es adoptlones fa01unt" | |

De esta menera haoe caer bajo 1a autoridad paterna e in-
troduce en la familia civil a personas que no tienen por 10‘
regular ningd lagzo de parentestco natural_conrel jefe-

Pero podris ser de otra manera:_pOr'ejemplb, cuagdo'un—;'
ascendiénte adoptaba un nieto oriundo de un hijo»emanéipadq-:f
o un descendiente nacido de una hija y el mismo Modestino di
ce: "Quod édoptibnis nomenvest quidem generale' in duas au-
;tem spec1es dividitur; quarum altera adoPtio 51millter dici-
tur, altera arrogatio. Adoptantur f£ilii familias adrogantur—
“qui sui juris sunt" (19).

' La adopcion como la encontramos en el Derecho Just1aneo_

“tanto en lo que se refiere a las formalidades, como en los—
requlsltos a ex1g1r ‘al adoptante y sobre todo en los efectos,-
que produce, se diferencia profundamente de la ad0pcion del—
" Derecho aﬂtigno'y clasico porque el proceso'de deblllta010nr 3
del concepto aguatlclo de la familia ¥y su -uplantacion por -

la familia natural, se refleaa en . esta instltucion.

5183 L. 1 por D. de Adopcionibus.
19 Dessergean "Etudes sur les effets de l’aqrogation" Pa—
. rls 1 92 ..



Las formalidades exigidaes para la arrogatio fuefdn pri-
nitivamente solemnidadés en conexion zon ei‘derecho,pﬁblico
Previa una intervencidn de los Pontifices, se convocaba una
reuniénvde los Comicios curiados y se consumaba élli la'-—_»
arrogatio con una triple interrogacidn difigda’por el Pon-
tifice al arrogante al arrogedo y al pueblo. |

La primera de esta propuesta (rogatio) al pueblo que -
nos'ha sido transmitida por Aulo‘Gelio era la usada para -

las leyes comiciales iniciadas,cbn»las palabras "velitis -

Jjubeatis Quirites" , y terminada con la frasé "hac ita.uti

di&i, ita vos, Quirites rogo"., lMas tarde caidos en desuso-

 kos comicios curiados la intervencidn del pueblo desaparece
sustituyendose formularlamente por trelnta lictores.
En el derecho cldsico las formalidades de la adoptio -

en sentido restringido esto es, la adopcidn dé un alieni Jg‘

ris, se desenvolvia en dos fases: una en la que el alieni-

Jurig era liberado de la patria potestas a la que estaba
sometido, por una triple venta; y otra consistente en una -

in_jure cessio en la que &1 nuevo pater familias simulaba

reivindicar su derecho de patria potestas como simya se per
. teneclera de antemano.- | 7 | | |
Surge aqui un problema no aclarado auin-que es el de la
adopcidn testamentaria. Hay fuentes histdricas y de iitera—,
tura juridiga'que heblan de casos en 1los que la adopcidn se
hace en el testamentb del adoptanté, el mas conocido es el-
de la adopcidn de Octavio por su tio Julio César. Sin embar—

go los textos juridicos guardan el mds absoluto silencio so




bre tal forma de adoptar, la cud ofre¢erié ademds lag —-
anomalias de}né ser un medio de adquisicidn de la patria—
potestas puesto que4cuando produee suséfectos, el adop ~
tante ha muerto. Se ham dado~diVersas explicaciones a aque-
llos datosiproporcionados por las fuentes no jufidioas.’

Segin unos, y la opinién se remonta a Cuyacio se tra-

 taria de una adopcidn non jure facta cuyo defeotqyde ori-
gen esta borfédq éoﬁvalidandola las curias como en el caso
de Octavio, o el principe por'unrréSCripto.

'Segdn otros, se trata mds bien 6 de un uso social cu-
yo unico éspecto juridico seria él de 1llevar el adoptado -
el nombre del adoptante o de una institucidn de heredero -
con esta condicidén y asi explican los actos de convalida -
cidn en el caso de Octavio, COmoiuna'de tahtas anomalias -
de a uel periodo de convulsiones polltlcas Yy de transiccion
entre las viejas y las nuevas instituciones. Pero el punto
mas dificil en esta cueStion es el de 1as adopciones, testa~
mentarias realizadas por las mujeres que hasfa la época;de
Adriano, tenia que salir de su familia aguaticia’para po-
der testar, | o | | _

Veamos alora en el derecho clasico los'requieitbs yi;
los efectos de la adopcidn. :

En primer lugar, era indispensable la voluntss del -

arrogante y arrogado en la arrogatio asi como la de_pa-

. terfamilias antiguo y la del nuevo en la adoptio .
Durante mucho tiempo, los romanos no vieron en la —-
adopcion una imitacion de la pertnidad naturél,'sino el —-

. medio de ingresar en una familia aguaticia por remisidn-a -



une potestas. Por esta razdn los ihcapaces de engrendar po-
dianvaddptar,-y todavia en la época de Gayo, era discutible
si el‘adoptante habia de ser mayor qﬁe el adbpfadd, Ciceron
ya'reprochaba a Clodio de haberse hecho arrogar por Fontelio-
que era plebeyo maé joven'que é1 con el'unico objeto de ha«—.
cerse tribuno (20). | V

Con rewpecto a 1a_arrogacién en su forma primitiva la ha
cia inacesible a la mujeres y a los impuberes 'y que‘ni aQué
llos ni Sstos podian asistir a los comioioé._Pbr otra parte la
“intervencidn pontifical, podia rechazar los deséos del arro-
‘gante Yy arrogacio y en el ejercicio de esta faeultad,'es logi-~
co que se,reflejasén~puntos de»vista de ﬁn ambienté sociai.‘
Es posible tambien que por el influjo de esta especie de ju-
risprudencia pontifival, se fueran seflalando condiciones ex-
tendidas despues a ambas formas de adopgién, al mismo tiempo-
que la desaparacidn de las curias y su sustitucidén por la for
nularia presencia de los lectores levanté la dlflcultad de ac— ‘
ceso a la arrogatio para mujeres e 1mpuberes, pudlendo estos
ser ar ogados desde la epocg de Antonino Pio, ¥ las mue jeres,
arrbgar Yy ser arrogadas. o |

Por otra parte, es dificil precisar la,época en Qué'fde-f
ron introduciendose las modifiéaciones en los requisitos para'7
la adopcidn porque en gran parte fueron hechas por las inter-
pelaciones de los compiladores justiniaﬁeos segun los traba-

jos de Castelli, Gangenesen y Hergen (21).

g20§ - Petit. Tratado de Derecho romano
21) - Bonfante. Corso di Diritto romano Roma 1. 933



En cuanto a los efectos de la adopcidn en la época ——

cldsica son los de una capitis domunitio.

El adoptado pasa de una familia a otra variando de _—
oultobdomestico,'de nombre, de derechos hereditarios, etc.

El arrogado, deja ademds de ser'paterfamilias 1convirtien-'

‘dose en alieni juris pero no solamente en cuanto a 61 sino’

que en esa nueva situacidn de}traspaSQfle'acompaﬁan todos-v:-
los miembros de la familia de la cual aﬂteribrmentélél era
sui juris y Jjefe de ella. Sus bienes, son totalmente ab-
sorbidOS'por'el patfimonio del adoptante al cual paSa»ci -
vilmente todo elvpatrimonid del‘adOptado en cuanto al"acti’
vo§ y en cuanfoial pasivo; el pretor concedia a lbs acree-

dores la posibilidad de ejercitar su accidn contra el arro-

gado teniendo por no acaecida la_capitis diminutio, o con-

tra el arrogante como actio de peculio.

Este modo de adopcidén fue un medio utilizado por los -
patricios para pasar a una familiavplebeya y poder ser asi
tribunos. Ahora bien, lo que se discute es si es esta la -

transitio ad plebem de la que hablan los escrifores roma -

" no o si ademds de la adopeidn que comentamos existia dtro
acto de transitio aparte y como complemento (22)."  |
 Como hemos visto tanto la arrOgaéién‘como la adppgidﬁ
en el derecho antiguo y la,llamada época clésioa se funda -
menta en un predominio eﬁinénte de la familia aguatici&j{- |
‘en esa época la fomilia natural no cuenfa‘o.tiene éscasa -

importancia, pero a medida del tiempo, cuando ésta va ad-

(22) Groh. La transitio ad plebem, de P. Clodio.




qﬁiriendo su verdadero‘valor, aquella decae y llegéd& la ers
de Justiniano ya el concepto y valor de la familis natural
ha sobrepasado con mucho al de la aguaticla. ' _

Veamos puéa, como se desenvuelve la ad0pc16n en el de-
recho justlnlaneo en cuanto a-las formas requisitos y efec—
tos. | o o SAREA
 Laf?Er9géei6n ge verifica por el.rescripteidel principe
¥ la adopoién por comperecencia ante el magistrado sin que
proceda la triple venta que en el derecho anterior servia pé-
rea liberar al hijo de la patria potestas a que anterlormante
estaba sometido,

En cuanto & la arrogacién, sabemos que ol Emperador asu—

me a su cargo el de Pontifex maximus lo que no sabemos es
cuando esta forma, Sustituye a la de la ficéién,de las ,cur*‘

riag. Segun Arias Remos (23) los textos del Corpus juris de

los que parece deducipse su implanatacién en épdca de Diocle~
ciano 6 antes, son‘soapeohosos‘de interpolacién y(ia arroga-
tio gpud populum es mencionada todaviae en textos porterio-
res como el epitome de Gayo en la Lex Ramané Visigaﬁhorum j
los fragmentos de Autum. Pero su implantacién anterior a Jus~

tiniano tanto el Libro siro-romano como las constituciones

‘de Constantino insertas en el Cédigo de Theodorianc;

Los reQuisitos de la adopecibén en la’épooé justiniansa,'
estdn inspiredos en la mdxima : "Ado tiO'natufam imitafur“,
es decir, que se busca en esta institﬁéién una'semajanzé con

la paternidad natural mds que con 1a antigua jefatura polfti- |

(23) Arias Remos. Tratado de Derecho Romano.




ca o de clan, sun cuando no hayan desaparacido por campletd
todos los vestigios de la antigua cbneepciénfpero'ya muy di-
fuminados. ‘ | |

A diferencia por ejemplo del derecho anterior, el adop-
tante debe tener por lo menos diez y oohb afios mas que el
adoptado, no pueden adoptar nada mds que los quérsena habi~
1e§ para engendrar excluyendose por tanto a los castrados y
fampoco puede adoptarse por segunda vez y pori: 1a’mismauper-
sona g quien adoptado primeramente fué luego émancipado -3
dado en adopcién a otro; y junto al consentimiento de los
padres naturales es necesario tambien el del adoptado oyﬁor
lo menos en forma pasiva por parte de é1 no oponiendose a
la adopcibn, y este es uno de los casos en'qua:él sgilencio
determina uns eficacia jurfdica. \

En la arrogacién cuyas consscuencias de orden patrimo—
nial eran més 1mportantes, se establecieron medidas alguna
de ellas procedentes de disposiciones 1mperiales de la épo-
ca cldsica, tendentes a proteger tanto al arrogado como a
los'presuntos herederos del arrogante. Asi éor ejemplo, no
se permitia arrogar: 12 A quien no hubiera cﬁmplido sesény'
ta afios salvo en el caso de que su estado de salud induzoa
‘a creer que ya no tendré hijos; o asi el arrogado es parienr
te, 29.- A quien ya tenga hijos. 39.— A un pobre respecto
a un rico, salvo especlales ciréunstancias de honorabilidad
- segura y afecto a este dltimo que conourran en aquels 49.-
A los tutores respecto a sus pupildé; Y 52 gl pedre natural

respecto a los hijos habidos de concubinsg. -



En cuanto a los efectos, en realidad tedrica y directa-
mente los dé la arrogacién no fueron modificgdoﬁ,_perd prac-~
ticaﬂé indirectamente resultaban bien distintos de lq_gggge 
ggglg antigua por el cambio que se operS en loa-efectoa,de
la patria pbtestad sobre los bieneé de los hijos, con la
cual los bienes que tuv1era el arrogado quedaban constitur

yendo un peculio de las clases conocidas: profecticio, advenr

ticio castrense y cuasi-castrense, bien lejos todo ello de
aquells primitivae absorcién pof el patrimonio del padre arro—
gator. Por otra pgrte la transformacién operada en el dere-~
eho hereditario, basado en la época justinianes funﬂamental—
mente en el gparentesco de sangre iluminaba tambien los radi-
cales efectos de la arrogatio en el derecho antiguo; v ,
Ya desde AntoninorPio, nientras el arrogado era impibe-.
ro, se prohibié al arrogante emanciparle ain~3ﬁsta éausa, de-
biendo ademds devolver al arrogado, cuantorporlla arrogacién
adquirié de €1, y ademds en cago de emancipacién sin justa
cause o de desheredacién tambidn sin ella, ademés de_eéta de-

volucién,el impibero tenia derecho a‘una,cuarta parte (quae-

ta divi Pii de los bienes prOpibs del padre del arrogante;

| Pasembs ghora a considerar la adopcién en el dereeho ’
justinianeo, Justiniano distinguié dos tipos de gdoptio se-
gn que fuera hecha por un ascendiente consanguineo, bien
fuera raterno o materno del adoptado,. o por.otra*persona*exe
trafia.  E1 primer caso es el que se consideréd como adoptio
plena produeiendo los efectos de la adopcién antigua ca~

racteridados por la capitis diminutio y sumisién a la pa-



tria Boteata& del adoptante.

En el segundo caso o sea’ cuando la adopecibn la haeo un

extrafio, se trate de una gdoptio minus plema, cuyo dinco :
fundementsal efecto;-es dar al adoptado un derecho de here—
dar pero solo abinteétadq al adoptante ¥ no cabe una capitis
diminutio puesto que el adoptado conserva su situacién en
su familia anterior‘y no quedando por tanto sﬁjetO’a 1a:pa-
tria potestas del adoptante, | | | |
Ayudaron @ la implantacién dé’éste tipo de adopciébn
en el Derecho romano, las influencias provinciales. En las
provincias orientales, se extendim, venciendd la resisten—
cia de prohibiciones imperisles, una froma‘espeéial de addp~

cién per tabulas 6 per tabellionem y ée los documentos papi~

rolégicos muestman que no se tendia con la institucién a
una sdquisicién de patrig potestas por el adoptante sino a
 une concesién por parte de este al adoptado de derechos de

‘agistencia y Sucesién‘mortis cauga (24),

(24) M. Meyer: Juristische Papyri—Berlln 1.920 parrafo 21y
sucesivog; Médica: Introduzione allo studio della Pap.
Milan 1. 914. Gunnar Bergmann: Beitrage zun rom Adoptiond
recht, Tund 1l.912,



CAPITULO-1TIT

DERECHO INDIGENA Y ETAPA PRERROMANA

Realmente son sumamente escasas imprecisas las noti-
cias que nos han‘llegado acerca de la existencia de la inse
titucidn entre los primeros pobladores de Espafia, No obstan
te Otero Varela (25) seflala el que "de un pirfafo de Diodo-
ro (Bibli.hist., IV,39) parece desprenderse ests conclusidn
recogiendo también la opinisn de Costa (26) com6 los juris-
tas Manresa (27) ¥y,las ﬁodernamente Pifiar (28) de que la -~
adopeidn ya existia " en tiémpos anteriores a la conquista
romana, y sus tradiéiones,hubierdn de continuarse durante-
la Edad Media a juzgar por algunas casos de que nos habian
las historias y las ieyendas y por la circunstancia de que.
el Fuero de adopcionibus y la observaneia 27 De generalibus
privilegiis, eco del primitivo derecho indigena admitiun la
institucidn éon los nombres de.acogimiento y dacidn perso-
nal". Alonso y Lamban sostiene que en materia de adopeidén
el derecho aragonds se aparta de la influencia romana, sin_
que tampoco se eneuenfre resfos de germanismos siendo‘ﬁﬁ ca- .
s0 clarisimo de derecho autoctono o indigena (29). Castan -

ademds termina por afirmar siguiendo a costa quemla adopeidn

(25) - La Adopcidn en la Historia del Derecho Espafiol. ——
Pag. 84, Dos estudios Juridicos.Roma-Madrid 1.955.

(26) - J.Costa, La religion de los celtiberos, Madrid 1.917
Pag. 79.

)27) - Comentarios 72 ed., t. II, pag. 100. -
228 -~ La Adopcion y sus problemas juridicos Pag. II.
29) - la Adopcidn, Seminario de la Comisidén Compiladora -

del Derecho foral aragoneés, Zaragoza,l956 Pag.45.



se ha mantenidb,siempre;en el»Alto Aragén sin solucidén de -
) continuidid.'No'ocurre,as{ en Castilla donde né aparecen da
tos de la institucidn hasta que la reéogen les Leyes del t{
tulo 22, 1libro I del Fuero Real. T |
De la época de la denominacidén romana afirma Pérez}Barra'
das (30% no existe rastro algunos»en'inscripeiOneé hi.fuen—vf
tes que aludan a la adopcidn; lo cual fundhmente,Qtero‘Vare
la en sus concluaiones aliseﬁalar’que as{ comoken‘Roma ad-
quirio gran importancis por ias circunstanciasfpolificas —
llegando a ser un instrumento de politica dinisfinﬁ, estas-
',circunstanCias al‘no’darse en Esﬁaﬁa no tenia utilidad en -
ella la institucion. Babembs también con certeza’que'en_una
‘primera época la adrogatio péf populum no podia serrealiza -
da en provincias, hasya éue, cdn la reforms de Diocleciano,,
la adopoion per principale rescrlptum abrid esta posibili—
dad Solo y ello teoricamente en consecuencia fue posible -
la datio in adoptionem y a partir del citado emperador la -

adrogatio. f31).

EPOCA VISIGOTICA. .

-Dos Cédigos visigodos'mantienen gilencio respeéto a 1a
’ihstitucién, la primera referencia la‘encontramos'en el Bre-
‘viario de Alarico en el que segﬁh Gambon Alix (32), se nos-.
muestra embebida en una cbnfusa institucién,:la adfiliatio-
nicida deinerecho romano vilgar y origen de felgeiones de-
parenteéco. En el Bréviario dice Otero Varela, no se distin
gue especifiqamente una forma distinta para la‘arrogacién y

otra para la adopcidn. Ambas se admitén‘generqlmen$e'que se

§3o) - J:Perez de Barradas,La Familis,Madrid 1. 941. Pag.92.

313 =-0Obr. cit pag. 86 y 146

32) - La adopcion German Gambon Alix.Barcelona 1960.pag.1l



celebran en la curia; pero no puede afirmarse con seguridud
que 1as‘formalidades fueran iguales o distintas. Pitzorno -
examina los caracteres de la adopcién rbmana tal como'apure-
ce en el Breviario a través de la formalidad de la mancipa—
tio descrita en Epit. Gai I,6,4 en conexidén con el otro.tex
to God.Th 5,1;2 y afirma que estavadoptio tiene su confir-
macidén en la practica juridica. Sin embargo Otero sigue —-
afirmando; de que si bien tenemos el hecho de que la insti-
'tucién, ya evolucionada con rewpecto alltipo clasico apare-
ce reobgida en el Breviario de Alarico; no conocemos ni un-
solo documento de tal naturaleza celebrado en Espafia, ni --
ello simpone uns presuncidén en favor de su aplicacidn practi-
ca. |

Esta misma conclusidn la recoge también Castan (33)",-
Después de la a@ida del imperio romano tampoco logra impo -
nerse., La circunstancia de iparecer'descrita identificdndo-
la con un instituto de derecho vulgar y la carencia de docu-
mentos en toda la época llevan a la conclusidn de que se —-
seguiria ignorada eh ia vida préctica. No sé<mencionafsiquie-
ra en las demas fuentes visigodas;~por 1o que puede afirmar
se que fué desconocida por el derecho vigigodo.Tampoco por
votra parte estan de acuerdo,los autores en cﬁinto se refie-
re a la naturaleza de esta llamada también confusa institu-
cion de la adfiliatio, ya que el Breviario equipara a ella-
la aoptio, pretendiendo explicar ésta por medio de aquella,
segun afirma Otero Verela, Pero Gambon AllX no esti confor-
‘me y afirma existen diferencias entre ellas porque la adfi-
liatio es mas bien, dice, un nombre genérico que podia‘apli-
carse a relaciones variadas, si bien afiade la perfiliatio o

adfiljatio tiene extraordinaria similitud o identidad con -

(33) - Obr. cit pag. 198,



la adopcién en el momento en que el concepto esﬂfecdgido.—f
por,las partidas. Hay que seﬁalarvsin eﬁbjrgo la salvedad -~
de que unicamente la perfiliatio de los'textog es en todo - |
caso la que se asemeja a la adqpcién; Esto obedece a que en )
ocasiones se buscé con la perfiliatio producir con ella uni
camente los efectos patrimohialeé qué de la misma podian‘ae

rivarse,

" DERECHO DE LOS FUEROS.

Aunque en algunos fueros municipales apérecen datos de -
que la perfiliatio se utilizaba con fines de iegitiﬁueién.~
de hijos habidos fuera de matrimonio sefiala Alix que habia~
-degenerado én la practics. hasta convertirse en simple proce -
dimiento de fraude a 1d‘1egislacién civil suceSOria'y'a la -
’fiscal preferentemente y que,por otro lado en el terreno de
la legislacidn se advierte un silencio casi general en los - -
-fueros,municipaleé y territorisles salvo algunos como 108 -

- de Daroca que admite la adopcidn viviendo hijos del adoptan—
te con tal que consientan en ella y el de Valencia et 8 1i-
,bro'VIII; ley 18 que dispone ﬁﬁra elrcaso'de morir intesta-
do el que suceda en los bienes" ... aquell que ell haﬁra -
afillat...", tambien siguiendo a este autor nos nbla de ~-
una fraternidad aftificial que debid existir en Galicia y -f
Ledn y que tenia por objeto posibilitar el mantenimiento de
unidades econdmicas de tipo familiar (34).

Lo cierto es, de todos,modos, que aun suponiendo la —- .
institucidn perdida o,muy debilitada durinfe_algunos siglos
de la Edad Media; la adopcidn reaparece en: el siglo XIII; -
merced'al renacimiento del Derecho romano;~§ récibe especial
regulacidn sobre la base de este ultimo en el Cddigo de las

Cos tumbres de Tortosa (Cost;I,purrf.29.libr.VIII), Fuero -

(34) - Obr cit pags. 11 y 12,



de Valencia (ley 12 rub 63ilib;ViII), Fuero\?eal (1§yés'—f
del #it. 22, 1ib. IV), etc. Castan (35). *

Es de destacar ﬁor su msyor impoftancia ia institucién
"RECIBIMIENTO DE FIJO" del Fuero‘de Soria y Fuero Real. La-
perfiliatio aparece sumgménte romanizada. Laihfluencia del
Derecho romano justiﬁianeo es evidente. Es tmmbien de sefia—
lar Que entre mabos cﬁerpos legaleé~existe una notable co-
~ rrespondencia en cuanto me refiere a la adopcién,-El € tulo
22; libro 42 del Fuero Real_pro¢éde; sin lugarba dudas del-
XLVIT del Fuero de Soria, si bien las disposicionés de éste
no han sido toﬁadas liberalmente, ya que si algunas veces -
- 8e modifica simplemente la forma de redsccidn, en otros ca-
808 se establecen nuevos requisitos que éuponen una mﬁyor,-
influencia del derecho romano; y sobre todo del poder del -
rey. En ambos Fueros se define el recibimiento de fijo - -
(p 457 del de Soria y 1ey he. t.;., 2 del Real) diciendo:Por-
que el recibimiento de fijo es semeiable a la naturs exacta
mente igual que en Ep. Gaii i, 5 pr. aunque llevado aqui al
extremo de limitacidn de edades del derecho jﬁstihianeb y -
asi se prohibe que un individuo pueda adoptar a otro de ma-
yor edad o de la misma que él; siendo solamente posible re—
cibir a quien por la edad pudiera haber sido hijo suyd (36)
En el recibimiento de hijo se coloca a un extremo en la si-
tuacidn de hi jo, peroysin hacer surgir 1a'patria,potestdd -
pof ello es permitido adoptar a 1# mujer y‘élld gin requisi-
to alguno en el Fuero de Soria, en tanto en el Real sino ha
bia perdido’hijo en servicio del Rey precisaba su autobiza -
cion. Sin embargo no habia de tener hijos o nietoa légiti-—
mos o de soltero, hasta el punto de que la supervivencia de

hijos dejaba sin efecto el recibimiento. E1 Puero Real golo

535) - Castan Tobefias.Derecho Civil. Tomo V.Vol.55 pag.199.
36) ‘= Dos Estudios Historico Juridicos.Alfonso Otero pag.l2l



extendia lévprOhibiQién al qué tuviera hijos legitimos y -~
admitia en la Ley 7% la posibilidad de recibir al hijo ex—
trgmatfimonial, lo que se efectuaba ante el rey’u hombres -
}buenos..Era una especie de legitimacién por adopcién prac-
"ticada por los germanos porklo que quizds el elemento godo
la introdujo en Espaiia. Los efebtos.dél récibimiento de hi
jo éon marcadamente patrimoniales; adquiriendo el porfija -
do la cuarta pafte de la herencia del porfijador.

Solamente podis ser privado de este derecho por algu- -
na de las causas de desherédamiento o por revbcgcién del -
 acto quesprocéde al sobrevenir hiqu al porfijadbr, pudien
do darke en este supuesto lo;que quisiera del quinto libre.
Tanto en el Fuero de Soria como en el Reai el profijador‘-
no adquiere ningin derecho de sucesion ablntestato. Por ul—
timo es de seﬁalar respecto a los bienes que eﬁ porfiaador-
ha heredado del porfijador a su muerte, no los heredan los
 parientes de .éste sino los naturales del porfijado.

La perfiliatio era‘un acto de naturaleza privada auh -
que en 1os textos se reglamente como de naturalezaldistin—
ta por reallzarse en forma éolemne; diéen, ante el concejo
y 8dlo considerada perfecta con la firmanza de la veeindat
Los requisitos formeles llegaﬁan a precisér férmulas y ARy
dfaé y hasta lugar como en el Fuero de Usagre, establecien-
dose la formalidad mas sencilla en los Fueros de la Nogene
ra que bastaba dando ferme ante dos hombres buenos. Muy in-
teresante es 1& dlsp051cion final del Fuero Real 4, 22 con-
el Recibimiento de los hijos extra matrimonium; por ser -
aqui los efectm® dlstin’cos a los que hemos v:Lsto, ya que - -
" ademds del derecho de sucesion se adquiere. la condicion 80
cial del padre y tendra honra de fidalgo si su'padre'fuere‘
~ fidalgo. Fué una forma de legitimacidn de hijos habidos = =~

fueradel matrimonio, recogiendo las formas de legitima‘—IQ



| cién del derecho romano como ocurre también en los fueros de
Alacle y Sepilveda. Pero estas formas como dice Otero’Vare-,
la, son la legitimacidn de hijos naturales mds bien que de -

;adopcién (37).

LAS PARTIDAS

Las Partidas definen la adopecidn diciendo Que €S una - =
manera que establecieron 1&5 leyes por laicual'pueden lios ho-
mes ser fijos de otros, maguernon lo sean naturalmente. Se -
seﬂala ya una recep01on total y exclusiva del derecho justi -
nianeo en las Partidas 4 y 16. Se oonstltuye la relacidén pa-
terno filiel cdlocando un extremo en la posicién de hijo con
derechos que varian en las espeoieé~de adppcién, ya que bajo
la misma rubrica nporfijamiento" recibieron las Partidasrlas’
dos formas romanas de adopcidn y arrogacién, distinguiendOQQ
las no solo por lo que respecta a la persona del adoptado -
sino tambien por la forma de celebracidn. Segun las Partidas '
4 y Ts E, este porfijamiento se face en doa maneras. La arro-
gacidn es la adopeidn de quién no estd sometido a patria po-
testad alguna nedesitando autorizacidn del rey y el consenti 9
miento expreso del arrdgante y arrogado, naciendo siempre una
patria potestad de a@ﬁel sobre éste. En cambio lavadopcién - |
en especie tiene lugar cuando se adopta a quién estd bajo la
- patria potestad de su padre natural, de un alleni juris, B8ien
do necesarlo que no contradlgera ante el juez la manifesta ->‘_
cidn de voluntad de el adoptante y de su padre natural,dando
lugar en él a@optio plena al nacimiénto de la patria potes4
tad del padre adoptivo; lo que no ocurria en la'ﬁinus plena-—
de alcances mas restringidaé. “sta subdicisién en plena y -

~menos plena tenia lugar segun que el adoptante fﬂese-o no —~— -

(37) - Otero Obr cit pag. 122



ascendiente dél adoptado; adquiriendo ademas en'este.caso el
adoptado, los derechos del hijo natuial,~ei bien podia hacer
se en lugar de'hijo de nieto o de bisnieto. Vemos como dice-
Otero que la adopcidn regulada'en las partidas se inspira co
mo la justinienea en el criterio de que adoptio imitatur. na-
turam entendiéndole en el_sentido de que la adopcion tiende -
a constituif una relacidn anéloga'a la derivada de la genera- .
cidn, sin embargo este notable . tratadista hace notar, que si
bien del citado pfincipio’se derivan los requisitos exigidos
en'adopcién; no ténrclaro; diee; aparece el Que la institu-
cion tenga por objeto suplir una falte de 1a naturaleza_y'——
que en consecuencia haya sido introducida para‘consuelovde:f
aquellas persbnas que ni -tienen ni puedeﬁ'esperar sucesién,—
‘No nosiparece miy convincente esta apfeciacién, y ellb por-—
que como tratamos en otro lugar si tiene a nu§str0 entender -
en tan variados aspectos como pueden prdducirse el que sea -
precisamente este sentimiento de suplir la falta de la natura
leza el que inspire y determine a haéer uso de un recurso le-
gel para crear una relacién ficticia paterno-filial. .
| Como reQuisitds de Tondo tenemos ‘el que podia adoptar-
quien fuese libre hdbil para la generacidn excediendo en 18-
~afios al adoptado ® no estando bajo la potestad de su padre.-
No existia la prohibiéién'que han visto,algunos autores pOr- 
la sbundencise de textos que 1lo acreditan para aqnelloefqﬁem-
tuvieran otros hijos. Si en cambio para 1a mujer, e no ser -
que concurrieran las circunstancias que ya hemos seﬁélado -
tambien en ei recibimienfo del Fuero Real; Sin que”el.pupilo
hubiese cumplido los veinticinco &fios y conclui'da la guarda-
si,éxistia otorgamiento del rey podian adoptar lbs tutoras;-
Porvlo que}respécta a los adoptados en la arrogaoién no poé

dian serlo 1os infantes de menos de siete aflog ni 1Qs liber-=



$0s en la adopcién. En cuanto.a formalidadesi la arrogaci6ﬁ,;
se hacisa coﬁ autdrizacién del rey; el cual preguntaba'ai a-
rrogahte ¥y arrogado si’querian adOptai o ser adoptado reoi -
‘procamente debiendo el arrogado manifestar éxpresamente s -
consentimiento. La adopcidn exigia la intervencidn del Juez
- ante el cual manifestaba su consentimiento expreso el padre.
natural y el adoptante bastando la no contrad1001on del -~ -
adoptado ha01endo nitender la formula de porfigamiento que
dispone la Partida 3, 18, 91.

Los efectos en el arrogado eran los de uns caplitis dimi -
‘nutio al comvertirle en alieni juria, pero con el derechofde_
- suceder por testamento y abintestado, con iarsancién para‘él~-"‘
arrogante de la "Quérta divi Pii";‘en el caso de ser emanci-r~
pado o desheredado sin Justa causa con un caracter mas exten—f
8ivo que en el derecho romano ademas de restituir todos los -
bienes quenaublerakrecibido~del arrogado con las ganacias --
,posteriores; con lé sola excepcidn del usufrUcto devengado —
durante el ttiempo de la arrogacidn.

‘Por 1o que respecta a las adopciones, la plena tenia - -
como consecuencia la extincidn de la patria pofestad‘en el -
padre naturai y el derecho a la sucesidn testamentaria y - -
‘abintestato., En la menos plema;zmﬁlimitados los efectbs, no
ge realiza el ingreso del adoptado en la patria potestad del
adoptante y se le atrlbuye solo el derecho de sucesidn abin-j
“testato en todos sus bienes si no tuv1ere hlJOS y en una cuo-
ta 1gual e la de los dends cuando los hubiere. ‘

Gambon Alix (38) atribuye al sistema de las Partidas su -~
‘falta de adecuacidn con ei sentido jﬁr{dico del pueblo en =~ -
aguella epoca, el no hallarse los preceptos recogidos en un -
~ §olo titulo ¥y la excesiva compliaacidn en el derecho de adop-
vcion de los sui juris. - |

(38) - Gambon Alix obr cit pag. 21



De todas formas es muy posible que la adopcidn de las ——
Partidas fuese de muy escasa aplicacidn préctica como parece
deducirse de los escasisimos documentos quenhan llegado hasta
nosotros y que'a ella hagan referenéia. Tan solo dos. Una =~
aprobacidn de prohijamiento en un formulario notarial caste-
llano del siglo XV y una interesante fdérmula de arrogacién -
(39).- |

LEYES DE TORO Y NOVISIMA RECOPILACIOﬁ;F

Carecemos de referencia respecto a la adopcidn después - -
de las Partidas hasta qué la Ley 12 de Toro traté de hacer - -
desaparecer la contradiccién respéefo'a la concesidn de los -
derechos heréditarios establecidos en las Partidas y Fuero -
Real, pero unicamente en lo tocante a los legitimados por -
rescripbo o pfivilegio del_rey; los cuales si después su pa-
dre tuviere algun hijo legi{timo o legitimado éor subsifuien—
te matrimonio no podia suceder con 1os”leg{timosvabintestato
ni pOf testamento y solo podia recibir lo que egtéquuisieran
dejarle del quintorde sus bienes, prefiriendo,él sistema tra- .
dicional fepreéentado por el Fuero Real al de las Partidas -
~en el que tqdos los hijos de una clase o de otra engraban en
el reparto del oaudal.relicto‘ |

El silencio que guardaron las Leyes de Toro respecto a-
los derechos sucesofiosyde los hijos adoptivos fue resuélté‘
en‘la'Novisima Recopilacidn establecinndd en las Leyes-lﬁ -
78, tit 20, libro XVI que el adoptado era heredero abontesta-
to del adoptante que careciese de descendencis o ascendencia
legifima 0 natural, pero sin §oncedérsele porcidn legitima -
ria alguna y con la posibilidad de ser por tanto preterido -

en testamento.

(39) - Luisa Cuesta,Formulario Notarial Castellano siglo XV
Madrid 1.948.pag.89 y Galo Sanchez.Formularium ins -
trumentorum V. Granegl en Ahne (1.925)



c 4 PI TULO III =

LA_CODIFICACION, EL PROYECTO DE 1891. LA ADOPCION EN EL
COBIGO CIVIL .

Proyecto de 1852 ,- Eanguidaeia el uso de la 1n-t1tu-'
¢ion por falta de aresigo en nues-

: tras costunhres, a pesar de esta racogida en las leyes de-

Partida y PFuero eal. porgue no se le daban las oircunntanoiaur
que hemos exaninndol y la hieieron florecer en el derecho ro-
mano, Por ello al prepararse el Froyecto del Codi‘e de 1851
~en un prineipio se trato con acuerdo easi unanime da la oo~
mision codificadore de no dar cabide la instituciom, 1o -

que hubiera acontecido a no ser por un vooal de andalucie =

al hacer prekent.; segun juatifiéaoidn de Garcia Goyana; —_—
que en una region se dsban algunos caaos; aunque rnroﬁ de ella
y esto, unido & que se trata de un titulo no inporativo; -
gino permisivo y facultativo ¥ quepuede oconducir a senti- -
mientos dulces y benefiods, fuaron segun el citado jurilta
la ceuss de la inclusién (40). El proyecto trata la dopcidn
en sus articulos 133 a 141. y segun Alix (41). con traza —
que se asemeja notablemente a la adoptie minus plena del ——

(40) Garcia Goyema Congordancias motivos y comentarios del
Cédigo Civil Espafiol. Medrid 1.852 pag. 147
(41) Gembon Alim obr. cit. pag. 26.



Derecho romanc justifiianeo y luego de las ;’arﬁdas.‘ Se pres-
einde pues de la distincion entre arrogacion y a&opﬁién, —
Tembien se tuvieron presentes los Codigos ?raneé;,mpelih ‘
no § sardo, tomindose como base dediscusidn el Proyecto de
. Cirilo Alvares en 1844 quien habia redaotado por encargo de
la @bmisién de codificmeidn un Proyecto de 0ddige Civil en-
cuyo titulo V del libro I se regulaba la adopcim oom’iga .
f rade osencialnmte como luego fue recogi&a en el proyecto que
,'oxamimdosypaso mas tarde al Gediga.i-‘ ;

Como requisitosde fondo se eatabloefa el que podien -
| adoPtar las personas de amba- 86X08 que hubhaen ocumplido h

. edad de ouarente y oinoo nfios eon lo que vemos mprinida la

prohibiqiéh del derecho romand y las Partides de adoptar las

~ mujeres, asi como el cambio de la sdadide los sesenta aflos -
del fdorech‘o Justinianee y el que no se preuiém en las Par-

tidas. Tambien la diferencis de edad entre adcptante y sdop-
tado que se reduce a quince afios modifica la de dieciocho —
de los dos citados derechos con los que acusa diferéncia;s -

. esenclales. ,

Segun el art, ‘1‘317 los conyuges puedm adoptar conjunte. |
mente, pero fuera de este caso nedie puede ser adoptado —
por mas de una persona., Ello esta de acuerdo eon cl princi=-

~ pio romano Adopfiov imitatur naturam, Se prohiba la aaoptiim
a los eeleié.ati’cea y & los que tengan deseendigntu flog:("‘kit.
mos, ©ose que no ocurria en ai Dereche romano y en las FPar-
tidas. El conyuge conforme & un sentido de miramiento eatre -
los esposos, no puede adoptar sin el comsentimiento de su con~

sorte. Se mantiene en cambio la misma prohibicion de que el tu )



. %or no puede adoptar al menor haatayque le hayan eido aproba -
das definitivamqnto{las‘cﬁentas-de la tutela. |

En cuanto a la forme, es sencilla. Segun el art. 139 la -

- adopoion ha de celebrarse presentandose ante el alcalde el —
adoptante; el géoptado; y 1as,p§rsunaa,que,debaa prestar su -
consentimiento, y;aé consignard en eseritura;pﬁblica. El con-
sentimiento ha de ser prestado expresamente por el aﬁeptado gi -
es mayor de edad, si es menor se necesita el consentimiento ~-
de las personas que pueden prestarlo pars cesarse, ;

En cuanto a los efectos se distingue otra diferencia -
esencial ocon los anteriores derecho-; como la de atribuir al -
adoptente la patfia potestad sobre el adoptado menor de edad.

No adquiere sin embargo ei usufruecto sobre sus dienes., ﬁcaper
%o a los apellidos se precisa el acuerdo previc al efecto en -
la escritura de adopcidm. Segun el art. 141 existe un recfpro-
-0 derecho alimentario entre adoptante y adoptado. Este con -
gerve tal como ocurre en la adopcion menos plena dgl deroqhe_-
romano justinianeo, en las Partidas y en el ?boyeeto-do 1944,
todos«léa derechos en la familia natural. .

Tambien son seme jantes los efectos hereditarios gllo-‘qua
la adopecion menos 'plens de las Partidas Y Jjustinianea, no sin-
que en el seno de la comisidn ccﬂifieédora;faltasag las dudas-
‘f vacilaciones. Se nisga;expregamentt un derecho de;augeaién -
abintestato yjaque a pesar del incampleto art, 148, em el -
165, en el qnb se relacionan las categorias de personas quh -
heredan sin teé*s-nato, no se hallan 1én adoptadau; El vinou~-



lo de adopcion. por ultimo al ser considerade como dognadi@n
o parentosco vivil producida impedinento entre adoptanto y
adoptado.

| LA_ADOPCION EN_EL CODIGO CIVIL

"n Codigb Civil admitié y reglamentsd 1a,addpéién’en el -
texto de sus articulos 173 a 180, segun ha estado vigente has
ta la reforma de abril de 1958; 8i§piificandb su feginon al’-‘
preveindir ocomo sefialan Casten y Piﬁar de las antiguaa esp&- :
cies en que la habia divaraifieado el dereeherqnann. Pero co
mo hacen notar estos tratadistas sig lograr dar a la ingtifw»
- clion unsa orientaeicnvpraetiea y'un matiz nodeine; Y que la e
orientacion del Codigo es hibiida ¥y borroaa, piantaandafalla
- @ootrina y 8 la jurisprudeneia dificiles problamaa de no fa-_
cil solucion. Hny acertadamente Mucius Scaevela en su examen-
crftica sobre como srata la disciplina‘de la adopeidn cl‘cédi
g0 dice que por une parte busca en 1as apariencias eorport'—#'
les por la diferencia de edad, la 1magen de la naturalesza en-
tre padre e hijo, y por. otra cercens los derechos del adopta—
do a los somete a un formalismo ridfoulo. Siguiendo el crite-
rio de loa Cédigos del grupo lattno, som&tié el nuestro la — |
-~ adopeidn a condiciones muy rigurosas, y por atra'parto, regu-

16 sus efectos de modo tal que la adopcidn se ﬁqs mostraba co




mo institucidm esteblecida en beneficio del adoptante mas
que del hijo adoptivo; Ho pue&o afirmarse que creara una -
relacion de paternidad yffiiiaeién, siquiera puramente ci-
. vil, ya qns; 6l derecho a las,alimentos; salvando el prefe
;rénte'a los hijos ﬁaturalea;réconocidos ¥y de los ascendien
tes del ‘adoptan'ka,‘, y el‘uao del apellido de este ultino; no
son ni con nueho;.los‘efectos»civiles de 1 paternidad le-
gitima (42) Sin que tempoco como obsérva‘Valvprdo (43) sig
nificase une institucion de;proteqeiénvdqmnenorea de edad-
pues loe mayores pueden ner,tanbienadopt;dos; ni estd en-
caminada a favorecer a los huerfanos, porque pueden ser -- |
adoptados segun el propio 0ddigo los sometidos & la potes—
tad de otros. ) |
A nuestro modesto entendes adolecid nuestro Cédigo el
.inspirarsd1en el :rances; al que ha seguido paso a—ﬁaso sus
huellaa; no solo en esta institucion sino casi qn'toda-;+
creyendo hubiers sido mas facil modelarla con un espiritu-
inspiredo en el Derecho romano, salvendo aquellas diferen-
cia que existia dentro del tiempo y del distinto modo on -
que se ordena.al status familime. Porque, en efecto, el Co
digo espafiol segun hemos sefialado si bien se aparté del -
francés no considerando a la adopcidn como una institucidn
de proteccion infantil pér cuanto que adgin su articulado
"podian ser gdoptadea los mayofés de edad,ni de proteccidm-

~ (42) Castan Tobefias. Ob. cit. pag. 200
(43) Valverde Tratedo del gerecho civil t. IV pag. 473



.de orfandad puesto que pueden ser adoptados los hijaa‘de ——
otros, si siguid la pauta franeosa de qu§ le adopcion ere -
mas que nada un derecho concedido en bqnarieio del adoptan-
te. Tal como aparecia en nuestre codigo era uns inatitueien
~ adulterada que casi no gansgrvghg_nadg‘de 1csﬁnotivo- roms-
' nos y que segun Garcia Goyc@g résultahapractiaanonii 1ﬁntil
" Fo cabe duda que los mimebros de laicénisionycadiihadors ’
del pnsado siglo -1faran aianprefeafa,ihstitucién con bas-
tante suapicacie o por lo ianqs con toda eiaae‘de reservas.

Siguiendo a Valverde podemos resunir‘ies;caraoteresicen
que fue tratalla le institucion mientras ha estedo gn-vigare
el regimen estableeido par alAsaéigé eivil hasta la nueve -
rofornu. diciendo que ersa um aeto Juridieoe de forma determi-
nada y de matyralega irrevocable, ser uno de los modos de ~-—
entrar en la patria potestad aunqua el adoptedo no se desli-
ga de su familia natural, puesto que comserva integres sus -
derechos sobre ella, quo se trata de un &Bto civil condieio~
nado por el consentimiento de los adeptnées ¥y la intervnnnion‘?
| Juﬁicial,y por ultime que se regulaba por al principie de - |
wnidad de personas, ya que ningunn puede ser adoptado, stimal
taneauonte por mas ﬁe una, a exeepeian de euande los adoptan—-
tes son conyuges.

Consecuencia de lea critioa'exquSta ha sidﬁ el gque co~-
mo sefiala Pifiar en su Conferencia de 31 dn enerp de 1956 e
la Aeademia Matritense del Hotariado una poderosa eorriaatn—
de cpinie- propugnese la reforma del 0édigo ¥ 1a eomsiguien~
te sustitucidn de sus normas confunss. sini:daa ¥y carentes de



desarfollo{por otras mas precisas y,éistunétioas.ﬂe acuer-
do con Puig Pefia (44) decia que la adopcién;’régulana en ——
nuestro Cdigo bajo un regimen de disgusto y pura toleran-
‘oia, exigiria con urgencia una reforma toda vez que se estd
‘aeistiendo a una tercera vida de la inatitucion; Para Bntllo-
era raquitica ¥y s ordenamiento adolecia de inperfoccion ——
teeniea, en duro eontraate con su imporiancia nocial Yy la -
corriente humenitaria que la habia revalorizado (45)Por ul-
timo citaremos_a Casale Colldo~carrera para quien se trata-
ba la institiokdn adulterada, borrosa e inpreciaé, carente~
de orientacién pEbotica y necesitaba de una novisima elabo~
racién (46)

(44) Las situaciones finales en la adopcidn Revista del ° Ygre—
cho Priraso. 1958. Page 1945

(45) Observaciones sobre la reforma del Codigo aivil.“nvista'
general de Legislacidén y Jurisprudencia 1958 yac 426

(46) Nueva Enciclopedia Juridice. Tomo II pag. 398



CAPIPTULO IV

Eﬁnoa saﬁnlado el imporiante p?apal que la adapeionlla-—
g a nlm en las sociedades priniﬁm' y muy aspueiahn-
te. en Roma, donde sirvid hasta en forme de mumea.&a mers -
mente civil para perseguir fines politim prsma ia ~
transmisién del poﬂer, ya que cmaﬁioo en su nnﬁbla traba-
jo Marcel-Henri Prevost, las adopciones polﬁim pmcts.u-
das por los miembros de la nobilitas en los ultimos siglos <
delvla Repiblica, todas eran en su esencia juridida adopeio-.
‘nes privades (47). Permitio ademas eorragir alguaos'exusbz -
de la }parentela‘ legitima, ‘siendo de ver qm en eiartoa aspeﬁ-
%08 y en lo que conclerne a lca hijos mﬁzralos ocmrvo os~ N
te papel en las 1eg:!.ala.ciones, siendo fsvorocith y alcanzado
un destacado lugar entre las m#:lw.c‘im del derecho priyn "',
do. En una segunda etapa al ﬁaéa.e:' las tradiciones primiti -
vas, 1la adopcidn es llamada todavia a cumplir un gren papel-

(47) - Marcel-Henrl Prevost. las adopolones Politicas en Ro-
pas,b8jo 1s Republica y el Pﬂacipade.?nris, 1949.-




en 1#5 sociedades jerarquisas, oeun»sncadia en el antiguo
deréchokrnso preccupado de la transmision de los t{ulos -
‘nobiliarios, estableciendo variedades de adopoion diferen~
' t§k segun que los intereses partenaciargn a la noblesa, & -
la clase mercantil © a la de burgueses y paisancs. Pero -
ouando estas consideraciones primeras dice ABCEL (48), han |
l‘ptrdide su tnarsa, euando las aociedadas son naifiotdna, - . 
cuando el derecho ﬁe femilia no eaaaervs mas ol aspecto de—
' ﬁereeha pﬁblieo qns las legislacioaes le ceuforiun, la adop-

}. cian cae en desano en todas las aoeie&aﬁos burguaaaa del ai-

glo IXX. ~ En ellas se muestira la adopcion como superviven -
cia, poco practicada por otra parte y auecpt1h1g de favo ~
‘raeet’frauden ya'contra la Ley fiscal; ya incluso contra la
ley civil, pues ellae puede permitir eludir el prccadilitnto
normal de la legitimaoion. Es su pariora de disfavor y has-
ta del olvido. '

 En Francia al estallar la revolucion habia casi desape-
recido esta institucién pero el estado de esp{ritu de la épo-
. revolucionaria era fnvorable a la restauraciém de la adop-
cidn y la Aasnblu legislativa de 18 de enero de 1.792 invi-
%5 a la comision de legislacion a incluir la adopeian dentro
del plen general de las leyes civiles. Pué amw largo y treba
josa en el Consejo dé Estado la elaboracion doleonnépte y -
caracteristicas de la adopeidn y miltiples los proyectos ela-
~ borados por 1os redactores del Cédgo mapolednico en la dis -
cusidon de los cuales 1ntervino'parsonéll§nto el primer Con -
sul y como cuﬁsécuﬁnﬁis de tales debates llegaron los codifi- .
aadéras franceses & la elaboracion de un concepto de aﬂapcién.
g que se separaba dompletaukﬁte-&e los precedentes romanos,as{

(48) ~ghiAgopsygn dane loe legtelatitass nodernes. Maro.inoes



Berlier en la expoaieién de motivos presentada al Cuerpo le~
,gia:lativa 6eelar6 que los antoru del proyecto mo habien ‘to-‘- e
mnado en eenaideraeion las leyes rmnns, gque no se ajusts -~ -
' ban y a las leyas del momento, sine que a8 hahiu mﬁde -
de los puntos de vim contenidos en el Codigo mus). :
o Gentinmdo eon 1la Bwolueiaa :Ersnmse. diremos que es -
o el momento en ‘el que nuevas tendencias se manifiestan y ai -
gansan & coaferir a la insﬁtueion un interes social nuevo.
Es un medio cénodo de aeerm las clmn sociales, por ello
la favorem y as{ Borlier, ya aitedo, a0 axprosa’bn al pre-
aontar el proyecto de Ley, "esta institucidm estard con lae ~
‘de Primer rango de Ms diétadss para interés de la socledad.
Es tambien cuando se modifica mta.ncialmto la instimiea
de 1a adopciﬂn puesto que en la logikslscien romans, y 81 de-
eir éato ’ncs referimos s la ;izzats.nim," hay por decirlo asf
un cierto equilidrio entre los intereses del adoptante que -
aspireba a la ocontinuscion de su 'asﬂm y loa.dol adoptado-
que ingreeabl en la nueva familia con derecho a nombre y & -
sucesidn aunque éste a falta de pacto fuera intanm ha -
concepeion de los redactores del Cédigo napoloéaiee ash-ueﬁx-
ra la adopeioa exclusivamente en beneficio del adoptanto ola-
bordndola en forma filemtrdpica. Aef tcmuas al tan citado -
Berlier que estimabea a la instituoidn. como consuelo de los -
mh-iamiod esteriles y fuente de soocorros para los nifios pc—
bres. , , ; ,
A pesar de cuanto llevamos expuesto ls edopcidn debid -
su admisién en el 06digo civil frances al prestigio de la Ro-
- ma antim ¥y e la influencia persomal de Bomaparte. Los céai-
&os del III no le acogleron en gonernl gino con _#ficulu.-
En Itelia la fuerza de la tradicion romens la impone y man~
tiene en el cédigodé 1.866 dfauo oeurrié con 'ei espafiol de -
1.889 y en el rumano de 1. 863. I;a exalwen \ mpletmt. o6~

' 8 de inapiracien hﬁm como en de los -
ﬁg_g Ponorr tac Paj.aen Bajos de



.838, al portusuu de 1.867 sl ahilm de 1.85? ; varias otros
' delakerioa!.am Por etraparte memm, Escan - .

dimvia, Hungria ¥ Grecia no me mas que. tal-rada por is prac- .
‘ tiea s.’m que se estimase util aa remoednimta pm- las 14 -

. gialac:lmes.

ROVIEIE?G FAVORAEE:E EN LA I‘EGISIAGIW DEL -

Es a1 £in del siglo XIE y al prinoipio del xx, cusndo —
la a&opeion se ancumtra eme nmda para el gran uovhiw- ,
$0 en favea- de la pretoeeion de 1a infanoia, nueﬁime a=-—
~ las uonuidsraaonea filantréplioas un pouo vagu & fines —
'asl aislo IVIII ur punto de vista m.a preeisa y nt.tl:lhrio -
de ﬂe:ram de la comunided sociel. Se ssiste ui cm el ~—
principic del siglo XX a uma revocacion de 1a mutudén
- no tratandose segun Ancel al que seguimos en ssto aapocto -

' (58) » solamato de consagracion legislative ain eontonido -
praeﬁno, sino persiguimda el favor de lca que & elh 80 - |
dirigan, aumentando muy sensiblemto en los paises el m -
mero anual de las adu:peioaes, mtiundo au praetica en —-’«‘-,
gran nodo 1as reformas de las leyes inglem y uaandimu,
Pnreba de ello es que los Paises Bn:oc no pmd..tcron mmr ‘
la pronibioion del God:lgo de 1.838, y 1o sucedido en la — |
_»HKSS, que despues de pretcindir de la imﬂtunion de 1,918

la destaca durante y despuns de 1e ultima gunrra mdial

con el decreto de 8 de septiembre de 1.943 qmstablcu -—
un regin.en de adopeidn que asimila eouplctauntc loa ‘huer-
rmns adnpwdoa a los hi;;oa del aduptante. '

| Asiatixoa con el comienzo del siglo XX a la dosapu'i -
cién do la desconfianza del losism'w a admitir la adop -
. cim:,‘ siendo intrudice de 1.914 a 1.940 efiomttm -




la 1egialaoion civil de la Gran m'em, Br;ail. ﬁrllt, Costa Bi-
., Binalareﬂ, l‘inlandia, Grecia, Noruegs, Fm‘ ¥ Suecia. legie- |
1331 enee en las que ademas da desistir del derecho anterior se -
trata. de poder dar efectos lngalea & las adopaims da hoaho ‘lldl.
'ves ms NURErosas. Daspms da le ultima guerra la aﬂopnim ha sid
do restableoida netamente en Argentina, Ecuador,Guatemsla,Paises
'stoa y en el Salvador.En los paises qm ccnoeian ya la institu~
uim, la legialaeinn restrictiva del,XIX dio pase a une raglm*h
.eion 1gnalnente orientsda a favoreaer la inetitncm, Gmo ejen-
plo de reformas tenemos las dos de Prancis de 1-923 a 1.939;! no
tan premnda la llevada & cabo en los céd:!.ees 1tslimo de 1.942 3
rumo de 1.939 ¥ en la ey polenm del ninso aﬁo que han psrean-
rado hacer mas faclil la adopcion y de extemder sus c!scton. '

| Ha deda sin embargo de tenmer inconvenientes esta palitim -

| legislnﬁn favorablle a la sdopcion al comportar peligros que se
aafuarsaa en evitar ys que paradogicamente la.a Zueiliétdu dades-
a8 la adopcion tiene por consecuencia suponer a su ves ciertas 11 |
litacionea o intarvancioms de la sutoridad publim, diotandose~
diapouicionos con el fin demno permitir fraudes :tiaasln o ein'- .
toa trafioea. Ejemplo de ello tenemos ém Adoption of Qsil&rm sct
de 1 939 y el que cada vez mas la adopcim se onmmm mtieh—
e un control rigurouo. Los podoros ya reconociﬂes a.i Jues do osu
mtaria son cesi siempre atmenﬁadoa por las leyes DUeVas. Elo-
eanstituya uns de las tendencias mas scussdes en 01 mrm de la
| aaopes.m. Se yanifiesta como dice ANCEL (51) un dirigismo jurdi-
e0 y una puhlici&ad que tiende a modificer no aolnmh la regla-
mntaeion, #ino frecuentemente el caracter juridmc.

Al habla.r sobre "La Adopcion y sus problm Juridicos éo no- :
tnble justicia Blas Pifiar hizo notar el que"los estudiosos de Ba~
j roo:no privade, uducidos por los problemes de trdfico 31&*14100 y




por la intansa ac‘tividsd mercantil de matro t:!.ﬂlpo, m desou
 dsdo un poca el estudio del Derecho de familia, hasta m punto

| que la prodnccion bihliografies echrs esta disod.plim m&o m

» sidorarse de muy es0880 roltaeu en conparaed.cn oon la. dodioada a

| mestigar y axpmer las otras rams e mutnaim 601 Berooho
privado, ¥y el que no se hubiere sahido ﬁstruﬂw 4 siatmﬁnr
ﬁehidamte inatitucionss eono del que vamos a tratar. mdi-

- ciones en el Derecho del famil.tsr uegundoao eon m a propus-

nar quo el total apartaﬂento dellos derachas dé rmm mti-
tuya un gran paso para la iaenﬁfioaoi& de Bereche pr;lvada, "

el Bereaho Patrinonial y con BIGB a que ol Derecho de fn:u.ia deo

be sistmtizarse sobre fundamentos autdnomos, con perfac'h sepa~
rgci&n del Derecho Privado y eonatmccien & fin a la aen. Derecho-
Puhlico@(Sz). Hoy podemos decir qua ha sido aalm la unidad ju
ridios que puso en peligro el pandceti:ncn absmmn y neremtil—'
liata. Iaa. asdopeion ha resurgido como conaemencis principalmtt
de los caub:loa que han activado las doa ultismas aamln ceaiiu—
dss mmliales. | | i
Dcarméa del eclipac que en ‘1o0s ultimos siglm uu!xd.é rena~
ce ahora con nuebas formas y gran eplieacién en la prifatio:,roao—-
fgiendo 19. inatttac:lén las legisleciones mds raouiﬁ“a.'(ss) A
‘en tanto se afirmaeba por Philippe Sécretan em 1.914 que la adop-
eddn m una institucidn caida en desuso y que no jusaba un pa-
pel .'mportante en el Derecho de familia moderno ( 54_} ayuﬁor pu'
hlicaha en 1.949 en la Revista Ballo: h.hw m @MQ -
'Una insti’mcion civil en euforia: 1'adopeicn de'nnt 1le Pu'lemt'
francais" Y Gasten "Frente a las criticas hostiles Y .‘m adopeion

existen, ain duda, motivos emi&embies qao amejnn el mte—

(52) - Iaadopoioa y sus proh}am juridieoe. .3,1.3.8.
dr.ld 954.

(53) - Castan Derecho civil Espaﬁol Comun y Foral.TomoV,vol.. n
- pag. 194, Madrid 1.958
~ BRlas Pinae. Nuevas orientaciones en mttrig de adop
(54) - Boletin del ilustre colegio #e Madrid.sepbre. octubre J'




fninimta ds este Inst:ltuio llamedo a. proporcimr loa m—
ﬁ.cios de 13 ﬁliscicn y de la paﬁerxzim 8 pﬁuom qm —

por 1& natm'alom, earecian de ellbs* )55}. Ia adapciea ha -
‘sido meeida en uno u otrn grsdo per casi tadou loa pm -ﬁ |
blos. mlo ha eido as:!. por ser una iastituaion a la que dn-
vids 1 mioma naturalesa del hombre. Hay wna supra - causa -
que 1a ha mantenido, supemndo geografias y mviumcim ¥y -
solo m#;!.éa en su ordemiento al mayor o mar pro&m- S
nio ﬂe laa faetores, podelea Gaeir insntablea, que mlih -
timmta 1a han inflmnciado y sostenido a 1o largo t!c loa RH
: tiupam Sus mmfsmw.ma, vi‘helidsﬂ y efao‘t -, son re S
: anltantes de inpnlsea sieupra vivos en to&u ha sociod:&u -
‘hloa m los instintos patemales, los mmﬁm, ;r ca -

. un naynr grado de nadures de anhelos henefim mmu

Han cmtituuo lo que pcdemea llamar la lim pemmnh de

la 1nmtueion. %anhien CORmO upecswn humanos han mstuc -
tnetorcs oirmstancialu en 1o socisl y en lo parﬁonln'; -
no otrn cosa fueron las adopciones polftim en Roma bajo isn
Bopnh}.ies Yy el Primipa.do, el dar cauce a lan mjom mﬁ- :
liontos del honbre qua reviven en todas 1as portsuom liborlaﬂc
de frias orfandtﬁes a sus hmrranos, y avmea, bmo m -
nalucicn de fmdo oga:lsh, como cuande la aﬁopeion almo -
su gran inportsnaia en los pne‘bloe antigml, al mﬁ

tulr el recuruo ofrecido por la religidn y las 1eyet :pul -
uogurar la contixmidad del culto domestico y poder porpo- '
tuar la desmdenciu. Como veremos mas adelanu ﬁwron 19: -
factores religioso y politico los que fieron/a i‘: m -
tituoion._ Afirme ﬁm,‘ (56), que tres f.actorea fnnﬂmts -

(55) - Gastan Op. cdt. pag 194,

(56) - Pifiar. :Erabajo citado la adopci&n y sus p:mblm -
4 Juridieoa. pax.'j., : o



-~

- les lil:‘.:hn e trav‘u de 1a adapcion, el poliﬂeo‘ 01 snﬁ -
| mnm ¥ el benfico ministrativc, pero junto a eetoa Iao-
tcrea, quo meaivmnto o de eonma matigan a la aelepc;tm -
7 babonan eu subsistencia en ol cuadro institucional del De -
rceho ﬁva fanilia, omsvmma, dico, por ol mtrario, u '
apenon a su uanteniniwto ¥y qm no puode deam m &-—
denada poli‘tiet logislnﬁva,, y uﬂnlo. los que podm l.h -
mar factores negativos, que son ¢ los perjulcios, que su li.-‘ ”
aidn puede acarrear a las faailias logfﬁms, el fin 1051#&- B
, 'ndor de pralas adultarim o mmtuoas, su ucmm -7
aristomtios en pugna con. laa nuevas ‘ideas deuomtim : - :
el pratm fraude de disposictones fiseales. o
| D&hilen perecen hoy estos facterea negativos 4que pus -
. de aigm.neu- para la bondad de 1a. institucion el que ennl-
guna om;lm llegu. a suponer la adt)pcim un mpinimto éol
- fondo éﬁco—fmuar? ¥y por otra puh. la gran mayoris aa-
adopoiones se realizan por familias de elaae media y lms -
: tas, siando partiuulariaims los casos en que su fin mda - »'
mor dsfmudar al Estado, 1o oual en ultimo termino siemprs - |
| aeri un aspecto dé no #ifioil correccidn. El mimmo. notable -;‘
juriate comenta ® la experiendis nos dice que la inmenss’ ‘-
yoria de ias adopeima la llevan a cabo matrimonios de msi-
cion mdesta en los que la generosid&d florece com mnr abm—
~ dnncin que en otro. mejor dotados poe la fortuna® (5?) lmol
y Soler (58). raéogo esta misma observacion al advertir qm - 
son muchas las familias humildes qm gustosamente admiten en o
su hogr al hijo de algun vecino, que por talleein:lmtc de - -
éate qmdo dempnrado.

(57) -.Piﬂar Prabajo citado. Nuevas m'imtaoims en ntoru' '
de adopcion .pags 474. ’

(58) - Darooho civil., Tomo IV Pag 119. Barcolm 1.954,



Ina adepcim como dice Alix (59} maesirase de&ﬁ&mﬁ -
-m un s:i.gne ascensional y ha eohrsdc un mwm sentido qxa h
. ravitalisa, *Los pmbloa han descublerto qua cmﬁtwc un -
. imﬁmﬁo muy util parsa a,jercttar la benefigencia por ur "

mo mxtcndieron los autores del cédigc trnne‘c, una iasti‘tu—v

: ed.on filantrapiu, oonsuala de loe matrimonios. .mrnn ¥ _-’ -
'ahtmdante fuente de seeorros para los nim pobres™ y & con-
timeion el qne dos n&msiﬂad« amlmmto nmﬁ,ﬂu, ll B
'de proteger a los muchos eom que nacen ain £iliecion ©oRO~
cidn ¥y por tanto gin un hogar esteblec ﬂsn&e ge damlm 9
~ nomh sus po'homiu enfnices ¥ la de praporcs.mr a los
mtrinanioa estériles o :anluao a los célibes o ueltaroi ia-k
volwntariea la satisfaccion de sus insﬁntoa pntcrnalu a - :
: natermlu, haem que la adopdioa ten@l amto sk un hrillm k
'to porveair : ; . :

mtimdms qna las chfioas fnnda,ontalu que bha -ufri -
do 1& adopcioa por inaignss mvuum (algunos y buen nume -
ro éa au'tem gproeiando en elle anplemtc i m‘titueim
de pntromto o benefica & liegnndo 2 la conoclusion oon Smehcs—
"Rm y Castan de no pasar de ser una ficcion juridica oomo-
medio de astnhlom antre personas um relaciones nﬁla-s
'm a las de la filiacion sanguinea lo fuoron como mam

‘cia de no percibir mas que parcislmente la wolueion de uns -

mtitucion anridica de viundad y caracteristioas propis»

~ . que ﬁepms de sebrevivir a su aignifiudn esencial de fondo -

~ politico religloso y patrimoniel que tuvo bajo ls mpirm@' :
X dsl Dcreoho rORANO, atendiendo sobre todo al in‘tcrn de la fa—- j

lili.a, ni puede mper con un principio rmo adoptio tli'h _" '

tur natunl ni dejar de cumplir una funcion altamente social
en bien del intoras publion areando con . mhs pamlim' un

{59) - Gambon ﬂiii OP+« e:l.'h Peg. ‘9. |




pareumoo eX novo & que 01 norouho da erim mm‘h in -
'nom ‘positiva, norma que como sefinla (60) llarc Ancel plaau;
Fera el Logislador el problema de ser dictada em dependencis -
_del pe.pel que 1a imtituuion esta. llsmada & puede ser nmdl
& jugar en una sociedad detemia&&. *Son cmidmeim pe- .
)klitiaiaa, socia.lse, nemlan o raligiosss‘ las que dotcrnimm
a!plia. leﬁida ia politim qm el logialaﬁor h.l de agud.r al - :
raspaeto y asta politiea legislativa mndnno en ef:lnitin Y ﬂ-—f}

“jar para un peis dado y en un momento dado, ol mmm :Md&-
’ea de 1a instituoiom®. | | | ;
| El 1egialador ha cmprenﬁidt los mm ﬁms qna hay cum--
‘ple la MOpoion ¥ la npo:ﬁ.aneia seciﬂ que ha ﬂmﬁo, por .
ollo se regula con exccpcionaluhos 08308CONRO el de Portu - |
: kar, Haitl, Honduras, Nicaragua y Paragm o las- hgislaoim

ms diurms no siendo propio habla.r segun el nﬁ.hdo Mar Ancel-
de una imitacion legielativa, sino que se trets de una verdsde-
ra prapagacion expontanes, la adopoion ha tomado mueva vida. Es g
ta. en las 1agialacionea nas dive ras que se inspiren en dntaa-
*.gen el Derecho romano, en 1a Common ew, en las del Extremo -
Oriente, o en los Europeoe y tanto en las Duomciu populuros .
oomo en las lehialaeionoa de paisas mcidetaalaa con une aa‘hr
que aeﬁﬁa.r; csoncial 2 matro ente:nder, oual es. la de m las
niama.s preecupaeiones base, segun hemos expuaa‘ko ¥ como aorola—

=H X

rio el que los progcedimientos tecnicos sean no. m éifmm- -
Y ,a.a,,a que lo que hmaa llamado.linea pemaaah dela institu-
eionunido al euadro g\eneral tmdo del Dareoho m 3 &€ log -~
‘ fima nuevos aocialcm hacen contemplar how m uns verdedere pa- 1 |
que sxpreaa nuy mnclﬁyonteaante el citade jnrish :tm al -
dacir Yios mATcoB gemralas de esta institucion som ran:ima- .
kte simples y parecen particularmente estables, mmﬂnﬁﬁ un po
‘co en todos los sitios unaidentided que slosnss ya & su orucn |

*prinitivc, ya a ln. mturalm de laa oom. ‘o



CAPITULO ¥

NATURALEZA JURIDICA DE L4 ADOPCION

1.,= ACTO PUBLICO CON BASE CONTRACTUAL

2.~ LA PROTECCION DEL ADOPTADO EN LAS NUEVAS IEGISLACIONES

Ya hemos sefialado que por lo general las leyea positlvas
no deflnen la adopeibdn ¥ unicamente lo hacen algunos cédigos
de la America latina como los de Bolivia (art.79),0010mbia
(art. 268)y Guatemala (art. 1),diciendo que es el acto por el
cual une persona toma por hijo al que lo es’por naturaleza.
Definicién como vemos que no hace sino réobrdar 1& vieja mé-
xime Tomana "edoptio naturam imitetur".Se ha eludido el dar
une indicacién definitiva sobre la naturaleza jurfdica de la
Institucién, Para Marc Ancel (1) la nocién se ha éncontrado
precisade desde su origen,ya por la tradlcién ramana,que las -
1eyes modernas nok hacen sino volver a ‘tomar, ya por la préctio
ca de la costumbre poco a poco impuesta por el uso admitiendo~
8e un paco por todas .partes que la adoﬁcidnres un contrat6'
por el cual ciertas formalidades o ciertas»solemnidadés—espee
ciales son necesarias,y que tiene por efecto establecer lazos
ficticios de<parént§sco entre las,parteg cdhtratantes: |

Méds convincente nos parece no,obstante la opinidén de Gam-
bén Alixvquien ve dma marcada oposicién de:criterioé'en el‘ané-’

lisis jurfdico-conceptual de la adopcién (2) entre los cua-

(1) Marc'Ancel L'Adoptién ob. éit. pég; 10
(2) Alix ob. cit. pag. 44



les destacan los que ven en la édopéién un oonfrato, tesis —

de la que son partidafios los anotadores .de ‘Ennecerué, Scae-
vola, Rogrén, Robles Fonseca y Vismard entre otroﬁ,.‘y los que ’
la consideran una institucién entre los‘que teneﬁos & Puig Pe-
ﬁa,--Rodriguez Arias; Poviria, Ruiz Jiménez, Eenard y,Haurion,,l‘
Y4més numerosos.son‘los que hacen observar que en la é&opcién .
no hay tel convenio sino un acto juridico; pérp,éin»qﬁe guela
matizarse convenientemente le distineién, asi o@@nan Castan,
Planiol, Demolombe, Beudry-Lacentinerie, Colin y Capitan y Val~
verde. Otros como De Crescencio 0pone‘que el estado civil no‘pueé
de éer objeto de contrato; y Cliecu para quien pféeiaa'para per-
feccionarse de la hoﬁolagacidn judicial. Veamos como estas dos
Ultimas posiciones aétén mas en consonancia con la dbctrinaxac;’—
tual para la cusl él cardcter phblico de 1la institucién no ce-
savdé afirmafse Céda dia m&as en las legislaciones del siglo

XX.

LA ADOPCION ACTO PUBLICO CON BASE CONTRACTUAL

Déspués de considerar que la adopcién es en definitiva lo hne;
la ley al establecer sus requisitos y efectos establece, puaien—
do existtt'contrato, 0 haciendo uso de 1a terminologia‘de Enwe-
cereus, es un acto juridioo-semejante a un eontrato‘éuando el
érdenamiento configure imperativamente las consecuencilas que
haya de producir 1é‘relacién creada, Gambon Alix (3) consi-
dera que en todo caso tal acto se ha ejecﬁtado con la con-
‘cienéia' de los- efectos que le son caracteristic’os, | por |

" lo que su naturaleza coincide esencialmente con la de las

(3) Ia Adoption ob. cit. page. 45




declaraciones de voluntad o negocios y han de ser gobefnados;
por los mismos principiESSqug estas%tqupe en Espafia dado qué‘
- alguno de los efectos proyios'de'la adopcién dépenden no ya
 en el "quantwn" sino incluse en el "quid"‘de la voluntad de
los interesados, particulafmente en la adopeién menos plena,
es obvio que la adopcibn como acto eonstitutivo tiene natura-
leza de contrato, en los demds paises dependerd de 1a'legisla—
cibn vigente en cada momento. Llega en‘définitivé a la conclu-
gibén de que no hay nada é su juicio que signifique,obstacuIO‘

insuperable para que un contrato sirva de base a una institur

eién y que los conceptos de contrato & institucién no se repe— -

len en la escasa medida en que la llbertad es admitlda por los
ordenamientos que regulan la adopc16n. |
No admite discusién el que en? tod&a 1&5 legislnnianes
’se requiere la concurrencia de las voluntades del adoptante
y‘de quien ostenta la guarda potestad sobre el;adoptado, ¥y
que estas voluntades van directamente eneamihadas a la pro-
duccién de determinados efectos jufidicos que son aceptados
- por las partes, pero como actb de derecho'privado la adpp-‘
cién es de los de cardcter menos simple y mefios fdeil tam~
biem de definir por el solo término de cohtrato; Claro estd
que si el ordenamiento juridico en cuestién permite la li-
bre estipulacién de las conseCuencias que haya de producir
la relacién cnséda>podemos decir que nos endontramos, ante:

un contrato de adopcién. Mds tambien es indudable que las




condichones especiales’dé capacidad y de,consentiﬁieﬁfo‘exi~-‘
gides para la.adopcién soﬁ diferentes a las condiciones gene-—
rales del derecho comin de los céntratos, y que los lazos ¥ |
derechos sobre los cuales.sé extiende normélmenfe el'acminic,
de la autonomia de la voiuntad son por su natﬁraléza diferehrﬁ
tes de aquellos a que dan lugar los efectos de la adopcién,
que modifican el estado de 1as personaa, tocan el orden de
"~ las sueeslones y establecen entre personas extraﬂas deredhos
'y deberes de orden moral y patrimonial. ‘ o
 La orlentacién mas reciente no obstante el apoyo counsen-
sual de la adopeién huye de adscribir la figura a la orbita
~ del contrato. Ia autoncmia de la voluntad de 1noperante, ni”
términos, ni condiciones, ni menos libertad de paotoa. El co~-
min asenso al igusl que en el matrimonio o en el reconoci —
mientOidelvhijo naturel, da vida a una institudién reglada
por un conjunto de normas éue.sirveh a un ﬂnterés’sﬁperior_y |
que no pueden ser glteradas ni deformadas. A esté concepcibn
dice ?iﬁar'(4) se debe que ante la adopeién "in fieri" no es~
 temos en presencia de un negocio juridico simple‘Que se per-
: fecciona con el consentimiento comin, Bl interés perso -
dél adoptado y el interés sbeial Que su porvénir‘lleva consi-
go postulan la interbencién de la Sociedad, que a’?ravés:del

Estaéo y mediante la actividad- del ~organo que ejerce la juris-

diccibn voluntaria, proyecta su vigllanela mediante un trdmite

en el que se investiga y resuelve acerea da la eonveniencia Yy

la legalidad del cambio de estado que la adopcién implica.

(4) Nugvaa orientaciones en materia de adopcién obs cit. pag.
47 |




En la misma Roma 1la arrogatio se hacia ante los oomi- |
cios ; o sea con el concurso del pueblo, ¥y en el derecho de
Justlniano la adopcién estaba directamente dirlgida por el
ﬁismo magistrédo;'Por consecusncia este acto 'seqenobntré
‘desde su origen sometido a la autoridad péblica. |

Esta eoncepelén de la adopcién - no ha hecho sino que ‘
desenvolverse en las legislaciones. modernas, en las qhs es
excepcién Alemania donde la fuerza de la costumbre hace que
se considere la addppcién como un simple contrato. En Fran-
cia e partir de la reforma de 1 923 se reconoci la reali-
dad de que la adopcién habia cesado de ser una convencién.
libremente consentida, pues le nueva ley permitia la‘adop—
cién de menores y no la‘autorizaba'més que pos justos moti-
vos dejados a la apreacién del tribunal en forma discre -—-
cional, Esta evolucién se acentud més con la 1égiti@a¢idn
kadcptiva'de 1.939. | |
' En Espafia antes de la refbrma tenia una clara naturale—
za convencional ya qﬁs los efectos mas caraeteriaiioos éamo
la unided del épellido y el derecho é suceder mortis causa,
no existian sino en tanto en cuanto‘fueranzexpresamenteWpaﬁ;
tados,ApudiehQO decirse lo mismo respecto a la_hqywadopcién
, menos plena teniendo en cambio naturaleza de institucién,la
plensa,

Como conclusidén en lo que se refiere a la doctrina ac%
tualrpodemos decir que en reaiidad 15 adopcién descanesa hoy’
todaviavsobre una base contractual cierta, pero sin que la
‘nocién de contrato baste a eXplicarla; No estd fuarafdbl'de?
recho privado, pero no se la puede considerar simplemente

como un acto l1bremente convenido segin el solo prlneipio



e
de autonomfs de la voluntad. E1 legislador mo&erno se
acerca al legislador primitivo al tomar concliencia de la’
improtancié que lea adopcién‘puede tener en la organiza-
- ¢ién de la sociedad g de la realidad del lazo adopfivo;
Podemos pues decir gque estamos ante un scto pﬁblicb con—-.

base contractual pero con alcance social.

TA PROTECCION DEL ADOPTADO EN TAS NUEVAS IE-
BISIACIONES |

Ta legislacién del siglo XX no tiene solamente pdr
rasgo caracteristico el de cambier en favor de la inbti»
tueibn que hebia sido un pco olvided. Ella +tiende igual-
mente a transformar el cardcter. La adopcién tradicional
tanto la del derecho romano como la del cédigo de Napo-
ledn era concebide con el solo interds de la familia adop~
tante éncarnada en su Jefe. Lara60poiép moderna al céntra—
rio, dice Ancel , os concebida en adelante en interés,del
adoptadd}’objeto‘principal v benéficiariérde'la nueva re—.
glamentacién, Sigue en legislacién una evolucién quajla
aproxima a la tutela., ILas 1egislacionés modernas tienden
& no ser més obstaculo a la adop016n por une persons de
sus hijos natmrales. Y esta p051b111dad que aparecis en el
dltimo siglo uno de los Inconvenlenjes o uno .de los peli-
gros’de la adopcién aparece gin embargo hoy como une ven—
taja, Planiol, Traité elem de drot civ. Las leyes modernas
y prinolpalmente las mas reclentes conceden uns 1mportancia
partlcular a la adopcidn de 1os nlﬁos abandonadog, habien-
do contribuido notablemente & la evoluclén de los antlguos

conceptos la situacién de los hesrfancs de guerra.



CAPITULO-VI n
LA IEY DEL 24 DE ABRIL DE 1.958

COMENTARIOS

1 ‘- ESTUDIO SOBRE EL CRITERIO LEGISLATIVO.

2, - MODIFICACION DE EDAD. o

3 .~ LA VINCULACION DEL ADOPTADO AL NUEVO CIRCULﬁ PARENTAL
4 .~ LA ADOPCION DEI PROPIO HIJO ILEGITIMO. |

5 .- REVOCACION Y RESOLUCICN DE LA ADOPGION. £

6 .- SUPERVENIENCIA O SUPERVIVENCIA DE HIJOS DEL ADOPTANTE,

El punto de vista doctrinal venia Beﬂalando 1s insufl-
ciente y falta de eficacia de las normas que regulaban la
adopcién en Espafia, que si bidn, como se dice en el preambu-
lo de la Ley de Abril del 58 habla caido en desuso en la
éplca codificadora, ha llegado a adquirir una pujante V1ta-
lidad, por lo que con un crlterio orientado en el‘orden per—
-gonal se preocupa de mejorar la situacién’juridica “del adqp—
tado, reconociendo que‘el Cédigo Civil “influidbv por las
tendencias entonces’dominantes concibiese 1la édopcidnﬂeen‘
perfiles y efectos muy estrechos, situara a.loé iadoPtados
entre dos circulos parentéles Binfadsdripcién',olara'a-ningué
no de‘ellos, vy el que, SObre todo dice“,'sé-mostrasa mani-
fiestamente insuficiente la ordenacién legal, ante la muy
frecuSnte.adopcidnﬁde expbsitos, donde al fallar los‘vincur
los efectivaos propios de‘lafgenéracién se acrecienten los
derivados de la convivencia entre adoptantes y adoptados ,
31empre expuestos al riesgo de que la famllla natural,. invo-

cando pretendidos derechos cuyos deberes correlativos no



-afronté, rompa los efectos nacidos de la adopcién y arranqua’
al adoptadc del amblente femiliar en que se formé". A esta
preocupacién del legislador indlca Castan (1) responden espe-
cialmente las nuevas normas sobre la adoynlén de niﬂos abando—
,nados o expdsitos.L

, Los fines al modificar la rﬂbrica del capitulo V, del ti—~
 tulo 79 del 1libro 12 del Cédigo, dice Federico de Castro, ha
sido regular de nuevo la adopclén déndole mucha més efdcacia
mediante la adopcibén plena, si bién’no cree suscite él interds
.general, y que las diferencies versardn sobre matices de la re~.
gulacibén y sobre el'mayor o menor acierto técnigo'teniendo al
redactar los nuevos articulds,(Q);Segﬁg Baflle'(B)QLa refofma
del ordenamiento juridico de la adopcién fué precedida de una

favorable opinién geheral siendo aplaudida a porteriori;

CLASES DE ADOPCION

Se ha fijado dice el ﬁreémbulo éomo-punto de partida’para
lé reforma la distincién de dos clases de adopcién; Ia plena ‘
y la menos plena. Segin Castan la distincién de estas dos espe~-
cies ha sido la innovacién fundepental de la reforma de 1:958,
y serv1do de punto de partlda para toda la nueve. regulacidn
del instituto. Con arreglo a la nueva redaccién de los arficu—‘
los 172 y sigulentes, sefiala Rimblas, (4), es fundamental las .
dos clases de adop016n. Ta plena (reservada exclu51vamente‘a
los abandonados y expbsitos) ¥y la menos plens (configurada en
términos semejantes a los que el cédigo"civil ha“venﬂiéb dedi- -

21; Castan. Op. Oit. Pég. 206 . .
2) = Federico de Castro y Bravo.Campendlo de Derecho Civil
(Apendice) pdgs. 13 ¥ ‘
(3) - Observaciones sobre 1a Reforma del Cédigo Civ11 Revista
Genergl del L y G. pédg. 426.
(4) - J. Rimblas - C6digo Civil Camentado.Barcelona 1. 958



cendo a la 6nice clase de adopeién por éltadmitida)iﬂi preém%v
bulo hace ademds cusstién especial de 1avferminologia afisdien~ -
dp que lo hace sin echar en olvido qme habrd de tener en los

. primeros momentos los inconvenientes de la novedad. Pero dtroa
térﬁiinos como acogimiento, afiliaoi6n,’ ’p.:r'ohi,jamiehto, tienen
su pr0plo 51gniflcado ¥y su empleo para la adopeién podria sig-

nificar perturbador.

Después de exponer que la adopcién plena y ia,mencs,plenab
~como modalidades de una misma institucién,se justifieanren la
exposicién de Motivos por los_intefeses contrapuestos‘que exig—~
ten entre los parientes naturales, conflos que el adoptado es—,-
t4 unido por vinculos de sangre y[la,ﬁueva familia adoptiﬁa;va—
mos que para el notable jurista Blas Piﬂar,vtales ;ntereses‘
contrapuestos deben subordinafse en la orientacién actual de
la adopcién a los mds altos interegese del adoPtado,loique né-
permite tratdndose de un menor,abandonado,exposito o huerfa-
no, mantenerlo en una postura hibrida en la que se entrelazan
y cbntraponen vinculos de sangre y de adopéidn,sﬁmando’a los
derechos que le corresponden en su femilia natural de los di-
manﬂdos del vinculo civil,sino en désligarlo de una vez del
vinculo parental de origen, 1ntegrénd010~en el grupo famillar,
donde fué recibido en condiciones de 1o§ania y normalided ne-
cesarias para que la nueve vinculacién fructifique, difumindn-
dose el circulo perental de origen. Tal’eé 1o que ha prefenp‘
dido el legislador con la adopcién plenas romper la vincula-
"¢ibén del adoptado con su familia natnral, ligéndola a la fa—
milia adoptlva.' ; _

No llega a tanto la ley y asi aunque conf%gﬁra practica—
mente el estado de hijo adoptivo como el de un hijo 1egitmo
" el legislador véeila,'exPlicablemente; y,seﬁala 5en @ltimo
término cuando raéones graves aéi lo aconsejen, no se veda la

1nvest1gac16n y demostracién de la realidad de la 51tuac16n '
adoptiva, '




'Ta adopcién plena de nuestra legislacién actual viene &
coincidir, en 1ineas generales, con la institucién de la le-
gitimacién adoptiva, ensayada con éxito en otros paises, E1
legislador espafiol sin embargo no ha llegado'a atribuirle la
absoluta plenitud de efectos. |

No se crea sin embargo, cameﬁta con acertado criterio a
nuestro entender, Pifiar, que por no llegar a 1a»meta deseada -
merece censuras la reforma. Lo conseguido en la ordenanza le-
.gal de la adopcién plena sobre el derecho anterior es mucho,
¥y mucho el avance con relacidén a otras legislaciones vigenr
tes. Si se exceptua la legitimacién adoptiva francesa y uru—
guays, la adopecibn japonesa con resabios tradicionales, y la
de algunos Estados norteamericanos, es una de las més addlan-

tadas y vigorosas,

MODIFICACION DE LA EDAD.

"El articulo 1%3 ha fijado la edad mInima del adoptante

en 35 afios, siendo por lo tanto disminuida en 10 afios la que
estaba establecida. Con ello se ha seguido la tendencia ge~-—
neral de rebajar la edad estando mds en armonia con el dere-
cho comparado. Tal sucede con la ley belga y la del Salvador
Estimamos excesivamente rebajada la de 30 afios ded algunos es-
tados como Mé&jico, 25 en G;an Bretafia y otros, o la simple -
mayoria de edad como en Nueva-York, Creemos deberis expresa-
mente disponer la ley que como sucede en algﬁnos paised debe
él adoptante acreditar su solvencia, como exigia la ley derro-
gada de 17 de Octubre de 1.914. No obstante en los expedien~
tes de adopcibn se hace constar. |

Lea diferencia mfnime de eded entre adoptante y adoptado
ha sido aumentsda de 15 a 18 afios. Ello estd mds en consonan-
cia con la filimcién fickcia que tiende a creér la gdopcién

imitando en cuanto sea posible a la naturaleza. Es la més



frecuentemente exigida. Nos parece sin‘embargo que tal como
sucede en otros palses como Argentina y Francia, esta condi-
cién ho debe ser impuesta en forma rigida debiéndose admitir
la posibilided de &ispensas, siempre que el juez~considere‘es
en interds del menor. |

Engloba este articulo el 1%4 anfiguo referente a las
prohibiciones, aumentando el nfimero 22 la referente a los que
tengan hijos naturales reconoéidos. Ello es congruente con el
art® 154 del Cédigo por no ser admisible que existia al mismo
tiempd una relacién legal y otra natural, pues los hijos natu-
rales reconobidos estdn bajo la potestad del padre o madre

que les reconoce.,

Respecto a la prohibicidn de adoptar el conyuge sin con-
sentimiento de su consorte, una sentencia del Tribunal Supre-
mo de 11 de Noviembre de 1.961 estimé que la adopcibén no pue~
de ser eficaz si falta el consentimiento del cényuge del adop-
tante, lo que en definitiva hace inexistente el acto por fal-

tarle un requisito esencial en su formacién.

- LA VINCULACION DEL ADOPTADO AL NUEVO CIRCULO PARENTAL

En el nuevo articulo 174 se propende g la vinculacién
del adoptado al nuevo circulo parental, Los adoptantes adquie-
ren l-a patria potestad con la plenitud de los padres legitimos
con la administracién y el usufructo de los bienes del adopta-
do como se desprende de los arfliculos 154 y 1%4 y & sensu con-
trario del 166 reformado. Y adoptante y adoptado se deben re-
ciprocamente alimentos;kSin embargo el legislador dudando se
ha detenido, por temer que una separacibén perfecta y definiti-
ve del circulo parental originario pueda en algunos sﬁpuestos
dar origen a situaciones dolorosas y no ha querido tampoco

conceder la legitimidad al hijo adoptivo. Lo vemos porqué si



bidn el adoptado conserva los derechos sucesorios que lé co-
rresponden en su familia natural y puede exigir de sus parien-
tes de origen la prestacién alimenticia cuando no la obtenga
dela adoptante o] adoptantes en la medids necesaria, segfn el
art? 174 pdrrafo 42 y 179, pérrafo 22, y los padres por na --
turaleza conservan el derecho a exigirla del adoptado en el
supuesto de incupabilidad en la exposicién o abandono y bue-
na conducta acreditada a partir del mismo, también es cierto
que el adoptado no adquiere propiamente el cardcter de hijo
lagitimo del adoptante y ello como dice Piﬁér no sblo pofque
carece de un status familiae; sino porque su status £ilii se
identifica con el del hijo natural reconocido em materia su-
cesoria (art;179, pérrafo 12), e incluso se pospone al mismo
cuando se trata de la prestacién alimenticia (ar192ﬁ7ﬁ; 2e),
de2 la organizacién de la tutela y de la representacién y de-.

fense del ausente.
TA ADOPCION DEL PROPIQ HIJO I1ILEGITIMO

Las legislaciones la han consentido o0 rechazado expresa—
mente, habiendo también guardando silencio sobre el ggrticur
lar el derecho espafiol, tenemos antecedentes en la Ley T&
del tftulo XXII del Fuero Real. Los demfs cuerpos legales y
proyectos del cbédigo civil han silenciado la cuestién inclu-
so despuds de la reforma actual. |

En contra de las opiniones de Castan y Scaevola sostiene
Gambon Alix con acerfado criterio que no ae ha4apreciado‘sufi-
cientemente que nuestro cédigo civil, contiene’simplemente ——
una serie de prohibiciones y que en parte alguna aparece la
del padre en cuento al hijo ilegitimo., Por consiguiente y en
vista de que nos hallamos ante una cuestibén en que la inter-

pretacién ha de ser restrictiva, tan sélo si se demuestra que



el supuesto que hemos planteado atenta contra los principios
esencigles de la institucién, podrd rechazarse con base le-
g8l y con exclusién de los naturales reconocidos no ofrecen
‘cuestién alguna de la adopciéh de los demds hijos ilegitﬁmos
tanto porque la paternidad es legalmente desconocida, tanto
porque si asi no fuera les serfa sin duda beneficidsa su adop—~

cién por el padre.

Segin Majada (1), dado el texto, habrd de estimarse que
no es obstdculo para adoptar el tratarse de hijos ilegitimos

em quienes no concurren la condicién legal de naturales;

REVOCACION Y RESOLUCION DE LA ADOPCION

La idea de proteger a las partes contra impulsos que darian
lugar a posteriores arrepentimientos ha condlcido a una re-
glamentacibén de la revocacién la cual ha ido tomando ung im-
portancia cada vez mayor a medida que se debilitaba la con-
cepcibn puramente contractual. Gambon Alix la define como a-
quel modo de extincibén que se funda en la voluntad,'posterior
al acto, de una o de las dos partes de la relacién ;jufidi-
ca creada, con la concufrencia 8 8in ella de determinados re-
quiéitos condicionantes. .

Le revocadién de la adopcién hasta hoy no estd univer-~
salmente admitida, sim embargo toflas las 1eyes que desde hace
treinta afios han reglamentado la adopcién admiten en princi-.
pio la revocacién o multiplicen las antiguas causas admiti-
das.

Segn el articulo 175 del C.c. actual 1la adopeién

es irrevocable., Se resuelve esta cuestién por primera vez en

(1) - Arturo Majada, La Reforma del Cédigo Civil.



la legislacibén espafiola. Frente al sistema de cierto nimero de
legislaciones entre las que ge encuentran Alemania, Estados Uni.
dos, Suiza,Brasil y Argentina que conceden a las partes del dexe
-cho de revocar la adopecién por el simple acuerdo de sus volun-
tades queda claro que en nuestro derecho positivo no se reco-
noce esta clase de revocacién. | |

Tampoco'seré posiblé,comc;baﬂaéeueneia de acuerdo de las
partes posterior al acto de la ad0pcidn; Nuestro ordenamiento
sigue la corriente doctrinal latina faﬁorable a la irrevocabi-
lidad con las posibilidades de impugnacién que estab&ﬁéé.

La resoluciébn es prémﬁvida por aguella impugnacién que
nace del incumplimiento pof el otro sujeto de la relacién adop-
cional de todos o de alguno de sus deberes fundamentales. Los
motivos de resolucién que tienen sello legal son los que apa-
rexcan envueltos en las causas de deshéredacién,catalogadas en
el articulo 854 y concordantes.El articulo 1;5 presenta dos
acciones solamente de resolucién.la que puede instar el Fiscal

¥ la revocacién a2 instancia del adoptado.

SUPERVENIENCIA O SUPERVIVENCIA DE HIJOS DEL‘ADQPTANTE

Superveniencia de hijos. En algunms legislaciones positivas el

sobtevenir hijos del adoptante es motivo de revocaciénvlegal;
Pero lam mayor parte‘de 1as‘legislaciones se han decidido des-
pués de haber previsto el problems confirmaﬂdd«la\eﬁicaéia de
la adopeién; Unicemente se extiende la negativa en elbsupuesto
de reconocimiento‘de hijo natural hecho con posterioridad al
acto de la adopcién. | , |

En cuanto a nuestro derecho actual del exmmen de los
artIculos 1?3, que prohibe la adopcibén a quienes tengan “descen-
dientes legitimos, legitimados 0 hijos natursles reeonbeidos,
del 174’que establece el que el adoptante y adoptado se deben

reciprocamente alimentos,sin perjuicio del preferente defecho _
de los hijos legitimos,leghtimados o naturales reconocidds y del



180 en @l que-tambien deja a salvo los derechos sucesorios de
los citados hijos, con lo que se estd refiriendo forzosamente

a los que hubieran sobrevenido posteriormente a la constituciébn
de la relacién adopcional.

Superviveneia de hijos.- Se produce cuando el hijo que se repu-

taba fallecido resulte vivo.Si ha habido fr@ude o falsedad la
adopcién es ineficaz.Pero puede ocurrir que haya existido bue-
na fé y que en el expediente de adopcién tramitado con arreglo
a las presbripciones del C;c; el presunfo adoptante con algun
descendiente que suponia nuerto obtuvo‘previamente la declara-~
cidn de fallecimiento de su hijo o descendiente.Surge pues el
prpblema sin con posterioridad a la relacién adopcional se tie-
nen noticias o se presenta.Entonces nb tenemos en nuestro dere-
cho mas referencia que el articulo 19% del C. c;para'el caso de
que se presente el ausente después de la declaraciin de falle-
cimiento o que se pruebe su existencia.Pero una coss es resti-
tuir a un sujeto lo que se considera suyo ¥ otra muy distinta
que su aparicién opere ipso facto la cesacién de una relacién
parental a la que es ajeno.. |
Asf y todo es lo cierfo y nos parece correcto el criterio

de Gambon Alix de que la adopcién creads infringe objetivamente
el derecho positivo y lleva en si iisme una razén de ineficacia

¥ que en caso de supervivencia cesa la relacién adopcional,



CAPITULO VII

LA ADOPCION EN FRANCIA, ITALIA Y ALEMANIA

LA ADOPCION EN FRANCIA

El’Cédigo civil le consagréd el 1ibro»89*ael titﬁlo.I(ar-'
ticulo 343), pero no agtoriza otra adopeidn que la de mayé -
ies, para los menores funciona solamente la tutela ofiobosa .
(art. 363) que permite por otra parte}la adopcidn testamenta
ria (art. 366) en el caso de que el tutor oficioso llegue a
morir sin haber podido realizar la adopeidn. o

La Ley de 19 de junio\de 1923, promulgada a’continuaCion
de la guerra del 14; eh razon de conéideraciones demograficas
y para favorecer la adopcién~de los huerfanos de guerra ha re
to con el sistema restrictivo del cddigo de 1804fy favofecido
la adopeciodn facilitaﬁdo las condiciones y simplificando las -
formas. B

E1l decreto ley de 29 de Julio de 1939, llamado Cddigo de-
ls familia ha modificado el tituld de la adopqién;bprincipal—
“mente para réforzar los efectos de la filiacidn adoptiva. La-
ley de 8 de agosto dé 1941 ha variado diversos puntos y preci-
sado la'reglamentacién existente, todo para facilitar en cier-
tos aspectos el establecimiénto del lazo adoptivo, y tratado-
de realizar en ciertos casos la asimilacion del hijo adoptado-

al hijo‘legimtmby




Una ley del 17 de abril de 1957 ha modificado los arti-
culos 344 y 368 del Codigo éivil en camino de pefmitir la -~
adopcidn y la legitimacion adoptive de los menoreé reCOgi—‘
dos aﬁtes del nacimiento de uno o de varios hijos legitimos
(art. 12 y 29 ), ella tiende as{ a encauzar la suerte de --
los menores abandonados por hechos de guerra y huerfanos de
la misma. | |

Condiciones de fondo.— El adoptante debe tener cuarenta

afios de edad. Sin embargo cuando
la adopcidn es hecha por dos esposos no separados, eé,éufi-
ciente que uno de elios tenga mas de 30faﬁos, a condicibn de~ -
que el matrimonio lleve mas de lo afio y que no haya nacido -
“hijo alguno. El adoptante debe tener al nenos 15 afios mas --
- que el adoptado,art. 344. Si e1 adoPtado es hijo del esposo
del adoptante, la diferencia de edad minima se feduce a lo -
afios y puede ser segin el mismo articulo audn henor por'dispeg
sa del Jefe del Estado. Ninguna condicidn de edad es exigida—
para el adoptado, pero la adopcidn no puedé sﬁponer ruptura -
de'los lazos con la familia natural a no ser que el adoptado-
‘sea menor de 21 afios y la legitimacidn adoptivo no es posible
mas que‘en favor dé nifios de menos de 5 afios. Sin embargo el-
articulo 32 de la ley de 17 de abril de 1957, la hace posible
para nifios de mas de 5 afios durante un periodone dos afios a
partir de su promulgacidn. Ninguna condicidn de moralidad es
1mpuesta al adoptante, El cédigo civil exige que tenga bue-

na reputa01on. La ley actual no lo dice pero evidentemente -



el examen de 1a reputacién del adoptante entre en el poder-
‘de apreciacidn del tribunal. ‘ |

Una jurisprudencia solidamente»establecida despues de -
un decreto de la corte de casaciéﬁ de 12 de abrilrde'1846_—
hace posible 1a‘adopcién por un individuo de su hijo natu -
ral simple o adulterino. |

La adopcidn de los menores no puede realizarse mas que
con el consentimiento de los padrés dél-adoptado, e; consen-
timiento de uno -solo es suficiénte si el otro ha muerto o -
ésté imposibilitado de menifestar su voluntad. En caso de di
vorcio o de separacidn de cuerpos es suficiente el‘consehti-
miento del progenitor en provecho‘deloual el divorcio o la
sepafacién de cuerpos ha sido provunciada y a quien la cus-—
todia del nifio ha estado confiada. Pero el acto de adopcidn
debe ser notificado al otro progenitor guien a su vez puede
hacerlo con su oposicién al secretario del tribunal encar-
gado de pronunciar la homologacidn. E1l tribungl entonces ha
de oirle antes de pronunciarse (art. 347) Si elrniﬁo no tie
ne padre ni madre o ée trata de un hijo natural no reconoci-
~ do, la qutorizacién es dada por el Consejo de familia(art. |
349) Si el adoptado tiene mas de 16 afios, ol debe igualmen~—
te dar su consentimiento y concurrir al acto de adopeidn -
v(art. 358) Un ésposo ﬁo puede adoptar o-Ser adoptado mas gque
con el consentimiento de sﬁ conyuge, salvo cuando esté y en-
la imposibilided de manifestar su voluntad o cuando exista-
separacién'de cuerpos entre los dos esposos Art. 346.'Lav—-
adopcidn de los pubilos del Egtado»obedéce a regiar particu-

lares que han sido dadas por una Ley de 15’de abril de 1933.



El adopsante no debe téner hijos o descendientés legiti-
mos en el dia de la adopcidn art;'344; salvo'si;el adoptado -
ha sido}récogido por lbs dos esposos anteriormente al naci-
miento de su hijo legitimo art. k8 devla‘ley de 17 de abril
de 1957 completando el art. 344 del codigo‘ciVil. |

Pero la existencia de hijos adoptados o legitimados por '
adopcidn no es obsfaculo a la‘adopcién (art. 348) Un ffaﬁ-
ces puede adoptar un extranjero o ser adoptado por €l (art;
345) Nadie puede ser adoptado por mas de'unaiperSOna sino lo
eshpor'dos espososv(art. 346). |

Condicionegs de forma.- La adopcién se realiza por una

declaracidn hecha ante el juez
de paz dél domicilio del adoptante o ante un notario, Esta-
declaracién debe ser_susorita por el adbptante.y:por el adop-
tado sikes mayor de 16 afios. Si el adoptado tiene ménosvde -
l6'@ﬁos,'ia déclaracion es hecha ‘en lo qué le coﬁcierne, ?or :
su representante legal (art. 358). Asi dirigido el acto de- |
adOPCion debe ser homologado por el tribunal civil del domi~
cilio del adoptante (aft. 360) Ei $ribunal se constituye en
camara de consejo y acepta o rehusa 1& adopcion sin dar moti—’
vo (art. 361 y 362), el fallo es pronunciado en‘audiéncia -
publica. El tribunal tiene esencialmente un doble papel.‘Le
correpponde verificar: 12. Si las condiciones de la édop -
cidn estan cumplidas. 29 Si exisfeq Jjustos motiws en la adop~-:
cidn y si ella coﬁporta hentajas para el adOptadb. Pero pqeé
de resolver sobre dtros,puntosz 19, Cuando el adoPtado es me
nor de 16 aﬁos, verifica si hay una razon que se opbné,atque

en alelante lleve el nombre del adoptente (art. 361), 22 —-



puede~iguélmente sef llamado o ﬁronunciarse sobre la'ruptu—
ra de los lagzos de parentesco del adoptado con su fapilia-
‘de origen (art. 362 ) 32 puede modificar los aﬁeliidosrdel
_adoptado en la demanda del addptanté (art. 350). -
Un extracto del fallo de homologacidn es publicado‘en'-,
un periodico de anuncios legales del domicilio del_adoptaﬂ—
te (art. 364). La parte dispositiva de la sentencia es trans-
crita en los registros del estado civilial.margén del actg-'
de nacimiento del adoptado y si ha nacido en el extranjeroien'i
los registros de la alcaldia del primer distrito de Paris -
El defecto de trancripcidn no esta sanéionado por la nuli-

dad de la adopcidn, sino por su imposibilidad a terceros.

Efectos de la adopcion.- Despues del derreto -Ley de-
| 29 de julio de 1939, la adop-
éién es suneptible de producir efectos muy diferentes se -
gﬁh que'élla mantegge o rompa los lazos del adoptadp con su

familia natural;

Adopeidn con mentenimiento de lazos famiiiaréa.evEn‘dé

‘ ‘ | fecto
 de dedisidn expresa del tribunal la adopeidn no hace salir-
al menor de su faﬁilia natural. Los lazds que le sujetan a-
‘sus padres no son rotos. FPermanece tenue con respeoto.a'los,
padres y otros parientes todas sus obligacioneséy’conservae
todos sus derechos como la sucesidn. El tiene con ellos le~
obligacion alimenticia pero ellos no tienen con el tal obii—
gacidh de alimentos sino en el caso de no poder obtenerlos-
del adoptante. art. 355; Por otra parte el adoptado es coﬁé
siderado como hijo legitimo del adoptante. La adopeidn le -

confiere el apellido del adoptante. Este apellido,és sola -~



mente unido al suyo si tiene mas de 16 afios. Cuando la adop- .
cidn es hecha por una mujer caséda, el tribﬁnﬁl puedefdeci-
dir gque el adoptado tomare el apellido de su marido con su -
'cpnsentimiento, o en su defecto de sus herederos o de sus su-
cesores, | | ,

En principio el adoptado conserva susnombres de pila -
pero el tribunal puederdecidir por otra parte lo contrario a-
instancia del adoptante.

El adoptante estd deppues de la adopeidn solo inveéfido
- de 1los derechos de la patria potestad con rewpecto al.adopta_
do asi como del derecho a consentir en su matrimonio. En el
caso de adopcidn por los'dos esposos,‘el marido adoptante ad
ministra los bienes del adoptado en las mismas condiciones -
que el padre legitimo los de sus hijos. En caso de diVorcio- .
o de separacion la suerte del hijo estd decidida pof’el -
tribunal como pare un hijo legitimo nacido del matrimonio
art. 351. las disposichbones relativas a la proteccidn de ni-
fios maltratados o moralmente abandonaddé y a la pérdida de -
la patria potestad son aplicabites al ad0ptado y al adoptante
art. 367. | -

Uno de los efedtos mas importantes de la adopcion, es de
dar al}adOptado ¥y a sus descendientes legitimos los mismos de
rechos sucesorios que a los hijos o descendééntes,legitimos -
del adoptante. Pero al reciproéa no es verdadera y el adoptan-
te y sus descendientes no tiene en la sucesion del adoptado-
pas que un retorno legal - 357. El adoptado no tiene ningun de

recho sobre lqs,bienes de los padres del adoptanie. art. 356 .



La adopcién ho_crea relaCiones juridicas mas que entre addpé
tante y adoptado. Pero el 1aéo de parentesco resulfante de-
la adopcidn es extensivo a los hijos legitimos dei adoptado
art.‘357.’Com9tituye impedimento para el mgtrimonid gntrgi_
el adoptado y sus descendientes de una parfe Y. ei édoptan- '
te su conyuge, sus descendlentes y sus hijos adoptlvos de -
otra parte, art. 354.

Adopcidn con rusputa de lazos familiares.— Cuando el =

adoptado es
menor de 21 afios el adoptante puede pedir al tribunal-dué-
la decisidn debe ser preCedida de una.informépion para qﬁevé
la adopcidn lleve consigo una ruptﬁra de los lazos con Ia fa-
milia natural El adoptado cesa entonces de pertenecer a esta
familia con excep01on de lo referente a los impedimentos de ma-i
trimonio. Laobllga01on de alimentos y los derechos suceso-—v
rios resultante de la familia de 6rugen‘desaparecen. Ningun -~
reconocimiento posterior es admitido; art. 352, La adopcidn—
produce en lds lazos entre el adoptante y el adoptado los --
otros efectos sefialados. La adopcidn con ruptura de los la --
z0s famllldres aparece como una forma 1nt(¢midlar1a entre la—-
vad0p01on ordinaria que no hace salir al adoptado,de su fami - °

lia de origen y la legitimacidn adoptiva.

‘ Revocapion .— La revamcidn puede ser pronunciada pof -
| 'mqtivos graves dejados a la apreoiadion -
del t“ibunél qrt. 367 La Revocacion de la adbpcién puede ser
pedlda por el adoptado o el adoptante. bl trlbunal resuelve _—
31gu1endo el procedlmlento ordlnarlo, oido el mlnlsterio publi—
co, por una decision motivada susceptible de v1as de  recursos-—
normales. La revoacion es sometida}a la misma publicidad que-

la adopcion misna.



La»revonacién hace. cesar para el futuro l6s efectos de-
la adopcion. Sin embargo gasta despyues de la reveacion de la
~adopcion, el—adOthnte y sus descendientes conservan su dere—
cho de retorno legal sobre los bienes dados al adoptado,art.k
367. | -

Legitimacion adoptiva;— El decreto le¥ de 29 de Julio- -

de 1939 modificado por la Ley de

8 de agbsto de 1941 ha organizado una nueva formé de adopcion

la legitimacion adoPtiva; que da al ado'ptado' la cualidad del .
| hijo legitimo del adoptante. La legitimacion addptiv& no es -
 posible mas que en favor de nifios de edad menor de 5 afios -
abandondos por sus padres bajo reserva del art. 3 de lalleyf—
de 17 de ébril de 1857 precitado, o cuando los padres ébh des—:
conocidos, desparecidos o muertos, art. 368.

La legitimacion adoptiva es\prénunciada por fallo del _—
tribunal en audiencia publica previa informacion y debates en
Canara de éonsejo. ia administracion o la persona Qge eleva -
al nifio esta llamada a dar su aviso. (art. 369)-El,a60ptado -
sale de la familia natural y tilene los.mismos:dérgchos y las
: mismas obligaciones que si hubiera nacido del matrimonio de -
sus padres adoptivos, art. 370. Al contrario de la adopcidn

ordinaria, la legitimacion adoptiva es irrevocable.

' Proyecto de reforma.— La comision de reforma del codi—'
go civil publico en 1955 un an-
te-proyecto comprendiendoyen un libro relativo a las personas

fisicas yna la familia nuevas disposiciones sobre la adopcidn



Las principales modifieaciones que la comision prdpuSO apor-
tér se inspird en los principio siguientes: -
1l.- Simplificacion de las condicioms de la adppcion.—+ .
ordinarié, disminuyendo las condiciones de edad y'
duracidén de matrimonio exigidos en el caso de adopcidn por-
los dos esposos y porrla posibilidad en ciertos casos de pa -
sar por alto la negativa de consentlmlento de uno de los pa—-
dres del adoptado. 22,~ Simplificacion de las formas de la -
adopcidn por la supresidn del acto de adopcloh asi como por
la sustltu01on ael tribunal parsa nifios del trlbunal civil -
en el caso en que el adoptado es un menor.— 39.- bxten31on de-
los efectos de la adopcion sobre todo en via de asegurar al-
nenor adOptado una-protedcién mas eficaz.- 49.4 Desen#ol&i =
miento de 1a legitimacion adoptiva. Examinando a este fin el
permitirla mds ampliamente para menores demas de 5 aflos y en
particular de hacer posible la transformacion de la adopcion
ordinaria‘enrlégitimacion adoptiva cuando el menor ha sido -
adoptado anteskdel los 5 afios. Igualmente propuso -suprimir las
dosposiciones del art. 370 de mahera que fue.e coﬁpleta la -~
asimilacion de hijo al que es objeto de legitimacioh adoptiva'
al de hijo legitimo hasta con respecto de los ascendientes de~

los adoptantes (1)

- LA ADOPCION EN ITALIA

En primer proyecto de codigo ci¥il presentado en 1860 -

por le Garde des Sceaux Pisanelli excluia la adopcion por -es-—

(1) Institut de Droit Compare de R'Universite de Paris
Sirex 1958. Notice mise a jour per M.G.B. Herzog.



tar en opogicidn con los hébitos de la sociedad’ contempora-
nea y como inmoral. Pero lé fuerza de la tradi¢ién romana-
animé a 1a.comisién del Senado a mantener la adoPCi5n én -~
ei'proyeéto definitivo. Elvcédigo de 1o67 no la adnite sin-
_embargovmas.que de una manera muy restrictivé. El1 exige en—
particular Queel adoptado tuviese al menos 18 aﬁos;JEl codi~
gb de 1942 por el contrario ha tratado de favorecer la ins9
t1tuci én. | e

El informe del Ministerio de Jussicia explica que el fln
del 1eglslador ha sido encauzar mas ampliamente la adopcion—
y extender susfefectos, conservar en la materia los princi- -
‘pioé tradicionéles bajo reserva de las modificacionés que ha
yan parecido nocesarias por razones de politica generai,y;de
ciertas suplementarias aportadas por la nueva ley. “

Condlclones de fondo.- El adoptante debe ser al menos -

de 50 affos de edad y tener 18 -

més que el édoptado. En casos excepcionales el tripunal de é
apelacién puede autorizar la adopcidn cuando| el adoptante no
tenga mas,qﬁe 40 afios y una diferencia de los afios con el =
ﬂédOptado. E1l adoptante no debe tener hijos legitimos, art, 291_
Unahpersona no puede adoptar sus'hijos naturales; Pero la adop-
cidn no puede ser anulada por este hecho si en'él momento en
que ella es 1nterven1da la cualidad de hijo natural no resul
ta de un reconocimiento volunatrio o Judicial, salvo cuando—
tal reoon001m1ento es 1mp051ble por tratarse de hijos adulte-
rinos o incestuosos. Uha persona no puede tener varios hijos

adoptivos salvo si son adoptados por el mismo acto.*Nadie -



‘puede ser édoptado por mas de una persona sino son esposos

ard. 294, El tutor no puede adcptar a su pupilo sino des -
pués de la rendicidn de cuentas, art. 295. La-adopéién_ne~
cesita el consentimiento del adoptante ® del adoptado. Si=

éste tiéne menos de 18 afios el consentimiento es dado por=-

su representanteklegal, si tiene-mas}de 18 y menos de 21 -

tambieh el representante legal de su congentimiento. Si el

adoptado tiene mas de 12 afios debe ser oido, art. 296. El -
oonsentimieﬂto del conyuge del adoptante y del adoptadb es

necesario los mismo que el de:los padres,den.adoptado.v

Condiciones de forma.— El tribunal después de las in

formaciones neoeéarias y oido

a los padres del adoptado; verfifica ni las condiciones lega~-
les estdn cumplidas , si el que quiere adoptar tiene una -
buena reputacidn, si la sdopcidn es uUtil para el adoptado -
art. 312. El tribunal, en camara de concéjo,4oido el mihisé
terio publico y sin otra .formalidad de proceder, pronuncia
sin enunciar los motivos queﬂhay o no lugar a layédoPCién;
art. 313. La decision es inscrita en un registro y transmi-
tida en los diez dias por el secretario de ia oficina del -
estado civil por transcripdion al margen del acta de naci-
miento del adOptante y del adOptado.'La,autoridad judigial
puede ordenar la publiéacién de la adopcifn o de la revomd—
cibéh segun el modo de publicidad que le parezca oportuno -

~7Arto 314 .



Efecfos de_la adopcion.- La adobcién’produce sus'efe¢—

| | tos a partir de lé‘decisién -
: qﬁe‘la pronuncia. Hasta ellia el adoptante y el'adoptadp-puee
dén revocar su 6onsentimiéntb. E1l adoPtado toma eirnombre -
del adoptante, y 1e’aﬁade;al suyo propio. El si adoptado es
un hijo naturasl no reconoci&o; el toma como nombre ﬁnico él
~del adoptante y un reconocimiento ulterior no le hard cam -
biar de nombre, salvo si la adopcidn es ulteriormente re vo-
cada. art. 299: | |

La patria pofestad pertenece ad adoptante. Debe aducar

al adoptado como su propio hijo. La administracidn de los -
bienes personales del adoptado, pertanecen‘ai adoptanté duran—
te su miseria, sin embafgo; el adoptante no tiene el usufruc—
to legal, pero puede utilizar las rentas para las necesida~
des de su educacidn, excepto el sobrante. A este respecfo,tie—'
ne la responsabilidad de un tutor. art. 301. E1 adoﬁtante de
be hacer inventario de los bienes del adoptado y transmitir-
lo en el mes al juez de tutelas. Si la patria potestad ceBa--
los padres del adoptado la recobran, si no pueden,haqerlo,cel
juez de tutelas ordens las‘medidas que le parezcan}ufiles pa-
ra la fuerda del menor su representacion y'administraciéb de
sus bienes 303, La adopcion no da al adoptante ningﬁn-de -
recho de sucesion. El art. 304 prevee que el'adOptadéjadquie—
re sobre la sucesion del adoptante un dereéhO'que serd regla-

do al titulo de las sucesgiones.

Revocacion de la adopcion Fn Jos terminos del art. 306
del codigo de 1932, la revo-
cacidn poede ser pronunciada por el tribunal a instancig del -

adoptante, cuando el adoptado ha atentado a su vida o a la del:



del conyuge, de sus descendientes o de sus aécendientes, o ha
sido declarado culpable de un delito punible con pena superior
a tres afios de prisidn. E1 art. 307 prevée que en los mismos—
CuSOS del 60p01on puede ser revocada a instancia del adoptado
por dellmss cometidos por el adoptante, si el adoPtado es me-
nor el ministerio publico eaerce la accion. El art. 308 afiade
que el ministerio publico puede siempre provocar la revoca-
cidén de la adopeidn por razones que atentan las buenas costum-
bres. El fin el articulo 310 prevee un caso de revocacidn le-
“gal, la adopcidn Cesé de producir sus efectos en,éaso‘de ma-
trmonio entre las partes. i

- Los efectos de la adoPCion fuera del caso comprendido en
el art. 310 cesan a partir del fallo de revocacidn. Por otra 
‘parte; si la revocacion ew pronunciada después de la muerte-
del adoptante por hechos impotables’al'adoptado, el adoptado-
-y sus descendientes somn exclusidos dé ia sucegion del adOpfan—
te. 309, | |

La afiliacion.—- El1 oodlgo de 1942, bajo la denomlna—

cion 4! affillazlone, ha introducido -~

en la legislacion italiana una nueva institucion,. Es'una cla- |
se de pequeila adopcidn qﬁé no puede tener objeto mas que -pa-
ra menores de 18,aﬁos, nacidos de padres desconocidos d_recbe
gidos o aistenciados en una asociacion de beneficencia, 0 -
que se encuentran en estado de abandono moral o materialk,-

Q en fin que son hijos naturgles reconociGOS'solamehte por -
su madre, art. 4ol. E1l tribunal de caéacién‘rehusa‘el bene- N
ficio de la afiliacion a los hijos adulterinos. La afiliacidn
€s posible hasta cuando la persoha que‘la golicita tiene hi—’

jos. Ella es pronunciada despues de informe por el juez de ‘tu—



telas, quien debe examinar que las condiciones familiareg mo-
rales y economicas del requirente y del menor justifiéan es—

ta filiaéion; ella es seguidamente objeto deé una homologacion
‘del tribunal art. 406. La persons qﬁe ontiene la afiliacion-j
ejerce la patria potestad sobre el afiliado. La revocacion pue -
de ser pronunciada, por el juez de tutelas en caso de péfdi&a'
de la patria potestad del’afiliante;,cuando se encuentra en.lé
impobibilidad de ejercerla;o a instancia de la personsa qne'la
ha obtenido por mala conducta del menor, o por imposibilidad

en que se encuentra de atender a su cuidado(2)

LA ADOPCION EN ALEMANTIA

La sdopcion ha sido simmpre concodla y practlcada en Ale-
mania,y una de las legislaciones mas antlguas en la materla-
~se encuentra en el cddigo prusiano de 1794 en el que/%zgla—
ﬁentacién extremadumente restrictiva no pudo serlo sin mnfluen-
cia del rehimen adoptado en ‘rancia en el codigo de 1804. El‘
codigo civil aleman de 1900 tomd la materia em sus arficulos :
1741 y siguientes que reproducen 1la mayor parte de las disposiéé
ciones del codigo érusiano. | |

Parece que a continuacion de la guerra del 14 existid en-
Alemania un cierto'tréfico de apellidos y de titulos de noble
za en el medio}de matrimonioé‘simulados o de adOpciones.La;
léy de 23 de noviembre de 1933 se propuéo repfimir egtos abﬁ-,
sos, interviniendo en un plazo de 6 meses la revisidn de lés

(2)0p. cit. Institut de Droit Comparé Notico mise a jour par
Tullio Arcarelli (Roma).-



~adopciones posteriores a 1910;‘Esta ley modificd el art. 1754
ra fin de conceter al juez més anplibs podéres de apreciacioﬁ
y permitirle ejercer un control susceptible'de dar ayla,instié
tucidn de la adopcidn un srntido y un marco;mas conforme con -
los deseos del nuevo legislador. La ley de 12 ﬁe abril de 1938
quien ha reformado el derecho de familia ha introdﬁqidé algunas
nuevas dbsposiciones en lo concerniente a la revocacion de la-
adopcidn, revocacidn que puede revestir la forma judiéial y—-
na completado el art. 1756 del codigo civil. - |
| Las modificaciones aportadas al derechoyde 1la adopcién ;——
despues de 1945 tienen un aspecto mas llberal Algunas restrin
gen el control de la adopclon ¥ suprimen dlsp081clones tanto- |
del art, 1745 del codigo civil (control admln;stratlvo) como —
de la Ley de 12 de abril de 1938, con modalidades variando se-
gun las diversas zonas. Asines cbmolla revocacidn judiCial fue
'suprimida en la zona briténica. Un reforma tendénte~a facili--
tar la adopcion no experlmenta por las leyes de 1948 en la D.~-
D.R. y por la ley de 8 de agosto de 1950 en la Republlca Fode-
ral, esta dltima no serd aplicable sino durante un perlodo de-
cinco aﬁosry ha sido provocada por'ia situacion de la postgue-
- rra. |

La ley de 29 de marzo de 1.951 admite de nuevo como inter-
medlarlas algunas asociaciones privadas, agrupamlentos confes1o—

nales al lado de las Oficinas de la Juventud.

Condiciones de fondo.- El adoptante segun el articulo 1744
del cddigo civil debe tener cumpli-

dos los 50 afios y 18 mas que el adoptado. En elkBradenburgo—ley



20-4-48 la edad minima del adoptante_es'febajada af3o afios.
Dispensas de edad puedeﬁ éin'embargo sei obtenidas pero el -
adoptaﬁte debe al menos ser mayor. art, 1745 del_c.c. El adop-
tante debe si es casado obtener el cqhsetimiento'de su COnyu-
ge;salvd si no puede darle & su paradero es‘desconocidd; ért.‘A
1756 c.c. E1 adoptado menor si es hijo legitimo débe ser auto-
rizado por sﬁs padres, y si es natural unicamenté por summadre<
- El adoptado si esta casado debe obtener‘el consentimiento dele 
otro conyuge. art. 1746 c.c. | | |
El adoptante no debe tener, segun el art. 1741 del Gédi-‘
i gp civil ningdn hijo légitimo o legitimado.‘Sin’embargé ey la
zona oriental, las leyes de 1948 preveen dispensas én este as-
pectd la ley brandeburguesa, tiene hasta suprimida esta con-
dicidn para'las addpcidnés de menores. Segun la 1éy federal -
del 8 de agosto de 1950 las dispensas no pueden ser aCordadas
sino cuando los intereses respectivos de los hijoé legftimos -
y del menor a adoptar no estas comprometidos. La eiistencia -
'de un hijo adoptivo no es obstaculo para nuevas adopcibnes; -
art. 1753 delc.c. Una mujer’no puede‘adobtar si tiene un hi—
jo natural. E1 tutor no puede abptar a’su'pupilo antes de la
rendicidén de las cuentas de tutela art. 1752, del.c;c; Nadie —-
puede sér adoptado por mas de una persona, Sleo pér dos espo-
808 art,/é2§9c,c. El articulo 742 precisa en fin que la adop-

cidn no esté afectada por término o condicidn.

Condiciones de forma.- El contrato de adopcidn es un - -
| acto sblemne-art. 1750.,Las par-—
tes no puede hacerse representar salvo si ¢l adoptado es me-
nor de 14 afios en que el represeﬁtante legal puede concluir -~

‘el contrato con la aprobacion del tribunal de tutelas, arf.1750*



del c.c. E1 tribunal debe homologar el contrgtdfdé adopciéﬂQ;;
sino existe una de las cauéas‘de negacion enumeradas en ell-”
art. 1754,‘La ley de 23 de noviembre de 1933 cohcede al tri-
; bﬁnal-un~cie?to poder de apreciacidn. *stas disposiciones no
han pérmanecido egteramente en vigor.‘En la Republica Demoéra-
tica Alemana el art. 1784 se mantiene en su redaccion primi-
tiva En la zona inglesa la.homologacion puede todavia ser -— 
rehusada en el caso de duda sobre la intencidn de creér un la
zo de familia. En las zonas norteamericadas ¥y francesa el art
1754 ha coﬁservado integramentekla‘redaccion que el tenisa de
la ley de 23 de noviembre de 1933.Cuando el adoptado és menor
el tribunal de tutelss deba investigar si,la édopciOn proyec-—

tada beneficia a sus intereses.

Efectos de la adopcion.~ El adopfado adquiere en prinoi —
pio la situacion de hijo legi-

timo del adoptante, art. 1757 del c.c. Toma su apellido y --
puede unirle el suyo de origen, salvo estipulacion cOntraria_—‘
en el acto de la adopcion art. 1758 del c.c. |

Si el adoptado es menor, el adoptado ejerce la patria —-
potestad y la representacion iegal, art. 1765. La adopcién<—)
supone una obligacion alimenticia reciproca, art. 1766. Un im
pedimento de matrimonio entrevel‘adOPtante de una parte y el -
adoptado y sus descendientés de otra durante toda la duracion
de la adopcidn art. 1311. Ei adoptado adquiefe un derecho'—
dé sucesion 1759, Cuando posee bienés el adoptante ha de pre
sentar al tribunal un inventario. E1 tribunal de tutelas puek.
de retirar la administracion de los bienes én el caso en Que,

no respete esta distribucidn 1760




Los efecfos de la adopcion se extienden a los descendien-
tes del adoptado que existian en el moménto de la»adopcién,si
ellos han sido partes en el acto de la adopcidn,y se extienden
de pleno,derechd 2 los descendientes nacidos posteriormente art
1762 del c.c. La/adoﬁcion io es‘sin efecto sobre la naciohalidad
“del adoptado. Mo modifica en prinéipio los pazos del adoptado-
con sumparientés de sangre. 1764. No produce ningun;efebto‘rés— ‘
pecto a los parientes del adoptante, 1763. R

Las partes pueden en cierte manera moflificar los efectos -
de la adopecion por clausulas expresas!del acto,pueden suprimir

»1oé»derechos sucesorios del adoptado y decidir que el adoptante
no tenga la representacion legal de los bienes del adoptado me-
nor, 1767. La adopecidn produce sus efechos entré las partes des
puds de la conclusidn del contrato,:perq en cuanto a terceros en.
principio solamente cuando la homologacion es definitiva,art.-
- 1754 c.c. modificado por la ley @e 23 de noviémbfé de 1933.

Bajo el punto de vista de conflicto de las leyes,la -adop-
cidn estd rehida por la Ley alemana cuando en el nomento de la
adopcidn, el adbptante posee la nacionalidad alemana. Cuado el
adoptante es extranjero y el adoptado de nacionalidad alemana-

’las condiciones de consentimiento,présvistas,por la ley alemana-
para. el adoptado o los parientestdereste.deben ser»respectivaé, -
art. 22 de la ley de instrodudion -

Revocacidn de la adopcidn.- Segun el cddigo civil la adop-

| cidn puede ser objeto de revo-
cacidn, ya legal, ya cénvencional, la revocacion legal se produ
ce por matrimonio entre las partes, art. 1771 del c.c. ILa reVo- 
cacidn convencional resulta por acuerdo de las partes homologadd

por el tribunal art. 1768




La ley de;23'de>noviembre de 33 instituyd a titulo'ex—.‘
'cep01omal y temporal une revoecacion Jud101al para 1as adop— ,
ciones abusivas angeriores a 1933. La ley de 12 de abrll del
38 admitid a tltulo normal esta rev0301on;3ud101al,cuandok—
.existiesen’sérios métivos en la persona del adoptante o del-
adoptado. Estas disposiciones han sido despues de 1945 abre-
gadas en varlas zonas. |

La revoc acidn situa para el futuro las partes en 1a gi- :
tuacion en que ellas se ennontraban antes de la adopolon.De
ellio reSulta que el adoptado nb puede conser&ar él apeilido,-
del adoptante. |

La'revdcacién convenciénal Be produce sus efectos hasta ~
despues de la homologacion del tribunal, quien no.disppne;ene
este aspecto de ningun'pdder de apfeciacion; quien’no‘puede -
rehusar la hdmologacion’mas que a falta de las condicionesrexi;
gidas por la Ley art. 17%2vdel CeCoe condiéiqnes'que oorréspoﬁ—
den en el fondo a las exigidas para la formacion\régularAdél—

lazo de la adopcion (3)

(3) Op. cit. Institut del Droit Compare Notice mise a jour
par Mlle R. Nillus y Hans NO6lle (Hamburgo).
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