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Los relieves del “domador de caballos”™
y su significacion en el contexto
religioso ibérico
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Resumen

El objetivo prioritario de este trabajo es defender que los relieves ibéricos del “domador de caballos”, cuya inter-
pretacién como representacién de una divinidad de los caballos se admite en general, se situaron en zonas de pastos
dedicadas especiaimente a la cria caballar. Estas dehesas caballares probablemente eran propiedades comunales cuya”
explotacién seria en cierta forma monopolizada por los miembros de las oligarquias dirigentes de las comunidades ibéri-
cas, propietarios de grandes manadas de caballos. Los relieves cumplieron la funcion de medios de invocacion de la pro-
teccién divina sobre los caballos en su lugar de estancia habitual y, paralelamente, de mojones indicativos que acotaban
las dehesas caballares. Esta interpretacion parece la mas adecuada a tenor de la iconografia y el contexto arqueoclégico
de los relieves, asi como del comportamiento de las sociedades caballerescas que los colocaron.

Abstract

In this paper it is suggested that the so-called “Master of the Horses” iberian reliefs, which are representations of a
horse deity, were placed in pasturelands reserved for horses. These pastures were probably communal properties exploi-
ted mainly by the oligarchical rulers of the Iberian communities, great horse herd owners. The reliefs chiefly played the role
of invocation for the divine protection of horses and secondarily of milestones, demarcating horse pasture. This interpre-
tation seerns the most appropriate according to the iconography and archaeological contexts of the reliefs and the knightly
society which erected them.
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nuestro entorno cientifico, principalmente Fernan-
dez de Avilés (1942a) y Blazquez (1954, recogido
también en 1977). En los Gltimos afios han apare-
cido algunos ejemplares mas y, ademas, se da la
circunstancia de que ha variado y, dirfamos mas,
se ha enriquecido sustanciaimente el enfoque
general que la investigacioén actual aplica al estu-
dio de este tipo de monumentos. Desde hace
anos, cuando uno de nosotros los incluyd en su
tesis doctoral (Marin, 1977), nos han venido preo-
cupando, por la dificultad de interpretarlos en el
contexto de la sociedad ibérica que los creb y uti-
lizd. Finalmente, hemos considerado una buena
oportunidad para volver a reflexionar sobre ellos
la ocasion que nos brinda amablemente el Servi-
cio de Investigaciones Arqueoldgicas y Prehistéri-
cas de la Diputacién de Castellén, en la persona
de su director, Francesc Gusi. El resultado de
tales reflexiones son las paginas que siguen y que
no pretenden mas que plantear una nueva hipote-
sis de trabajo que podra ser confirmada o no en el
futuro.

LOS RELIEVES IBERICOS DEL “DOMADOR
DE CABALLOS”

Los relieves ibéricos del “domador de caba-
llos” conforman un grupo de acusada uniformidad,
tanto desde el punto de vista iconografico como
desde el punto de vista de la morfologia de los
bloques pétreos en los que se esculpieron. Desde
las publicaciones de Fernandez de Avilés, estos
relieves se han clasificado en dos grandes gru-
pos, el “estante” y el “sedente”. El grupo “estante”
comprende los ejemplares de La Encarnacidn,
Mogén, El Pixdcol y Sagunto. En todos ellos, un
personaje masculino de pie se sitla entre dos
caballos también puestos de pie o apoyados
sobre sus cuartos traseros. El grupo “sedente”
esta conformado por los ejemplares procedentes
del Bancal del Tesoro y Villaricos. En este grupo,
el personaje central esté sentado, con una pierna
hacia el lado izquierdo y otra hacia el derecho. La
posicién de los caballos y la disposicidn de las
manos son similares a las del grupo estante. El
ejemplar del Llano de La Consolacion, que, por su
caracteristicas, ha quedado fuera de esta clasifi-
cacién, puede considerarse como el tUnico ejem-
plar de un grupo al que podemos denominar
“sedente con cuatro caballos”, para distinguirlo
del tipo “sedente”, que sélo posee dos. A pesar de
las diferencias tipolégicas, como indica Eiroa
(1988, 111), en todos los casos, la composicion
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se desarrolla en funcidén del personaje central,
gue ve asi reconocido su protagonismo.
Entendemos que antes que nada procede un
detallado estudio de cada uno de los relieves, que
se ha realizado in situ siempre que ha sido posible.

RELIEVE DE LA ENCARNACION (CARAVACA,
MURCIA)

El relieve de La Encarnacién (Lam. |, 1) se
custodia en el museo de la iglesia de La Soledad
de Caravaca. Se grabo en un bloque de calcoare-
nita de la zona, de tendencia troncopiramidal de
base rectangular, cuya parte inferior alcanza una
anchura maxima de 68 centimetros que se va
reduciendo hacia la zona superior. Su altura
maxima, que se alcanza en el centro, es de unos
45 centimetros, mientras que en el extremo dere-
cho, mejor conservado, alcanza en torno a los 43.
Se aprecia, por tanto, un ligero arqueado en su
borde superior, quedando las esquinas superiores
redondeadas. Partido de arriba a abajo casi en su
parte central, el bloque en su conjunto es bastante
tosco, con un rehundimiento central en donde se
ha tallado la escena principal. Esta queda asi
rodeada de un grueso marco de anchura muy
desigual que alcanza el maximo en el centro de su
parte inferior, en donde llega a tener unos 13 cen-
timetros. No obstante, el corte irregular de la parte
inferior permite sospechar que pudo ser aun méas
alto. De la escena central se aprecia con claridad
fa figura del “domador”, del que, a pesar de su
torpe ejecucion y la erosién de la piedra, puede
asegurarse su masculinidad, tanto por la fuerte
musculatura como por la ausencia de rasgo feme-
nino alguno, sin que se distinga ninglin detalle de
atavio. Los brazos se ven mal, pero parecen estar
rozando los belfos de los caballos. Estos, que se
representan con las cuatro patas en el suelo, en
actitud de iniciar un ligero trote, estan mediana-
mente bien representados, conservandose mejor
el situado a la derecha del espectador. El flanco
derecho mide unos 18 centimetros de grosor en el
centro, estrechandose hasta unos 12 en su parte
superior. Los laterales y la parte posterior se han
alisado someramente, respondiendo a la tosque-
dad general de un bloque cuyos perfiles redondea-
dos dificultan la medicién. El primer editor del
relieve, San Nicolas (1983-1984, 278), apunta la
posibilidad de que el tamafio de la cabeza y un
leve hundimiento en la parte central pudieran indi-
car bicefalia, pero este extremo no queda nada
claro, pues la cabeza resulta proporcionada con
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las formas opulentas y musculosas del personaje.
Véase también Eiroa, Martinez (1987, 131) y Eiroa
(1988, 108, fig. 2, 9).

La estela apareci6é en 1982, en una ladera
de la casa del Guarda, orientada hacia el estre-
cho de La Encarnacién, durante un desmonte
agricola en el que se emplearon medios mecani-
cos. En comunicacion personal, M. San Nicolas
amablemente nos informa que el lugar del
hallazgo (coordenadas UTM 599800X 4211820Y,
a 675 metros) se sitlla unos 800 metros al noreste
de Los Villaricos. El propio San Nicolas no hallo
resto arqueoldgico alguno en el lugar exacto del
hallazgo ni en el altozano préximo, del que se
supone debia de proceder la pieza. No obstante,
entre 80 y 100 metros al sur y préximo al rio Qui-
par, sobre la misma ladera cultivada, hall6, en
prospeccion de superficie, fragmentos ceramicos
muy rodados que marcan un amplio espacio cro-
nolégico que va del siglo 11l aC a la romanizacion
(San Nicolas, 1983, 277-279).

La Encarnacidn posee un importante con-
junto arqueolégico en torno al rio Quipar, en el que
destacan Los Villares, Los Villaricos, el cerro de La
Ermita y la necrépolis de La Encarnacién. El lugar
conocido como Los Villares conserva los restos de
un gran poblado indigena situado en la margen
derecha del rio Quipar, con toda probabilidad de
cronologia anterior al poblado identificado en Los
Villaricos. Es de mayores dimensiones que este
dltimo y se rodea por una gruesa muralla de mas
de tres metros de anchura, flanqueada por torres
cuadradas. El extremo noroeste de Los Villares se
individualiza dentro del mismo poblado por un
segundo cerco de muralla (Ramallo, 1991, 42).
Los Villaricos, lugar ubicado frente a Los Villares,
en la margen izquierda del rio Quipar, es una gran
meseta, defendida por los escarpes del rio y una
muralla, en la que se documentan restos de calles
y construcciones correspondientes a un poblado,
con materiales que van desde el siglo IV aC hasta
época romana, durante la que sigui6 ocupandose
el lugar por lo menos hasta el siglo 11l dC (Muhoz,
1987, 173; Ramallo, 1991, 42). Este poblado se
identifica con la poblacién denominada Asso por
Ptolomeo (Yelo, 1983-1984; Ramallo, 1991, 45). El
cerro de La Ermita, situado en el extremo sur, pero
separado de Los Villares por el barranco homo-
nimo, es el lugar ocupado en su momento por un
santuario no urbano. Por dltimo, restos de la
necropolis correspandiente al yacimiento de Los
Villaricos, de época tardia en su conjunto, vienen
siendo detectados en la ladera occidental del
mismo, seglin comunicacion personal de M. San

Nicolas. Cuadrado hace referencia también a la
existencia de una necrépolis a orillas del rio Qui-
par (Cuadrado Diaz, 1987b, 193).

RELIEVE DE MOGON (VILLACARRILLO, JAEN)

El relieve de Mogdn (Lam. |, 2) se conserva
en el Museo Arqueoldgico de Jaén, inventariado
con el nimero 1766. Se trata de un bloque de pie-
dra caliza de tendencia paralelepipédica, aunque
un tanto irregular. Su cara principal, de tendencia
trapezoidal, mide 68,50 centimetros de altura en
el centro, 70 en su lado derechoy 60 en el
izquierdo. La anchura es de unos 65 centimetros
en su lado superior, mientras que en el inferior
alcanza los 73. La escena se encierra dentro del
caracteristico marco, muy irregular, de unos 5 cen-
timetros de ancho en sus laterales y zona supe-
rior, mientras que en la parte inferior es mucho
mas ancho, midiendo en el lado derecho hasta
13,50 centimetros. El “domador” se representa,
como caso Unico en la serie, vestido con faldellin
corto, con pliegue de holgura entre las piernas, y
de forma apuntada hacia abajo en el centro. Lleva
ancho cinturén, en el que no se aprecia hebilla
alguna, y no presenta detalle alguno en el torso.
Tampoco se distingue rasgo alguno del rostro.
Levanta los brazos en angulo ligeramente obtuso
para tocar las bocas de ambos caballos con sus
manos. Estos, representados muy toscamente, no
llevan atalaje alguno, a pesar de la opinion contra-
ria de Fernandez de Avilés (19423, 209-211), y se
apoyan sobre sus patas traseras. El que esta ubi-
cado a la izquierda del espectador parece realizar
con sus patas traseras un movimiento un tanto
extrafio y forzado. Las patas delanteras rozan el
faldellin del “domador”. El grosor del bloque varia
segun el punto en el que se mida. El maximo es de
unos 18 centimetros. Los caras laterales, superior
y posterior estan ligeramente trabajadas. La cara
inferior es mucho mas basta, aprecidndose en ella
unas concreciones blanquecinas. Por otra parte,
Fernandez de Avilés compara la figura del “doma-
dor”, su atavio y la forma-de los caballos con algu-
nos bronces del santuario del collado de Los
Jardines (Fernandez de Avilés, 1942a, 210-211,
fig. 8; Garcia y Bellido, 1949, 400, lam. 283; Nico-
lini, 1973, 49, fig. 25; Blazquez, 1954, 194-195;
1975a, 80, 81b; 1977, 291; Chapa, 1980, 472-474,
J.38, 1am. 77, 2, fig. 4, 88; 1985, 84; Chicharro,
1990, 92-93, nim. 19).

El bloque se hali6 a orillas del rio Guadalqui-
vir, en la carretera que va de Villacarrillo a Santo
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Tomé vy fue colocado en la fachada de su casa por
el campesino que lo descubrié (Fernandez de Avi-
1és, 1942a, 209, nim. 2).

Los Castellones de Mogén, lugar ubicado en
la orilla derecha del Guadalquivir, han documen-
tado la existencia de un poblado aparecido en el
siglo V! aC, fundacién que se ha relacionado con
el abandono de otro poblado atestiguado en el
cerro del vado de Cabrahigos, situado 1,50 kilo-
metros al sureste del de Los Castellones de
Mogdn y fundado en el siglo VIl aC. Durante el
siglo V y la primera mitad del |V aC, el poblado de
Los Castellones experiment6 un crecimiento apre-
ciable, quiza a costa del del Molar, que desapare-
ci6 en aquella época, y continué siendo el mas
importante de la zona. Durante el siglo 1l aC, el
poblado de Los Castellones se mantuvo como
centro dominanie; su pervivencia posterior se
atestigua, al menos, hasta el siglo | aC (Lépez
Rozas, Zafra, Crespo, 1991).

RELIEVE DEL PIXOCOL (BALONES, ALICANTE)

El relieve del Pixocol (Lam. Il, 1) se custodia
en el Museo Arqueoldgico Municipal “Camil Visedo
Moltd” de Alcoy, inventariado con el nimero 80. Se
trata de una placa relivaria de piedra caliza local
que ofrece forma semicircular en su lado superior,
faltandole toda la mitad inferior. Se encuentra bas-
tante deteriorada en su conjunto. En la cara fron-
tal, el estrecho marco gque rodea la escena central,
de seccion curva, solo se aprecia en el lado dere-
cho, encontrandose muy erosionados la parte
superior y el lateral izquierdo, en el que solo se
conservan las patas delanteras del caballo. La
altura de esta cara frontal, en el centro, es de
33,50 centimetros y su anchura maxima es de 36.
Ha de tenerse en cuenta que el corte inferior es de
forma irregular, por lo que la piedra resulta méas
alta en su lado derecho que en el izquierdo. El gro-
sor del bloque varia segun el punto a considerar,
oscilando entre 6 y 11 centimetros. En general, el
bloque resulta menos grueso en su parte inferior.
En cuanto a la escena principal, podemos obser-
var la figura del "domador”, muy esquematica, sin
rasgo fisiondmico alguno, con los brazos en la
tipica posicion en V, aunque no llega a tocar con
sus manos los belfos de los caballos. Estos estan
colocados de forma vertical y no parecen llevar
atalaje alguno. La pata derecha toca el brazo del
“domador” y la izquierda se apoya sobre sus cade-
ras. Sus cabezas resultan desproporcionadas por
lo pequefias y su lomo se muestra pegado al
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reborde del relieve. La parte posterior estd media-
namente frabajada (Visedo, 1947; Benoit, 1953,
217-224; Blazquez, 1975a, 80; 1977, 291-292;
Chapa, 1980, 148-150, A.6, lam. V, 1, fig. 4, 8b;
1985, 41-42).

Segun Visedo (1947, 279), el relieve se
halld en la necropolis del Pixdcol, vinculada a un
poblado cercano (Llobregat, 1972, 104-105). Asi-
mismo, segln Visedo, también procederian de
esta necropolis los restos de dos esculturas de
toros. Los fragmentos escultoricos proceden, en
concreto, del collado del Zurdo, en el valle del
Ceta, entre Balones y Benimasot (Llobregat,
1972, 104, 147). Recientemente, se han recupe-
rado dos nuevas esculturas -una dama sentada y
un toro- que parecen proceder de la misma zona.
Prospecciones recientes realizadas en ella han
documentado materiales arqueoldgicos que per-
miten fijar una cronologia desde el siglo IV aC
hasta la romanizacién (Cortell, Moitd, Segura,
Trelis, 1989). En todo caso, no queda en absoluto
clara la relacion del relieve con la necropolis
citada, aunque si parece que procede del
entorno de este conjunto arqueoldgico consti-
tuido por el poblado del Pixocol y fa o las necré-
polis préximas.

RELIEVES DE SAGUNTO (VALENCIA)

El relieve nimero 1 de Sagunto (Lam. 1, 2)
se custodia en el Museo de Bellas Artes de Valen-
cia, en cuyo inventario aparece registrado con el
ndmero 1488. Se trata de un bajorrelieve realizado
en piedra caliza grisacea. Mide 52,50 centimetros
de altura, 51,50 de anchuray 21 de grosor. La cara
principal presenta borde inferior rectilineo, de la
misma manera que el arranque de los laterales,
mientras que el superior ofrece forma arqueada.
La escena se rodea del caracteristico marco, bien
conservado en su mayor parte, aunque con
pequefias roturas en la esquina inferior izquierda.
El personaje central es de mayor altura que los
caballos. Se aprecian algunos rasgos del rostro,
en concreto, los ojos y unas grandes orejas semi-
circulares. No se observan elementos de atavio
alguno, pero la imagen no ofrece ningun rasgo que
induzca a pensar en el sexo femenino. Levanta los
brazos en V, para tocar las bocas de los caballos.
Estos, carentes de arreos, se presentan de pie,
con las patas delanteras rozando el cuerpo del
“domador”, y sus cabezas quedan a la altura de
los hombros del personaje central. La cara poste-
rior se presenta a medio desbastar y mediana-
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mente bien conservada, faltandole la esquina infe-
rior izquierda (Martinez, s/a; Albertini, 1913, 349,
figs. 47-48; Paris, 1921, 141-142; Fernandez de
Avilés, 1942a, 207-208, Visedo, 1946, 280-282;
Blazquez, 1975a, 80; 1977, 290-291, fig. 95-96;
Chapa, 1980, 128-130, 878-879, V.10; 1985, 39).

El relieve nimero 2 de Sagunto (Lam. Hi, 1)
se custodia en el Museo Arqueoldgico de Sagunto,
en donde esta inventariado con el nimero 59.1. Se
ha realizado en un bloque de caliza dolomitica,
cuya cara frontal mide, en su estado actual, 42,50
centimetros de altura maxima y 46 de anchura. El
lateral izquierdo mide 43 centimetros de altura y
18 de grosor; el derecho, roto en su parte superior
e inferior, mide 30 centimetros de altura y 20 de
grosor maximo. Se encuentra cortado por la parte
superior, de forma que por este lado le falta el
marco y parte de la cabeza del “domador”. Chapa
cree que la parte superior debia de ser semicircu-
lar, como en la otra pieza de Sagunto (Chapa,
1980, 130-131, V.11). El marco es ligeramente
méas ancho en su parte inferior. La figura del
“domador”, muy estilizada, no presenta rasgos
fisionémicos, aunque también hay que decir que el
rostro esta bastante erosionado. Tampoco hay
detalle alguno de atavio. En todo caso, se aprecian
bien las piernas y el tronco, de manera que, cComo
en el caso anterior, todo indica que se trata de un
hombre. Los caballos se presentan con el fomo
totalmente pegado al reborde o marco y, por tanto,
en posicién absolutamente vertical sobre sus
cuartos traseros. Apoyan sus patas delanteras en
las caderas de! “domador”, que levanta los brazos
en V para tocar sus belfos. El bloque, de formas
bastante regulares, presenta restos blancuzcos en
sus caras laterales e inferior, pero debe tenerse en
cuenta que ha estado empotrado en una casa en
época moderna. En conjunto, el bloque conserva
muchos restos de tierra color ocre (Valcarcel,
1852: Chabret, 1888, 227, fig. 41; Albertini, 1913,
nam. 35; Paris, 1921, 141-142; Fernandez de Avi-
Iés, 1942a, 207-208; Beltran, 1945, 168; Garcia y
Bellido, 1949, 400; Blazquez, 1975a, 80; 1977,
291-292, fig. 96; Chapa, 1985, 39; Abasolo, 1990,
81-82). '

Se ignoran las circunstancias del hallazgo y
el contexto arqueolégico del relieve ndmero 1. El
conde de Lumiares lo vio por primera vez en 1790,
incrustado en una pared de una taberna de la calle
Camino Real de Sagunto. Después se perdid,
recuperandose otra vez en 1888, en una casa de
Montiber. Pasé a propiedad de don Miguel Marti
Esteve, que la conservé en su domicilio de Valen-
cia, en donde la contemplé Albertini, y luego pasd

al Museo de Bellas Artes de dicha capital. Del
relieve nimero 2 solo se sabe que aparecio, entre
1929 y 1934, en la calle Transagrario de Sagunto
(Chapa, 1980, 130). Por su parte, Abésolo afirma
que procede de la Partida de Montiber (¢EI
Cabegol?); y advierte de la frecuente confusion
entre esta pieza y la anterior en la bibliografia
(Abasolo, 1990, 81-82; Marti, 1996, 176-177).
Arse, Saigantha, Sagounton (Estrabén, Il 4,
6) o0 Saguntum son los nombres conocidos de un
poblado prerromano, ubicado en el tossal del Cas-
tell, en el que probablemente se instalé un nutrido
grupo de comerciantes y artesanos de origen
heleno, mayoritariamente milesios, samios y
focenses (Blech, 1990, 506), a quienes probable-
mente se debe la forma helenizada Saigantha del
topénimo (Sanmarti, Santiago, 1988, 12-13, 16;
1990), llegados desde la segunda mitad det siglo
VI aC. La arqueologfa ha documentado una mura-
lla del siglo IV aC (Rouillard, 1979; Marti, 1996).
Por su parte, Plinio (Naturalis Historia, XV1, 216)
transmite la existencia de un templo dedicado a
Artemis, pero hasta ahora no se han encontrado
sus restos, sino los de un templo de época roma-
norepublicana (Aranegui, 1987; 1991;1993).

RELIEVES DEL BANCAL DEL TESORO (LORCA,
MURCIA)

El relieve nimero 1 del Bancal del Tesoro
(Lam. 111, 2) se custodia en el Museo Arqueolégico
Municipal de Lorca, inventariado con el nidmero
1474. Para realizarlo, se utilizé un blogue de caliza
organégena. En su estado actual, la cara frontal
del bloque mide 40 centimetros de altura y 33,50
de anchura en la parte superior y 21 en la inferior.
Se rodea de un marco bien encuadrado, de unos
4,50 centimetros de ancho en todo su contorno. Le
falta toda la parte izquierda y parte de la esquina
inferior derecha. La escena representa al “doma-
dor” dotado de una gran cabeza bifronte, cuya
parte izquierda estd incompleta, mientras que
puede apreciarse con claridad el perfil de la dere-
cha. El cuerpo tiene una anchura considerable,
dando la sensacién de tratarse de dos “domado-
res” siameses unidos por la espalda. Se sienta
sobre una silla de tijera que parece sobreelevada,
ya que los pies del personaje se prolongan mas
abajo de su base. Esta figura, probablemente mas-
culina, extiende su mano para tocar los belfos de
un caballo representado sin atalaje alguno que
aparece apoyado sobre sus cuartos traseros, en
posicién casi perpendicular, con el lomo vertical
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en paralelo con el enmarque. Las patas delanteras
estan dobladas, sin llegar a apoyarse en el cuerpo
del *domador”. Todo el relieve es plano y la labra
es bastante tosca. Se conserva muy poco de la
base, pero se ve que es rectilinea y bien escua-
drada. La cara superior, bien trabajada, tiene 33
centimetros de longitud'y 15 de profundidad. Por el
contrario, la cara posterior no se ha cuidado, por lo
que el bloque ofrece un perfil irregular, mucho mas
grueso en su parte inferior, con 22 centimetros,
que en la superior. El blogue parece tener patina
tanto en su cara anterior como en la superior y en
parte del lateral conservado, como si hubiese
estado empotrado, pero sobresaliendo un tanto de
la pared. Sin embargo, esta patina no es significa-
tiva por el largo tiempo que el relieve ha estado
empotrado en la casa de la finca Hoya de la Esca-
rihuela (Eiroa, 1988, 109; Ruane, 1992, 79, 110).

Como bien observaron Eiroa y Martinez, sus
primeros editores (1987, 131), tanto este relieve
como el siguiente tienen su paralelo mas evidente
en el nimero 1 de Villaricos, custodiado en el
Museo Arqueolégico de Barcelona.

El relieve niimero 2 del Bancal del Tesoro
(Lam. IV, 1) se custodia igualmente en el Museo
Argueoldgico Municipal de Lorca, inventariado con
el nimero 1473. Se trata de un bloque de caliza
organégena local, conservado casi entero pero

- mucho mas erosionado en su cara principal que el
anterior. Este lado frontal alcanza una anchura de
unos 40,50 centimetros en la parte inferior y 37 en
la parte superior y tiene una altura de 40. Con-
serva algo del marco, que es de grosor irregular,
en su lado izquierdo y en la parte inferior derecha.
En general, el relieve se conserva algo mejor en
su parte inferior que en la superior, estando espe-
cialmente erosionadas las dos esquinas superio-
res. De la figura central, muy mal conservada,
pueden apreciarse solo las extremidades inferio-
res, observandose que esta sentada sobre una
silla de tijera, a cuyos lados se abren las piernas,
muy estilizadas, sin llegar .a tocar los pies el suelo.
De los caballos apenas se distinguen los cuartos
traseros y colas, sobre los que se apoyan. La cara
superior del bloque se presenta muy erosionada,
con muchos orificios que se deben al desgaste
natural de la piedra. Mide unos 12,50 centimetros
de grosor en el ceniro, aunque el espesor del blo-
que es bastante irregular. Aproximadamente a la
mitad del lateral izquierdo, se observa un orificio
de considerable tamafio, que no sabemos si tiene
correspondencia en el lado contrario, pues esta
parte estd muy dafiada. El lado inferior ofrece una
supetficie lisa y bien escuadrada. En cuanto a su
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cara posterior, no parece haberse cuidado, ofre-
ciendo el bloque un perfil irregular. Se observa
cierta patina en el frente y lado derecho (Eiroa,
Martinez, 1987, 131; Eiroa, 1988, 109; Ruano,
1992, 79, 110).

El relieve nimero 3 del Bancal del Tesoro se
halla actualmente en paradero desconocido. Este
relieve fue visto, junto con los dos anteriores, por
el director del Museo Arqueoldgico Municipal de
Lorca, don Andrés Martinez, en la finca citada. Sin
embargo, mientras que los ya descritos estaban
empotrados en la casa, este tercero se encontraba
exento, lo que posibilitd que se perdiera antes de
que el Museo se hiciera cargo de ellos por dona-
cion del duefio. Don Andrés Martinez ha tenido la
amabilidad de transmitirnos lo que recuerda de
este tercer relieve. Se trataba de un blogue rectan-
gular, bastante méas ancho que los dos anteriores,
aunque de grosor semejante, y mejor conservado.
En general, lo recuerda como un bloque muy
pesado. Los caballos estaban en posicion ram-
pante, recordandole vagamente la forma del
relieve de La Encarnacion. El hecho de no estar
empotrado en la casa le hace pensar que pudiera
haberse hallado con posterioridad.

El bancal en donde fueron hallados los tres
ejemplares se encuentra dentro de la finca Hoya
de la Escarihuela, en la pedania de L.a Escucha, y
se conoce significativamente con el nombre del
Tesoro. Se halla en la confluencia de las ramblas
del Algibejo y de Nogalte, entre la sierra de Enme-
dio, al oeste, y la sierra de La Carrasquilla, al este.
En prospeccidn de superficie, se han hallado res-
tos ceramicos datables entre los siglos ill aC al V
dC, con una mayor presencia en‘los siglos | y:Il dC
(Eiroa, Martinez, 1987, 127-131; Eiroa, 1988,
105-115).

RELIEVES DE VILLARICOS (VERA, ALMERIA)

El relieve nlimero 1 dé Villaricos (Lam. 1V, 2)
se custodia en el Museo Arqueolégico de Barce-
lona. Fernadndez de Avilés anota la informacion
recibida de M. Almagro Basch, a la sazén director
de dicho museo, de que este relieve fue adquirido
por don E. Buendia hacia 1912-1913, en una
casa de Villaricos, en donde se hallaba con otro
ejemplar igual (el numero 3), pero mucho mayor,
que no le quisieron vender para no destruir la
pared del corral en la que estaba empotrado, por
fo cual hubo de sacar el vaciado que se conserva
en dicho centro (Ferndndez de Avilés, 1942a,
211, ndm. 2). El bloque mide 31 centimetros de
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altura, 38 de anchura y 17 de grosor. La escena
de la cara frontal se presenta rodeada del carac-
teristico marco, aunque no esta perfectamente
escuadrada, ya que el lado derecho resulta un
poco oblicuo. No obstante, la talla es en general
de mejor calidad que la mayoria de los ejempla-
res estudiados y, ademas, parece estar menos
erosionado, lo que permite la apreciacion de
muchos detalles. El “domador”, que se sienta
sobre una silla de tijera, es bifronte; cada uno de
los rostros, que poseen rasgos faciales bien indi-
cados en el perfil, mira hacia cada uno de ios
caballos. El tronco se representa de forma un
tanto irregular, con los brazos abiertos en V para
tocar las bocas de los caballos. Las piernas que-
dan a ambos lados de la silla, pero muy separa-
das, dando la sensacién de haberse querido
representar en realidad cuatro, correspondientes
a dos “domadores”. La pierna izquierda se separa
algo mas de la silla para ir a apoyarse sobre las
patas traseras del caballo de su lado derecho.
Los caballos, bastante bien representados, son
bastante diferentes entre si, tanto por su volumen
como por su forma y postura; el de la izquierda se
apoya sobre su frasero, con las patas extendidas
por debajo de la pierna del “domador”, mientras
que el de la derecha se apoya sobre sus propias
patas en una actitud mas real. Ademas, el de la
izquierda presenta formas mas opulentas que el
otro. Ambos caballos tienen en el cuello algo que
parecen bridas y presentan un resalte en el lomo
que corresponde a una montura. El cabello del
“domador” y la crin y los rasgos faciales de los
caballos se han indicado mediante pequefias
incisiones paralelas. Ambos caballos rozan con
sus patas delanteras la cintura del "domador”
(Bosch-Gimpera, Serra-Rafols, 1929, 27; Fernan-
dez de Avilés, 1942a, 211-212; Garcia y Bellido,
1949, 399, lam. 283; Blazquez, 1954, 196-197;
1975a, 80-81; 1977, 293; Nicolini, 1973, 49, fig.
26; Chapa, 1980, 388-389, Al.1, fig. 4, 66, 1;
1985, 58, 180-182, lam. XVII; VV.AA., 1983, 183;
Ruano, 1992, 79, 110).

El relieve nimero 2 de Villaricos (Lam. V, 1)
se hallg, en 1879, en una finca propiedad de la
familia Pefiuela y se trasladé a la casa de dicha
familia en Cuevas del Almanzora, en donde
quedé empotrado en una pared. En 1949 fue
adquirido por J. Cuadrado Ruiz, quién lo ingreso
en el Museo Arqueoldgico de Almerfa (Cuadrado
Ruiz, 1949, 88), donde quedd inventariado con el
namero 13.831. El relieve se tallé en un bloque
de leve tendencia troncopiramidal de base rec-
tangular, de piedra caliza, con 48 centimetros de

altura, 56 de anchura maxima y 16 de grosor
maximo. Pesa 53,80 kilogramos. En general, es
bastante mas tosco y esta peor conservado que
el nimero 1, probablemente por haber permane-
cido a la intemperie durante mucho mas tiempo.
La representacion esta enmarcada por un resalte
que es mas ancho en su parte inferior, por lo que
resulta un espacio de forma un tanto irregular. El
personaje central es también bifronte, pudiendo
apreciarse los rasgos principales del rostro en su
perfil, entre los que destacan la nariz y un promi-
nente mentdn. Los brazos se abren en V para
tocar los belfos de los caballos, pero sin despe-
gar fos antebrazos del torso. Se sienta sobre una
silla de tijera que, en este caso, presenta la parti-
cularidad de encontrarse situada sobre una
especie de pedestal con dos apéndices laterales,
que le dan una apariencia general en forma de T,
sobre los que apoya los pies. Las piernas se
abren exageradamente como en el caso anterior.
Los caballos, representados, como toda la
escena, mas toscamente que en el ejemplar
ndmero 1, presentan una posicion diferente, pues
apoyan sus patas delanteras sobre los pies del
personaje central y se sostienen, en dificil equili-
brio, sobre su cola y sus patas traseras, que,
como afirma Fernandez de Avilés, parecen estar
como colgadas (Fernandez de Avilés, 1942a,
212; Blazquez, 1975a, 80-81; 1977, 293; Chapa,
1980, 391-392, Al. 3, fig. 4, 66, 2; 1985, 58-59,
180-185; Ruano, 1992, 79, 110).

Fernandez de Avilés {1942a, 212) menciona
un tercer ejemplar de Villaricos, del que afirma que
continGa en dicha paoblacién y que se distingue de
los otros dos por su mayor tamafio, sin poder pre-
cisar mas. Como se dijo, este debid de ser el
relieve del que M. Almagro Basch sacé un vaciado
que trasladé, junto con el ejemplar nimero 1, al
Museo Argueoldgico de Barcelona, en donde se
supone que debe de continuar.

Se ignoran todas las circunstancias del
hallazgo de estos relieves, salvo los pocos datos
ya enunciados. En cuanto al yacimiento de Villa-
ricos, la antigua Baria, se caracteriza por su
caracter mixto, plnico e ibérico, ya desde los co-
mienzos, que se sitian en el siglo Vi aC e incluso
antes (Carrilero, Lopez, Suarez, San Martin,
1993, 104). Esta duplicidad se documenta basi-
camente en sus necrépolis, excavadas por los
hermanos Siret (1908) y estudiadas posterior-
mente por Astruc (1951). Su época de apogeo se
sittia en los siglos V y 1V aC, aunque la ciudad
perduré en época romana (Aubet, 1986, 619-
621).
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RELIEVE DEL LLANO DE LA CONSOLACION
(MONTEALEGRE DEL CASTILLO, ALBACETE)

El relieve del Liano de La Consolacidén (Lam.
V, 2) se custodia en el Museo Arqueolégico de
Murcia, inventariado con el ndmero 3521. El tra-
bajo se realizé en un bloque paralelepipédico de
piedra caliza blanquecina. Sus contornos, sin
embargo, no son perfectamente cuadrangulares,
sino que los perfiles laterales se inclinan ligera-
menie hacia la derecha. Esta impresion se acen-
tia porque el bloque esta parcialmente roto en su
esquina inferior izquierda. El lado frontal mide
unos 70 centimetros de anchura y unos 58 de
altura maxima. El marco es de grosor variable, lle-
gando a medir hasta 12 centimetros en su lado
inferior derecho, pero la media es de unos 6 6 7
centimetros. En su lado inferior no existe tal
marco, quedando un espacio vacio, sin trabajar, y
apreciandose en él una coloracién distinta de la
del resto del bloque. L.a escena contenida dentro
de este marco es la tipica del “domador”, pero pre-
senta unos caracteres originales, pues los caba-
llos, como se ha indicado mas arriba, son aqui
cuatro, representados tosca y esquematicamente
en dos registros y en posicién rampante, siendo
los del superior ligeramente mas pequefios que
los del inferior. La figura central, muy tosca, repre-
senta al “domador” con una gruesa cabeza, los
brazos en angulo ligeramente obtuso tocando los
belfos de los caballitos del registro superior y sen-
tado sobre una especie de banqueta rectangular,
toscamente figurada, con las piernas abiertas a
ambos lados del asiento. El grosor varia segun el
lado y la altura, alcanzando el maximo en su lado
superior derecho, de unos 19,50 centimetros,
mientras que en la base de ese mismo lado, el
mejor conservado, es de unos 14 centimetros. La
cara superior no ofrece una superficie rectilinea,
sino que tiene un ligero arqueo, siendo mas ancho
el marco en su parte central que en las esquinas,
que a su vez ofrecen una forma redondeada. La
cara inferior no presenta un corte perfectamente
regular. Se aprecia un pequefio orificio poco pro-
fundo en el lado izquierdo. La parte posterior
ofrece un corte bastante regular y esta bien des-
bastada. En conjunto, el relieve da la impresién de
gran tosquedad, estando al mismo tiempo muy
erosionado (Fernandez de Avilés, 1942a, 204-207,
fig. 7; 1942b, 108; Garcia y Bellido, 1949, 400, lam.
283; Blazquez, 1954, 198-199, fig. 7; 1975a, 80-
81; 1977, 294-295, fig. 100; Jorge, 1956, 45;
Chapa, 1980, Ab 20, lam. 44, 1, fig. 4, 52, 313-314;
1985, 68).
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Hace ya afios quedd demostrada la inexis-
tencia de un santuario en el llano denominado de
La Consolacién (Marin, 1979-80b). En realidad,
los hallazgos del campo de Antén, del campo de
Blas y de la vifia de Marisparza parecen corres-
ponder a una gran necrépolis, cuyo poblado podria
estar en el cerro de Los Castillares (Cuadrado
Diaz, 1987b, 194), vinculado quiza al santuario del
Cerro de los Santos, del que lo separan 5 kilome-
tros. Todo este conjunto precisa, no obstante, de
una adecuada prospeccién (Ruano, 1990;
Setrano, Fernandez, 1991).

Por lo que respecta al contexto arqueologico,
debe indicarse que es impreciso. El relieve, al
parecer, fue hallado antes de que A. J. Gonzalez
(el “cura de Ello”) iniciara las excavaciones en el
campo de Blas, en 1891, pues Engel lo vio en Mur-
cia el mismo afo. En el catalogo del Museo de
Murcia, institucion a la que A. J. Gonzélez lo don6,
junto con parte de una cabeza femenina, un frag-
mento de rostro radiado y dos urnas cinerarias, no
consta la procedencia del relieve. Es posible que
fuera hallado en 1889, como una de las dos urnas
anteriormente indicadas, de la que expresamente
consta en el Catalogo de Fondos y Colecciones
que fue “encontrada en Montealegre en 1889 ".
Sélo contamos con la afirmacién de M. Gonzélez
Simancas de que procede del llano de La Conso-
lacion (Fernandez de Avilés, 1953, 198-199).

EL “DOMADOR DE CABALLOS” IBERICO
EN OTROS SOPORTES

Aparte de los relieves, sélo hay un docu-
mento ibérico hasta ahora conocido con la repre-

Figura 1. Fragmento de bocado con Déspotes Hippdn
de Cancho Roano (Zalamea de la Serena, Badajoz),
seglin Maluquer (1981).
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sentacion del “domador”; se trata del fragmento de
bocado hallado en el yacimiento de Cancho Roano
(Zalamea de la Serena), en el que aparece un Des-
pétes Hippdn bifronte situado entre dos prétomos
de caballo mirando hacia afuera, que parece estar
sentado con una pierna a cada lado del asiento
(Fig. 1). Formaria parte de un conjunto de bocados
de bronce decorados con protomos de caballo, que
encuentra sus paralelos mas proximos en algunos
ejemplares de la necrépolis de Estacar de Robari-
nas, en Castulo (Blazquez, 1979, 393, 1am.L, 2) y
que Maluquer (1981, 324-331) considera produc-
tos de un taller turdetano. El propio Maluquer
(1981, 276-277, 331-333) parece inclinado a datar
el fragmento de bocado en lo que él llamaba la pri-
mera época del palacio-santuario, anterior por
tanto a la destruccién del edificio, que él situaba a
fines del siglo V aC (Maluquer, 1981, 276-277, 331-
333). Por otra parte, es sabido que el momento
final del yacimiento se fecha en torno al -370 (Malu-
quer, 1981, 276-277), dato que, en todo caso, nos
sirve como fecha ante quem para esta pieza.

LA “SENORA DE LOS CABALLOS”

Los datos iconograficos permiten pensar,
como se ha dicho con antelacién, que la divinidad
reflejada en los relieves ibéricos es de sexo mas-
culino. Este hecho no carece de importancia, pues
existe un pequefo grupo de representaciones de
una deidad femenina que parece competir en el
dominio hipico con los varones, y a la que podria-
mos calificar ciertamente de Pdthnia Hippdn o
“sefiora de los caballos”.

En primer lugar nos referimos a la imagen
que se muestra en varias fibulas de tamafo y
caracteristicas francamente excepcionales. Proce-

den del oppidum de Muela de Taracena (Guada-
lajara), Cafiete de las Torres, Los Villares (Caudete
de las Fuentes) y El Engarbo (Chiclana de Segura).
Son fibulas que representan, en el arco, una
escena de caza en.la que participan un jinets,
perros y un jabali y en todas ellas aparece una
figura femenina situada entre dos prétomos de
caballo que constituyen los remates del eje del
resorte (Angoso, Cuadrado Diaz, 1981, 19-22, 27,
figs. 1-4; Bandera, 1984, 778). En la de Muela de
Taracena, las patas traseras del caballo forman un
bloque macizo, salvo una perforacién para dejar
paso al eje del resorte, que representa a la vez el
cuerpo de la divinidad, de cabeza redonda, con un
collar en relieve, cuyos extremos parten de lo alto
de aquélla, para caer por detras. En la cara, estan
incisos los ojos, redondos, y la boca. El traje pre-
senta sefiales de lineas incisas. En el ejemplar de
Cafiete de las Torres, la diosa, que cruza las
manos a la altura de la cintura, presenta una
cabeza que Angoso y Cuadrado (1981, 21) definen
como un poco monstruosa, pero con todos los ele-
mentos del rostro. Parece llevar pendientes, mien-
tras que el traje se representa con incisiones. En el
caso de la fibula de Los Villares, no se conocen los
detalles de la divinidad. En la del Engarbo, que
parece la pieza mas elaborada, la supuesta diosa
aparece ataviada con falda reticulada, peinado
corto echado hacia la frente y dos torques. Las ore-
jas y el rostro estan bien ejecutados. Los brazos
estan representados “en jarras”y las piernas son la
prolongacion de las patas del caballo (Bandera,
1996, 657-658). Todas las fibulas son situables en
los siglos Ill-1l aC (Bandera, 1984, 670, 680, 778).
La del Engarbo, en concreto, formaba parte de un
conjunto de piezas cuya ocultacién se produjo
entre el -114 y los comienzos del siglo | aC (Avella,
Rodriguez, 1986).

Figura 2. P6thia Hippon de una tinaja de La Alcudia de Elche, segun Nordstrom (1969).
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Por ultimo, encontramos a la Pdthnia Hippdn
en una gran tinaja de La Alcudia de Elche (Fig. 2),
gue, como otras piezas de la misma procedencia,
se viene datando entre el siglo Il y la primera
mitad del | aC (Ramos, 1987, 231). En la tinaja,
podemos ver una imagen femenina, de la que sélo
se muestra la parte superior del torso, que pre-
senta la tipica forma acampanada de ciertas figu-
raciones de la ceramica ilicitana que uno de
nosotros ha relacionado iconograficamente con
las representaciones aladas de Tanit en Ibiza
(Marin, 1987, 67). Tanto la citada imagen como los
dos prétomos de caballo que aparecen flanquean-
dola se presentan alados. Hay un detalle ademas
que ha sido observado: la figura femenina pre-
senta bajo el pecho una especie de cinturén, del
qgue se ha dicho que es propio de los aurigas
(Olmos, 1988-1989, 93-94; Olmos, Tortosa, Igua-
cel, 1992, 106). Por otra parte, la diosa no toca los
belios de los caballos, como en el caso de los
“domadores”, sino que parece tirar de las riendas
de los mismos.

En principio, podria parecer que estas “sefio-
ras de los caballos” representadas en objetos de
cronologia situable en los siglos lly il aC (pudiendo
llegar, en el caso de la ceramica, a la primera mitad
del | aC), no tuvieran mucho que ver entre siy asu
vez con los relieves del “domador”. Pero creemos
gue realmente no es asi.

Como se dijo, en el arco de las fibulas mas
arriba citadas se representa siempre una escena
de caza a caballo. Esta circunstancia determiné
que, hace afos, uno de nosotros (Marin, 1977)
relacionara ambas figuraciones, llegando a pensar
que se trataba de una diosa que en este caso se
muestra como protectora de la actividad venatoria
del caballero ibérico. Ahora, -a veinte afios de dis-
tancia, nos reafirmamos en esta idea, pero afia-
diendo que la divinidad aqui representada lo es
principalmente como diosa de los caballos, y que
como tal se situaba entre las deidades veneradas
por aquella aristocracia entre cuyas actividades
basicas realizadas a caballo se contaban, ademas
de la caza y la guerra, paradas y otros ritos bien
reflejados en la ceramica pintada de Liria y Oliva.

En cuanto a la Pdthnia Hippdn de La Alcu-
dia, coincidimos con Olmos (1990, 18-19) en la
impresién de que la diosa aqui parece tirar de los
caballos de un “carro divine”. Todo ello nos lleva a
relacionar esta imagen con la que se muestra en
un vaso de Elche de la Sierra, estudiado por Eiroa,
en el que, entre otras figuras de contenido muy
probablemente funerario, podemos ver una figura

femenina alada, de cuerpo asimismo acampa-
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nado, que tira de las riendas de un hermoso caba-
llo también alado y ricamente enjaezado (Eiroa,
1986, 76-77). La interpretacién de Eiroa va en la
linea de considerarla una divinidad sicopompa
(Eiroa, 1986, 81). Se trata ciertamente de una
hipotesis atractiva, que encajaria con la gque uno
de nosotros (Marin, 1987, 65-66, lam. 17, fig. 4)
planteé hace afios de la conocida esfinge del par-
que infantil de tréfico de Eiche, ante la cual vemos
esculpida también una figura femenina alada. Asi,
i es posible que la Pdthnia Hippén de La Alcudia
ilicitana tenga también un valor de deidad sico-
pompa, en este caso portadora de un carro? Es
dificil definirse en este terreno tan resbaladizo y
especialmente interpretar la riquisima iconografia
femenina de la ceramica ilicitana en la que las figu-
ras aladas se presentan con una gran variedad de
contextos y actitudes, muy probablemente relacio-
nadas entre si. Es posible que esta diosa no tenga
que ver de manera directa con la de las fibulas,
pero la verdad es que tenemos nuestras dudas de
que asi sea. Quiza la misma diosa de los caballos
pueda tener en contextos funerarios una funcion
sicopompa. Pero todo esto no dejan de ser elucu-
braciones iconograficas dificilmente verificables.

DATOS PARA LA C'RONOLOGI'A DE
LOS RELIEVES IBERICOS DEL “DOMADOR”

El establecimiento de una cronologia para
los relieves del “domador de caballos” se ha visto
dificultado en todos los ¢asos por la ausencia de
un contexto arqueolégico claro. De ahi que el
marco temporal al que se les ha adscrito haya
variado en funcién de los bandazos que ha sufrido
la investigacién sobre los mismos. Una inicial
supuesta dependencia de los relieves de la Epona
galorromana los hizo atribuir, al menos algunos de
ellos, a época romana (Fernandez de Avilés,
1942a, 212; Garcia y Bellido, 1949, 399-401;
Benoit, 1950, 40-48; 1953) fue el primer investiga-
dor en romper con esta linea, reivindicando su
“mediterraneidad” e incluso su anterioridad con
respecto a los relieves de Epona. El propio Fer-
nandez de Avilés (1950) rectificd en parte sus pri-
meras conclusiones, inclinandose igualmente por
una época prerromana para la totalidad de los
relieves. El profesor Blazquez defiende abierta-
mente su caracter prerromano, aun inclinandose a
pensar, siguiendo en ello a sus antecesores,
desde el propio Fernandez de Avilés (1942a, 214),
que los relieves de Villaricos son los mas tardios,
atribuyéndoles una datacién en el siglo Il aC
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(Blanquez, 1954; 1977, 290-306). En definitiva,
segln Blazquez, habria que pensar en un marco
temporal entre fines del siglo VI 'y el lll aC para la
totalidad de los relieves (Blanquez, 1977, 305). Por
su parte, Chapa (1985, 185) los sitlia entre el siglo
V y el Il aC, aun reconociendo sus dudas sobre el
tema, y, Gltimamente, Almagro considera que el
estilo de los relieves permite fecharlos en el siglo V
aC, coincidiendo con el desarrollo de las aristocra-
cias y la aparicién de santuarios relacionados con
los caballos (Almagro, 1996, 119).

El ejemplar de La Encarnacién se ha
faechado, de acuerdo con los materiales arqueold-
gicos que San Nicolas considera asociados al
relieve, entre el sigio il aC y la romanizacién (San
Nicolés, 1983-84, 277). Sin embargo, debe recor-
darse que estos restos se hallaron entre 80 y 100
metros al sur. La asociacién entre relieve y los
antedichos materiales arqueoldgicos no parece,
pues, tan evidente.

Tampoco en el caso del relieve de Mogdn el
contexto arqueoldgico permite precisiones a la
hora de proponer una cronologia, pues, si se
admite algun tipo de relacion entre el relieve y el
poblado atestiguado en Los Castellones, como
parece lo mas adecuado, las posibilidades se
extienden del siglo VI al | aC. Pero, por ofra parte,
recordemos que este relieve presenta la particula-
ridad de representar al “domador” vestido con un
faldellin corto, con pliegue de holgura entre las
piernas, y de forma apuntada hacia abajo en €l
centro, y con un ancho cinturén. Esta circunstancia
relaciona la iconografia del “domador” con la de
los guerreros del conjunto relivario de Porcunay
ha permitido a Negueruela atribuir a la pieza de
Mogén una cronologia de los siglos VI-V aC
(Negueruela, 1990, 29-30; Chapa, 1994, 136). La
Unica duda que se nos plantea al respecto es la de
la pervivencia en el tiempo del citado atavio, que
encontramos bien documentado en los bronces
ibéricos, a los que, por otra parte, no es posible
‘atribuir una cronologia precisa (Prados, 1988,
196-197, 326-333). Similares dudas acerca de la
datacién de esta indumentaria las plantea Garcia
Cano (1994, 190-191).

La datacion de los ejemplares del Pixocol y
de Sagunto resulta ain mas complicada. En este
caso, a la ausencia de datos procedentes del
contexto arqueolégico se une la circunstancia de
que el andlisis interno no ofrece mayores posibili-
dades.

Por lo que respecta a los relieves hallados en
el Bancal del Tesoro, Eiroa y Martinez hallaron
ceramicas datables en plena época romana,

incluso imperial, abogando también por una cro-
nologia en torno a fines del siglo il aC (Eiroa, Mar-
tinez, 1987, 127-133). Sin embargo, los mismos
autores reconocen tener razonables dudas acerca
de la contemporaneidad de los relieves y los mate-
riales arqueoldgicos encontrados en el lugar, ya
que la prospeccién sobre el terreno se ha reali-
zado medio siglo después del descubrimiento de
las dos piezas y ello no garantiza un conocimiento
preciso del lugar desde el punto de vista arqueolo-
gico (Eiroa, Martinez, 1987, 131-133; Eiroa, 1988,
113). Este extremo lo hemos confirmado oral-
mente con nuestro buen amigo el director del
Museo Arqueolégico de Lorca, don Andrés Marti-
nez, quien constata la frecuencia con la que en
esta zona las uillae se superponen a yacimientos
ibéricos, e incluso anteriores, cuyos restos cerami-
cos no afloran a la superficie. El andlisis interno
quiza permita algunas precisiones. El primer
relieve destaca por la bifrontalidad del “domador”,
por la forma en la que éste se sienta y por la ban-
queta utilizada, esto es, una silla de tijeras (diph-
ros). Del relieve segundo sélo destacan estos dos
Gltimos aspectos, pues la parte superior de la
figura central no se ha conservado, aunque no
seria extrafio que fuera también bifronte. Del ter-
cer relieve no poseemos suficiente informacion
como para extraer conclusiones de su analisis
interno.

Al estudiar los relieves de Villaricos, en los
que el “domador” también es bifronte, Blazquez se
mostré partidario de hacer proceder la bifrontali-
dad de representaciones en monedas proceden-
tes de Etruria y la Magna Grecia, especialmente
abundantes en el siglo Il aC (Blanquez, 1977,
304). Pero la bifrontalidad, como ya viera Chapa,
no es un elemento datable con exactitud, ya que
seres bifrontes se encuentran tanto en oriente
como en el mundo griego, etrusco y romano
(Chapa, 1985, 182).

Por otro lada, contamos hoy con un impor-
tante testimonio, el fragmento de bocado de caba-
llo en bronce procedente de Cancho Roano, mas
arriba descrito, con una fecha ante guem en torno
al -370, que representa a un Despétes Hippon
bifronte que parece estar sentado en una postura
similar a la de los “domadores” del Bancal del
Tesoro, Villaricos y el Llano de La Consolacion,
con una pierna a cada lado del asiento. Mas aun,
la forma de sentarse del “domador” del Bancal del
Tesoro, Villaricos y el Llano de La Consolacion
encuentra su prototipo més claro en el fragmento
relivario con figura alada procedente del monu-
mento de Pozo Moro (Fig. 3). Lamentablemente,
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Figura 3. Fragmento relivario del monumento de Pozo
Maro (Chinchilla, Albacete), segtin Blanco (1976).

s6lo se conserva el brazo y la pierna del lado
izquierdo, junto a las tres alas correspondientes a
este lado, pero se ve claramente que esta sentado
sobre una silla plegable o diphros. Hace afios,
relacionabamos esta figura con la iconografia pro-
pia del dios fenicio £/ (Marin, 1979-1980a, 219),
del que Philén de Byblos (Eusebio, Praeparatio
Euangelica, |, 10, 36-37), que le identifica con Cro-
nos, afirma que tenfa cuatro ojos por la parte ante-
rior y posterior del cuerpo, dos cerrados y otros
dos abiertos, y cuatro alas, dos desplegadas y dos
replegadas, simbolos que harian referencia a su
caracter real y omnisciente. Interpretdbamos
igualmente como posible representacion de
El/Cronos el personaje entronizado de uno de los
anillos de La Aliseda, Caceres (Marin, 1979-
1980a, 218-219, lam. VII, ¢}, que es, en este caso,
tetraptero y cuya bifrontalidad esta tan marcada
que Blazquez no duda en describirlo como figura
con dos cabezas (Blazquez, 1975b, 133). Ademas,
este personaje esta rodeado, como el de Pozo
Moro, de motivos vegetales. Hoy dia somos un
poco mas escépticaos en cuanto a la posible divini-
dad representada en estos casos, especialmente
en el de Pozo Moro, pero, de cualquier modo, nos
parece significativa la coincidencia entre la bifron-
talidad del dios de La Aliseda, el caracter al pare-
cer hexaptero del dios o genio de Pozo Moro y la
postura de éste en relacién con la del “domador”
bifronte del Bancal del Tesoro y Villaricos. Es cierto
que el profesor Blanco sugirié hace afos que el
cuerpo hexaptero de Pozo Moro podria encajar
con la cabeza hathdrica de otro fragmento relivario
del monumento (Blanco, 1981, 35, 190, fig. 8),
pero ademds de las razones aducidas, no parece

472

que la corpulencia y desnudez del dios o genio de
Pozo Moro se corresponda con un cuerpo feme-
nino. Por otro lado, la extrafia forma de sentarse
sobre el diphros se explica mejor si pensamos en
un ser bifronte como los documentados en Can-
cho Roano, el Bancal del Tesoro y Villaricos, ya
que tanto la bifrontalidad como la posiciéon de las
piernas en direcciones opuestas se explicarian, en
nuestra opinidn, por el intento de orientar la figura
del “domador”, mediante la duplicacion de su
cuerpo, hacia cada uno de los caballos. Curiosa-
mente, el Museo de Prehistoria de Valencia
guarda dos colgantes rectangulares de bronce
calados, procedentes de La Bastida de les Alcu-
ses (Fletcher, 1974, 130), en los que podemaos ver
un personaje, probablemente bifronte, sentado en
actitud semejante a la estudiada, como ya obser-
vara hace afos el propio Blazquez (1977, 294).
Estos colgantes son situables hasta los inicios del
(ltimo tercio del siglo [V aC, momentos en los que
el poblado fue destruido (Pla, 1968, 144).

L.a banqueta plegable de los ejemplares del
Bancal del Tesoro y Villaricos, que se atestigua
igualmente en Pozo Moro, constituye un elemento
dificilmente datable. La tenemos también docu-
mentada, en este caso con respaldo, en una caja
cineraria de la necrépolis del cerro del Real
(Galera) estudiada por Blazquez, que se ha
datado en el siglo IV aC. Su origen parece ser
oriental, probablemente mesopotamico, pero,
desde el Il milenio aC, la encontramos ya en
Egipto y Siria, con diversas variantes (Blazquez,
1957, 99-107). En el area fenicia, se documenta al
menos desde el siglo VIl aC (Gubel, 1987, 195-
205) y, en el mundo griego, desde época arcaica,
aunque generalmente, en este caso, acaban en
patas de animal (Richter, 1966, 43-48). El hecho
de que aparezca ya en Pozo Moro hace muy pro-
bable su llegada a la peninsula ibérica por media-
cién fenicia, aunque no hay que excluir la
posibilidad de que un artefacto tan simple pueda
haber sido ideado localmente.

En el caso de los relieves de Villaricos, la
ausencia de contexto arqueoldgico nos impide una
cronologia estricta. Sin embargo, durante mucho
tiempo se ha tenido como hecho inamovible el
caracter tardio de los mismos, circunstancia que
sin duda ha influido también en la datacién atri-
buida a los ejemplares del Bancal del Tesoro, cla-
ramente derivados de aquéllos. Examinemos los
argumentos esgrimidos para situarlos en el siglo
Il aC. En primer lugar, Fernandez de Avilés los
califica de “dltima derivacién del tema”, ahadiendo
ademas que “...su procedencia, la vieja Baria, tam-
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bién indica una época tardia.” (Fernandez de Avi-
lés, 1942a, 211). Sus motivos son, a todas luces,
de escaso peso. Por otra parte, en los dos cuyas
imagenes se han puesto a disposicion de la comu-
nidad cientifica destacan la bifrontalidad y la forma
de sentarse del “domador” y |a silla plegable que
emplea, aspectos que hemos tratado mas arriba, a
proposito de los ejemplares del Bancal del Tesoro,
y que se decantan por los siglos VI-V aC, aunque
Chapa sitie el nimero 2 de Villaricos en los siglos
IV-1ll aC. Pero, en el ejemplar nimero 1, también
destaca la representacién en ambos caballos de
sus respectivas monturas (Chapa, 1985, 182).

El profesor Blazquez defiende la cronologia
del siglo lll aC, basdndose sobre todo en la
supuesta silla que llevan los caballos. En su opi-
nién se frataria de una auténtica silla de montar
(Blazquez, 1977, 304-305). La silla de montar es
de época romana, mientras que la montura carac-
terfstica del mundo ibérico, como bien estableciera
Cuadrado, es una simple “...manta o cobertura
anéloga al ephippion de los griegos, de forma mas
o menos rectangular...”, que puede ser de lana o
de cuero, a veces almohadillada, y que se sujeta al
cuerpo del animal “...mediante una cincha ancha
superpuesta y un pretal.” (Cuadrado Diaz, 1949;
1950, 110-114; 19874, 93). Investigaciones recien-
tes sobre la silla de montar romana, construida
sobre un armazo6n de madera (Connolly, 1987, 7-
27), han constatado que tal hallazgo no se incor-
pora a la caballeria militar romana hasta época de
César y que es muy posible que su origen sea
celta, ya que los prototipos se han encontrado en
las tumbas de Pazyryk, en las montafias Altai
(Hyland, 1990, 130-133), datables entre los siglos
V y IV aC. En todo caso, ya Cuadrado observo
acertadamente que, a partir del siglo lil aC, parece
desarroliarse en el mundo ibérico un tipo de mon-
tura, distinto del simple ephippium rectangular de
los siglos anteriores, de forma redondeada y con
baticola, montura que él denomina “pseudo-silla”,
que aparece documentada en unos escasos bron-
ces y, probablemente, en la ceramica de Liria. Su
opinién es que puedan deberse a la influencia
romana (Cuadrado Diaz, 1950, 141-142).

Pero si observamos detenidamente el relieve
de Villaricos en cuestién, no podriamos afirmar en
modo alguno que la montura que llevan los caba-
lios, que se aprecia de manera mas clara en el de
la derecha del espectador, se corresponda con lo
que Cuadrado llama “pseudo-silla”, ya que lo Gnico
que se advierte en el relieve es un ligero resalte en
el lomo de ambos caballos que encaja mucho
mejor con el ephippium ibérico antiguo. En efecto,

a pesar de que este relieve en concreto es de los
de elaboracion mas cuidada, su calidad técnica en
absoluto es desmesurada, de modo que si el
artista quiso representar ephippia, como pensa-
mos, para que fueran reconocidos como tales por
el espectador, no dudamos que eligié el recurso
técnico elemental de hacerlos sobresalir de la
linea dorsal de los caballos.

En resumen, la cronologia que se desprende
de este detalle en concreto aleja el relieve de
fechas tardias, mientras que no se opone a la de
los siglos VI-V aC, que son en los que convergen
los restantes elementos del relieve, esto es, la
bifrontalidad, la forma de sentarse del “domador”y
la silla plegable.

El relieve del Llano de la Consolacién parece
estar relacionado con los del Bancal del Tesoro y
Villaricos, especialmente por la posicién de la
figura central, y se ha defendido para él el siglo |l
aC (Fernandez de Avilés, 1942a, 204-207, fig. 7;
Blazquez, 1975a, 80-81; 1977, 294-295, fig. 100;
Chapa, 1980, 313-314, ab. 20, 1dm. 44, 1, fig. 4, 52;
Eiroa, 1988, 114). De cualquier manera, se ha
visto que la comentada forma de sentarse del
“domador” es también situable en los siglos VI-V
aC, por lo que probablemente no sea tan tardio.

En definitiva, aunque con las légicas reser-
vas derivadas de la ausencia de estratigrafias, cre-
emos que los datos actuales nos permiten
proponer para las piezas estudiadas una cronolo-
gfa mas alta de lo que se habia admitido en traba-
jos anteriores. Las piezas de Villaricos, por su
relacién con el bronce de Cancho Roano y el
relieve de Pozo Moro, unido al origen mismo del
yacimiento, parecen poder encuadrarse en una
corriente que podriamos calificar de orientalizante,
y que se caracteriza esenciaimente por la forma de
sentarse el “domador” y la bifrontalidad. Dada la
cronologia atribuida a estos paralelos, creemos
licito pensar en una datacién entre los siglos Vly V
aC para los ejemplares de Villaricos. En relacion de
dependencia de esta corriente se situarian los
relieves del Bancal del Tesoro y el del Llano de la
Consolacién, derivacién quiza mas libre, pero indu-
dable, por la posicién de las piernas del personaje
central. Para el otro esquema, el del “domador”
estante con los caballos apoyados sobre sus patas
traseras, no tenemos mas indicio cronolégico que
el proporcionado por el atavio del de Mogén, por lo
que bien pudiera pensarse, en este caso quiza con
ciertas reservas, hasta que se estudie adecuada-
mente la indumentaria masculina ibérica, en una
fecha similar, entre los siglos VIy V aC. No es posi-
ble establecer en este caso una relacién de depen-
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dencia con respecto a la corriente que hemos
denominado orientalizante. Parece evidente gque
hubo mas de un prototipo. Con respecto a los ejem-
plares de Sagunto, deben hacerse algunas preci-
siones.

Recientemente se han atribuido dataciones
més altas a las esculturas del interior, concreta-
mente del sureste de la Meseta, que a las costeras
(Blanquez, 1994, 96-97), pero entendemos que
este esquema peca de simplista ya que no pueden
dejarse de lado hallazgos como los de las esfinges
de Villaricos y de Agost (Alicante), que Chapa
fechara en el siglo V1 aC, o los leones de Puente de
Noy (Almufécar), de los que solo se conserva uno
(Chapa, 1980, 329-331; 1994, 50), que fueron ubi-
cados por Almagro (1983b, 102-103) en los siglos
VIi-VI aC. En Gltima instancia, la afirmacién de Blan-
quez podria aplicarse a la escultura antropomorta,
pero no a la zoomorfa (Blech, 1990, 500), pues los
ejemplos antes aducidos son hallazgos costeros o
muy cercanos a la costa y, al parecer, mas antiguos
que las esculturas del interior. La razdn para pensar
en una cronologia algo mas tardia para los relieves
de Sagunto con respecto a los de Mogén y La
Encarnacién es distinta, pues es consecuencia de
la constataciéon de que la escasa estatuaria de
estas regiones situadas en la franja costera al norte
de la linea del Jlicar es por regla general mas tardia
y se debe muy probablemente a la influencia del
sureste. El relieve del Pixacol, que se hallé en un
territorio que conocié pronto la estatuaria monu-
mental (recuérdese la esfinge de Agost), puede ser
situado entre el de Mogén y los de Sagunto. Todo lo
cual queda apuntado, sin embargo, con las debidas
reservas, en espera de mas datos que permitan
confirmar o no nuestras propuestas.

TESTIMONIOS NO IBERICOS DEL “DOMADOR”
Y LA “SENORA DE LOS CABALLOS”Y suU
SIGNIFICACION

La iconografia del “domador de caballos”
tiene una amplia historia a través del Mediterra-
neo. En realidad tiene su origen en el tema del
Despdtes Therdn o “sefior de los animales”, que
encontramos en Mesopotamia desde los comien-
zos de su historia y que parece haberse difundido
a todo el Proximo Oriente, e incluso a Egipto, ya
en el predinastico. Este despdies a veces se con-
vierte en una Péthnia Therén (Calmeyer, 1972-75,
334-345).

En el mundo egeo, el esquema se extiende
ampliamente, tanto en su forma masculina como
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femenina, siendo igualmente muy variados los ani-
males que flanquean la figura central.

Por lo que respecta a los antecedentes del
Despdtes Hippdn, claramente helénicos y chiprio-
tas, han sido bien estudiados, en distintos traba-
jos, por Blazquez (1954, 205-211, lams. VI-XIII;
1977, 99-113, 300-306, figs. 103-108; 1955).
Representaciones del Despdtes se encuentran
sobre diversos soportes (piedra, marfil y, sobre
todo, pintura vascular), repartidos por el ambito
egeo, tanto en las islas de Chipre, Rodas, Samos,
como en el Peloponeso. Sin duda por influencia
griega, lo hallamos también en Etruria, en este
caso sobre todo en bronces y terracotas, y en la
Magna Grecia.

Como ocurre en el caso de los testimonios
orientales del Despétes Therdn, también en el
mundo griego e italico es dificil atribuir un nombre
propio a estas divinidades, que en uno y otro caso
debieron de ser muy variadas. En Grecia son
varias las divinidades relacionadas con los caba-
flos. Asi se sabe que Posiddn recibié culto, durante
una etapa concreta, como dios creador (Poseidon
Hippios) y “domador” (damalos) de los caballos y
esta faceta fue heredada por el romano Neptuno.
El caracter de Posidén como “domador” se atesti-
gua, por ejemplo, en el mito que narra que cuando
Atenea, diosa también de los caballos (Athené&
Hippia), aunque con matices diferentes, e inven-
tora del freno o bocado (Athena Khalinitis), dio a
Belerofonte los medios para gobernar a Pegaso, €l
bocado, la diosa le recordé que primero debia ren-
dir homenaje a Posidén, presentando el caballo al
damaios y sacrificandole un toro blanco (Pindaro,
Olympica, XIll, 68-69). Sin embargo, no hay datos
que nos permitan afirmar que fuese este dios el
representado como Despétes Hippon en el ambito
estudiado.

Por otra parte, aunque no existiera relacion
entre Posidén y el “domador” representado en dife-
rentes soportes, debe tenerse en consideracion
que la mentalidad mitica habituaimente construye
referentes ejemplares, a través de la actuacion de
dioses, semidioses y héroes, que sirven de mede-
los para actividades humanas concretas, por lo
que no debe extrafar el desarrollo de la idea de
“domador” divino, de “domador” primordial, no sélo
en Grecia, sino en cualquier otra sociedad en la
que los caballos alcanzaran la suficiente importan-
cia.

La Péthnia Hippdn, como en el caso del Des-
pétes, se incluye dentro de la mas amplia idea de
Péthnia Therdén. Encontramos la mas antigua
representacion de esta “sefiora de los caballos” en
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el Proximo Oriente, en concreto, en un bronce de
la regién del lago Van (Armenia) custodiado en el
Museo Britanico (Rostovtzeff, 1931, fig. 2). En este
bronce, la diosa aparece sentada en la unién de
los lomos de dos prétomos de caballo, sobre los
que coloca sus manos en actitud de dominio y de
proteccion. Rostovtzeff relacioné este ejemplar
con prototipos orientales, quizé hititas, quiza mita-
nios, de los que también derivarian las placas voti-
vas del mismo tema del santuario espartano de
Artemis Orthia (Rostovtzeff, 1931, 54-57). Por otra
parte, algunos han atribuido a la Astart cananea
cierta relacion con los caballos, basandose en una
breve referencia en los textos ugariticos (KTU, 1,
86, 6). Esta relacion, que se manifiesta textual e
iconograficamente de manera mas clara en Egipto
a partir del imperio nuevo, se basa en el dominio
que la diosa, como su hermana Anat, ejerce sobre
los caballos que tiran del carro de guerra (Stadel-
mann, 1967, 101-104), pero ni en Siria ni en
Egipto encontramos la iconografia de la Pdéthnia
Hippén, representandose sin embargo a la diosa
en Egipto con cierta frecuencia como jinete, en
actitud guerrera, o montada en el carro de guerra
(Leclant, 1960; Lipinski, 1995, 139, 153).

En el mundo egeo, la iconografia de la
P6thnia Therdn se documenta desde época
minoica y, en Grecia, en donde desde su origen se
identifico con Artemis, la encontramos ya a fines
del siglo VIII o comienzos del Vil aC. A veces se
representa con alas, elementos iconograficos que
suelen considerarse de origen sirio. Las mas anti-
guas iméagenes helenas representan a la Péthnia
Therdn con diversos animales, pero siempre en
actitud de dominarlos o, quizd, cazarlos, cogidos
por el cuello o por la cola. Durante los siglos Vily V!
aC, la iconografia de la Péthnia Therén conocid
una gran difusién en Grecia y Etruria, en donde se
la conocié como Artumes, utilizandose durante
toda la época helenistica y época impetrial romana
(Kahil, 1981, 624, 738-740).

Las representaciones de la Péthnia Hippon
estan bien atestiguadas en el mundo griego oriental
(Blazquez, 1977, 112, 301). En el Mediterraneo
central, la etrusca Artumes aparece a veces repre-
sentada con caballos en antefijas de terracota
(Krauskopf, 1981, 774). En el santuario de Zels
Aglaios y Artemis de San Biagio, en Metaponto, se
documentan algunas terracotas de los siglos VII-IV
aC con la Pothnia entre caballos (Kahil, 1981, 740),
e igualmente en el santuario etrusco de Pyrgi
encontramos antefijas del siglo Vi aC que represen-
tan una diosa entre caballos, que ha recibido distin-
tas interpretaciones (Colonna, 1986, 63-64, fig. 4).

Como se ha dicho, también Atenea fue con-
siderada en Grecia diosa de los caballos (Athen&
Hippia), inventora del freno o bocado (Athené Kha-
linftis). Las esferas de actuacién de la dicsa y de
Posidén en relacién con los caballos estaban cla-
ramente diferenciadas. El caballo era una criatura
de Posidén, mientras que Atenea estaba por com-
pleto del lado técnico como inventora del bocado,
instrumento gracias al cual los hombres podian
ejercer sobre este animal un poder tanto técnico
como mégico (Detienne, 1981, 29-30; 1988, 191-
229). Si Posidon era el “sefor de los caballos”,
Atenea conferia a los hombres el dominio sobre
sus monturas. Sin embargo, la diosa no parece
haberse representado nunca con la iconografia
propia de la “sefiora de los caballos”.

Muy posteriores en el tiempo son las multi-
ples representaciones que nos han ilegado de otra
gran “sefiora de los caballos”, Epona. Se frata de
relieves y figuras exentas realizados durante los
siglos 11 y lll dC, que se concentran fundamental-
mente en Galia y en la Germania renana (Linduff,
1979, 818). En su mayor parte, estas representa-
ciones presentan a la diosa montada a caballo a
mujeriegas (Vigneron, 1968, lam. 66, d; Linduff,
1979, figs. 2-3, 8-9, 11, 15-16). Sélo los relieves de
Kéngen, con Epona sentada entre dos caballos
que miran hacia el exterior, y el de Tolbuhin (Bulga-
ria), con la diosa sentada de frente entre dos caba-
llos de perfil que tocan con sus belfos las manos
de la diosa, depositadas en su regazo (Linduft,
1979, figs. 5-8), se apartan de la iconografia habi-
tual de Epona. Por otra parte, son varias las fuen-
tes literarias que presentan a la diosa galorromana
como protectora de las bestias; ademas, la etimo-
logia misma del nombre de Epona prueba su rela-
cién con el caballo. Epona era la diosa del arte de
la crianza y también la supervisora que aseguraba
la fertilidad, la nutricién y la proteccion; ademas,
era la patrona de los jinetes, palafreneros, conduc-
tores y viajeros (Duval, 1976, 49-50; Linduff, 1979,
820-821, 833; Boucher, 1981).

ORIGENDE LA ICONOGRAFIA DEL “DOMADOR”
IBERICO

Como se ha indicado mas arriba, desde los
trabajos de Benoit (1950) y Blazquez (1954), los
relieves del “domador” ibérico se han desligado del
culto a la galorromana Epona, defendiendo incluso
Benoit la posibilidad de que estos constituyesen
precedentes de alguna de las representaciones
galas de Epona (para un seguimiento detallado de
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la historia de la investigacién: Benoit, 1950, 44;
Chapa, 1985, 182-185).

Blazquez ha estudiado exhaustivamente los
prototipos mediterraneos de la iconografia del
Despotes ibérico (Blazquez, 1977, 301). No es
nuestra intencidn insistir en la blisqueda de para-
lelos, porque, como se ha visto mas arriba, es evi-
dente que se trata de un tema bien conocido en el
Mediterraneo, en donde sirvié como soporte plas-
tico para expresar el concepto religioso de una
divinidad que domina sobre los animales, subli-
mando a su vez asi el control que el propio ser
humano ejerce sobre éstos, naturalmente en su
propio provecho.

Es dificil, cuando no imposible, definir exac-
tamente dénde y cuando surge en el mundo ibé-
rico 1a idea de tales representaciones. Como se ha
visto en el estudio cronoldgico, hemos individuali-
zado una corriente gue llamamos orientalizante
por la sencilla razén de que en ella parecen con-
verger yacimientos como Villaricos, Pozo Moro y
Cancho Roano, en una fecha que podriamos si-
tuar entre finales del siglo VI y comienzos del V aC.
Pese a que Maluquer los atribuye a un taller turde-
tano, nos sentirfamos inclinados a pensar que
quizé objetos como el bocado con Despotes
Hipp6n bifronte de Cancho Roano deriven de talle-
res orientalizantes tartésicos (Maluquer, 1981,
324-331). En todo caso, no se ha hallado hasta el
momento un prototipo semejante en el mundo
oriental. Por otra parte, esta corriente orientali-
zante evidencia contactos entre estas tres areas,
lo que quiza venga a dar la razén a Maluquer en su
propuesta de “ruta transversal” que tanta polémica
ha suscitado (Maluquer, 1985, 480-482). En todo
caso, con los datos actuales, hay que admitir la
posibilidad de que sea un artista local, quién sabe
si quiza itinerante, el creador de este tipo cuyos
ejemplares méas puros aparecen en Villaricos. El
interés de este yacimiento se acrecienta, en nues-
tra opinién, con hallazgos de este tipo, circunstan-
cia que nos hace lamentar vivamente el precario
conocimiento que tenemos del mismo, especial-
mente del poblado.

Pero existe otro tipo iconografico méas sim-
ple, el del “domador estante”, cuyo ejemplar mas
antiguo no podriamos precisar cudl es. En todo
caso, hay indicios para pensar que se trata de un
prototipo més o menos contemporaneo o quiza
ligeramente posterior al anterior. En esta ocasion,
la dependencia de modelos griegos parece evi-
dente, aunque en ninglin momento, dada la cali-
dad técnica de los mismos, podriamos pensar en
una mano de obra helénica. En todo caso, su crea-

476

dor conocia estos modelos y los plasmé en una
forma mas simple y esquematica. La propia
Sagunto, tan helenizada, pudo servir como lugar
de entrada de este prototipo, aunque como mas
arriba se ha indicado la escultura ibérica en esta
zona es més rara y por regla general mas tardia
que en el sureste. Tampoco Mogén, tan proximo a
Porcuna, o incluso La Encarnacién misma, pueden
guedar excluidos.

De esta manera se podria observar significa-
tivamente en los relieves del “domador” ibéricos
una doble corriente, orientalizante y helénica, lo
que vendria a corroborar un hecho que parece ya
plenamente asumido por la investigacion reciente,
esto es, la constatacion de que en el nacimiento
de |a estatuaria ibérica no puede prescindirse de
un elemento orientalizante, aportado seguramente
por la cultura fenicia, influencia que pudo transmi-
tirse a través de objetos menudos como bronces,
marfiles, joyas y gemas (Blanco, 1981, 33), pos-
tura que han defendido también otros autores con
diversas matizaciones (Llobregat, 1987, 360-362,
aunque no compartimos todas sus propuestas). El
elemento orientalizante no excluye, naturalmente,
la fuerte influencia griega, preferentemente
focense, que informa la mayor parte del arte escul-
térico ibero desde el mismo siglo VI aC y que sin
duda alguna debi6 de penetrar por el sureste. Tam-
poco se excluye que, como bien apunta Almagro,
en algunos casos como la escultura de uso arqui-
tectdnico, se requiriera de técnicos especializados
(Almagro, 1983a, 216, num. 222). A esto afadiria-
mos nosotros que, en el caso de Pozo Moro, no
parece que esos técnicos fueses muy eficaces,
dada la deficiente cimentacién de la que se dot6 al
edificio y que, en buena parte, fue causa de su
destruccion (Almagro, 1983a, 190).

En este sentido, nos parece que un reciente
trabajo de Chapa resume de manera muy ponde-
rada el estado de la cuestion. Aceptada la dualidad
de influencias que intervienen en el nacimiento de
la estatuaria ibérica, esta autora defiende que, lo
que verdaderamente importa y, por tanto, lo que
hay que valorar y explicar adecuadamente es la
razén por la que, en un momento dado, las élites
ibéricas deciden enterrarse en tumbas decoradas
con esculturas (Chapa, 1994). Por otra parte, es
necesario reivindicar, como se viene haciendo, la
iniciativa y el protagonismo ibérico en la seleccion
de los referentes simbélicos, vengan éstos de
donde vengan. A lo que habria que afadir la difi-
cultad de distinguir de manera tajante entre ele-
mentos griegos y fenicios, cuando es bien sabido
que en estos siglos existia una verdadera koiné
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nicacion (---).

mediterraneoriental que no era sino el fruto de la
convivencia entre unos y otros tanto en colonias
de uno u otro origen como en puertos de comer-
cio, generalmente indigenas.

UBICACION DE LOS YACIMIENTOS CON
RELIEVES DEL “DOMADOR DE CABALLOS”
EN RELACION CON LAS VIAS

DE COMUNICACION

En este apartado se subraya la ubicacién de
los lugares de aparicién de los relieves del “doma-
dor” en vias de comunicacién muy interconectadas

(Fig. 4), por las que pudieron difundirse los dife-
rentes prototipos iconogréaficos estudiados.

El complejo de La Encarnaci6n era el punto
de convergencia de varios caminos que comunica-
ban la costa levantina con el interior, especial-
mente con Castulo. Por un lado, estaba situado en
un camino que comunicaba llici -punto intermedio
de la posterior via romana Saguntum-Cartago
Noua refiejada en el ltinerario de Antonino, Ano-
nimo de Réavenay Guidonis Geographica- con
Acci y Castulo. Por otra parte, este complejo tam-
bién quedaba integrado en uno de los varios cami-
nos de penetracion desde la costa levantina que
tomaban como arranque e! curso del rio Segura
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para llegar a Castulo, a través de los cursos altos
de los rios Quipar y Guadiana Menor (Broténs,
1995, 251-252; Lopez Campuzano, Garcia Blan-
guez, 1995, 282).

Baria/Villaricos era un punto de la via cos-
tera o Herculea, pero también inicio de un camino
gue comunicaba con Acci y Castulo y de otro que
llegaba al complejo de La Encarnacién, pasando
por el Bancal del Tesoro e llorci.

A orillas del Guadalquivir, aguas arriba de la
confluencia de! Guadiana Menor, se halla Mogén,
en un lugar de facil comunicacién con el camino
comprendido entre el complejo de La Encarnacion
y Castulo. Pero, por otra parte, por el norte, Mogon
tiene también una facil comunicacién con otro
afluente del Guadalquivir, el rio Guadalimar
(Lépez Rozas, Zafra, Crespo, 1991, 276), cuyo
curso se ha considerado parte de otra via de
penetracién hasta Castulo, desde la costa levan-
tina (Sillieres, 1990, 548-549, 553).

El tramo final de esta Ultima ruta coincide
con el de otra via que permitia la comunicacion
entre la costa levantina y Castulo, esto es, la via
Saguntum-Castulo, cuya reconstruccién en época
romana viene posibilitada por los Vasos de Vicare-
llo (I-1V, 15-28) y, en parte, por el ftinerario de
Antonino (400, 2-400, 6; Anénimo de Ravena, 313,
18-314, 2), pero cuya utilizaciéon en época prerro-
mana parece documentada por los yacimientos de
dicha época que la jalonan o que se encuentran en
sus inmediaciones. En su recorrido o en sus cerca-
nias se hallaban el complejo de La Consolacion y
la necrépolis de Pozo Moro.

Por dltimo, El Pixdcol se halla entre la via
Saguntum-llici-Cartago Noua (/tinerario de Anto-
nino, 400, 2-401, 5) y la via Herctilea o camino de
la costa, al que se refieren el ftinerario de Antonino
(404, 8-408, 4), el Anénimo de Révena (304, 5-
306, 3; 342, 13-344, 9) y la Guidonis Geographica
(515, 3-516, 8) en época romana. La comunica-
cién transversal entre ambos caminos pudo estar
entre Adellum/Villena y Dianium/Denia, a través
del Pixdcol.

La via Sagunto-Castulo debid de tener
alguna importancia durante los siglos VI y V aC
para la penetracién de influencias griegas, como
testimonia la produccion escultérica ibérica. Al fin
y al cabo, Saigantha era un lugar de referencia
para los emporitanos (Sanmarti, Santiago, 1988,
12, 16) y no se excluye, como se dijo, la llegada a
Sagunto de no pocos elementos jonios orientales,
desde momentos algo anteriores al desarrollo de
la escultura ibérica. Las consecuencias de estas
influencias se manifestaron antes en el interior
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que en la costa, en concreto en la provincia de
Jaén, zona nuclear de la explotacién argentifera, y
en la de Albacete, territorio atravesado por la ante-
dicha via, pues ambos territorios fueron, por lo que
se sabe, los primeros en los que se desarrollo la
estatuaria monumental con representaciones
humanas, antes de que el fendmeno se manifes-
tase en zonas mas cercanas a la costa levantina.
Esta tardia aparicion y la dependencia de la pro-
duccién escultdrica local de la del sureste son los
motivos que hemos aducido con antelacion para
conceder a los ejemplares saguntinos una crono-
logia més tardia.

Por otra parte, Dominguez subraya la supre-
macia de llici, que debe completarse con su
puerto Santa Pola/Allonis, como puerta de entrada
de las influencias griegas (Dominguez, 1986,
608). Por un lado, debe subrayarse que el puerto
de un poblado indigena como llici probablemente
también era conocido por el topénimo griego de
Allonis (Rouillard, 1982, 428-429; Dominguez,
1996, 61-63), por otro lado, que llici estaba situada
en la antedicha via Saguntum-Castulo, de forma
que la mayor parte de lo dicho en relacién a
Sagunto también le es aplicable.

Asimismo, Broténs destaca la relevancia
economica y comercial durante la época iberica
antigua y plena de las rutas del Segura (hacia el
interior) y el Sangonera (hacia Villaricos), a partir
de las cuales se distribuyeron mercancias tales
como ceramicas éaticas de los siglos Vy IV aC
(Brotons, 1995, 252; Lillo, 1981b; Garcfa Cano,
1982, 270-274), como producto més significativo,
distribuidas desde los emporios costeros del
sureste y levante.

Por Gltimo, Villaricos ha suministrado testi-
monios suficientes para ser tenida en considera-
cién en este sentido, amén de que la esfinge
hallada en esta poblacidn, junto con la de Agosty
los leones de Puente de Noy, ya citados, han
abierto la puerta a la posibilidad de que en el
entorno del mundo colonial fenicio se pudiera
haber utilizado la escultura, aunque fuera con
fines funerarios, antes de que se produjeran las
influencias griegas.

LA GANADERIA EQUINA EN EL SURESTE
Y LEVANTE

Los documentos que testimonian la presen-
cia del caballo, concretamente de equus caballus,
en la zona, se remontan al paleolitico inferior
(Riquelme, 1995, 17-18). Otros hallazgos docu-
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mentan su permanencia en etapas posteriores y
su utilizacién con un objetivo al menos no exclusi-
vamente alimentario (Riquelme, 1995, 18-19).
Aunque durante la edad del cobre existian tanto la
especie adecuada como los estimulos para la
domesticacién de un animal de carga, no todos los
especialistas se muestran de acuerdo en que tal
hecho sucediese en dicha época. Segun Uerp-
mann, el fendmeno pudo producirse en la penin-
sula ibérica en torno a mediados de la primera
mitad del 11l milenio aC, independientemente de
otros centros de domesticacion (Uerpmann, 1995,
21, 27). Los restos situables en la edad del bronce
son escasos en relacion con las demas especies
domésticas; pero, en el Cerro de la Encina, lugar
situado en la vega de Granada que reuniria las
condiciones optimas para la cria de grandes reba-
fos de caballos, casi alcanzan el 50 por ciento del
total, frente a otras regiones de orografia monta-
fiosa 0 entornos muy boscosos o de alimento
pobre, que probablemente dificultaban su cria
(Riguelme, 1995, 24). Por otra parte, el sacrificio
de estos animales en edad adulta o senil parece
descartar su utilizacién prioritaria como alimento
(Riguelme, 1995, 24).

La existencia de caballos en la peninsula
ibérica durante las etapas prerromana, romana y
postromana inmediata se confirma a través de
diversas fuentes literarias (Arce, 1982; 1985; Padi-
lla, 1989, 110, 215; Ruiz, 1994, 31-49; Bendala,
Quesada, 1995); pero, como indican Bendala y
Quesada, la mayor parte de las citas se refieren al
conjunto de la peninsula ibérica y cuando son mas
explicitas se centran en las regiones occidental y
noroccidental y no en el sur o el levante (Bendala,
Quesada, 1995, 53) En todo caso, para esta zona
contamos con otro tipo de evidencias. Asi, los res-
tos osteoldgicos, cada vez mas cuidadosamente
estudiados en las excavaciones, los arreos de
caballo aparecidos generaimente en las tumbas
(Quesada, 1986-87, 60; Page, Garcia, Iniesta,
Ruiz, 1987, 42, 68-69; Cuadrado Diaz, 1987a;
Santos, 1989, 92), y por (ltimo, aunque quiza sean
los testimonios mas abundantes, aquellos que nos
proporcionan la pintura ceramica (Pericot, 1984;
Maestro, 1989) y en otros soportes (Blazquez,
1977, 67), la orfebreria (Garcia y Bellido, 1948,
209-211; Angoso, Cuadrado Diaz, 1981, 26; Bron-
cano, 1989, 84; Bandera, 1984, 177, 765-778) y,
por supuesto, la escultura, tanto en relieves como
en figuras exentas (Chapa, 1980, 852-861; Blan-
quez, 1992, 260; Garcia Cano, 1994; Sanz, Lépez,
1994, 209; Rodriguez Oliva, Peregrin, Anderica,
1983; Cuadrado Diaz, Ruano, 1989, 222).

Las abundantes representaciones de caba-
llos a las que nos hemos referido sintéticamente
en lineas anteriores son una muesira palpable de
la atencion prestada por las comunidades suro-
rientales y levantinas a estos animales. Desde
hace tiempo, se viene subrayando la importancia
alcanzada por la ideologia “caballeresca” (Caro,
1975, 145-146) en la estructuracidon de dichas
comunidades y sus realizaciones en diversos
planos del comportamiento humano, fundamen-
talmente en el ordenamiento militar, en la estruc-
turacién social y politica, en el acceso diferencial
alarigueza, en la exclusividad de ciertas activida-
des y de ciertos rituales, en el disfrute restringido
de determinados productos, etc. Sin embargo, tal
vez por la carencia de datos, se ha prestado
menos atencidn, por no decir ninguna, a la orde-
nacién del espacio agrario y menos aln a las con-
secuencias que sobre dicha ordenacién pudo
tener el desarrollo de una importante cabana
caballar.

Puede intentarse una aproximacién a la
resolucién del problema si se contempla el caso
de una sociedad que, aunque posterior en el
tiempo, presenta las caracteristicas estructurales
elementales de una sociedad “caballeresca”. Nos
referimos a la sociedad medieval europea, que,
por otra parte, mantiene un llamativo paralelismo
con la sociedad ibérica en una actividad como la
cetreria (Marin, 1995, 274) que puede conside-
rarse una caracteristica particular, antes que
estructural.

L a existencia de algunas especies ganade-
ras indispensables para la economia agraria pro-
vocd la aparicion en la mayor parte de los
concejos andaluces bajomedievales, pese a la
baja densidad de poblacion y a la existencia de
amplias zonas de pasto, de espacios acotados,
reservados exclusivamente para los animales de
labor. Ademas, en algunos municipios se crearon
también algunas dehesas reservadas para otros
animales que requerian cuidados especiales (Car-
mona, 1995, 94). Asi, casi todas las ordenanzas
municipales del reino de Sevilla dedicaron algunos
capitulos a la ganaderia equina, especialmente a
su reproduccién. La mayor parte de la poblacion
poseedora de caballos generalmente tenia solo
una yegua, que empleaba en el transporte y las
labores del campo, mientras que las yeguas y los
caballos destinados exclusivamente a la cria 'y al
transporte de personas, es decir, el ganado de
silla, se concentraban en pocas manos (Carmona,
1995, 328), las oligarquias municipales. Ademas
de las dehesas concejiles destinadas a la alimen-
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tacién de las yeguas, en bastantes localidades,
especialmente en la frontera, existian dehesas
caballares en las que se mantenian los caballos
de silla. Los ejemplares destinados al transporte
de mercancias, los rocines de albarda, que eran
de calidad inferior, eran mantenidos por sus due-
fios, normalmente campesinos o artesanos que
poseian uno o dos para uso propio (Carmona,
1995, 330).

Durante bastante tiempo se ha defendido
gue lo que podemos denaominar, en sentido
amplio, lugares adehesados fue un fendmeno que
se inicié en la edad media europea. Sin embargo,
como demuestra Séez, las defensiones o lugares
adehesados existieron en época romana (Séez,
1993, 45), como testimonian algunas inscripcio-
nes, en concreto, una hallada en Gallia -CIL, |,
199, V, 7749-, del afo -117, que documenta el cie-
rre mediante cercas de los pastos de unos vecinos
determinados, y otra hallada en Argelia -AE, 1908,
154-, que se refiere, en este caso, a una dehesa
de propiedad imperial -"termines defensi/onis
rationis pri/uati (sic) dd nn / Augg’-. Como indica
Saez, los agréonomos latinos se hicieron eco de
esta cuestidn, fijando incluso las fechas en las que
el ganado debia entrar en dichos prados, en fun-
cién de que fuesen irrigados o na. Higino -De limiti-
bus constituendis; De condicionibus agrorum-,
(Blume, Lachmann, Rudorff, 1848, 116-117, 196,
201-202) dice al respecto que, en muchas colo-
nias, quedaron sin asignar tierras de baja calidad,
que se dieron a los poseedores vecinos en comun,
con el nombre de pastos del comun, y que en otros
muchos lugares, los terrenos de inferior calidad
también fueron dejados de lado en la asignacion,
pero se concedieron como pastos comunales a
todos los posesores de la colonia.

Por la inscripcién gala, sabemos del empleo
de cercas y, por el mismo Higino, de la indicacién
en el plano del caracter concreto de “compascuay
siluae et pascuae publicae” de los terrenos adehe-
sados. Otras indicaciones del agrénomo romano,
referidas a la definicién clara de otros limites en el
territorio mediante mojones con abreviaturas refe-
renciales, permiten pensar que dichos hitos tam-
bién se emplearon en la delimitacién de los prados
comunales. Este extremo puede confirmarse defi-
nitivamente en el caso de los prala militares, ates-
tiguados en Hispania y Dalmatia. Estos prata eran
territorios de propiedad estatal reservados para el
mantenimiento de las unidades militares y estaban
delimitados claramente con mojones o hitos (ter-
mini augustales) que testimoniaban la asignacion
del terreno a una unidad militar en concreto,
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T(erminus) pra(ti)/ leg(ionis)/XI C(laudiae) P(iae)
F(idelis), -AE, 1988, 923- vy, a veces, definian su
separacion de territorios de otra condicion juridica,
Ter(minus) Augu/st(alis) diuidit / prat(a) leg(ionis) /
Il et agr/um lulio/brig(ensium), -CIL, |1, 2916-
Bérard, 1992, 81-88, 100).

Establecida la existencia de dehesas acota-
das en época romana, es preciso investigar el feno-
meno en época prerromana ibérica. En este
sentido, Saez defiende que la concesion por parte
de los romanos de estatutos juridicos a las comuni-
dades indigenas, incluido entre éstos el status de
ciuitas stipendiaria, respetd en gran medida las tie-
rras que dichas comunidades habfan controlado
hasta aguel momento, salvo por lo que respecta a
las asignaciones realizadas en favor de algunos
ciudadanos romanos o de individuos no romanos
pero suficientemente romanizados (S4ez, 1993,
43-44). Las tierras dedicadas a pastos, propiedad
de la comunidad, fueron en gran medida respeta-
das, de forma que la ordenacion territorial anterior
a la ocupacidén efectiva romana debié de mante-
nerse en muchos casos. La existencia de pastos
comunales es evidente en el caso de las deductio-
nes coloniales (como las realizadas en Valentia,
Acci, Carthago Noua, llici, Libisosa, Salaria o
Tucci), pues en ellas, como sabemos por las citas
de Higino, se reservaban zonas de pastos asigna-
das a varios propietarios colindantes (compascua)
y otras abiertas a todos los colonos (siluae et pas-
cuae publicae). Ademas, Saez subraya que la inte-
gracién de comunidades indigenas en la estructura
administrativa romana a través de la concesion del
estatuto de municipium (caso de Saguntum, Saseta-
bis, Lucentum, Edeta o Castulo) incluia la existen-
cia de tierras de uso comunal y que, si se tiene en
cuenta que en las primeras concesiones de munici-
palidad, de época cesariana, no se transformg, en
la practica, la organizacién interna de la comuni-
dad, es licito pensar que ya poselan tierras comu-
nales antes de la integracion en el mundo romano,
situacion que podemos ampliar a las comunidades
gue simplemente fueron consideradas ciuitates sti-
pendiariae (Sdez, 1993, 44).

La existencia, en época prerromana, de tie-
rras de pasto de uso comunal es aceptable, sobre
todo se si considera que éstas y, a veces, incluso
tierras agricolas de posesién privada estacional-
mente convertidas en pastizales mantuvieron
durante siglos su caracter de terrenos de uso
colectivo, alin después de generalizarse la pose-
sion privada estable, es decir, sin redistribuciones
periddicas, de fincas del territorio agricola (Thom-
son, 1949, 302-319), aunque éste siguiera consi-



LOS RELIEVES DEL "DOMADOR DE CABALLOS" Y SU SIGNIFICACION EN EL CONTEXTO ...

derandose propiedad eminente de la comunidad.
Ademas, vista la importancia concedida al caballo,
parece pertinente que algunos pastizales se dedi-
caran exclusivamente al mantenimiento de la
ganaderia equina. Teéricamente, el disfrute de
estas dehesas caballares debia de extenderse a
cualguier miembro de la comunidad, pero, en la
practica, la utilizacién casi exclusiva de dichos
terrenos caeria del lado de los poseedores de
grandes rebanos, es decir, de las oligarquias loca-
les, cuyos mas conspicuos integrantes vemos
representados a caballo en esculturas y pinturas
vasculares. De todas formas, no poseemos datos
que permitan conocer los elementos fisicos
empleados para delimitar estos terrenos. Puede
admitirse algan tipo de cercado o cualquier otro
método de delimitacion continua o discontinua. En
este sentido, cabe resefiar que los tratadistas lati-
nos registran varios sistemas de vallado (tutelae)
cuyas elementales caracteristicas los convierten en
métodos presumiblemente conocidos y empleados
por los pueblos ibéricos, pues estos sistemas se
concretan en filas de arboles y setos (sepimentum
naturale), cercas -sepimentum agreste-, terraple-
nes y fosos -sepimentum militare-, -fossae finales-,
en las lindes privadas) y piedras del campo, ladrillos
y tierra -sepimentum fabrile- (Rudorff, 1848, 269).
De cualquier manera, pensamos que un elemento
fundamental en estas dehesas caballares, no (ni-
camente como mojén o indicativo limitrofe, sino con
la funcién primordial que a continuacién intentare-
mos explicar, fueron los relieves del “domador de
caballos”.

UBICACIONY FUNCIONALIDAD DE
LOS RELIEVES IBERICOS DEL “DOMADOR”

Se ha intentado demostrar con anterioridad
que, a pesar de algunas vagas referencias anti-
guas, nuestros relieves no mantienen vinculacion
clara con las necrépolis ni, por supuesto, con san-
tuario alguno. Sin embargo, en los casos en los
que es posible determinarlo, esté clara su ubica-
cién en el entorno o, mas concretamente, en las
afueras de un poblado, desde donde, natural-
mente, se explotaba el territorio agricola y gana-
dero de su khéra o territorium correspondiente.
Solo en el caso de los tres relieves del Bancal del
Tesoro no se ha testimoniado, por ahora, ningn
poblado o necropolis, pero no dudamos que, en
futuras prospecciones, se detectara.

Desde nuestro punto de vista, los relieves se
utilizaron fundamentalmente para invocar la pro-

teccion del “domador de caballos” divino en el
territorio especificamente dedicado a la cria caba-
llar y, secundariamente, para delimitar de alguna
manera la dehesa caballar, como complemento y
refuerzo magico-religioso del sistema fisico de
cerramiento. El hallazgo de parejas y tripletas en
entornos no excesivamente extensos (dos relieves
en Sagunto, tres en Villaricos y tres en El Tesoro)
apoya esta hipétesis. La funcién de hito limitrofe
quizé estuviese supeditada a la faceta invocadora,
pero no debe ser desestimada, porque probable-
mente no sélo servia para informar a los demas
miembros de la comunidad del caracter del terreno
en cuestién, sino también para definir mejor el
espacio de actuacion de fa accion benéfica de la
divinidad. Ademas, cabe imaginar que estos relie-
ves estarian defendidos de su remocion por san-
ciones magico-religiosas, como ocurria con los
kudurru babilénicos, con maldiciones como “...que
“ugamuna y “umaliya maldigan al que infrinja lo
que estd establecido en esta estela...” 0 “...que el
dios se haga su enemigo y el rey le odie...” (Cas-
sin, Bottéro, Vercoutter, 1971, 50), los héroi limitro-
fes griegos, bajo la proteccién de Zels Horios
(Gaillemer, 1890, 265), los termini romanos, bajo
la de lupiter Terminus, con imprecaciones como
“_..quisquis hoc sustulerit aut laeserit, ultimus suo-
rum moriatur.” (Hild, 1919, 123), y los mojones de
los germanos (Hild, 1919, 123; Lécrivain, 1919,
123). Estas admoniciones eran, en muchos casos,
superadas por castigos que llegaban incluso a la
muerte del infractor, pues, segln una ley atribuida
a Numa, el sacrilego que cambiara un hito de lugar
debia ser entregado a terminus, junto con los ani-
males de tiro que le habfan ayudado en la profana-
cién, y, segun las recopilaciones consuetudinarias
alemanas, al malhechor que hubiera arrancado un
hito se le debia arrancar la cabeza con cuatro
caballos salvajes, es decir, no habituados al tra-
bajo, enterrandolo en el mismo lugar que el hito
fronterizo (Rudorff, 1848, 243-244). Asimismo, es
admisible la existencia de rituales efectuados
durante la colocacién de los relieves y de acciones
cultuales posteriores centradas en los mismos,
quiza habitualmente realizadas por el cuidador
directo de la manada. Al menos, entre los romanos
se sabe que se inmolaba una victima cuya sangre
se dejaba gotear en la fosa en la que se iba a colo-
car un terminus y que cada uno de ellos era tra-
tado casi como un altar y en él se derramaban
perfumes y se colocaban coronas (Toutain, 1919,
122; Hild, 1919).

Por otra parte, la representacién figurada de
los relieves debia de ser suficientemente explicita
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y facilmente entendible por los habitantes del
Sureste y Levante peninsular. No es este un caso
tnico de empleo de representaciones anfropomor-
ficas y animalisticas con un mensaje ampliamente
entendido. En este sentido, cabe resefar que se
conocen termini rematados con cabezas de agui-
las o con garras de lobo o de oso, pezufias de
cabra o de carnero y cabezas de buey grabadas y
que algunas de estas imagenes tenian un signifi-
cado fijo, consagrado por el uso; asi, las cabezas
de aguila, las garras de lobo y las de oso sefiala-
ban monies, arboles y bosquecillos, respectiva-
mente, y las pezufias de buey y los cascos de
caballo, fuentes y manantiales en los que podia
abrevar el ganado (Rudorff, 1848, 277).

LLa forma de los bloques es adecuada para la
funcionalidad que defendemos. Como se indicé en
su momento, en el ejemplar de La Encarnacién, la
cara posterior esta desbastada, en tanto que las
laterales son mas irregulares y levemente engro-
sadas en la parte inferior. Ademas, los perfiles
redondeados indican quizé el desgaste o erosion
sufrida por el relieve, que por su forma y caracte-
risticas da la impresidn de haber estado exento,
quiza con su parte inferior embutida en tierra, opi-
nién que defiende su primer editor, San Nicolas
(1983-84, 278), y que compartimos. Este recurso
técnico permite sujetar suficientemente un bloque
que presenta una relacién entre su grosor, en la
base, y su altura de 1:4,80 que lo hace inestable.

En el caso del ejemplar de Mogoén, recorde-
mos que la cara inferior presenta unas concrecio-
nes blanquecinas, que pueden ser consecuencias
de una reaccidén gquimica por contacto con los com-
ponentes de la tierra en la que muy probablemente
se introdujo parcialmente el bloque a manera de
estela.

El ejemplar del Pixocol es el de menor gro-
sor, ademas de ser el Gnico mas grueso por arriba
que por abajo. De todas formas, no sabemos como
era por su parte inferior, que se ha perdido, por lo
que es admisible pensar que contaba con el espa-
cio adecuado para ser clavado en tierra, sobre un
pequefio timulo, por ejemplo, y mantener asi una
verticalidad estable.

Con respecto al ejemplar de La Consolacion,
recordemos que la parte inferior carece de marco
y se aprecia en ella una coloracién distinta de la
del resto del blogue. En su momento, Fernandez
de Avilés pens6 que estos detalles indicarian que
la piedra podria haber ido “...embutida de algin
modo, como indica el mayor espacio libre de la
base...", en lo que coincidimos plenamente con él
(Fernandez de Avilés, 1942a, 205).
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Por otra parte, en los ejemplares de La
Encarnacién, Sagunto, nimero 1 del Bancal del
Tesoro y nimero 1 de Villaricos el grosor maximo
de la parte inferior mantiene una relacion con la
altura inferior a 1:2,50, de modo que los bloques
no exigen demasiada infraestructura para mante-
nerse establemente verticales. Incluso en los de
Mogén, niimero 2 del Tesoro y nimero 2 de Villari-
cos, el grosor maximo de la parte inferior mantiene
una relacién con la altura no superior a 1:3,80, de
modo que los blogue podian mantenerse estable-
mente verticales con el recurso técnico que se ha
presupuesto para el primero, es decir, introdu-
ciendo parcialmente los blogues en tierra.

En resumen, la forma de los bloques permite
en todos los casos su ubicacion, por ejemplo, en
un monticulo de tierra que los realzase, sin necesi-
dad de entibaciones complejas, pues la solucién
técnica empleada para dar mayor estabilidad a los
blogues mas inestables debid de concretarse en la
simple introduccién en tierra de una pequefa
parte de la pieza. Ademas, puede proponerse su
colocacién, no solo sobre montones de tierra
(botontini, colliculi, monticelliy attinae), sino tam-
bién en montones de piedras (scorpiones o scoro-
fiones) o pilas de grava (puluini), sistemas
utilizados todos ellos como hitos limitrofes por los
romanos (Rudorff, 1848, 270), e incluso no es del
todo imposible su colocacién bajo una techumbre,
lignea, por ejemplo, o estructura algo mas com-
pleja, a modo de capillita, como pudo ocurrir con
los de Sagunto, El Pixdcol y La Encarnacién, que
tienen la parte superior redondeada. Por ultimo, no
puede excluirse la posibilidad de que los relieves
del Bancal del Tesoro y Villaricos estuvieran empo-
trados en un murete mas o menos elevado que for-
mara parte de un cerramiento constituido total o
parcialmente por un sepimentum fabrile pétreo.

La ubicacién de los bloques en medio del
campo, mas o menos cerca, pero fuera de los yaci-
mientos, explica su descontextualizacién arqueo-
légica. Se puede afirmar de los relieves del
“domador de caballos” lo mismo gue, por razones
distintas (Galan, 1993), puede defenderse de las
estelas de guerreros del bronce final de suroeste y
sur peninsular, gue su contexto arqueologico es no
tener contexto arqueoldgico.

Probables paralelos funcionales de nuestros
monumentos pueden considerarse las hermafl grie-
gas, representaciones simbdlicas de la funcion de
Hermes como dios de los rebafios (Hesiodo, 7eo-
gonia, 444) ante las que campesinos y pastores
depositaban al pasar ofrendas o libaciones (Vian,
1977, 258, 269). Asimismo, estan los verracos del
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territorio vetdn, que Alvarez Sanchis interpreta
como puntos de referencia o hitos que marcaban
los limites de las tierras de pastos, especialmente
de pastos invernales, de exclusivo aprovecha-
miento estacional y, por tanto, criticos en terminos
de subsistencia, cuya explotacién estaria organi-
zada por los grupos dirigentes de las comunidades
de la primera edad del hierro que habitaban el terri-
torio (Alvarez, 1993, 262-265, 283-284). Ademas
de esta funcién demarcadora, cabe atribuir a estas
esculturas la funcion magico-religiosa de protecto-
ras del ganado, en cuanto que probablemente eran
representaciones del genius de determinado
ganado o de una divinidad zoomorfa que invoca-
ban la accién protectora divina sobre los animales.

Por otra parte, se ha comprobado también
que los relieves de Epona, asi como las inscripcio-
nes consagradas a la diosa, coinciden con fos
lugares de estacionamiento de las legiones roma-
nas. Al parecer, fueron las tropas indigenas las
que iniciaron y promovieron su culto en los fuertes,
los campamentos y las caballerizas (Linduff, 1979,
818-825, 830-832), es decir, en donde estaban los
caballos. Ademas, sabemos por Apuleyo (El asno
de oro, lll, 27, 3-2) que su imagen figuraba en las
cuadras, colocada en nichos dispuestos a tal
efecto en pilares o en paredes, y por Juvenal
(Sdtira, VIII, 157) que el rostro de Epona se pin-
taba en las malolientes cuadras -"...solam Eponam
et facies olida ad praesepia pictas.”-

RELIEVES DEL “DOMADOR”Y SANTUARIOS

Como se ha visto con antelacion, se ha
documentado con frecuencia el hallazgo de exvo-
tos en forma de caballo en santuarios ibéricos. En
proporcién minoritaria con respecto al conjunto
votivo conocido, los encontramos en El Recuesto
(Lillo, 1981a, 203, 1am. Il), el Cerro de los Santos
(Jiménez Navarro, 1943, 95-108) y El Collado de
los Jardines (Calvo, Cabré, 1917). Un total de 200
figuras de caballos constituye la masa mas impor-
tante de los exvotos del Cigarralejo, del que son
exclusivos los grupos de yegua y potro, mientras
que las representaciones humanas no pasan de
18 (Cuadrado Diaz, 1950).

Por otra parte, en el lugar conocido como la
Cuesta de Velillos se han encontrado cerca de 70
representaciones de caballos, generaimente pla-
cas con grabados, relieves o esculturas exentas, y
algo semejante ocurre en los Llanos de Silva, Gra-
nada, (Rodriguez, Peregrin, Anderica, 1983, 756-
757), hallazgos que, por su relacién con el caso

del Cigarralejo, inducen a pensar en la posible
existencia de santuarios en ambos lugares.

Las representaciones de caballos parecen
ser pues testimonios de determinados rituales,
cuya inteleccion depende fundamentalmente de la
funcién que los participantes les confiaban. Este
altimo aspecto no puede reconstruirse partiendo
sélo de dichas representaciones; de todas formas,
pueden proponerse varias interpretaciones al res-
pecto. En primer lugar, como defiende Nicolini, los
exvotos en forma de animal pueden ser ofrendas
sustitutorias de los costosos sacrificios cruentos
(Nicolini, 1968, 42; Lantier, 1935, 17). De ser asf,
parece evidente que los animales preferidos a la
hora del sacrificio eran, segln el nimerc de
hallazgos, los caballos y, a continuacion, los toros,
animales sin duda de gran valor para los iberos. En
segundo lugar, puede defenderse que las image-
nes de caballos eran ofrendas invocatorias de la
proteccién divina sobre un animal o un grupo de
animales. En este caso, hay que admitir que la
divinidad objeto de la plegaria era el dios tutelar de
los caballos (Dominguez, 1995, 65, 67). Desde
este punto de vista, resulta coherente relacionar,
como hace Cuadrado, los relieves del “domador”
con las representaciones de caballos aparecidas
en el santuario del Cigarralejo y suponer que la
divinidad a la que se da culto en estos santuarios
fuera la misma que encontramos representada en
los relieves (Cuadrado Diaz, 1956, 803, 805, 807).
Pero, la imagen del “domador de caballos”, que
sepamaos, No aparece nunca en un santuario. En
tercer lugar y como solucién que de algin modo
sintetiza las dos anteriores, las representaciones
de caballos pueden considerarse ofrendas sustitu-
torias de las verdaderas victimas sacrificiales,
cuyo objetivo era pedir a la divinidad la devolucién
del don en forma de mas caballos, comporta-
miento ritual integrado en un ciclo mitico que
Lincoln (1991) reconstruye. para el caso de socie-
dades pastoriles y ganaderas. Segln esta inter-
pretacién, aunque no pueda excluirse la
posibilidad, la divinidad no tiene por qué ser nece-
sariamente un dios de los caballos en concreto,
pues puede proponerse una divinidad urania, del
tipo Cielo-Padre comin a todas las sociedades
pastoriles y ganaderas (Lincoln, 1991), de la que
se esperaba la multiplicacién del ganado, a cam-
bio del sacrificio de un animal o, en nuestro caso,
de su imagen sustitutiva. Desde esta oOptica, la
desproporcién entre representaciones de équidos
y de bévidos no serfa sino el reflejo de la importan-
cia alcanzada por ambas ganaderias y se corres-
ponderia con los intereses concretos de los fieles.
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Desde nuestro punto de vista, el no hallazgo
de relieves del “domador de caballos” en santuarios
en los que los testimonios arqueolégicos pueden
inducir a pensar en una estrecha relacion cultual
entre divinidad y caballo, se explica en funcién del
hecho de que los relieves del “domador” poseian
una funcionalidad fuera del santuario, en cuanto
objetos representativos de la divinidad que actua-
ban de referente material de la idea de dios de los
caballos y “domador” primardial y como medio de
invocacion de la actuacion protectora de la divini-
dad en un lugar concreto, bien diferenciado del
espacio sagrado por antonomasia, el santuario, en
el que no era necesario este tipo de indicativo,
pues, el santuario se habia erigido en donde se
pensaba que la divinidad se habia manifestado
(Eliade, 1988, 25-61) y no en un sitio elegido por el
hombre, como si ocurria por contrario en los luga-
res en los que defendemos se ubicaron los relieves
del “domador”, las dehesas caballares. El bocado
con Despétes Hippon de Cancho Roano es un caso
extremo de cercanfa entre la representacién del
dios protector y el caballo objeto de su proteccion.

Por otra parte, no es de extrafiar el mani-
fiesto desequilibrio existente entre representacio-
nes del “domador”, bastantes, y santuarios a él
dedicados, probablemente ninguno en especial,
pues es un fenémeno que se rastrea también en el
caso de deidades cuya actividad se pensaba mas
efectiva en lugares concretos, “a pie de obra”, que
en un santuario. Asi, por ejemplo, ocurria con Her-
mes, dios rdstico y popular que gozd de gran pre-
dicamento en Arcadia, “rica en ganados” (Himnos
Homéricos, v. 2), y otros lugares, pero al que se
consagraron pocas fiestas y pocos tempios,
siendo por el contrario objeto de un culto funda-
mentalmente privado y campesino. Mas acen-
tuado es el caso de Epona, pues sé6lo tenemos
referencia de un templo a ella dedicado, en con-
creto, en Niévre (Linduff, 1979, 821), cuando las
imagenes de esta diosa halladas en los lugares de
estancia de los caballos son numerosas.

Por ultimo, debe subrayarse que desde el
siglo 1l aC la “sefora de los caballos”, cuyas pri-
meras representaciones, como se vio, no se
remontan mas alla de dicho siglo, parece que ter-
miné por sustituir al “domador” dentro de las prefe-
rencias religiosas de los equites ibéricos, pues los
datos inducen a pensar que las representaciones
conocidas de la divinidad varonil son anteriores a
las de la diosa hipica. El estudio de los factores
que provocaron esta transformacién de un dios
hippios en una diosa hippia queda fuera de los
objetivos del presente trabajo.
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LAMINA |

2. Relieve de Mogén (Villacarrillo, Jaén).
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LAMINA 1l

1. Relieve del Pixdcol, Balones, Alicante (fotografia Museo Arqueolégico Municipal “Camilo Visedo Molto™ de Alcoy).

2 Relieve niimero 1 de Sagunto, Valencia (fotografia Museo de Bellas Artes de Valencia).
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5 Relieve numero 1 del Bancal del Tesoro, Lorca, Murcia (fotografia Museo Arqueolégico Municipal de Lorcay).
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LAMINA 1V

2. Relieve nimero 1 de Villaricos, Vera, Aimeria (fotografia Museo Arqueoldgico de Barcelona).
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LAMINA V
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1. Relieve niimero 2 de Villaricos (fotografia Museo Arqueoldgico de Almeria).

2. Relieve del Liano de la Consolacién, Montealegre del Castillo, Albacete (fotografia Museo Arqueolégico de Murcia).
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