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Tamaifio de la puesta y mortalidad entre los pollos
del Aguila Real ibérica (Aquila chrysaetos homeyeri)*

M. DELiBES, F. AMORES Y J. CALDERON

El signifiicado adaptativo del tamafio de la puesta en las aves ha sido
objeto de amplia discusién, y ninguna teoria, de acuerdo con von Haartman
(1971), explica la totalidad de los hechos conocidos. La hipdtesis mds popu-
lar, ligada al nombre de Lack (1947-48, 1954, 1966, 1968, entre otros), supone
que las aves ponen tantos huevos como pollos pueden criar con éxito. Ello
explicaria, por ejemplo, la variacién del tamafo de puesta con la latitud, ya
que al incrementarse ésta lo hacen también las horas de luz en primavera, y
por tanto el tiempo disponible para alimentar a los pollos.

Una segunda hipdtesis sugiere que el ntimero de pollos es generalmente
inferior al que los padres pueden sacar adelante, pues el tamafio de la puesta
es dependiente de la mortalidad y tiende a compensar ésta (Wynne-Edwards,
1962). En consecuencia, las puestas mds pequefias de las aves tropicales
serian fruto de la estabilidad de su medio, que reduce acusadamente la
mortalidad (Skutch, 1949). Resulta dificil, sin embargo, imaginar un me-
canismo selectivo, como no sea comportamental, capaz de favorecer a los
individuos o genotipos «altruistass, que limitan su indice de natalidad
cuando la mortalidad en la poblacidn se reduce (Lack, 1954; Cody, 1966).

Otras teorias entre las propuestas responden tan sélo a especies o si-
tuaciones aisladas. Tal es el caso de la que sostiene que un ave pone tantos
huevos como fisiolégicamente puede producir, aquella otra que relacio-
na el nimero de puestas con el de huevos gue un adulto es capaz de incu
bar (Lack, 1954), e incluso la muy reciente de Slagsvold (1975), relativa a
la «época fenoldgica de reproducciéns, que parece aplicable tan sélo a re-
giones sometidas a acusados cambios fenolégicos.

La teoria mds general ha sido enunciada por Cody (1966). Segun este
autor, que parte de MacArthur (1962), tan s6lo en algunos casos, general-
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mente ligados a escasa estabilidad ambiental, tenderd la seleccién natural
a maximizar la tasa reproductiva (r), y por tanto el tamafio de puesta.
Cuando las poblaciones se mantienen prdéximas a su densidad de satura
cién, como ocurre en los tropicos y otros medios climiticamente estables,
la seleccién natural prima las variaciones adaptativas que aumentan la
eficacia en la explotacién de los recursos, y, por tanto, la capacidad limite del
medio (KJ, aun a costa de reducir r. De esta forma, para algunas especies
y en algunos medios serd ventajoso emplear en incrementar la eficacia par-
te de la energia que pudiera dedicarse a sacar adelante una prole mas
numerosa. El tamafio de la puesta resulta entonces, segiin el moedelo de
Cody, fruto de una estrategia determinada evolutivamente que interesa a
la vez a otros caracteres, en especial la habilidad para rehuir a los preda-
dores y para competir por los recursos. Mds adelante tendremos ocasion
de volver sobre estos extremos.

En general, aunque los huevos de un ave son puestos con intervalo
de uno 6 varios dias, los nacimientos son sincrdnicos, pues la incubacién
no comienza hasta que la puesta ha sido completada. Algunas especies o
grupos de especies, sin embargo, empiezan a incubar tras la puesta del
primer (o primeros) huevo, de forma que las eclosiones son asincrénicas y
existen llamativas diferencias de tamafio entre unos pollos y otros. En ge-
neral, se considera que -este mecanismo, caracteristico de especies con lar-
gos periodos de incubacién y crianza, o con amplias fluctuaciones interes-
tacionales de los recursos trdficos, permite sobrevivir cada temporada al
niimero méximo de pollos que con el alimento disponible se pueden sacar
adelante (Lack, 1966; Cody, 1971). Asi ha sido observado, por ejemplo, en
Cérvidos (Lockie, 1955; Ratcliffe, 1962), Garzas Reales —Ardea cinerea—
(Oven, 1960), Cigiiefias —Ciconia ciconia— (Schiiz in Lack, 1954), v diversas
Rapaces (Ingram, 1959; Meyburg, 1974, entre otros), algunas de las cuales
suman a las diferencias de tamafio debidas a la edad las correspondientes
al dimorfismo sexual (Craighead & Craighead, 1956; Wickman, 1975).

El Aguila Real (Aquila chrysaetos), cuyo mecanismo reproductor se
considera «intimamente conocido» (Brown, 1970), es un buen ejemplo de
este fendmeno. La puesta suele ser de dos huevos (ocasionalmente uno 4
ires) y con frecuencia nacen dos aguiluchos, pero raramente ambos lle-
gan a volar (Geroudet, 1965, Brown & Amadon, 1968; Glutz et al., 1971). Por
regla general, el pollo nacido primero, bien intimida y aleja del centro del
nido a su hermano, que muere de hambre o frio (Meyburg, 1974), bien lo
ataca ferozmente, llegando a matarlo —«cainismon— (Gordon, 1955, in
Wynne-Edwards, 1962) y probablemente devorandolo luego (Meyburg y Gar-
z6n, 1974). Tan sélo si durante un periodo critico de cuatro 6 cinco sema-

Dciana, Acta Vertebrata, 2 (2), 1975



Tamafio de la puesta y mortalidad entre los pollos de aguila real 181

nas (Glutz et al. 1971; Purroy, 1974), raramente algo mds, las presas apor-
tadas por los padres son suficientes para alimentar a ambos descendientes
y mantener al mayor calmado, el méds joven podrd considerarse a salvo.
La frecuencia con la que esto ocurre varia de unas regiones a otras.

Con el presente trabajo tratamos de delimitar para el Aguila Real que
habita en la Peninsula Ibérica (Aquila chrysaetos homeyeri), a) el tamano
de puesta y b) el numero medio de jévenes que por nido superan la etapa
critica y previsiblemente llegarin a volar de no mediar intervencién huma-
na. Este segundo indice, diferente del éxito reproductor (Breeding success),
expresa sin embargo el mimero medio de jévenes volanderos por nido
con éxito.

Material y métodos

Los datos aquf reunidos provicnen, por orden de importancia: a) de obser-
vaciones personales de los autores, b) de la bibliograffa, y ¢) de la informacién
surninistrada por diferentes personas, citadas en el Apéndice.

Para el estudio del tamano de la puesta hemos considerado indistintamente
huevos y pollos recién nacidos. Asimismo, reciben igual consideracién, en el
apartado correspondiente, todos los aguiluchos que superaron las primeras 4-5
semanas de vida, tanto si fueron vistos al poco de abandonar el nido como si
permanecian en el mismo al realizarse la observacién, o habfan sido para enton-
ces capturados ¢ rnuertos por el hombre. Queremos subrayar, por tanto, que
nuestra pretensiéon es evaluar la mortalidad “natural” de los pollos, excluyendo
la oripinada por rapacidad humana, No hemos tenido en cuenta, sin embargo,
los datos de nidos expoliados cuandv el pollo menor aun no habfa cumplido un
mes.

Nuestros resultados han sido comparados con los conocidos en el resto de
Europa y Norteamérica. Tan sdlo hemos tenido en cuenta los promedios obilc-
nidos a parlir de al menos veinte nidos, niimero minimo que Brown (1970) acon-
seja para un trabajo de este lipo.

Resultados

En el Apéndice 1 exponemos la totalidad de los datos de que hemos
dispuesto. Entre las puestas se ha incluido una de tres huevos, niimero mi-
nimo que cabe otorgar a la pareja que crié otros tantos pollos.

Tamafio de la puesta

Sobre 42 nidos hemos encontradoc 3 con un huevo, 38 con dos y 1 con
tres. El promedio resultante es de 1,95 huevos/nido, muy semejante al ob-
tenido en otras regiones eurcpeas y americanas, segun aparece en la Ta-
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Tabla 1

Nimero (= n) y porcentajes de puestas con uno, dos v tres huevos en diversas regiones. Las distribuciones no difieren significativa-
mente (G - test; p >>0,05).

Mumber (=1n) and percentages of clutches with one, two and three eggs in different regions. The distributions do not differ
estatiscally (G - test; p >0,05).

N total con con con promedio
Localidad Referencia de nidos 1 huevo 2 huevos 3 huevos huevos/nido
Locality Reference Nests 1 egg 2 eggs 3 eggs eggs/nest
n % n % n %
Finlandia Haartman in Glutz et al. 1971 125 12 10 107 85 6 5 1.95
Escocia Gordon in Glutz et al. 1971 82 15 18 59 72 8 10 192
Suiza Burckhardt & Melcher in Glutz et al. 1971 26 3 12 23 88 0 0 1.88
Montana McGahan 1968 20 1 5 16 80 3 15 2,10
California (USA) Slevin in McGahan 1968 21 4 10 14 67 3 14 1.95
Espana Este trabajo 42 3 1 38 91 1 2 1.95




Tadbla 2

Namero de polladas sencillas y mmiltiples y promedio de jovenes volanderos por nido con éxito (= F) en diversas localidades y/o0
épocas. Las distribuciones difieren significativamente (G - test; p< 0,001).

Number of simple and multiple broods and average fledglings per successful nest (= F) in different regions and/or periods of tie.
The distributions differ statistically (G - test; p<0,001).

Localidad Referencia N.° de polladas con 1 pollo con més de 1 pollo

Locality Reference Number of Broods with 1 eaglet more of 1 eaglet F
Montana (USA) McGahan 1968 45 20 25 1.36
Escocia (1964-1968) Everett in Glutz et al. 1971 51 36 15 1.25
Escocia (hasta 1957) Watson 1957 179 149 30 1.17
Suiza (hasta 1965) Geroudet 1965 134 96 38 1.28
Suiza (1964-1970) Melcher & Ratti in Glutz et al. 1971 i21 105 16 1.13
Austria Niederwolfsgruber in Glutz et al. 1971 36 25 11 1.31
Francia Thiollay 1967 30 21 9 1.30

Espaiia Este trabajo 59 27 32 1.56
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bla I. Las proporciones de puestas con uno, dos y tres huevos no difie
ren significativamente (G-test en Sokal & Rohlf, 1969; G=17,758; p>0,.95)
entre las diversas localidades comparadas, lo que confirma la gran esta-
bilidad del tamano de puesta en el Aguila Real.

Este resultado se ajusta perfectamente al antes mencionado modelo
tedrico de Cody (1966), del que es fdcil deducir que las especies sujetas a
poca predacion tendran tamanos de puesta apenas influenciables por la
latitud (horas de luz) u otros factores ambientales.

Jévenes volanderos en nides con éxito

En base a 59 familias, el promedio de jévenes gue superaron la etapa
critica fue de 1,56, repartidos en 27 nidos con un pollo, 31 con dos y 1 con
tres. BEsta productividad resulta superior, a veces de forma llamativa, a
la obtenida en el resto de Europa, e iguala a la de Montana (USA), que se
encontraba entre las mds altas conocidas (Tabla 2). Las proporciones de
polladas sencillas y multiples difieren significativamente (G-test en Sokal &
Rohlf, 1969; G=60,246; p< 0,001) entre las poblaciones consideradas.

_ Discusién

A la vista de estos resultados, y ain admitiendo cuantas limitaciones.
resultan de la heterogeneidad de nuestros datos, fundamentalmente en lo
que afecta a su distribucién en el tiempo y el espacio, estimamos hay base
suficiente para considerar elevada la productividad de las Aguilas Reales.
espanolas. En lo que sigue trataremos de determinar las posibles causas
de este hecho.

Varios factores, en diferentes etapas del proceso de crianza, parecen
jugar un papel importante en la limitacién del éxito reproductor del Aguila
Real. Lockie et al. (1969) han probado la influencia de los pesticidas inge-
ridos con el alimento en el tamafio de la puesta vy el promedio de naci-
mientos. Una vez que los pollos han dejado el cascardn, el cainismo y la
intimidacién, relacionados con la eclosién asincronica y la escasez de co-
mida, se distinguen como los factores causantes de mayor mortalidad entre
los mismos hasta la edad de un mes (Wynne-Edwards, 1962; Meyburg, 1974),
La rapifia humana, por fin, supone la amenaza mds grave para los jévenes
aguiluchos que han superado esa edad.

Aunque no hemos podido obtener un indice que exprese el promedio
de jévenes nacidos por nido en Espafia, parece dificil dudar de que ha de
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ser elevado, en razén principalmente del importante numerc de polladas
dobles que sobreviven al primer mes de crianza. Spofford (1969) ha hecho
notar que en Norteamérica las poblaciones de Aguilas Reales con cadena
tréfica corta (vegetacidn-fitéfagos-Aguila) se reproducen normalmente, en
tanto apenas crian jévenes las de cadena tréfica larga (consumidoras de
«Rapaces, Garzas y docenas de Avetoros», segin el citado autor), que acu-
mulan elevadas dosis de biocidas. En Espana cerca del 72 por 100 de la bio-
masa consumida por las Aguilas la componen fitéfagos puros (Lagomor-
vha) y la gran mayoria de las aves presa (16 por 100 de la biomasa) prac-
ticamente lo son también (Delibes et al. 1975). Parece razonable, en conse-
cuencia, que la fertilidad de la especie no se haya visto afectada.

Incidentalmente sefialemos que la situacion parece distinta en lo que
atafie al Aguila Imperial ibérica (Aquila heliaca adalberti). Como ha sefia-
lado Garzén (1974), las Imperiales de Espana central tienen un indice de
puesta y, sobre todo, de nacimientos, muy superior a las de las Marismas
del Guadalquivir. Ello puede ser debido a que las primeras se alimentan
de Lagomorfos (cadena trdfica corta), en tanto las segundas ven muy dis-
minuida su eficacia reproductora al consumir, especialmente tras la mixo-
matosis, numerosos Patos, Fochas, Limicolas, Ardeidos, etc. (Delibes, iné-
dito) donde se han acumulado pesticidas.

La mortalidad del segundo aguilucho no es tan acusada en Espafa co-
mo en otros paises europeos. Brown y Amadon (1968) senalan, en general,
que aproximadamente el 80 por 100 de los nidos en que nacen dos pollos
pierden uno durante la crianza. Glutz et al. (1971) reducen la cifra a los
2/3 (67 por 100). En la Penfnsula Ibérica, de acuerdo con nuestros datos,
la pérdida de uno de los aguiluchos afectaria como mdximo (suponiendo
que en todos los nidos con dos huevos eclosionaran ambos) al 39 por 109
de las polladas.

Si el promedio de aguiluchos volanderos por nido fuera, como insinia
Wynne-Edwards (1962), controlable por los padres y dependiente de la den-
sidad, ésta deberia ser inferior en Espafa, particularmente en las &4reas
estudiadas mds a fondo, que en los restantes paises que figuran en la Ta-
bla 2. La realidad parece ser, sin embargo, todo lo contrario.

Tampoco se ajustan los resultados obtenidos a la hipdtesis ya mencio-
nada que relaciona el tamafio de la puesta (y por tanto, el de la pollada)
con la latitud, pese a que Brown (1970) la estima como probablemente apl:-
cable a las grandes Rapaces. Como hemos visto, las Aguilas Reales espa-
fiolas sacan adelante mds jévenes por nido, en promedio, que sus conespe
cificas mds septentrionales, con la probable excepcidén de Estonia donde
seis nidos de trece controlados contenfan dos pollos (Zastrov, 1946). El he-
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cho, por otro lado, no debe sorprender demasiado, pues son varias las terr
dencias latitudinales que se invierten en el drea mediterrdnea (Herrera, com
pers.).

Ya que no relacionada con la densidad ni la latitud, 1a elevada produc-
tividad del Aguila Real en Espafia deberia atribuirse bien a una mayor sin-
cronia en las eclosiones —lo que resulta dificil postular— bien a diferentes
posibilidades de alimentacién, en buens medida determinadas por la dis-
ponibilidad de presas. De acuerdo con su papel como biomasa consumida.
Jas especies mds importantes en la dieta de esta rapaz son el Conejo —Oryc-
tolagus cuniculus— (45,37 por 100), la Liebre —Lepus capensis— (2599) y
la Perdiz Roja —Alectoris rufa— (13,71). Alli donde es comun, la primera
de ellas constituye, por su tamafio, modo de vida, horario de actividad y
abundancia relativa, la presa optima, seleccionads activamente por el Agui-
la Real al dirigir su predacion (Delibes ef al., 1975). Pensamos, en conse-
cuencia, que el éxito reproductor de Aquila chrysaetos en Espania estd en
funcién de la indiscutiblemente elevada densidad de Oryciolagus en el me
diterraneo ibérico, incluso tras la mixomatosis. Aun cuando no dispone-
mos de datos precisos a este respecto, sabemos de fincas en Sierra More-
na donde cazadores profesionales capturan cada afio mds de mil Conejos
por kilémetros cuadrado (Amores, inédito).

Junto a la abundancia de presas potenciales, es su accesibilidad quien
determina la eficacia de la predacién. Las condiciones atmosféricas, influ-
yendo en la capacidad de visidon y maniobra del predador y en el nivel de
actividad de las presas, tienen sin duda un importante papel en esa acce-
sibilidad, hasta el extremo de que una primavera en exceso lluviosa y de-
sapacible afecta negativamente al éxito reproductor de muchas Rapaces
(Garzén y Araujo, 1972). Probablemente, entonces, las peculiares caracte-
risticas del clima mediterrdneo, con numerosos dias de sol en primavera
y verano, no sean del todo ajenas a la productividad de nuestras Aguilas
Reales. No obstante, determinarlo con precisién requerirfa estudios maés
largos y detallados, en los que se incluyeran datos de afios climatolégicamen-
te diferentes y se tuviera en cuenta la variedad geogréfica y climitica de
las regiones ibéricas.
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Resumen

En el presente trabajo, fras exponer diversas leorl s sobre la significacidén
del tamano de la puesta en las aves, y abordar el prob..ma de la eclosién asin-
eréonica y la mortalidad entre los pollos de las Rapsaees, se proporciona informa-
cion acerea del tamaino de la puesta y el promedio de jovenes volanderos por
nido con éxito entre las Aguilas Reales de la Peninsula Ibérica (Aquila chrysae-
tos homeyeri).

Se citan 3 nidos con un huevo, 38 con dos y 1 con tres. L.a media de 1.95 hue-
vos/nido es sensiblemente igual a la obtenida en otros pafses europeos y ame-
ricanos (Tabla 1), lo que confirma la hipa6tesis de Cody, seglin la cual las es-
pecies sometidas a escasa predacion tendrian tamarios de puesta muy eslables.

En cuanto a los aguiluchos, se informa de 27 nidos con uno, 31 eon dos y 1 con
tres. El indice de 1.56 pollos volanderos por nido con ¢éxito s superior a los citados
en el resto de Europa, ¢ igual al de Montana (USA) (Tabla 2). Esta elevada pro-
ductividad de las Aguilas Reales espafiolas no puede explicarse por la hipotesis
de Wynne-Edwards relativa a 1a densidad, y tampoco responde a la tendencia
Iatitudinal que hizo notar Lack.

Se concluye afirmando que actualmente en Espafa la acumulacién de pesti-
cidas en la cadena tréfica del Aguila Real no ha afectado atin a su fertilidad, y
que tanto ¢l clima como la densidad de presas -especialmente el Conejo (Oryc-
tolagus « uniculus), del que se sabe es una presa Gptima por su tamano, tipo de
vida y bundancia— resultan apropiados para una reproducciéon con éxito.

Summary

«Clutch-size and nestling survival of the Spanish Qolden Eagle»

After explaining various theories concerning the significance of clutch size
in birds and touching upon the problem of asynchronous hatching and nestling
mortality in birds of prey, this paper deals with the clutch size and the average
number of fledgling per successful nest of the Golden Eagles of the Iberian Pe-
ninsula (Aquila chrysaetos homeyeri).

Three nests with one egg, 38 with two and 1 with three eggs were recorded.
The average of 1.95 eggs per nest is more-or-less that cited for other European
and American countries (Table 1), which confirms Cody’s hipothesis that those
gpecies undergoing very little predation would show stable cluleh sizes. With
respecl to the eaglets, 27 nest with one, 31 nest with two and 1 with three were
recorded. The average of 1.58 fledglings per suceessful nest is higher than tho-
se cited for the rest of Burope and the saome as that given for Montana (USA)
(Table 2).

The high nestling survival rate of the Spanish Golden E: le can not he
explained by Wynue-Edwards's hipothesis concerning the popul tion density, nor
does it correspond to the latitudinal tendency shown by Lacle. The authors con-
clude that the accumulation of pesticides in the trophic chain of the Golden Eagle

Dofiana, Acta Vertebrata, 2 (2), 1975



188 M. DeLIBES, F. AMORES ¥ J. CALDERON

in Spain has not yet affected its fertility. Furthermore, both the climate and the
density of prey —especially the Rabbit (Oryctolagus cuniculus), a staple prey
species due to its size, habits and abundance— contribute to breeding success
in the Golden Eagle.

Apéndice

Nidos de Aguila Real uiilizados para la reallzaclén de este trabajo, H = nd-

mero de huevos; P = nimero de agulluchos mayores de un mes. A 1os nidog vi-

sltados varios anos diferentes se les asigna igual numero romano jnnto al nom-
bre de la localldad (*).

Nest of Golden eagle studied in this paper: H - number of eggs; P number of
nestlings older tha. one month, The nests which were visited during various years:
are assigned the same roman numeral together with the name of the Jocality (*)..

Nido
Nest Localidad Ano
N. Locality Year H P
1 Asturias I 1972 2 1
2 Navarra I 1971 2 1
3 Burgos I =+ 1950 — 2
4 » 1972 — 1
5 » 1974 —_ 2
6 Burgos II 1956 2 —_
7 Burgos IIT 1969 —_ |
8 » 1970 — 1
9 » 1971 — 1
10 » 1972 — 1
11 » 1973 2 I
12 » 1974 2 1
13 » 1975 — 2
14 Burgos 1V 1973 — 2
15 » 1974 — 2
16 » 1975 2
17 Burgos V 1974 —_ 2
18 » 1975 — 2
19 Burgos VI 1975 —_ 2
20 Burgos VII 1975 — 2
21 Sierra de Marvao I 1937 2 2
22 » 1958 2 —
23 Somosierra I 1973 —_ 1
24 Guadalajara I 1972 2 —
25 Soria I 1973 — |
2 Segovia I 1966 — 1
27 San Illdefonso 1 ? 2 —
28 Avila I 1969 — 1
29 Sierra de Candelario I 1959 — 2
30 Salamanca 1 1973 — 1
31 Sierra de Gredos I 1963 — 1
2 Montes de Toledo 1 1972 —_ 2
33 Toledo 1 1973 2 1
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Nido

Nest Localidad Afio

N~ Locality Year H P
34 Caceres I 1971 2 2
35 Céceres II 1971 — 1
36 Céceres III? 1972 — 1
37 Caceres 1V 1974 32 3
38 Céceres V 1974 — 2
39 Ciudad Real I 1952 2 1
40 Badajoz I 1969 2 —
41 » 1970 2 —
42 Murcia I 1974 2 —
43 Sierra de Cazorla I ? — 1
44 Jaén I 1974 — 1
45 Jaén 11 1975 — 1
46 Cérdoba I 1972 2 2
47 » 1973 2 2
48 » 1974 2 2
49 » 1975 2 2
S0 Cérdoba II 1973 — 1
31 » 1974 — 2
32 Cérdoba III 1974 — 2
53 » 1975 — 2
54 Cérdoba IV 1975 — 2
35 Coérdoba V 1975 — 2
56 Cérdoba VI 1973 2 2
37 Sevilla I 1972 2 2
38 » ’ 1973 2 2
59 » 1975 — 2
60 Sevilla II 1972 2 1
6t » 1973 2 2
62 » 1975 — 1
63 Huelva I 1973 2 2
64 » 1974 2 1
65 » 19735 2 -
66 Huelva II 1974 — 2
67 Sierra Morena I 1897 2 —
68 Sierra Nevada I + 1909 2 —
69 Sierra Nevada (?) =+ 1900 2

70 » -+ 1900 2 —
71 » =+ 1900 2 —_
72 » -+ 1900 1 —
73 » =+ 1900 L _—
74 Sierra Nevada II 2 2 —
73 Granada I 1896 2 —
76 Malaga I 1877 1 —
71 Cadiz I 1872 — 1
78 Cadiz II 1910 2 —
79 Cécdiz 1II 1910 2 --
80 Andalucia I 1910 2 —
&l Sur de Espafig I ? 2 —

(*) Referencias: nums, 1, 24, 28, 30 (Garzdn, 1974); num. 2 (Elésegui, 1971);
nums. 23, 29, 31, 39, 75 (Bernis, 1974); ntms. 25, 33 (Heredia Armada, 1974); nums.
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27, 74, 81 (Kirke Swan, 1931); nim. 32 (Morillo y Lalanda, 1974); nums. 34, 35
(Garzén y Araujo, 1972); num. 36 (Araujo, 1974); nums. 40, 41 (Pérez Chiscano y
Fernandez Cruz, 1974); nim. 43 (Gonzalez Ripoll, 1974); nums. 6, 21, 22, 26, 67,
68, 69, 70, 71, 72, 73, 78, 77, 78, 79, 80 (diversos autores in Bernis, 1974); nhims. 3,
4, 14 (Garcia Reguejo y Pastor, com. pers.); nims. 16, 17, 18, 19 (de Juana y Vi-
llasante, com. pers.): nim. 20 (Arce, com, pers); nim. 42 (Lopez Jurado, com.
pers.); todos los restantes (autores de este trabajo).
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