ANALISIS DE LA FORMA VERBAL CANTARE
EN LA LENGUA HABLADA DE SEVILLA

Juana Santana Marrero

El paradigma verbal del espafiol es uno de los muiiltiples aspectos gramaticales
que estudié don Emilio Alarcos Llorach. Asi ha quedado de manifiesto en trabajos
como: “Sobre la estructura del verbo espafiol”, “Otra vez sobre el sistema verbal
espafiol” y “ «Cantaria»: modo, tiempo y aspecto”, los cuales aparecen recogidos
en sus Estudios de gramadtica funcional del espaiiol (1970) y cuyas principales tesis,
corregidas y revisadas, se encuentran en su Gramdtica de la lengua espaiiola (1994).
El marco teérico que ahi se expone, junto con el que aportan otros estudiosos que
se irdn mencionando, constituyen un referente importante para este trabajo. El obje-
tivo que se plantea es observar y describir el uso del futuro de indicativo (solamente
su forma simple), en un corpus de textos orales. El andlisis que aqui se aborda es
de caracter semasiolégico, porque partiendo de la forma cantaré se estudian sus
usos y significactones, empirico, porque se analiza un conjunto de textos constituidos
por las encuestas del habla urbana de Sevilla en sus tres niveles socioculturales:
culto (Lamiquiz y Pineda 1983), medio (Ollero y Pineda 1992) y popular (Lamiquiz
y Ropero 1987), y descriptivo, pues se exponen los usos que apatecen en dicho
corpus sin profundizar en planteamientos teo11Cos.

1. CARACTERIZACION GRAMATICAL DEL FUTURO

Entre las distintas definiciones y explicaciones de la forma cantaré que se en-
cuentran en la bibliografia actual, destacamos algunas ideas principales. Gili Gaya
(1943: 165) considera que con el futuro de indicativo el hablante realiza un pro-
cesa de abstraccion, pues indica una accion venidera y eventual que aun no ha su-
cedido. Alcina y Blecua (1975: 798) se expresan en termunos similares cuando di-
cen que se trata de una unidad con un matiz “nreal”, pues hace referencia a hechos
o acciones venideras que son producto de nna creencia. Estos rasgos sirven para
aportarle un cardcter de subjetividad que, en opinion de los autores, acerca las for-
mas de futuro al modo subjuntivo. Para Meier (1965: 62), la nocion de futuridad
tiene un catdcter condicional, dependiente y modal. Esto es, estd condicionada por
las circunstancias que sucedan con anteriondad, depende de una creencia porque
es algo hipotético que no se puede afirmar con certeza, y, ademas, lleva implicito



un cardcter modal de probabihidad. Asi, en un enunciado como mariana saldré, se
presuponen contenidos del tipo: ‘si no hay ningiin contratiempo’, ‘creo que lo haré’
y ‘es probable que lo haga’. Esta idea del valor condicional y modal de cantaré es
la que predomina en la defimcion de Alarcos Llorach (1970b: 115). Para el gra-
matico, la accién que se expresa en canfards se estima como posible y, en este sen-
tido, solamente se producird si se dan las condiciones adecuadas. Esto justifica su
ubicacién dentro de un modo diferente al indicativo y al subjuntivo, el llamado
modo potenciol

Herndndez (1984: 433 y s5.) aporta una definicién bastante completa de canrare
Se trata de una unidad que “expresa un acontecimiento posterior al momento de la
enunciacion” y, en este sentido, indica una virtualidad. En ella aparece un proceso
que es producto de nuestra mente, pues ain no es reahdad. Los dos principales
valores que la definen son: la temporalidad futura (de ahi derivan su usos tempo-
rales y los que expresan una idea de mandato), v 1a eventualidad (de donde deri-
van los valores modales relacionados con la probabilidad, valor concesivo, sorpresa,
ctcétera)

Uno de los aspectos mas relevantes de la caractenizacién de la forma canture,
tal y como se observa claramente en la definicion de Herndndez (1984), es la exis-
tencia de contenidos puramente temporales y significaciones modales. Asi, la Real
Academia (1973: 470) explica pnnmeramente que el futurc de indicativo “expresa
accion venidera y absoluta”, para después detenerse en algunos de los usos modales
que tambien presenta en los textos: el futuro de mandato y el futuro de probabilidad.
Ya Bello (1847: 431 y ss.) diferencid entie un significado fundamental que, en el
case de cantaré, “significa la posterioridad del atributo al acto de la palabra”, y un
stgnificado metafdrico por el cual “la relacidn de posteriondad se emplea metafs-
ricamente para significar la consecuencia l6gica, 1a probabilidad, 1a conjetura.” Bsta
distincién esta en la base del ya clasico trabajo de Rojo (1974. 114), donde sc
diferencia entre aquellos casos en que canfaré expresa una relacion de posteriori-
dad con 1especto al onigen (usos rectos) y los que sefialan una relacion de simul-
taneidad (usos dislocados). Estos altimos se traducen en una significacion de pro-
babilidad.

En suma, se puede decir que cantaré se caracteriza por tener una significacién
abstracta y virtual. Esto se debe a que sirve para expresar acciones venideras, que
ain no han sucedido, y para significar valores modales relacionados con la ausencia
de certeza o hipotesis, los cuales se pueden agrupar en torno a la invariante seméntica
de probabilidad. Ambas caracteristicas estan constantemente entrelazandose. De este
modo. en enunciados como manana vendré, no solamente se manifiesta un hecho
que va a realizarse, $imo que esta implicita una idea de probabilidad de que tal
accion, todavia hipotética, llegue a suceder. Si a ello le unimos el caracter obliga-
tivo que esta forma tiene en su origen romance, procedente de la perifrasis amare
habeo, matiz que se conserva también en el espanol actual, no es de extrafiar que
autores como Alarcos Llorach le hayan atribuido un valor modal distinto del indi-

cativo y del subjuntivo, relaciondndolo con una especial actitud del hablante. No
resulta féceil, por lo tanto, diferenciar entre los usos puramente temporales y los que
sefialan Unicamente probabilidad.

2. ANALISIS DEL CORPUS

Siguiendo con la tendencia general, dividiremos los usos de cantaré en aqué-
llos que tienen una sigmficacién temporal y los que presentan un contemdo modal.
A esta distincion tradicional, no obstante, es preciso hacer algunas aclaraciones. En
principio, es imprescindible delimitar con clanidad qué se entiende por uso temporal
y modal pues, dependiendo de que los criterios sean mas o menos amplios, el mi-
mero de unidades ubicadas en cada uno de los grupos variard. Producto del cardc-
ter eventual e hipotético que antes atribuiamos al futuro, es normal que junto a la
significacién de una accién venidera aparezcan ciertos valores modales. Aquellos
usos que tienen caracter prospectivo, esto es, que expresan un hecho que adn no
ha acontecido, a los que se le anade una significacién de probabilidad o mandato,
serdn considerados de cardcter temporal, tal es el caso de 1). Solamente se le atri-
buird un valor exclusivamente modal a los casos de cantaré que hayan perdido su
matiz de posterionidad, esto es, aquéllos cuya accion sea simultdnea al momento
de la enunciacién y los que, consecuentemente, sirvan para expresar valores deri-
vados del sentido de probabilidad, como en 2).

1) Digo: “bueno, como ¢s el primer dfa me entregardn el método, me lo dejardn
que me lo estudie, y ya daré clases dentro de unos quince dias o asi”, ;jno?
(P1H1131)

2) Probablemente tendré muchas, pero ahora mismo no. No 1ecuerdo en este mo-
mento ninguna asi que destague de las demds (C1V1010)

En segundo lugar, es necesario sefialar un nuevo subgrupo que est4 constituido
por unidades que no forman parte de los usos de cantaré con valor temporal o mo-
dal. Se trata del caso de verds, con la variante verd usted, donde se ha perdido el
cardcter verbal para convertirse en un conector supraoracional. Estos elementos
sirven para reahizar funciones discursivas como Ilamada de atencién o inicio de in-
tervencion del hablante.

3) Pues veras, mi padie nacio aqui en Sevilla (C1H3080).

! La wdentificacién de los ejemplos se hara siguiendo los criterios empleados por el grupo de

1nvestigacion “Sociolinguistica Andaluza: Estudio Sociolinguistico del Habla de Sevilla”. Fn primer
lugar se seiiala el nivel sociocultural culto (C). medio (M) y popular (P). A continuacidn se indican
los grupos de edad: primera generacion (1), segunda (2) v tercera (3) Segurdamente se hace referencia
al sexo del informante: hombre (V) y mwer (H) Finalmente se sefiala la pagina del volumen en la
que aparece el ejemplo
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Los datos procedentes de 1a lengua escrita aportados por Cartagena (1981 289)
reflejan que también en este tipo de textos es mas frecuente el empleo de cantare
con carécter prospectivo (89.41%). Esto puede deberse a que en la lengua hterana,
producto de una reflexién previa, se ha demostrado que son menos frecuentes otras
formas de expresar la futuridad como la perifrasis ir a + infinitivo, con lo que en
ese contexto aumentan las ocurrencias del futuro de indicativo. Parece claro que el
nivel de instruccién de los hablantes es un factor que influye en su uso con caractj:r
temporal. Ademas, al utilizar de forma mas significativa cantaré como expresion
de futuridad, la norma hablada culta se acerca a la lengua escrita literana.

Si compararamos los datos de la tabla 4 con la utilizacién de oF[as formas ver-
bales, podriamos llegar a la conclusién de que el futuro de indicativo es un verbo
poco empleado por los hablantes. Asi se pone de manifiesto en Lgmiqmz (1985:
110), donde se aprecia un porcentaje de usos de cantaré entre los :.nformantes se-
villanos cultos de un 1,25% sobre el total de 3 673 ocurrencias de formas verbales
flexionadas. Estas cifras contrastan con el nimero de apariciones del presente df’
indicativo (65.78%). o del pretérito imperfecto de indicativo (15,55%), significati-
vamente més rentables. Moreno de Alba (1978: 201) muestra unos resultados sti-
milares. donde el futuro de indicativo obtuvo un porcentaje de 0,8% (134/15,880)
en el habla culta de México’. Si tuviéramos datos relacionados con el resto de los
niveles socioculturales, probablemente obtendriamos los mismos resultados, porque
la razon de la escasa frecuencia relativa de canfaré esta en su significacion abs-
tracta, en tanto que se refiere a hechos aiin no acontecidos, y en la utilizacion de
una perspectiva que se aleja del momento de la enunciacion. Estp favorece que sea
una unidad gue, al menos en la lengua hablada, tienda a ser sut;utuld_a por otos re-
cursos expresivos. Asi se justifica, por ejemplo, que el presente de indicativo, por
ser la forma verbal que esta més cercana al acto de habla, sea la més_ empleada.
Al ser el tiempo no marcado, actiia como una especie de comodin (Hernandez 1984:
424) y sirve para expresar acciones que indican anterioridad, simultaneidad y pos-
terioridad, consiguiendo con ello acercar fos hechos al presenie del hablante.

2.1. Cantaré con valor temporal

Mucho se ha hablado sobre la decadencia de algunas formas del paradigma ver-
bal. Quizés las que mejor documentan esta situacion sean el pretérito ameﬁur.(hqbe
cantado) v el faturo de subjuntivo (cantare), cuyo uso queda normalmente restringido
a determinadas frases hechas o a registros de habla especificos. En lo que 1especta
a cantaré, también se ha hablado de su decadencia, pero ahora la situacion es distinta
porque, como se ha demostrado, se trata de un verbo que tiene una renta_b:]ildad 1E-
presentativa en los textos escritos y hablados. No obstante, su uso como significante
para la expresion de futuridad, esto es, lo que hemos llamado valor temporal, .ha
entrado en competencia con otras vanantes, principalmente con ¢l presente de in-

7 Se muvieron en cuenta tanto las formas flexionadas como las no flexionadas
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dicativo y con la perifrasis i a + infinitivo. En esta ocasion solo analizaremos 1
alternancia cantaré [ voy a cantar

La rentabilidad de cantaré para expresar futuridad no siempre ha sido 1a mism
a lo largo de las dltimas centurias. Asi lo demuestra Sdez Godoy (1968) quien, tra
analizar vanias obras de teatro® localizadas entre los siglos xvi y ¥x, comprueba qu
esa forma verbal sigue siendo el recurso mds empleado, aunque su rentabilidad h
1do variando considerablemente. En los textos mds recientes se observa como caniar
ha entrado en competencia con las vanantes ir a + infinitivo y presente por futur
cuyo uso timido en los primeros textos ha experimentado un considerable aument
Esta situacién ha provocado gue los especialistas hayan hablado de un proceso d
decadencia del futuro de indicativo, e incluso no faltan las interpretaciones que augu
ran la repeticién del misino fenomeno que se dio en el paso del latin a las lengus
romance (desaparicion del futuro sintético amago y aparicién de una forma analitic
amare habeo), con lo que cantaré seria sustitmdo por voy a cantar®.

Entre los multples valores que tiene la perffrasis i a + infinitivo, diferente
estudios realizados sobre la lengua hablada han destacado la significativa rentabilida
que experimentan los casos en que expresa tiempo futuro (Luna 1980, Gémez Mar
zano 1992, Troya 1998). Asi lo documentan, entre otros, Pineda y Mira (1990
quienes, tras analizar las encuestas del habla de Sevilla en sus mveles culto y popu
lar, demuestran que & a + mfinitivo se utiliza preferentemente con valor tempor:
prospectivo. El infinitivo, en tanto que representa el no aspecto (Alarcos Llorac
19702:60), puede ticilmente adquirir una orientacién de futuro, a lo que hay qu
afadir la significacion de cardcter progresivo del verbo ir

Si antes se veia la importancia que habia cobrado voy a cantar frente a cantar
para expresar temporalidad prospectiva en obras dramdticas de los dltimos afic
(Saez Godoy 1968), ahora serd preciso observar cudl es la situacion que present
la lengua viva tomada directamente de los hablantes, sin haber pasado por el filtr
de la 1eflexion literaria. Para estudiar la alternancia entre los futuros morfolégic
y perifrastico apartaremos aquellos contextos en los que, por diferentes razones, n

es posible dicha conmutacidn®. Para este andlisis se han desestimado los siguiente
casos:

a) Algunas secuencias que han adqundo una significacién discursiva fija
en las que el uso del futuro de indicativo no alterna con la perifrasis ir a + infimtive

' En opmnidn del autor, son los textos literarios que mds se acercan a la situacién de habla cor

versacional

*  En Coseriu (1977) y Meier (1965) se encuentran reflexiones sobre las causas de este cambi
Dado que el objetivo principal que hemos propuesto para este trabajo no es el anilisis de
alternancia cantaré | voy a cantar, no nos detendremos en ohservar si1 existen factores hinguisticos qu
condicionan el ¢mpleo de una u otra vanante. Somos conscientes de la necesidad de volver en ot
ocasion sobre el matersal ¥ analizar con mayor profundidad las condiciones de dicha vanacion, com
s¢ ha hecho en Sedano (1994) y Trova (1998)

Ll
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Es cierto que en casos como el ejemplo anterior se sigue mgntqniendo el ca-
ricter apelativo que 1dentifica al verbo originario, pero ahora su mnc1onmenw es
el de una unidad de relacién que actia como conector supranmn?lonal. Aqlu no nos
ocuparemos del anabisis de estas unidades, las cuales ya han sido estudiadas den-
tro de los marcadores con funcién apelativa (Fuentes 1990).

Una vez hechas estas aclaraciones previas, en el siguiente cuadro se exponen
los datos relativos al uso de cantaré en las encuestas del habla urbana de Sevilla.

Tabla 1. Distribucién de usos del futuro de indicativo en la lengua hablada de Se-

villa
Frecuencia absoluta Frecuencia relanva
Valor temporal 158 49.22%
Valor modat 141 43 93%
Otros 22 6.85%
Total 321 100%

Ehminando los 22 casos de cantaré que se han convertido en conectores, los
resultados estadisticos son los siguientes

Tabla 2. Distribucién de usos del futuro de mdicativo en la lengua hablada de Se-

villa
Frecuencia absoluta Frecuencia relanva
Valor temporal 158 52,34
Valor modal i41 47.16%
Total 299 100%

Como se observa en la tabla 2, en el habla de Sevilla predominaron los usos
de cantaré con valor temporal sobre los que tienen exclusivamente caracter modal,
aunque el margen que los diferencia es bastante escaso. Esto demuestra que am-
bos son comunes y frecuentes en la lengua hablada de los sevillanos. .Ahora bien,
s1 ponemos en relacién estos datos con el mvel sociocultural de los informantes,
como se observa en la tabla 3, la situacion varfa.

Tabla 3. Distribucion de cantaré con valor temporal y modal entre los niveles so-
cloculturales

Culto Med:o Popular

Frec. abs.  Frec. rel  Frec abs.  Frec rel.  Frec.abs.  Frec. rel

Valor temporal 46 69 70% 49 45,719% 63 50%
Valor modal 20 30.30% 58 54.21% 63 50%
Total 66 100% 107 100% 127 100%
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Solamente en los informantes del nivel culto predomina el uso de cantaré con
valor temporal prospectivo, mientras que en el nivel medio fueron mds frecuentes
las ocurrencias con significacién modal. Entre los hablantes menos instruidos se
1egistrd, casualmente, un uso idéntico. En relacién con estas cifras, cabe recordar
que Montes (1962: 531) documenta el predominio del valor modal de cantaré en
el espafiol de Colombia principalmente “en el habla popular y fammliar espontinea”
Las datos con que contamos nos Illevan a pensar que el mvel de instruccién del ha-
blante es un factor que influye en el uso del futuro morfologico como recurso para
sefialar posterioridad. Ademas, si en un determinado grupo de informantes se pro-
duce un decrecimiento de cantaré con valor prospectivo, eso significa que habra
otros recursos para expresar la nocion de futuridad. Més adelante anahizaremos la
alternancia de cantaré y voy a cantar con significacion de funno.

En lo que se refiere al nivel culto, los resuitados del anglisis del habla de Sevilla
son simnilares a los que se obtuvieron a partie de estudios realizados sobre la lengua
hablada culta de México (Moreno de Alba 1970 98) y Madrid (Gémez Manzano
1988a: 72)%,

Tabla 4. Distribucion de cantaré con valor temporal y modal en la lengua hablada
culta y en la lengua escrita

Valor temporal Vilor modal Toral

Frec. aby Frec. rel  Frec abs  Frec rel  Free. abs Free el

Lengua  México 374 81.20% 87 18,80% 161 100%
Madnd 422 68,73% 192 31,.28% 614 100%
Sevilla 46 69,70% 20 30.30% 66 100%
Lengua  Textos 1013 8941% 120 10,59% 1133 100%

escrita  literanos

Como se aprecia en la tabla 4, el uso de cantaré con valor temporal es en todas
las ciudades superior a los casos en los que tiene caracter puramente modal. Llama
la atencion que en el habla culta de México el porcentaje es mas significativo, con
un 81,20%, frente al 68,73% del habla culta de Madnd o el 69,70% del habla culta
de Sevilla.

El analisis comparativo entre el habla culta de Savilla ¥ otras cudades ha de cer tomado con
cautela. Esto es, aunque en todas las ciudades se han seguido critenios similares para la clasificacién
del matenal, hay algunas vaniaciones relacionadas can decisioncs mdividuales tomadas por cada autor
Asi, por ejemplo, en la lengua hablada de México ¥y Madnd no existe una mencién explicita al aisla-
miento de los casos de verds como conector supraoracional. Tanto Moreno de Alba (1970 §9) como
Gomez Manzano (1988a 83) hacen referencia a unas formulas o chichés con el veibo ver en futuro
de indicativo, entre las que incluyen la secuencia como verds Sin embargo, a partir de su exposician
1o podemos llegar a saber s1 se han considerado casos que nosotros hemos dejado a un lado por fun-
clonar como conectores supraoracionales o si no se registré ninguna ocurrencia. En términos genera-
les, no obstante, no creemos que esta distincién pueda influir de forma determinantc en los resultados
fmales, pues la frecuencia relativa de los casos aislados es poco sipmificativa (6 85%).
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Se trata de las construcciones. 1 me dirds a mi, ya Dios dira, como comprenderds,
te diré y te contaré. Un total de siete ocurrencias reunieron estas caracteristicas’.

4) Pero nada, limpiar sobre limpio, porque con dos personas, tii me dirds a ml
(M1H4099)

5) Yo unos diitas si, o dos diftas. Vamos a ver ya cuando venga, pues va Dios
dird (P1V4109)

6) La verdad, marino como su padre no me gustaria que fuera nnguno, come
comprenderds, pero, vamos, que no sé, yo, de verdad, lo que ellos quisieran,
lo que ellos guisieran (M2H1168)

7) E. (Qué piensa sobre Sevilla, la cindad, las personas y su desarrollo? // 1: Yo

creo que es algo. Hombre, te diré y te contaré, soy andaluz de los pies a la
cabeza (M3V1211)

b) Existen contextos sintacticos como la prétasis de una construccién condi-
cional con si en los que la utihizacion de voy a cantar con valor futuro no admite
la conmutacion con cantaré (Gémez Torrego 1999: 3369). Se encontraron €inco
casos de este tipo.

8) Distinto es gue st va a ser médico, o st va a ser abogado, o st va a ser qui-
mico debe tener unos conocimientos, cuanto mds amphos mejor, dentro de lo
gue puedan ensefiarle en la escuela superior, ya que, en este caso, es a la uni-
versidad donde deben de acudu a ello (C2H3181).

¢) La perifrasis ir a + mfimtivo, ademds de su valor temporal, puede adquiric
diversas significaciones en el discurso. No se han empleado para este estudio aque-
llos usos en los yue adquiere de forma predominante un valor modal o aspectual,
aunque se siga manteniendo el matiz de futuridad. En tales casos no es adecuada
la conmutacion por canfaré. Por un lado hay ocurrencias en las que predomina un
cardcter exhortativo, como en 9), las cuales son conmutables con un imperativo o
con un presente de subjuntivo. Se han encontrado ademds algunos cases ambiguos
donde es posible la interpretacién de la perifrasis come una exhortacién o como
una accion futura, como en el ejemplo 10), los cuales también han sido elimina-
dos del recuento.

9) Por ejemplo, vamos a poner un caso tipo, un robo (C2V4142)

10) y nosotros andando hasta gne llegabamos por ejemplo a un sitio y decfan
“bueno, pues ahora vamos a desayunar”, y desayunabamos (P1H4195).

Otros casos expresan predominantemente un valor de posibilidad, segtin se ob-
serva en 11), y pueden conmutar con peder + infinitive.

No se encontro ningun caso de canfaré con valor exhortativo o imperativo.
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11) que no le gusta, tampoco lo voy a hacer yo a la fuerza médico o
si no le gusta (P2H4374)

También se excluyeron algunas secuencias con valor expresivo ubi
construcciones exclamativas o interrogativas, 12), y aquellos usos en lo
aprecia un marcado cardcter incoativo, 13) (Gémez Torrego 1999: 3367).
ultimos, aunque la acci6n se sitia en un futuro, su caracter de inmediatez
la utilizacién de la perifrasis. Como apunta Sdez Godoy (1968: 1881), 1a;
del futuro penfréstico estd unida a la expresién de acciones futuras inmediz
que después su uso se fue extendiendo a otros contextos.

12) E.: ;Qué has hecho hoy? // 1.: ;Hoy? Lo de siempre, qué voy a hac.
mal de un ama de casa. Por ejemplo, ;qué? Pues nada, levantarse. .
+Qué mas? (M1H4099)

13) E.: Te vas... jte vas ar? /1. Si, me voy a ir, (P1H1137).

d) Cuando el futuro morfolégico y el futuro perifrastico aparecen jur
verbio ya se produce un cambio de significacion. Mientras que yu cantaré |
generalmente para indicar una accion que se llevard a cabo en un futuro
mente alejado, ya vey a cantar mdica un hecho que se realizara en una 1
mmediata.

14) De manera que cuando aparezca la nueva casa ya no habrd rastro
tro nacimiento (C3V1201)

15) No, yo no te puedo hablar de este barrio por la sencilla razon de
Poco tiempo aqui v me voy a i ya de él, o sea, que es un barno
puedo hablar (M2V2122).

Moreno de Alba (1978: 93) sefiala este fenémeno cuando dice que la
cia entre él ya se va a asentar y €l ya se asentard se basa en que en el pri
se expresa un futuro muy proéximo, lo que no sucede en el segundo. Esta cut
cia, sin embaigo, puede verse influida por el contexto, donde la presencia
plementos temporales (cuando vengas ya me voy a asentar) pueda favorece
mutacion de los dos significantes. No obstante, como hemos observad:
mayotia de las ocurrencias de ya canfaré / voy a cantar de nuestro materi;
utilizado como variantes complementarias (temporalidad méds ampha / inr
no se han contabilizado para el andlisis de la alternancia de los dos futun

No se puede negar el contenido de futuridad de muchos de los ejempl
sefialados, pero se trata de unidades que, por las causas que se han detal
serdn objeto del andlisis de la variacion entre el futuro morfolégico y per
Consideraremos para este analisis ejemplos como 16) y 17) en los que, ad
expresar una accion situada en un momento posterior al habla, es posible
nancia entre las dos formas de expresion en contraste.
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16} Si tengo suerte y el afio que viene me dan algo en el Departamento de Fran-
cés, seguiré alli, st no, no sé lo que haré (CIH3081).

17) Luego, en cuanto que termune los estudios, precisamente este aiio, a ser po-
sible, todavia no tengo previsto de una manera definitiva lo que voy a hacer,
porgue en realidad lo que ocurre es que hay muchas méis pretensiones de lo
que se puede hacer, puesto que, podria hacer varias cosas y ain no me he
decidido por la defimtiva (C1V2016).

Una vez hechas estas consideraciones previas, en la tabla 5 se observan los re-
sultados de la utilizacién de cantaré ! voy a cantar para expresar temporalidad pros-
pectiva en el habla urbana de Sevilla,

Tabla 5. Dastribucion de canfaré / voy a cantar con valor temporal de futuro en
la lengua bablada de Sevilla

Frecuencia absoluia Frecuencia relaiva
Cantare 130 31.18%
Vov a cantar 287 6B 82%
Total 417 100%

Los datos reflejados arriba muestran que en las encuestas sevillanas el futuro
perifrastico es mas empleado que el futuro morfolégico. El porcentaje, ademis, es
significativo, pues i+ a + mfimtivo dobla el uso del futuro de indicativo. S1 se com-
paran estas cifras con los extrafdas del trabajo de Saez Godoy (1968), se observa
una diferencia: ahora el uso de cantaré no es el predominante, caracteristica que
wdentifica a la lengua escrita

Tanto Gili Gaya (1943: 165) como Hernandez (1984: 435) han sefialado que la
sustitucién de cantaré por la perifrasis de mfinitivo y por el presente de indicativo
guarda relacion con la tendencia de los hablantes a evitar una forma con signifi-
cacion abstracta y poco precisa como el futuro. En su lugar es preferible emplear
unidades que acerquen la 1dea verbal hacia el presente de la enunciacién. Los au-
tores advierten que este fendmeno justifica el empleo de i a + infinitivo, rasgo que
es mas acusado en los grupos sociales menos instruidos. Veamos si podemos rati-
ficar esta afirmacién con los resultados del analisis del corpus

Tabla 6. Distribucién de cantaré / voy a cantar con valor temporal de futuro en
los distintos niveles socioculturales

Culto Medio Popular
Frec. abs.  Free rel. Free abs  Frec rel. Frec. abs Frec. rel
Cantaré 43 53,715% 42 35.59% 45 20.55%
oy a cantar 37 46,25% 76 64.41% 174 7945%
Total 80 100% 118 100% 219 100%
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Tras poner en relacién la distribucién de cantaré y voy a cantar con los niy
les socioculturales se observa que no siempre la variante perifrdstica fue la m
empleada. Muy al contrario, los informantes del nivel culto emplearon el futu
morfoldgico en més ocasiones que el perifrdstico. En el resto de los grupos social
se aprecia una mayor utilizacién de ir a + infinitivo, siendo este porcentaje sigi
ficativamente mds elevado en las clases menos instruidas.

El aumento de la proporcion de usos del futuro perifrastico en los niveles mec
y popular puede ponerse en relacién con la disminucién en estos grupos de informant
de cantar¢ con valor temporal. Esto es, el futuro de indicativo con significacion
posterioridad fue mencs empleado porque en su lugar se utilizaron con mayor frecue
c1a ofros recursos, entre ellos la perifrasis ir a + infinitivo. En las capas sociales m
instruidas, sin embargo, al mismo tiempo que es mas relevante el uso de canta
para indicar futuro, frente a ofros posibles valores, la variante para significar posi
rioridad ir a + infinitivo ha tenido una menor representacién. Los datos. por lo tan!
dan la razén a Gili Gaya (1943) y Hernandez (1984) cuando dicen que cantaré
menos empleado por las clases menos instruidas. De nuevo comprobarnos que
norma linguistica culta se acerca a la lengua escrita, donde se aprecia un uso m
destacado de cantaré. En cualquier caso, el porcentaje entre ambas variantes es
bastante equilibrado, por lo que se deduce que el futuro perifrastico tiene, al igv
que en el resto de los estratos sociales analizados, una presencia destacada®.

22. Cantaré con valor modal

Aunque de forma general el valor més empleado en las encuestas del habla
Sevilla es el temporal, cantaré también puede aparecer en contextos en los que
picrde su significacién de futuridad y se utiliza para referitse al presente. Sdez G
doy (1968) observa que estos usos han ido aumentando en los ultimos siglos,
mismo tiempo que iban descendiendo los casos para expresar accion venidera. Con
veiamos al principio, son varios los sentidos que dicho valor modal puede adqur
en los textos: conjetura, sorpresa, concesion... Se trata de manifestaciones disct
stvas de un valor basico principal que es el de probabilidad. producto del empl
de una forma de posterioridad para significar simultaneidad

Distintos fueton los contextos en los que los hablantes sevillanos hicieron u
de cantaré con valor modal. Con frecuencia se emplearon construcciones afirm
tivas o interrogativas en las que se expresa una suposicion relacionada con el m
mento presente. Dicho contenido semantico puede aparecer reforzado por la su
ordinacion a verbos como creo / supongo que, 18), o por la presencia en el enton

El analisis de la lengua hablada culta en México (Moreno de Alba 1970: 90), Madrid {C
mez Manzano 1988a. 73) y Las Palmas de Gran Canaria (T roya 1998: 81) reflejo un uso mayorita
del futuro penfristico. No hemos realizado un contraste entre estos niicleos urbanos porque los eri
rios para ¢l tratamiento del corpus han sido diferentes. se han contado aquellos contextos sintactic
en los que aparecia una sola variante y no se han aislado las formulas o secuencias fijas del tpo cor
comprenderds, te dire, entre otras
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inmediato de unidades adverbiales como probablemente, quizds, a lo mejor, 19).
También hay casos en los que la presencia del conector supraoracional no sé, aporta
un caracter indeterminado a la secuencia, como s¢ aprecia en 20).

18) Paraun turista supongo que lo que le gustard mds serd el flamenco (C2H1157)

19) Yo creo que lo que més nos preocupa a todos serd, quizds, el problema de
la ensefianza y el problema estudiantil que hoy tratamos (C3H3281).

20) Lo que pasa es que aqui, no 5¢, serd por nuestio cardcter que nos tomamos
las cosas de una forma alegre y que no le. ., o sea, nos afecta... (M1H3093).

Es preciso sefialar dentro de este grupo algunas unidades verbales que se repitie-
ron a modo de férmula. Tal es el caso de serd que (como), expresion que sirve para
indicar incertidumbre y que podria conmutar por quizds sea, y hard cuestion de,
la cual hace referencia a un periodo temporal inexacto.

21) Yo qué sé, ademas serd que como fue la iglesia donde me casé, pucs...
(M1H4107).

22) Yo tengo un hermano que tiene ya cerca de sesenta y tantos afios y €l fue,
hard cuestion de tres o cuaio afios, hizo mucho calor en el Rocio y yo no
fn aquel afio (M3H3281)

La secuencia que indica conjetura o suposicidn puede estar enfrentada a oltra
estructura precedida por pero o en cambio, donde se presenta una idea alternativa
o contrania. Se trata del llamado valor concesivo.

23) Seré, no s, muy localista, pero me gusta mucho Sevilla y, no sé, la encuen-
tro una ciudad. pues... (CZH2166).

24) Hay cosas que en otra ciudad, pues, podrdn ser perfectamente admisibles y
en cambio en Sevilla, pues, casi son un crimen de leso sevillanismo, o algo
por el estilo (C2H4192)

El uso de cantaré con valor modal se registrd también en construcciones que
expresan duda o desconocimiento. Tal es el caso de estructuras en funcion de im-
plemento regidas por ne sé si o no te puedo decir.

25) Veinticinco afios o asi, 0 veintiséis, no sé cudnto tiempo teadran (P3H1488).

26) Yo no lo sé porque yo no he escuchado ninguna emusién de radio, no te puedo
decir pata qué lo unlizardn (M2V3142)

Fimalmente encontramos algunas secuencias en las que el futuro sintético se in-
serta dentro de una explicacion no relacionada con el porvenir sino de caricter ge-
neral. Es el llamado valor atemporal (Moreno de Alba 1970: 96). Este uso fue poco
representativo en la lengua hablada de Sevilla.

27) Porque hasta para fumar son raros, ;jno?: alli el que no tenga su paguet
tabaco no fuma, jno?; allf, como no tengas t un paquete de tabaco... al
verds ti a nadie...; vamos, ti te pides un cigarro a i ¥ no me lo doy, ;
lo primero que te contestan es que si t no puedes comprar tabaco,
(P2V1222)

Del andlisis de las encuestas se observa que en los casos de cantaré con v
modal los hablantes sevillanos emplearon principalmente la tercera persona del
gnlar y, de modo significativamente predominante, utilizaron el verbo ser (64,7¢
Son muy frecuentes construcciones con serd, muchas de ellas relacionadas cor
tructuras fijas del tipo serd que (como) a las que ya habfamos aludido. El rest
las formas verbales empleadas en tercera persona del singular no muestra una
cuencia destacada.

28) Por el turismo serd o por lo que sea, que se va mucho més infranquilc
la calle (M1H3091).

29) Pero yo, concretamente, no resistiria una cornida de toros viendo el sas
c10 tan grande que le hacen al ammal y... Serd, a lo mejor, que soy muy
timental, ;no? |Vamos, digo yo! No lo sé (M1V3044)

Los resultados registrados en el habla urbana de Sevilla son similares a los
habla culta de Madrid (Gémez Manzano 1988a: 44), donde también fue claram
predominante el uso del verbo ser en tercera persona del singular,

3. CONCLUSIONES

El estudio del futuro morfolégico en el habla urbana de Sevilla nos muc
que, de forma general, fue algo mas frecuente su uso en contextos con significa
temporal prospectiva, aunque con un margen de diferencia bastante escaso con
pecto a las ocurrencias con valor modal. Solamente entre los informantes cultc
observ un claro predominio de cantaré como tiempo futuro, mientras que er
niveles medio y popular se registr6 un ligero incremento de los valores mod:
La mayor utilizacién de cantaré para indicar futuridad entre los hablantes mas
truidos es una tendencia que se aprecia también en la norma lingtiistica cult:
otras ciudades.

Al 1gual que en el espafiol estindar, en la norma sevillana alternan canta
voy a cantar para expresar accion futura. En esta ocasion se observé que, de ma
general, el futuro perifrdstico era mas empleado. Los hablantes sevillanos cu
mostraron preferencia por el futuro morfol6gico, aunque con un margen de
rencia no demasiado elevado. Este rasgo acerca la norma culta sevillana a la ler
escrita, donde cantaré es la forma més frecuente para expresar accién prospec
En los niveles medio y popular se advierte un claro incremento del futuro analf
caracteristica que hay gue poner en relacion con el descenso que en estos niv
socioculturales experimentd el futuro sintético. Es, por lo tanto, en los grupos



nos instruidos donde se observa con mayor claridad una menor frecuencia relativa
de cantaré con valor temporal prospectivo. No creemos, sin embargo, que sea ade-
cuado pensar que cantaré es una forma verbal en decadencia y mucho menos que
estemos presenciando su inminente desaparicion. Es cierto que en la lengua hablada
entra claramente en competencia con ofras varantes (solamente hemos estudiado
ir a + infinitivo), pero sigue siendo una unidad verbal ampliamente representada en
la oralidad.

Finalmente, ¢l uso de cantaré con valor modal entre los hablantes sevillanos
pone de manifiesto una situacién similar a la que describen las gramaticas para el
espaiiol estandar. Se observa un claro predominio del verbo ser en tercera persona
del singular, incrementado principalmente por expresiones del tipo serd que, las
cuales sirven para indicar suposicion o conjetura.
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