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I. PRESUPUESTOS

La pasiva no puede entenderse sino como un fenémeno multifactorial y
escalar. Es multifactorial porque es, a la vez, sintactico, semantico y prag-
matico. Y es escalar porque los rasgos que lo determinan o definen no son
rasgos polares: ausencia frente a presencia, sino graduales: mayor presencia
frente a menor presencia. La pasiva puede abordarse desde diferentes pers-
pectivas, pero la que proponemos se cifie especificamente al sujeto de la
frase pasiva. Partimos de los siguientes principios:

1) De una frase activa a una frase pasiva se ha producido un cambio en
la configuracién del marco predicativo. Hay un cambio cualitativo que se
produce necesariamente: el argumento agente se devalua a satélite. Inde-
pendientemente, puede producirse un cambio cuantitativo: no hay satélite
agente.

2) Una clausula prototipicamente transitiva lo es sélo y exclusivamente
por poseer en alto grado los siguientes rasgos: tiene dos participantes expre-
sados por elementos claramente nominales y que funcionan como sujeto y
objeto, 2) describe un evento como algo distinto y opuesto a una situacion
estatica, 3) el evento es algo que implica una cierta cantidad de energia, re-
lativamente corto y tiene un punto final relativamente bien definido, 4) el
sujeto y el objeto representan entidades fisicas, discretas y muy individua-
das, 5) estas entidades existian mientras se producia el evento, es decir: no
son producto del evento, 6) sujeto y objeto son completamente distintos y

Revista ESpaﬁola de Lingiiistica, 28, 2, pags. 333-358.
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participan de una relacion absolutamente asimétrica, 7) la participacion del
sujeto es volicional mientras la del objeto no lo es, 8) el sujeto es la fuente
de energia y el objeto el blanco de la misma, 9) el objeto es totalmente
afectado por la accién (Langacker' recogiendo y reformulando las pro-
puestas de Hopper y Thompson).

3) En la cuestiéon que nos ocupa la dimensién pragmatica se cifie a la
asignacion de topico que es fendmeno ligado o relacionado con la posicion de
sujeto. Tomo de Givon (1994) la consideracion de que la topicalidad es una
magnitud escalar; no es que haya un elemento topico y sélo uno, sino que en
una frase la topicalidad puede estar distribuida en més de un elemento, asi, p.
ej. la frase transitiva activa directa es aquella en que el agente es mas topico
que el paciente pero éste continia manteniendo una dosis alta de topicalidad.
La pasiva se define desde un punto de vista pragmatico en el sentido de que
en ella el paciente es mas tdpico que el agente y éste puede llegar a ser extre-
madamente no topico (suprimido, democionado). La pasiva s6lo puede defi-
nirse como proceso de topicalizacion si se acepta que topicalizar consiste en
presentar como topico un elemento que en otras estructuras de presentacion
de la informacién no es tdpico o lo es no en el mismo grado sino mucho me-
nos. Combinando perspectivas decimos que consiste en presentar como topico
al paciente o al receptor / beneficiario y como menos tépico al agente, si es
que lo tiene. Con este modelo tenemos una pasiva promocional clara. Pero
también podemos tener ausencia de agente con lo que esa menor topicalidad
se lleva al extremo y estamos en una pasiva democional y, por tltimo tenemos
aquellos casos en que no hay paciente topico expreso, se trata de las pasivas
impersonales en las que se obvia el paciente porque ya estd incorporado en el
significado del verbo en si.

Hemos estudiado los datos de una lengua concreta siguiendo los principios
arriba mencionados y de acuerdo con el método siguiente: en primer lugar he-
mos realizado un estudio meramente sintictico centrado en qué tipos de predi-
cados admitian pasivizacion, es decir pedicados transitivos, ditransitivos, intran-
sitivos. En segundo lugar hemos discriminado qué funciones semdnticas eran
admisibles en la posicion de sujeto de una frase pasiva. En tercer lugar hemos
analizado la funcién pragmatica de los sujetos de frase pasiva . Tanto los prin-
cipios de que parto como el método son aplicables a cualquier lengua.

! Langacker 1991, pags. 301-302.
2 Mi corpus esta constituido de la siguiente manera: para asignacion de sujeto he traba-
jado con léxicos e indices de Platon, Tucidides y Sofocles y con Banquete de Platon; para



SINTAXIS. SEMANTICA Y PRAGMATICA 335

II. DOMINIO SINTACTICO

Tradicionalmente se ha asumido que la frase pasiva® con verbo morfo-
16gicamente pasivo es la reversion de una frase transitiva activa*. Tal punto
de vista parece estar subyacente en la tradicion gramatical y aflora de ma-
nera muy clara en la gramadtica generativa. En este sentido no ha planteado
problemas que se asigne como sujeto de la construccion pasiva el objeto di-
recto sintactico de un verbo transitivo comun. Lo que sucede es que no es la
unica posibilidad posible para griego antiguo. Tenemos en griego verbos
que construyen el segundo de sus complementos necesarios, argumentos,
en genitivo o dativo. Y pueden ponerse en pasiva. Encontramos, ademas,
pasivas de verbos de mas de dos argumentos, es decir de mas de dos luga-
res, siendo esos dos primeros lugares, posiciones o valencias, las ocupadas
por sujeto y objeto. Y los segundos y terceros argumentos pueden venir ex-
presados en la activa por Acusativo-Acusativo, o por Acusativo-Genitivo, 0
por Acusativo-Dativo, o cualquier otra combinacidn. Es muy frecuente que
uno refiera a «cosas» y el otro a «personas». E incluso tenemos construidos
en pasiva verbos absolutamente intransitivos o que, todo lo mas, admiten

los procesos de topicalizaciéon me he basado en Olintiacas, Filipicas y Discursos publicos
menores XVII y XX de Demostenes y, por supuesto, he partido de los ejemplos de Kiithner-
Gehrt 1904, Schwyzer 1950, Stahl y Adrados 1992,

3 Barri 1977, pags. 82 y sigs., sostiene que el término «pasivo» tiene dos significados:
uno morfolégico y otro sintictico o de definicion de un tipo oracional. A éste le llama mo-
delo pasivo. Los estoicos, dice, lo han percibido y han definido la pasiva de manera estric-
tamente sintactica puesto que hablan no de verbos sino de predicados y predicaciones,
Katnyopnpata. La diferencia entre desinencia, que es lo puramente morfoldgico, y tipo ora-
cional es muy perceptible si tenemos en cuenta, entre otras cosas, que las desinencias pasi-
vas sin forma activa correspondiente son admisibles en el modelo oracional activo (p. ej.
gpyouat, altidopo, fyodpat, évBupéopal, Keipal etc.); el modelo pasivo admite desinencias
activas no solo en los aoristos del tipo €&Awv sino en formas como @eby®, MACYW,
TyYdve, anobviokw. Sin mencionar que la morfologia mas especificamente pasiva, la de
las formas en -6n, no siempre es garantia de frase pasiva. Buena prueba de esto ultimo te-
nemos en la nota 5.

* Y en Pinkster 1990, pags. 13 y 14, est4 usada la pasivizacién como criterio para distin-
guir qué es objeto. Tal test no permite mayores distinciones en los verbos ditransitivos, del
tipo doceo pueros grammaticam, que admiten los dos complementos como sujeto de la pasi-
va, respectivamente: pueri docuntur grammaticam y grammatica docetur pueros y no es
universalmente rentable.
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construirse con lo que tradicionalmente se llaman acusativos internos. Y,
por ultimo, encontramos una serie de ocurrencias marginales en las que po-
demos incluir verbos de fendmenos atmosféricos, verbos impersonales y
alglin caso en que encontramos construido como sujeto un complemento de
lugar o de tiempo. Todo esto cae fuera del marco de la oracién transitiva en
su definicién sintactica estrecha y nos lleva a pensar en la necesidad de un
replanteamiento radical de «lo transitivo» y «lo pasivo». Vamos a empezar
por una descripcién minuciosa de los tipos:

1) Pasivas de verbos de dos lugares: sujeto en Nominativo y objeto di-
recto en acusativo°.

1.2) "AxtAAetg €pdvevoey “Extopa ‘Aquiles matd a Héctor’.
1.b) "Extop On” "AxAAEwG épovevdn ‘Héctor fue muerto por Aquiles’

2) Pasivas de verbos de dos lugares; primer argumento, sujeto en No-
minativo y segundo argumento en genitivo o dativo. Entre los verbos que se
construyen de esta manera incluye Kiihner-Gehrt®: daueleiv Tivog ‘des-
preocuparse de algo’ (también Ac.) duprofintelv Tivi ‘discutir, disentir en
algo’, amelkelv TivL ‘amenazar’, GpYEWV TIVOG ‘gobernar’, EPOpUaV Tivl
‘lanzarse contra alguien’, évoxAelv Tivt ‘molestar a alguien’, &mqdelv Tivt
‘encantar’, EMPBOVAEVELV TIVL ‘maquinar’, émLElPElV TIvL ‘empezar’, €ml-
TWAaV TVt ‘reprochar’, épdv Tvog, ‘enamorase’ Hyepovevechal Tvog ‘di-
rigir’, KoTa@pOVelv Tvog ‘despreciar’, KatayeAdv. Tvog ‘reirse’, Kotayl-
YVOOKEWV Tvog ‘condenar’, katayneifecfal Tivog ‘condenar’, Kpatelv
Twvog ‘mandar’, dAlywpely Tivog ‘desdefiar’, mioTevewy Tivog ‘confiar’,
amotevety vt ‘desconfiar’, moAeuelv Tivi ‘combatir’, @OOVEIV Tivi
‘odiar’, xpfiobai Tivt ‘usar’.

Algunos de ellos admiten un marco predicativo més amplio, de tres lu-
gares, como es el caso de xatayneilecbai tivog Tov / Tvog Tt y muchos
admiten ampliacién subsidiaria con acusativo interno como €pav. Como es

5 Los verbos transitivos activos que indican «posesion» y tienen un fuerte caricter esta-
tivo no parecen tener en griego restriccion para aparecer en pasiva; tales restricciones son
frecuentes en otras lenguas:

2.a) They have a nice house

2.b) *A nice house is had by them

3.a) II a des amis

3.b) *Des amis sont eus par lui

8 Kuhner-Gehrt 1904, 1, pag. 124 sigs.
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habitual se encuentran construidos tanto con complemento agente como sin
él.
2.a) Hat. 2. 121 €l 8¢ toOtwv apeAnoer ‘—y le dijo que — si se descuidaba
en hacer estas cosas...”
2.b) Pl Symp. 177c ovtwg npéAntar To000T0G Bed¢ ‘hasta tal punto ha sido
descuidado.un dios tan grande’.
3.a) Pl. Grg. 481d ép@dvte 800 dvte Svolv EkateEPOG, Eyd pev “AAxiBiadov
‘cada uno de nosotros dos amando dos cosas, yo a Alcibiades...’
3.b) Pl. Symp. 222¢ 'Aydbova &€ Omd ool €pacbat ‘— pensando — que
Agaton tiene:que ser amado por ti — y por ningun otro -’ 7

Una variante de este tipo consiste en que podemos encontrar estos mis-
mos verbos construidos en un marco predicativo mds amplio que contiene
acusativo de los llamados de contenido. La funcién de éstos es muchas ve-
ces referencia: precisar y determinar a la matriz verbal sin més. Asi:

4.a) Th. 1. 126.8 émitpéyavteg 10ig EvvEa GpyYoLOL THV QLACKNV ‘ha-
biendo encargado la guardia a los nueve arcontes’.

4.5) Th. 1. 126 11 ol 1@V 'Abnvaiov énttetpappévol Thy uAaknv ‘aquellos
de los atenienses a quienes habia sido encargada la guardia’.

3) Una estructura diferente proporcionan los verbos del tipo «llamar».
Incluimos como representantes conspicuos a dOvopat, dvopaivw, ELovo-
pagw, Karéw, AVaKaAE®, TApaKaAtw, KAO®, KANLo. La construccién es
llamativa, por la baja transitividad que tiene y, a pesar de eso, es habitual en
voz pasiva en muchas lenguas:

5.a) Llamaremos a la nifia Maria.

5.b) Bienaventurados los mansos porque ellos seran llamados hijos deDios.
6.a) Her parents named her Sophia after her grandmother.

6.b) She was named Sophia after her grandmother.

" Un ejemplo estupendo de que lo pasivo es algo mas que pura morfologia: Pl. Symp.
213c. éxeivou yap to0 Ypdvou &’ o TovToL NPAatny, ovkETt €Eati pot oUte TPoo-
BAEyar olte Stadexfival kKaAd ovd’ évi ‘desde el momento en que empecé a amar a éste ya
no me resulta posible ni mirar ni hablarle a ningiin muchacho guapo’. A pesar de que el
texto del dialogo se organiza en la oposicion amar/ser amado nunca se pierde la posibitidad
de que el aoristo en -6n, exprese nocidn aspectual y no sea pasivo. La forma primaria tiene
morfologia media &papai, hay.una activa derivada que es €paw (documentada desde Pinda-
ro) y otra forma media épdopavderivada de la activa. Constituyen un paradigma completo.
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La peculiaridad que presentan los verbos de esta familia es que tienen
dos marcos predicativos distintos. Ejemplificando con kaAeiv®, el primer
marco del predicado verbal parece constar de: primer argumento (Sujeto
(Agente, Animado)) + Verbo + segundo argumento (O. Dir. en Ac. persona
o cosa) + Satélite (Direccion). Se observa en:

7.a) PL. Symp. 174e x0eg {ntdv oe tva koAéooyl ‘ayer te busqué para in-
vitarte’.

7.b) PL. Symp. 174e xAnBeig On* ékelvov 8edp” ‘invitado por él aqui’.

7.¢) Od. 10. 194-195 tol 8" G’ €movto "Apyelwv BaciAfeg, 600l KEKATIATO
BouvAt\v ‘le seguian los reyes de los Argivos, cuantos son llamados a la
asamblea’.

El segundo consta de un primer argumento (Sujeto (Agente, Animado)) +
Verbo + segundo argumento (O. Dir en Ac. persona o cosa nombrada) +
Complemento de Objeto (en Ac. sefialando denominacién) y se manifiesta en:

7.d) 1l. 1. 403 6v Bprapewv kaAéovot Beot ‘a quien los dioses llaman Bria-
reo’

7.e) PL. Crat. 397¢c avtd toUT0 10 Svoua of Beol dpbixg EkAnbnoay; — jem-
pezamos investigando por dénde — fueron llamados rectamente los dio-
ses con este nombre?’

7.f) 1. 4. obveka on mopdKolTig KEKANUAL ‘porque soy llamada tu esposa’.

Hemos llamado al tercer elemento complemento de objeto® aceptando
como diferencia respecto a lo que es habitualmente un predicativo el hecho
de que son obligatorios ' en el sentido de que su ausencia produce un cam-
bio en el marco predicativo del verbo y un desplazamiento de significado!!.
Asi se manifiesta en:

8 Jankuhn 1969 pag. 99 habla de dos significados del verbo: «beim namen rufen, nen-
nen» y «(herbei) rufen, (zusammmen) rufen». Afiade que las formas morfoldégicamente me-
dias del segundo significado son siempre transitivas excepto en nuestro ejemplo de Homero
que €l califica como «stativumy. )

? Quirk-Greenbaum 1985 péag. 2.17 y aceptado por Pinkster 1990 lo define como:
«applies some attribute or definition to the subject / objecty.

19 En la definicién de Pinkster 1990 pag. 142, los predicativos se caracterizan porque si
se eliminan, la frase resulta gramatical, porque inciden en un constituyente de la predicacion
mientras los satélites especifican la predicaciéon como un todo (disjuntos) o la predicacién
nuclear (adjuntos). :

! Pinkster 1990, pag. 3, entiende que el predicado exige las funciones semanticas de los
argumentos: «Which semantic functions may occur with a specific predicate depends on the
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8.a) Llamar a un hijo
8.b) Llamar a un hijo Juan.

En griego kalelv ha ejemplificado bien los dos marcos dichos. Pero
hay algunas zonas obscuras porque, en primer lugar, en algin caso parece
que estamos ante un cruce de las dos estructuras posibles:

9) S. Fr. 696 f) ratpoktdvog dikn KekKA{T  @v avt® ‘*juicio por muerte de
padre seria llamado contra €l’.

Aqui tenemos, a mi entender, una mezcla de los dos marcos mencio-
nados de este verbo que ha producido la apariciéon como argumento y en
posicion sujeto de lo que tendria que haber sido satélite expresando di-
reccion.

La aparicién de entidades o relaciones cuyas propiedades no son del to-
do compatibles con las funciones seménticas requeridas termina provocan-
do desplazamientos del significado del predicado. Asi sucede en el ejemplo
siguiente:

10) E. Hel. 132 6avov kAfletar ‘*es llamado muerto’ = se dice que ha
muerto.

En (10) encontramos una complementacion muy fuerte: participio
predicativo en nominativo. E1 marco predicativo del verbo esta forzado
porque es un evento, un acaecimiento lo que se estd «nombrando» del
sujeto. Y hay un cierto grado de intolerancia entre «nombrar» y «activi-
dad». Se estd produciendo un cambio de significado a consecuencia de
ello: un desplazamiento desde el sentido «nombrar» y «llamar» al sentido
«decim.

11) S. Ph. 605 8vopa 8" wvopdleto “EAevog ‘ha sido llamado de nombre
Héleno’ '2.

meaning of that predicate». Pero es cierto, también, que se crean nuevos marcos predicati-
vos y nuevos significados de predicados porque en esas funciones semdnticas aparecen tér-
minos que no se adaptan enteramente a ellos y donde necesitamos animado humano encon-
tramos, p. €j., no animado, como sucede en (19.b).

12 En este caso es tradicional, desde Brugmann, entender Svopa como acusativo de rela-
cién cuyo origen seria un nominativo. cf. Schwyzer 1950, II pag. 86 e. Se produce la situa-
cion especialmente en oraciones copulativas o nominales puras.

Xxvii, 2,-3
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Las apariciones de KoAelv, kAfLetv, dvopdlewv reflejan el abanico de
posibilidades existentes.

4) La tercera de las construcciones nucleares importantes es la de ver-
bos de tres lugares. El grupo més numeroso quizas sea el formado por la
combinacién con acusativo. Asi de acusativo de cosa y acusativo de perso-
na, acusativo de la parte -y del todo, acusativo de cosa y dativo de persona.
Suele permanecer en la frase pasiva el acusativo cuando éste es el objeto
externo, interno o acusativo de la parte. Encontramos entonces un primer
grupo en que se ha asignado sujeto, cuando resultaba posible, al elemento
animado, humano, controlador de la situacion.

12.a) Hdt. 6. 138 yYA@oodav 1€ THv ATtV Kal Tpérovg Tav “Abnvaiov
g5idaokov Toug maidag ‘ensefiaron a sus hijos el dialecto atico y las
maneras de los atenienses’.

12.b) PL. Mn. 87c ob&Ev GALo SidGoketal dvOpwmog fi EMGTHUNY ‘en nin-
guna otra cosa es instruido el hombre sino en la ciencia’.

13) Pl. Leg. 641b cuunociov 6pBidg maudayndéviog ‘*un banquete correc-
tamente educado’.

Merece la pena comentar que la presencia de un elemento cuyo refe-
rente no es animado ni humano en marcos predicativos cuyas posiciones de
argumento necesitaban referentes de esa clase termina produciendo un nue-
vo marco predicativo y un significado nuevo. Ese es el caso de maida-
Ywyelv que termina ampliando su significado para resultar compatible con
no animado, no humano como sucede en (13). Lo mismo y més obvio le
sucede a YLYVOOKELV que pasa a significar ‘dictar sentencia’.

En los siguientes ejemplos que pertenecen al mismo tipo, observamos, ade-
mas, acusativo de la parte que es obviamente correferencial con el sujeto .

14.a) Hdt. 2. 39 ‘habiéndola degollado le cortan la cabeza’.

13 No pertenece al grupo concreto, pero un ejemplo muy bueno de ampliacién lo propor-
ciona S. Ant. 34-35 ntavta yap 17 olv mdpog Ta T° elotneita of) kuBepvdpal ept ‘pues en
todo, lo del momento presente y lo del porvenir, soy gobernado por tu mano’. Fuera del
campo de la estructura propuesta, dos bellos ejemplos de ampliacion: Pl. Symp. 201a 7toig
8eolg KaTeoKeLAOHN Ta pdypata 8t” EpwTta KaAdv ‘por los dioses han sido dispuestas to-
das las cosas por medio del.amor de las cosas bellas’ y P1. Symp. 203b émBouvAebovaa S
v avtnv dropiav tawdiov tothoadat éx 100 ITopov ‘plantedndose a causa de su falta de
recursos que le fuera hecho.un nifio por Poros’.
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Con un marco predicativo similar, es decir de tres argumentos, pero con
un tercer argumento en que se percibe funcién semaéntica de instrumento,
tenemos los siguientes ejemplos:

15.a) mAgpolv vatg avdpdv ‘llenar las naves de hombres’.

16) PL. Symp. 175e olpor y&p pe mopd oL MOAATG Kol KOATG coolog
TANPwHNcechal ‘creo que voy a ser colmado de tu parte de una abun-
dante y hermosa sabiduria’.

El marco predicativo de la activa hace, probablemente, que, a pesar de
que tenemos animados y humanos, no ocupan en la pasiva posicion de
agente clara sino, mas bien, parece estar subyacente la funcidén seméantica
de instrumento.

Todos los casos anteriores tenian en comun la tendencia a que la asig-
nacién de sujeto de la pasiva se hiciera al animado humano, apareciera en
activa en el caso que fuera. Pero en cambio en la siguiente serie constata-
mos la tendencia opuesta:

17.a) katnyoelv adikiav avtov ‘acusarlo de injusticia’.

17.b) Th. 1.95, 3. &8ikia moAAT kKatnyopeital avToL ‘*mucha injusticia ha
sido acusada a él’.

18.a) KaTaylyv@woKeLv Tivog 8avatov ‘condenar a uno a muerte’.

18.b) D. 19.278 éxeivwv Bavatog katéyvwotal ‘*a estos pena de muerte ha
sido condenada’.

19.2) X. Ap. 27 Katayn@LopEVOG v Hov O Bavatog ‘*pena de muerte fue
condenada a mi’.

Se trata de una tendencia fuerte pero no de una restriccién y con estos mismos
verbos resulta posible encontrar el referente humano en la posicion de sujeto:

19.b) P1. R. 558a avBpomwv kataynelobéviov Bavatov ‘habiendo sido
sentenciados a muerte los hombres’.

En la misma linea de asignacién de sujeto al no animado no humano,
comentario merecen los verbos del tipo «dar» cuya sintaxis habitual es acu-
sativo + dativo. En griego se asigna como sujeto de la pasiva el objeto di-
recto en acusativo que refiere cosas:

20.a) dwpetv Tiva ‘regalarle algo a alguien’.
20.b) PL. Plt. 274c¢ mopd Bedv ddpa Nuiv deddpntan ‘*de parte de los dio-
ses dones nos han sido donados’.
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21.2) II. 5. 428 oV 7oL, TEKVOV €OV, dEdoTan morepunia Epya ‘a ti, hija mia,
no te han sido confiadas las tareas guerreras’.

21.b) Od. 2.78 Ewg x’ &md mavta 606ein ‘hasta que todos me fuesen de-
vueltos’. :

Pero también es posible aunque altamente infrecuente la asignacién al
humano que aparece usualmente en dativo en la frase activa:

21.c) S. 4. 1028. "Extwp pév, @ 61 1008” &dwpnfn ndpa {wothipt “*Héctor,
por éste (sc. por Ayax) fue regalado con su cinturén’.

21.d) Hdt. 8. 85. ®vAakog 8¢ evepyetng Paciiéog dveypdon kol xmpn
£€8wpnon moAAN ‘Filaco fue inscrito como benefactor del rey y *fue re-
galado con un territorio grande’.

Los casos anteriores eran todos de verbos con activas transitivas, en
sentido amplio al menos. Pasamos ya al siguiente grupo.

5) Pasivas de verbos intransitivos. Encontramos como sujeto de la voz
pasiva correspondiente un acusativo interno con toda la amplia gama de
matices posibles como en:

22.a) ikava (ikavdg) ol moAéuiol Hutuxnkaot ‘los enemigos han tenido
éxito en bastantes cosas’.

22.b)Th. 7.77, 3 ikava 101lg moAepiolg nOTOYNTAL ‘bastantes cosas han sido
realizadas con éxito por los enemigos’.

23.a)Pl. Lach. 187b um ok év 1@ Kapl fuiv 6 kivéuvog kivduvednta ‘“*no
sea que el riesgo para nosotros no sea corrido en un cario = no sea que
nos estemos arriesgando en un asunto importante’.

24.a) S. OT 896 Ti b¢el e opeveLy ‘;para qué debo tomar parte en el coro?”’.

24.b) S. OT 1092 ot ye yopevechHar mpog M@V ‘td eres celebrado con un
coro de nuestra parte’.

25.a) S. EL 1207 wibouv AéyovTl KoUY Guaptnom motE. ‘déjate persuadir
por lo que digo y no erraras’.

25.b) S. Ant. 5.77 8 11 VotEpOV AOT® HudpTnTOL ‘cosa que después por €l
*ha quedado errada’. '

En ellos encontramos acusativos de contenido como sujeto del verbo
construido en pasiva que, en muchas ocasiones, tiene expreso un agente
humano y animado en dativo. Es cosa sabida que la expresion de agente no
tiene en griego un solo formante, y que los que tiene no son exclusivos.
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Aparecen tanto en genitivo con preposicion como en dativo, cuando hay
tema de perfecto, como en acusativo més preposicién. Ello tiene mas peso
del aparente si tenemos en cuenta la ausencia de morfema propio de la pa-
siva. Especialmente en el caso de las formaciones de aoristo en 6n- 0 n- de
valor intransitivo y estativo. En muchas ocasiones todavia nos gustaria per-
cibir la originaria expresién de instrumento pero no de agente porque no se
da condicién de control de la situacién'®. La variedad o la ausencia de ex-
presidon de agente no debe provocar extrafieza porque lo importante en la
pasiva es precisamente que se trata de una presentaciéon deagentiva de la si-
tuacién. Es decir, una presentacién que no estd ni concebida ni enfocada
desde el punto de vista del agente y eso termina provocando pérdida de la
relevancia de éste que de una posicion de privilegio pasa a ocupar una posi-
cién no relevante y prescindible.

No todos los ejemplos anteriores son iguales, tenemos desde un acusa-
tivo interno de la misma raiz del verbo en cuestion, kKivduvov KLv8uVEVELY,
hasta el tipico adjetivo de cantidad con omisién del sustantivo etimoldgi-
camente pariente del verbo ikavdg, ikavd, hasta verbos muy absolutos
construidos con sujeto animado y humano: GHAPTAVELY, Y OPEVELV.

Aunque es mas raro, también existe construccion impersonal. Resulta
obvia en los casos de verbos fuertemente intransitivos y de sentido muy
completo, habitualmente denominativos: como malwvilw ‘entonar un pean’,
EMLKLVOLVELW ‘correr un riesgo’.

26) Aesch. fr. 161,3 008” éoti Bwpdg ovSE marwvileton ‘ni hay altar ni es
entonado el pean’. .

27)Th. 1.73,2 én” oeeliq Emkivduveveto ‘fue corrido un riesgo por con-
veniencia’.

Pero también es muy frecuente la construccidén impersonal con verbos
de decir en sentido amplio. Es posible la aparicién de complemento agente

4 Andersen, ve la variedad de agente como la prueba ineludible del origen de la pasiva:
«A closer look at the actual means employed to mark these phrases furthermore indicates
how they could be added to the anticausative construction in the first place and how they
could then be reinterpreted as Agent /initiators of the verbal action thus resulting in passive
cconstructions i.e.: (i) genitive markers which originally expressed the possessor (of a verbal
action), (ii) dative markers which originally expressed the recipient or experiencer of an ac-
tion or process, (iii) locative markers which were re-interpreted as designating a set of cir-
cumstances and conditions under which the action could be accomplished (iv) instrumental
markers which expressed concomitance» (119-120).
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y de un dativo que delimite la érbita de incidencia del contenido del verbo
La estructura es muy frecuente en latin donde las pasivas impersonales son
una forma habitual de pasiva de verbos intransitivos y la tnica posible si el
verbo, aun siendo transitivo, no tiene complemento:

28) Pl. Mn. 79¢ 8etrai oot tiig adThg épwtnoewg ‘de la misma pregunta pa-
ra ti *es necesario’. '

29) Th. 6.94, 1 donep xal mpdTEPOV Hot elpntan ‘como ya ha sido dicho
por mi antes’. - -

6) También conviene traer a colacién algunos casos extremos de asig-
nacién de sujeto. Me refiero a aquellas ocurrencias, muy escasas como es
natural, pero suficientes, en que se asigna sujeto a lo que tendria que haber
sido un complemento de lugar o de duracion.

30.a) D. 50.23 1idn tpelg punveg ENETETPINPAPYNVTO HOL ‘*ya tres meses de
mas eran ejercidos por mi como trierarca’.

30.b) éneteTpinpapyNUNV TPEG pivag ‘ejerci como trieraca durante tres
meses mas del mandato’.

31.a2) S. OT 998 ©) KopivBog €€ €uod nddon pakpav angkeito ‘*Corinto
era habitada de lejos por mi hacia largo tiempo’.

31.b) tii¢ KopivBouv andkovv ‘Vivia lejos de Corinto’.

En las construcciones activas correspondientes tenemos en el primer ca-
so acusativo de extensidn en el tiempo y en el segundo un complemento de
separacion. Un paralelo importante se da en las estructuras inglesas del tipo
de los llamados verbos preposicionales ! y, en ocasiones, en espafiol.

32.a) They must have played on this field last week.
32.b) This field must have been played on last week.
32.c) Primitive men once lived in these caves.

32.d) These caves were once lived in by primitive man.

La aceptabilidad de tales cldusulas depende de factores diversos. Con-
sideremos la serie siguiente:

33.a) Vivo la feria intensamente.

33.b) La feria es vivida intensamente por mi.
33.c) Vivo Sevilla intensamente.

33.d) *;Sevilla es vivida intensamente por mi.

15 Quirk-Greenbaum 1985, pag. 1164. 16.14.



SINTAXIS. SEMANTICA Y PRAGMATICA 345

Hay algo que parece comun: la presencia del complemento de lugar en
posicion sujeto se produce por un proceso de desplazamiento que vincula
con mayor énfasis ese elemento a la accién del verbo. Sintacticamente es
cambio de rango en la complementacion: de satélite a argumento y aumento
de la incidencia de éste en el predicado. Ello hace que tal frase, frente a la
presentacion no marcada, tenga un matiz de intensidad. El desplazamiento
perceptible a nivel sintactico suele producirse por una metafora o una me-
tonimia. Y consiste en una extensioén del nucleo de términos o referentes
mas prototipicos. En los casos que nos ocupan se trata de una extension ex-
trema y que mantiene el cardcter metaférico primitivo y lo mismo puede,
probablememente, decirse del espafiol. Es por eso, entiendo, por lo que
puede resultar admisible (33b) pero no (33d). Se produce, ademas, un fe-
némeno importante: que la presencia de referentes extremos en una predi-
cacién termina modificando el significado del predicado. En espafiol son
absolutamente diversos el vivir de (33 a) y (33 ¢) respecto al de: Vivo en
Sevilla. o

Un apartado diferente lo formarian las pasivas de verbos de fendmenos
atmosféricos. La capacidad del griego para metaforizar y cambiar el marco
previo del verbo es tal que un verbo sin agente del tipo de los llamados im-
personales llega a poder ponerse en pasiva ya con los sentidos que van de
ser llovido a ser mojado:

34.a) Hdt. 2. 413 ITuBdpevor yap @¢ Uetar maoca 1 xopn 1@V "EAANvov
“*convencidos de que toda la tierra de los Helenos es llovida’.

34.b) Od. 6.131 6¢ T’ elo’ VOUEVOG KOl GNUEVOG aunque sea *llovido y
azotado por el viento’.

De la mera revision de los casos posibles parece que resulta deducible
que la frase pasiva no es en griego antiguo el resultado de una transforma-
cion de una frase activa transitiva. No, desde luego, en el sentido mas con-
vencional del término. O puede que también sea la nocién de transitividad
convencional la que necesite una revision.

No parece que podamos aceptar, al menos para griego, la pura desnudez
de las pasivas ni promocionales ni democionales como mecanismo que ex-
plique el «nacimiento» de una frase pasiva. No es que el objeto se alce a la
posicion de sujeto, lo que seria una pasiva promocional, o que el sujeto,
como agente, pierda su papel de tal y quede excluido, es decir, demociona-
do. Y eso porque acabamos de ver todo un conjunto de variaciones posi-
bles: desde la permanencia de uno de los elementos que podia ser promo-
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cionado a sujeto, en los casos de verbos con tres argumentos, hasta las im-
personales en que no hay nada que promocionar o democionar.

Otra de las posibles concepciones de la pasiva, sostenida recientemen-
te ' por Pinkster'’, entiende que es reduccion de valencia del verbo, en el
sentido de que no es obligatoria la presencia del actante agente. Pero no es
un rasgo que defina con exclusividad este tipo sintactico porque hay que
decir que el mismo fenémeno de reduccién de valencia se manifestaria en-
tonces en los usos absolutos o intransitivos de verbos habitualmente transi-
tivos, donde perdemos al actante objeto directo.

Y ya en esta tesitura conviene traer a colacién la opinioén contraria, de
Dik %, que entiende que la pasiva tiene los mismos lugares, argumentos,
que la activa correspondiente. Pero también es dificil sostener esta opinion.
Y eso porque los complementos agentes son opcionales, son satélites y en
la activa eran argumentos, no opcionales. Ha habido un cambio en el tipo
de relacién mantenida con el predicado. Probablemente no haya cambiado
el nimero de los elementos implicables pero si ha podido cambiar el mime-
ro de los elementos implicados de hecho y, por supuesto, ha cambiado la
posicion de los mismos.

III. DOMINIO SEMANTICO

Hemos constatado en primer lugar una tolerancia, aunque sea minima, a
asignar como sujeto de la pasiva a funciones semanticas muy alejadas en la
jerarquia, eso sucede en los casos que hemos llamado de asignacioén extre-
ma de sujeto donde tenemos como sujeto funcion semantica de locacion o
de tiempo durante el que y lo mismo puede decirse de los verbos de feno-
menos atmosféricos.

16 También en Chomsky 1981, «the unique property of passive morphology is that in
effect “absorbs case”». Ello implica que el verbo carece de la capacidad de asignar caso que
tiene en la activa y el.sintagma nominal presente tiene que colocarse en posicion sujeto.
Como bien sefiala Borsley 1988, pag. 483, en este entendimiento resulta problematica la
existencia de pasivas impersonales porque hay cambio a pasiva pero no movimiento del
sintagma nominal a la posicion de sujeto.

17 Pinkster 1990, pag. 9: «One might state this in a different way saying that passiviza-
tion is above all valency reductiony.

'8 Dik 1989, pag. 220: «The valency of the predicate in the passive must be the same as
in the active...».



SINTAXIS. SEMANTICA Y PRAGMATICA 347

En segundo lugar, encontramos una tendencia fuerte y muy documenta-
da a que aparezca como sujeto la funcién semantica Receptor antes que la
funcién semantica Meta cuando el Receptor es animado y humano.

Por otra parte, no de una forrna tan sistematica, hemos encontrado asig-
nacion a Receptor en los verbos tipo «setenciar», «condenar», «ensefiar» y
«dar.

Es decir, constatamos que si hay alguna jerarquia en la seleccion de su-
jeto, esa sigue para griego antiguo la escala que proporciona Givon, Agente
>> Receptor /Beneficiario >> Paciente y se aparta totalmente de las de
Dik ' y Mulder?. __

Una vez establecido esto, seguimos teniendo dos graves interrogantes:
(qué puede condicionar la presentacion de una situacion desde el punto de
vista del no agente? y, sobre todo: ;jpor qué se producen comportamientos
contradictorios? Es decir, la frase pasiva no recibe una descripcidon ni una
explicacién completa ni desde un enfoque exclusivamente sintdctico ni
desde un enfoque centrado en las funciones semanticas.

Para incidir en el entendimiento de la frase pasiva como algo no ligado
no so6lo necesariamente ni a una frase transitiva de base, como ya hemos
visto, ni tan siquiera a una morfologia especifica me gustaria traer a cola-
cion dos estructuras absolutamente normales y relativamente frecuentes?!
que tienen como peculiaridad la semejanza en significado con frases pasi-
vas. Y lo que las diferencia es que el primer tipo se fundamenta en un re-
parto no apto de las funciones semdnticas de agente y paciente y el segundo
en el propio significado del lexema verbal que excluye un agente en sentido
amplio. Veamos:

' Dik 1989, pag. 226 sigs. No es exacta la idea de que el receptor, en general, no es pa-
sivizable en griego (pag. 234).

20 Entiende que cuando la segunda posicién argumental esta cubierta por Dativo o Geni-
tivo no tienen funcién semantica «meta» y ello la obliga a aceptar, pag. 234: «I assume that
their second argument status is more important, or, in other words, determines their beha-
viour in this respect to a greater extent than their semantic function; at the same time, this
non-Goal semantic function continues to play a role in other circumstances, such as attrac-
tion of the relative pronoun and the formation of verbal adjectives in TE0G».

2! Jankuhn 1969, pag. 75. n. 52 llama transitivas a las dos estructuras, objeto humano y
no humano. Aparece en Homero con los siguientes sustantivos: yfipag, x6Aog, Acoa,
névlog, Bapoog, evppoovvn, Gyn, oéBag, BapBog, YEAwg, eOLa, Tpopog, &xog, dynvopin,
Bupog.
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35.a) Il. 18.515 oUg €xe yYNpag ‘a quienes la vejez tenia’.

35.b) Aesch. Su. 379 96Bog pe ExEel ppevag ‘el miedo me tiene los senti-
dos’.

35.¢c) Hdt. 6.135 &g optag novyin g moAlopking &oye ‘a ellos la tran-
quilidad del asedio los invadié’.

Es interesante considerarlas teniendo en mente los rasgos de Langa-
cker??: si consideramos los ejemplos desde estos rasgos el resultado es de-
solador: serian minimanente transitivos porque no hay energia, no hay pun-
to final, no son entidades fisicas discretas, no existen, en cierta medida, con
independencia, el sujeto no es la fuente y no hay volicién por su parte.

Las gramaticas tradicionales nunca pondrian en duda que las frases an-
teriores son transitivas, sin embargo pocas condiciones de las enunciadas
para el prototipo se cumplen en ellas. Encontramos el esquema de posesion
invertido: lo menos humano, lo abstracto casi, lo que no tiene control de la
accion es lo que se presenta como sujeto. Y eso que se trata de un seman-
tema?* que se realiza tanto como estado «poseer» y como entrada en el es-
tado «empezar a tener», en tema de aoristo precisamente. En el caso del
tema de aoristo especialmente necesitamos un agente. Y la posicion sintéc-
tica natural para esa funcién semantica es la de sujeto. Pero no, la posicion
de sujeto la ocupa un elemento que no puede ser agente porque no es ani-
mado y no tiene capacidad volitiva. Me gustaria llamar la atencién sobre la
inversién de relaciones que se produce y la similitud de relaciones semanti-
cas que tiene con una pasiva convencional. Desde el punto de vista de la
semaéntica proposicional equivale a una pasiva®. En estos casos hay una
evidente metdfora en la construccion pero ello no nos hace olvidar la distri-
bucioén real de los roles semanticos. Es decir, por mas que aparezca como
sujeto /agente una entidad como «tranquilidad» no dejamos de percibir que
ese término no puede tener el rol semantico de «agente».

La otra estructura a la que me referia es® la posibilidad de valerse de
pares 1éxicos que recogen aspectos complementarios de un mismo proceso

2 Cf. n.1.

2 Junto a ello hay que sefialar que el verbo tiene obviamente pasivas convencionales.

24 Los ejemplos representarian lo que llama Langacker codificacion marcada frente a la
activa transitiva de sujeto animado y humano. '

35 (Intransitive Verba die ein fremder Einwirkung erfolgendes Verhalten des Subjektes
ausdriicken, konnen in passive Bedeutung libergehen und dann auch wie die Passiva und je-
der andere Ausdruck passiven Sinnes mit Ond verbunden werden. So maoyewv = affici,
behandelt werden, mintelv = gestiirtz werden und seine Komposita, wie ékninTely = vertrie-
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para expresar el desplazamiento de funciones que la voz pasiva morfologica
significa, como: hablar / oir, matar / morir. Si el segundo par, matar /morir,
es posible también en espafiol no podemos decir lo mismo del primero. En
estos ejemplos hay desplazamiento en la asignacion de funciones y en la
distribucién de argumentos y satélites del predicado verbal. Tal dislocacion
no s6lo es posible en estructuras intransitivas, sino también en estructuras
aparentemente transitivas, pero que, de hecho, construyen marcos predica-
tivos derivados. Ese es el caso de €xw + O. directo en acusativo:

36) Th. 6. 44, 5 kol ol pév adtol 1€ amoatndéviec kol Tovg dAAoug
neicavieg, éneldn difAbev 6 Adyog &t ovk ein év 1) 'Eyfotp ta
xppata, ToAANy v aitiav elyov o6 T@OV CTPATIOTAV ‘y quienes,
engafiados ellos mismos persuadieron incluso a los demas, cuando llegd
la noticia de que en Egesta no estaba el dinero, en gran medida fueron
acusados por los soldados’.

IV. DOMINIO PRAGMATICO

En consecuencia, de los datos considerados hasta el momento parece
deducirse que la frase pasiva no es un trasunto de una activa transitiva en el
sentido més tradicional y comun del término. Por otra parte, desde el punto
de vista semantico, hay que afiadir que no tiene un significado unico sino
que la misma estructuracion de funciones semanticas puede verse con otros
formantes. No parece que se trate de un fendmeno soélo sintictico o s6lo
semantico. Pero, ;hasta qué punto se trata de un proceso pragmatico? Y a
ello pasamos ahora. Pero antes conviene recoger una serie de fendmenos li-
gados en su origen al topico y de apariencia bien visible como son?:

ben werden, petanintelv = umgestiirtz werden, dvotficat = vertrieben werden, katactioa
= eingesetzt werden, &@noBvnokelv und TeAevTdyv = getdtet werden, bei Herodot dvaywpelv
= zuriickgedringt werden (5.61). Auch beim transitiven &€xelv findet sich diese Erscheinung
in Verbindung wie npdypata €xewv = bedringt, beldstig werden, BAofag &xewv = PAGT-
tecBal (Asch. Eum. 799), aitiav &xewv = beschuldigt werden, AOoLy Exelv = Aeobar, TEAOC
gxewv = tekelobar, atplav Exewv = anpdlecbal, ExnAngv Exewv = gkmAnooeobar,
Katnyopiav Exelv = katnyopeicBal. Daneben erscheinen solche Verbindungen auch in akti-
ver Bedeutung, wie pépyv &xewv (Aesch. Pr. 445) émpéretav kal é&gtaoty &xev (Th. 6.41,
4), Eroyy Exev (Th. 7.71, 2), ouyyvaounyv éxetv (Th. 3.39, 2)» Stahl 1907, pag. 48.
%6 Bates y Mac Whiney 1976.
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a) elision, en la medida en que el elemento topico tiene que ser recono-
cido y puede por ello omitirse su presencia

b) pronominalizacion; debida justamente al mismo hecho, posicidn ini-
cial porque la informacion tiende a articularse en informacion dada - infor-
macion nueva

¢) modificaciéon por medio de articulo y presencia de demostrativos
como prueba de definicion y como sefial de que es elemento conocido

d) tendencia a ocupar la posicién de sujeto porque es sobre lo presu-
puesto sobre lo que se aserta algo.

A todo ello hay que afiadir un rasgo genérico importante: la nominali-
dad, es decir la posesién genérica de un estatus mas nominal que verbal.
Hay, también, algun otro rasgo peculiar como que es cosa sabida que las
oraciones existenciales pueden implicar la presentacién de algo que sera
luego tépico. Todo ello en su conjunto no es mas que una constelaciéon de
fendmenos aparentes que se vinculan a la aparicién del topico pero ninguno
de ellos le esta necesariamente ligado. Es decir: no se puede sefialar un ele-
mento como topico porque esté elidido, cualquier elemento conocido puede
estarlo, ni tampoco porque lleve articulo, ni porque sea sujeto, pero la pre-
sencia de muchos de esos rasgos, que son multidimensionales, conseguiran
una puntuacion alta como topico para el elemento al que acompaiien.

Frente a ello los rasgos aparentes de focalizacion incluyen:

a) un comportamiento mas como objeto, por el mismo principio de or-
ganizacion de la comunicacién

b) competencia por la posicién inicial

c) especificacién léxica mayor, en la medida en que es informacidén
nueva, no conocida, no elidible

d) indeterminacidn visible en los modificadores

e) contraste fuerte y verbalidad mayor, en el sentido de un estatus mas
verbal que nominal.

Ademas de estas constelaciones de indicios de topicalidad hemos em-
pleado, toméndolos de Givén?*’ dos pardmetros pragmaticos que la cuantifi-
can:

a) accesibilidad a la anéfora. Si el referente en cuestion tiene antece-
dente previo en el texto y si es asi a qué distancia se encuentra y cuan cog-
nitivamente accesible resulta. Es decir, mientras mas cerca estd la mencion
previa del topico en cuestidn mas importante es ese topico

27 Givén 1994, pag. 9.
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b) persistencia cataforica. Si el referente en cuestion recurre en el texto
siguiente y si es asi con qué frecuencia y qué importancia tematica parece
tener o cudn atencionalmente activado esta. Es decir, mientras mas se man-
tiene en el texto siguiente un topico mas topico es.

O formulado de otra manera: mientras mas topico sea un elemento es mas
accesible a la andfora y més continuo y es maés persistente en catéfora?,

Vamos a comentar algunos casos que revelan el comportamiento del
griego cldsico en cuanto a topicalizacion y nos detendremos en algunos
ejemplos de cierta complejidad, a continuacidon pasaremos a la aplicacién a
los casos en que era posible mas de una asignacion de sujeto.

En primer lugar tenemos el comportamiento prototipico: el paciente,
objeto directo de la activa, se vuelve topico mas conspicuo, sin que eso im-
plique que una topicalidad menor no se mantenga para el agente de la pasi-
va, cuando éste existe. Dicha topicalidad menor es bien visible en el agente
de (38) y se hace morfoldégicamente patente por la pronominalizacién de los
elementos:

37) D. Primera Filipica 50% 81 éxelva pév Gravta (Sujeto/+topico) vouwm
tétaktal ‘y todo ello — lo relativo a las procesiones de las Panatenaicas
y Dionisias — por ley esta dispuesto’.

28 Givon 1983 y Givon 1994, pags. 10-11. Las medidas cuantitativas que propone son:

a) distancia referencial: nimero de clausulas que separan la ocurrencia presente de la ul-
tima ocurrencia en el texto precedente. Cuando el elemento se halla en la clausula inmedia-
tamente precedente asignamos el valor 1, si aparece en la segunda o tercera clausula se asig-
na un valor 2/3. Cuando no hay antecedente en las tres clausulas anteriores se le asigna el
valor >3. Los referentes muy topicalizados, como pronombres o anaforas cero, tienden a te-
ner valor 1, los sustantivos enféticos y topicalizados o pronombres contrastivos tienden a te-
ner un valor de distancia referencial de 2/3. Los referentes anaforicamente menos accesibles
tienden a mayor de 3. El punto de corte de los referentes topicos y no topicos es entonces
entre los valores 1 y 2/3 0 2/3 y >3.

b) persistencia del topico. Se calcula contando las ocurrencias en las diez clausulas si-
guientes, los mas topicos tienden a tener valores 2, a aparecer dos veces y los menos entre 0-2.

c) el tercer test cuantitativo se refiere a la frecuencia de aparicién de agente o paciente
no referencial, no anaférico es decir de agente o paciente g. La expresion cero de un refe-
rente ocurre en dos condiciones diferentes: alta predictibilidad anaférica o baja topicalidad o
no referencialidad.

» He comprobado los porcentajes de presencia de pasiva, en la Primera Filipica, por las
primeras cien formas personales activas hay cuatro pasivas. Ya en Schwyzer se dice sobre la
presencia en Homero que en los 100 primeros versos del canto I de la /liada hay una activa
de promedio por verso, una media cada dos versos y una pasiva segura en el v.59. En total
cuenta 16 pasivas en 611 versos. La frecuencia es muy muy baja. Cf. los porcentajes que da
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En este primer ejemplo vemos que €xelvo pEv dmavita estd marcado
porque: 1) es sujeto, 2) es mas inicial, 3) es funcionalmente sintagma nomi-
nal con nticleo dravta y determinacion éxelva 4) la distancia referencial es
1, aunque el periodo es muy complejo y no tiene persistencia en catafora.

38) D. Primera Filipica 52 xal otpotnyelcd” (sujeto/+tdpico o Elidido.) O
gxelvou (agente/-topico) ¢y sois dirigidos por éste’.

Se dice de Filipo que acusa a los Atenienses de no tener una politica
propia y de limitarse a intentar contrarrestar sus movimientos. Aqui pode-
mos ejemplificar con limpieza la nocién de topicalizar el topico menos ob-
vio: el sujeto de la pasiva esta elidido y adelantado el verbo que lo implica
en su desinencia. El otro elemento, el agente de la accion Ont” ékeivov, es
pronombre. Es claro que los dos elementos son no sdélo conocidos sino ma-
teria inequivoca del discurso, eje del discurso, y la presencia de la pasiva
permite presentar como topico a los Atenienses y dejar en reposo a Filipo.
Estilisticamente se insiste en una idea latente: la pasividad, la falta de ini-
ciativa de los Atenienses. La presentacion agentiva de la situacién no hu-
biera insistido tanto en este sentido. La distancia referencial es 1 y alli, en
esa frase, «atenienses» es foco, y resulta muy persistente en catdfora porque
ocurre en las tres frases siguientes.

39) Antifonte, 6.77.4 obvk &otv Tt (Sujeto/topico) Horepov adtd (Agen-
te/+topico) fudptntar ... 008’ § T (Sujeto/tdpico) ov memointar TV
deovtwv. ‘no hay lo que después por él fuera errado ... ni lo que no fue-
ra hecho por él de aquello que era necesario’.

En este ejemplo tenemos una de las formas posibles de introducir un
elemento que serd topico de discurso: oracion existencial. La estructura es
comunicacionalmente compleja: el elemento sujeto tiene una referenciali-
dad muy baja, per se y por la negacion que lo tifie todo, tiene una definicién
minima, mientras que el agente es muy referencial y muy conocido, la per-
sona en cuya defensa se hace el discurso. El dinamismo comunicativo mas
habitual va en el sentido de més conocido a menos conocido, y como dina-
mismo comunicativo entiendo sélo el flujo de informacidén que se produce
entre los distintos elementos. En casos como éstos sucede justo a la inversa:
el elemento conocido, topico més conspicuo, aparece retrasado. La virtuali-

]

Coreman en Chamorro recogidos en Givon: 72% para activa directa, inversa 16.1%, para
pasiva 4.2% y para antipasiva 7.7%.
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dad comunicacional de segmentos de este estilo debe provenir de ahi: de la
desviacion respecto a lo que resulta el engarce comun de informacién. Y es
un buen ejemplo de la funcionalidad de la pasiva que ha vuelto tépico algo
que dificilmente podia serlo: ook €oTiv 8 Tt. Pero se mantiene el topico del
discurso en el agente, dicho agente tiene una distancia referencial de 2 y se
mantiene en ocho de las diez frases siguientes.

Otro ejemplo del mismo tenor:

40) D. Primera Filipica 47 &AL’ €l Anvov T0v map’ U@V pinmopyov
8l mAely, 1@V & OmEp 1OV TNG MOAEWG KINUATWV AY@VILOUEVDVY
Mevédaov inmapyelv. kol ob TOV Gvdpa HEUPEOUEVOG TOUTO ALYW,
GAN" O’ Opdv (Agentelttopico) ESer keyewpotovnpévov elvar todtov
(Sujeto/topico) | §otig Ev 7. ‘sino que es menester que vuestro jefe de la
caballeria navege hacia Lemnos y que Menelao mande a los que com-
baten en defensa de los bienes de la ciudad. Y no digo esto haciendo un
reproche al individuo sino que por vosotros es preciso que sea votado
ese, quienquiera que sea’.

Una posicidén mads inicial tiene el agente que es lo conocido y esta pro-
nominalizado. El sujeto del verbo también lo est4 pero es absolutamente no
conocido y genérico. No solo eso sino que ademads tiene mas precisiones
léxicas. La topicalidad del referente del pronombre «vosotros» es obvia y
también lo es la menor topicalidad del «jefe de caballeria» que tiene poca
distancia referencial pero como es menos topico no persiste en el texto que
sigue. :

41) D. 36. (962) tocabta yap, @ Gvépeg ‘Abnvaiol, ypruad’ Oulv
aveyvaaodn (Sujetol+tépico @) wpoonunopnkag, 667 o8’ odtog olbt’
dAlog oUdelg KeékTNTaL. ‘tan grandes cantidades de dinero, atenienses, os
*ha sido leido que ha procurado, como ni aquel ni ningin otro posee...’

En este ultimo caso el topico estd marcado con elisidon pero se trata de
un pronombre referido a aquel de quien se habla en el discurso, a Formidn,
sujeto de GveyvawoOrn y con quien concierta el participio. Pero tenemos,
ademas, una estructura sintactica especifica del griego en que el topico se
amplia con participio y el objeto directo de ese participio (tocavta xpn-
Hoata), aparece como foco, en escision, claro, adelantado a posicién inicial.
Se trata de un nombre, con modificadores, en catafora marcando elemento
no conocido hasta el momento e implicando un:cierto contraste. O sea, to-
picalizado el sujeto del verbo, animado y humano y focalizado y en primera
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posicion un objeto directo que es constituyente del sintagma nominal del
sujeto.

42) D. Primera Filipica 41 mopadelypaot xpopevol i TOTE Phun TdV
Ackedoipovinv, ig Ekpatelt’ €k ToD TPOoCEYELY TOG TPAyUaoL TOV
vouv, kai tf vOv UBpeL Toutov, 8t fiv (Instrumento/topico) tapattoped’
(Sujeto/topico implicito ) gx 1ol undév epovtilewv dv &xpfiv. ‘ponién-
doos de ejemplos la antigua fuerza de los Lacedemonios sobre la que
triunfasteis por haber aplicado entendimiento a los problemas y la actual
soberbia de éste, por la que estamos perturbados a consecuencia de no
dedicar atencién a nada de lo que es menester’. '

«La actual soberbia de ésten, kal ) vOv UBpeL ToUTOVL, es parte del fo-
co marcado por el elemento contrastivo temporal, T6te / viv, es elemento
conocido en la frase siguiente, pronominalizado y en posicidén de topico,
con anafora de valor 1, y sin persistencia en catafora. Frente a ello, el sujeto
del verbo pasivo es el topico extenso del discurso, en esta ocasién en prime-
ra de plural de un plural inclusivo, yo + vosotros, ha aparecido también en
la clausula anterior y persiste en catafora.

En este panorama general hemos observado cémo la pasiva topicaliza o
activa el topico menos obvio y cémo es frecuente que lo que naturalmente
tenderia a ser topico mas conspicuo se mantenga en la frase con otro tipo de
funciones y especialmente marcado por la posicidn.

Aplicamos ahora los mismos pardmetros a aquellos casos que conside-
ramos de dificil justificacion desde las perspectivas sintactica y semanti-
ca*®: los verbos tipo «condenar» y los tipo «dam. He pasado revista a los
usos en Tucidides de verbos del primer tipo.

3 Dentro del campo de los verbos de «condenary, «sentenciar» que admitian doble po-
sibilidad hemos considerado todos los empleos del verbo yneifopat en Platon. De un total
de 14 ocurrencias resultan medias doce, dos pasivas claras. Una, la de R. 558a con sujeto
animado humano. En ella encontramos la distribuciéon mas esperable: el sujeto de la pasiva
es el animado, humano y tépico del segmento, aunque su topicalidad en el conjunto sea baja.
No es absolutamente imprescindible su presencia, de hecho hay editores que lo excluyen; es
gramatical la construccidn sin el sustantivo. Pero no hay obstaculo en ello porque la elisién
seria prueba afiadida de topicalidad. La distancia referencial es 1 y tiene una ligera persis-
tencia en catifora. Y la otra la de Pol. 299a con sujeto sentencial y desarrollado. Este tiene
muchas precisiones léxicas, es mds verbal que nominal y parte de sus elementos son lo ine-
quivocamente nuevo. Quiero decir que su puntuacién como topico es muy baja, en cambio
mucho mads alta resulta la del segundo argumento ®v que es elemento conocido y pronomi-
nalizado, en posiciones de privilegio, ademas es animado y humano, ha aparecido en la ora-
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43) Th. 1.94, 6 kol yap &dikia modAn (Sujeto/-Topico) katnyopelto avtod
(Objeto/Topico 1° reintroducido con valor 1) Ono tdv ‘EAAfAvav 1@V
doikvouptvav (Agente/Topico 2°+3. Valor 3), kai Tupavvidog paAiov
gpaiveto pipunolg f otpatnyia ‘pues *gran injusticia era acusada a él
por parte de los griegos que llegaban a Esparta y mas parecia imitacion
de un régimen tiranico que generalato’.

He analizado el ejemplo dentro de un segmento muy amplio, aplicando
el principio de «mientras mas topico sea un elemento es mas accesible a la
anafora y mas continuo y es mas persistente en catafora». Resulta que el re-
ferente «Pausanias», recogido en avTob, es el elemento de mayor topicali-
dad en el texto. El referente «Helenos» mantiene la segunda posicidn en to-
picalidad inclyendo a «Atenienses» en algunos casos. En esta ocurrencia
encontramos un sujeto no animado, no humano, a pesar de que le hubiera
resultado posible presentar como sujeto a Pausanias que, en ese marco cog-
nitivo, como paciente, proporciona un topico no tan prominente y ademas,
es topico del texto con lo que la coherencia del mismo quedaria salvada.
. Qué justifica entonces esta presentacion? A mi entender, la ventaja de te-
ner como sujeto un elemento poco prominente por la poca definicion que
tiene y por lo previsible que resulta desde la accién que sefiala el verbo
«acusar» y por ello mds cercano a pasiva casi impersonal. Por el contrario,
el otro tdpico posible, Pausanias, supondria la recuperaciéon de un tdpico
importante y distinto del que ha tenido inmediatamente antes: Lacedemo-
nios .

cién anterior y persiste en la siguiente, porque el avT@Vv tiene la misma referencia que ®v.
Resulta interesante el caso de Apologia donde hubiera esperado mayor juego en la oposicién
activa / pasiva, pero no, sélo hay formas medias morfoldgicas y de sentido claramente acti-
vo. Numerosas apariciones en segundas personas de plural o en participio sustantivado en
algunos casos. Y muy polarizada la presentacion en el agente. Muy coherente el uso con el
planteamiento de Socrates que hace duefios y responsables de sus actos y sus votos a los
jueces.

31 Otro ejemplo en el texto que sigue (Th. 1.95, 6, 1) éA8cyv (Participio/Concertado con Su-
Jeto/tdpico) 8¢ &c Aakedaipova Tdv pév dla Tpog Tiva dSiknuatoy nvBbven, T 8¢ péyota
amolbetar (Sujeto/Tépico + elidido) iy adikelv: katnyopeito 8& avtod (Objeto+Topico) oivy
Hkiota undiopodg (Sujeto/Tépico) kai &8dxel cagpéotartov lval. ‘Cuando llegd a Esparta fue
llevado a juicio por comportamiento injusto en el ambito privado, pero en las mayores acu-
saciones queda absuelto del delito de comportamiento injusto. Y particularmente* compor-
tamiento de tipo persa le era acusado y parecia que era bastante claro’.
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Recogemos, por ultimo, el otro caso dificil que presentabamos en un
primer momento y que nos queda por estudiar, el de los verbos del tipo
«dar:

44) S. Ai. 1028. "Extwp pév, @ &N 1008 £8wpnén napa fwatnpt “*Hector,
por éste (sc. por Ayax) fue regalado con.su cinturén,’.

La topicalidad compartida del segmento la tienen Héctor. y Ayax (OKE-
yacBe, tpog Bedv, THv TNV dvoiv Bpotolv ‘observad, por los dioses, la
fortuna de estos dos mortales’). La pasiva permite algo dificil de conseguir:
mantener la topicalidad para el referente Ayax hasta en una aclaracion pa-
rentética como ésta.

45) Hdt. 8.85 PvAakog (Sujeto /Topico) §¢ edepyétng Bactréog Aveypaen
Kol yopn é8wpndn (Sujeto/Topico #) woAAR, ‘Filaco fue inscrito como
benefactor del rey y *fue regalado con un territorio grande’.

Y podemos hacer la misma consideracion que hemos hecho previa-
mente: el topico menos conspicuo aparecera como sujeto de la pasiva y tal
determinacién depende puntualmente del contexto de comunicacién que
presentard como primario el esquema «dar algo» en cuyo caso la pasiva se-
ra del tipo «el regalo es dado» o el tipo «dar a alguien» en cuyo caso la pa-
siva seré del tipo «*la persona es dada».

Constatamos que la topicalidad es magnitud de escalas y la hemos visto
repartida entre los agentes de las pasivas y los sujetos de las mismas. La
persistencia como tdpico del agente de la pasiva es consecuencia de una
conceptualizacion de base que organiza la informacién desde el animado,
humano, agente de la accién. Y que, incluso cuando voluntariamente se eli-
ge otra perspectiva desde la que presentar una situacion, sigue quedando
latente. Al nivel que nos importa esta latencia es visible en la presencia fre-
cuente de pronombres anaféricos y el gusto por las posiciones iniciales para
expresar dichos agentes.

V. CONCLUSIONES

De la aproximacién a la pasiva via asignacién de sujeto, hemos
llegado a la conclusién de la necesidad de un entendimiento global de
la misma como fendmeno a la vez sintdctico, semantico y pragmati-
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co *2, La mera adscripcion de la pasiva como una estructura de traspo-
sicion de una oracion activa transitiva es, desde el punto de vista del
griego, incompleta. Por otra parte, no basta una consideracién solo
semantica porque el mismo juego de papeles y funciones semanticas,
la misma dislocacién, se ve ampliamente en otras presentaciones po-
sibles. Y tampoco es un fenémeno definible sélo desde el punto de
vista pragmatico porque no tiene un sentido unico la topicalizacién
que supone. Entendemos que se trata de un proceso sintactico-seman-
tico-pragmaético que implica:

1) un cambio no tanto en el mimero de los elementos implicados cuanto
en la configuracion del marco predicativo de que se trate respecto al mismo
marco en voz activa

2) este proceso no estd exclusivamente ligado al &mbito de la frase tran-
sitiva de modo que no sdélo no son dominios excluyentes lo transitivo y lo
pasivo sino que la frase pasiva es por si misma transitiva en menor escala

3) una mutacidn en la relacion de las funciones de agente y sujeto. Pero
la frase pasiva no es el unico significante posible de la mentada mutacioén
en la relacidn de estas dos funciones

4) de la mano del cambio radical que supone la disociacidén de agente y
sujeto; es decir, la presentacion deagentiva®® de la situacién, se explica la
funcién pragmatica que tiene: la topicalizacion del topico menos obvio.
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