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Los cambios culturales y sociales acaecidos en las altimas décadas, a
propésito del desarrollo tecnolégico, cientifico y econdmico, han ejercido una
notable influencia en los modos de relacién entre los sujetos. El sistema familiar
no permanece impasible ante estas transformaciones, a la luz de las nuevas formas
que adopta la estructura familiar en nuestros dias. La evolucién de las estructuras
sociales uniformes y estables hacia otras modalidades institucionales de caricter
mds dindmicas y menos homogéneas que sus antecesoras, han promovido la
incorporacion en el nuevo mapa socio-cultural de la civilizacién contemporinea,
de un nuevo «ordens y <funcionamientos social. La sociedad actual se halla
experimentando con notoria fuerza, nuevos escenarios espaciales y temporales
conlos que puedan responder individualmente a las diferencias inter e intrasociales.

El tradicional concepto de amilia», que permanecia vinculado a formas
uniformes de relacién —aprobadas socialmente— entre los miembros sociales, a
partir de vinculos de parentesco y convivencia intergeneracional (abuelos-
padres-hijos) deja paso, en la actualidad, a modernas estructuras familiares —mis
abiertas y flexibles- que subrayan con mayor énfasis los aspectos de convivencia
y corporatividad entre sus miembros, que los propiamente formales o estructu-
rales.

En este sentido, puede observarse c6mo hoy dia, se replantea el anilisis de
la «familia», mis que en términos de composicion, formas o estructuras que ésta
adopta, por las «cualidades o propiedades- que el grupo-familia proyecta entre sus
miembros. En este sentido, el debate acerca de «crisis de la familia» se distancia,
4 nuestro juicio, de un problema de <formas-, para aproximarse mis bien a un
problema de <fondo~, en el sentido de reflexionar, en qué medida el escenario
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familiar proporciona significados y representaciones vitales a los sujetos que en
él se desarrollan.

A nadie escapa que en la actualidad, la familia —en el sentido de familia
nuclear- no representa, hoy por hoy, un marco de referencia social objetivable
y susceptible de ser aplicado como criterio identificatorio universal. Desapare-
cidos, o mis bien difuminados los marcos estables y universales en la dinimica
social contemporinea, la representacion de un Gnico modelo de patr6n familiar
aplicado al conjunto de la sociedad, se diluye en el pasado, sin perspectivas de
instaurarse —al menos en un futuro reciente— en nuestros dias. No obstante,
conviene matizar que mis que hablar de pérdida o extincion de la «familia-,
—aunque si es cierto que la familia en la actualidad no desempena obligacion
social o pablica, como lo habia venido demostrando a lo largo de la historia-,
cabe plantearse el concepto de <familia» en el sentido de nuevos modos de
relacién y aproximacion intergeneracional, asi como también nuevos modos de
operativizar su funcion generativa a partir de referentes personales e individua-
les. Asi, es mis probable hablar de las funciones de la familia en términos de
personalizacion y proyecto de intimidad, que de funcion social o transmisora
del orden instaurado.

En la actualidad, no existe un modelo dominante de estructura familiar. A
lo largo de este trabajo, presentamos el concepto familia», en el sentido relacional
del término; esto es, familia como escenario interindividual basada en relaciones
de parentesco y afinidad afectiva y cognitiva. Esta definicion, comparte la
acepcion etimolégica original, mediante la cual el término «familia- se describe en
términos de vinculos que establecen dos personas que comparten un pensamiento
comiin. La pluralidad y pluri-iconocidad de modelos familiares obecede a la
creciente desmasificacién y desuniformizacion de nuestra sociedad contempo-
rinea. «El sistema familiar se est4 tornando desmasificado, junto con el sistema de
produccién y el sistema de informacién en la sociedad- (Toffler, A.:1985:216).
Junto a la tradicional forma de vida familiar nuclear, coexisten numerosas
estructuras familiares, que paulatinamente van siendo aceptadas. De este modo,
estamos asistiendo recientemente, hasta la fecha, a un nuevo «orden socio-
familiar- que podriamos caracterizar del siguiente modo:

- Aumento de familias unipersonales

- Aumento de familias monoparentales

- Aumento de familias que viven en unién libre

- Aumento de familias sin hijos

- Disminucién del namero de miembros de la familia

- Incremento de familias con dos miembros activos en el mundo laboral, etc...
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El modelo de <amilia nuclear, basado en vinculos de parentesco, atn
cuando pervive en nuestros dias, coexiste junto con otras formas familiares que
subrayan, no ya los vinculos parentales, sino que insiste mis en los aspectos
individuales y, en consecuencia, los afectivos, frente a los biol6gicos, cognitivos
y sociales propiamente dichos. En este sentido, siguiendo a Colom, A.(1994:229),
Jda familia ha dejado de ser un fenébmeno social, mis abierto al entorno
comunitario y a los demis miembros familiares, para convertirse en el contexto
donde resolver las situaciones de afecto y comunicacion de la pareja». Asimismo,
llega a producirse, un cierto vacio de significado o funcién de la familia —como
escenario afectivo-, que se interpreta desde algunas posiciones como la incapacidad
de las familias actuales de hacer perdurar en el tiempo y mantener con la misma
intensidad, dichos vinculos personales (o que se traduce en separaciones,
divorcios, ...). En este sentido, las investigaciones demuestran que siempre es
mejor, extinguir los mecanismos vinculantes bajo los que se rige una determinada
union familiar, que mantenerlo o reforzarlo a fin de instaurar una pseudo-
estabilidad, que no hace sino favorecer mis en los hijos, una percepcion de
amenaza o acecho afectivo continuo.

El individualismo contemporineo refuerza las exigencias de realizacién del
Yo, y para ello, la flexibilizacién de las estructuras sociales hacen posible que
pueda crearse un clima de mayor tolerancia e interés por las relaciones dialogicas,
amistosas y de convivencia. En este sentido, el contexto-familia parece proyectarse
en nuestros dias mds bien como escenario comunicativo y de relaciones de
amistad e intimidad como proyecto, que como escenario de imagen y promocion
social. Si tradicionalmente <pertenecer o «crear» una familia parecia sintonizar con
las aspiraciones o reconocimiento social del individuo, hoy se confirma que la
<familia es, cada vez menos, el lugar exclusivo donde se edifica el éxito de los
individuos- (Lesourne, J:1993:193).

Sin duda, lo que si es cierto, es que adopte la familia la modalidad o
estructura que adopte, en relaciébn con el desarrollo del nifio, como han
senalado la Psicologia Evolutiva y Antropologia Psicolégica, entre otros, «la
vinculacién con lo humano es imprescindible para su vida y su configuracion
como persona- (Escimez, J. y Bellver, M*.C.:1991). En este sentido, la familia
crea, o al menos debe crear, las condiciones que hagan posible dicho desarrollo
cumpliendo asi con su funcioén generativa y personalizadora a las que en lineas
anteriores nos referiamos. La Convencidn sobre los Derechos del Nino,
adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas, el 20 de Noviembre
de 1989 y ratificada por la Jefatura del Estado Espaiiol, el 30 de Noviembre de
1990 (BOE:31 de Diciembre:1990:38897-38903), expresa explicitamente en sus
articulos 3-10 el reconocimiento y validacién propia de la familia como medio
natural para el desarrollo arménico del nifio, estableciéndose el Estado como
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agente subsidiario y colaborador con las familias, siempre que éstas garanticen
este desarrollo.

Si bien, en el contexto contemporineo, las familias no pueden responder
atodaslasexigencias educativas que se demandan, cada vez mis profesionalizadas,
y habida cuenta de las profundas transformaciones sociales, motivadas en gran
medida por la incorporacién de la mujer al mundo del trabajo, que se han ido
perfilando en el contexto internacional, y més recientemente en nuestro pais, la
familia, en cualquier caso, es percibida como organismo u operador de desarrollo
de los individuos. '

El debate actual se cuestiona en qué medida podemos identificar —éste es
el otro hecho por el que se habla de «crisis de la familia~— la calidad de los
operadores culturales, creencias, modos de pensar y estilos de vida que
construyen los escenarios familiares como contextos de desarrollo y generadores
de individuos sanos-. Algunas voces del panorama intelectual socio-psicol6gico
contemporineo (Pasini, W.:1992; Glenn, Ch.:1993; Donati, P.:1993, et al.)
perciben que la familia parece reforzar los lazos de dependencia entre los sujetos
(hijos respecto a padres) —al igual que la propia sociedad hace en relacién con
sus miembros—, contribuyendo a mantener asi un orden establecido, aunque no
visiblemente explicitado. Si tomamos como referencia los valores sociales
imperantes, los principios de autonomia personal y social, solidaridad, diferencia,
pluralidad, entre otros, parecen contradecir, en cierta medida, la realidad socio-
familiar actual. En relacion a esta idea, la familia parace potenciar mis los lazos
de dependencia que los de autonomia propiamente dichos, cumpliendo de este
modo, mis un papel <amortiguador o «sobreprotector (en aquellas modalidades
familiares que incluyen miembros-hijos) que «promotor de independencia-
propiamente dicho. Cierto es que las condiciones laborales dificultan la prictica
de la autonomia entre las generaciones jovenes, retrasando de este modo, la salida
del hogar.

La cuestion llegados a este punto, puede plantearse en otros términos: en
qué medida la sociedad actual se piensa hoy en términos de «familia»: como
responsabilidad privada compartida, como responsabilidad social, como estilo de
vida, como modo de agrupamiento, como instancia relacional que agrupa a
generaciones distintas y media en el espacio y en el tiempo, como estructura de
convivencia.universal de contenidos y funciones universalmente vilidos, ... Qué
significado atribuimos hoy al hecho de «crear una familia, ...

La escasa perspectiva temporal con la que analizamos, hoy, la problemitica
de la familia en nuestra sociedad, limita nuestras respuestas. Quizis podriamos
pensar, como se argumento en las primeras paginas del documento, que tal vez
pudiéramos plantearnos la cuestion de familia y modelos familiares en otros
érminos, complementarios a las preguntas planteadas: qué sentido vital ofrece
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hoy la familia en nuestra sociedad, qué sensibilidad y bajo qué condiciones se
incorporan, mantienen y extinguen los vinculos familiares en las coordenadas
actuales, qué respuestas ofrecen las politicas sociales en relacion con la familia,
y en qué medida, los valores de solidaridad, respeto a las diferencias, reconoci-
miento de la pluralidad son promovidos por la sociedad (juridica y civil) y
conformados en leyes y acciones politicas concretas reconocedoras de qué «tipo»
o «lipos» de familia/s hablamos.
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