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El territorio como sistema social autopoiético.

Pensando en alternativas tedricas al "espacio administrativo”
y a la “comunidad local”.
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Resumen

En las Ciencias Sociales existen en la actualidad, entre otros, dos enfoques
dominantes en la utilizacién del concepto de territorio: uno que pone énfasis en los
limites culturales y otro que lo entiende en términos de espacio geografico-
administrativo. El articulo discute las limitaciones analiticas de ambos enfoques y
desarrolla una reflexion sobre las causas del surgimiento y la consolidacion del
territorio como concepto socio-espacial hegemdnico. Finalmente el autor propone
gue, aplicando la teoria de los sistemas sociales de Luhmann, se puede tener una
vision del territorio mas integradora y eficiente para el analisis social que supere la
delimitacion basada en los limites fisicos o culturales.
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Abstract

The territory as an autopoietic social system. Searching for theoretical alternatives
to the "local community" and the "administrative space".

This article summarizes two approaches in social science research on the concept of
territory: one that defines the territories as an equivalent to the community and
one that understands the territory as a geographical and administrative space. We
discuss the analytical limitations of both approaches and develop a reflection on the
causes of emergence and consolidation of the territory as a hegemonic socio-spatial
concept. The paper argues that applying the theory of social systems announced by
Luhmann, we obtain a more comprehensive view on the territory beyond the search
for their physical or cultural limits.

Keywords: Territory | Development Anthropology | Niklas Luhmann | region | local
development
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La crisis del objeto de estudio de la antropologia

La definicion del objeto para el que se pretende observar el cambio social, en
antropologia tradicionalmente se ha hecho en términos de la comunidad. Esa idea
de comunidad viene a su vez reflejada en un vocabulario a menudo directamente
asociado con esa disciplina, como el de grupo étnico, tribu o mas recientemente
sociedad local. Frente a ello las ciencias politicas y la sociologia centraban en sus
origenes la atencion mas bien en estructuras sociales supuestamente de mayor
complejidad, llamandolas naciones, estados o sociedades. Es esa la distincion
clasica entre Gemeinschaft y Gesellschaft establecida primeramente por Ferdinand

Tonnies en 1887.

A cada uno de esos enfoques micro o macro sociales venian asociados ciertas
inclinaciones metodoldgicas, el método cualitativo frente al cuantitativo por
ejemplo. Al mismo tiempo esas diferentes maneras de traducir en objeto de estudio
a grupos humanos, tenian consecuencias para la orientacidon espacial de los
proyectos de los cientificos sociales. La comunidad se encontraba fuera, la sociedad
dentro del hemisferio occidental. Esas inclinaciones disciplinares en cuanto al objeto

hoy se han hecho mas borrosas aunque no han desaparecido del todo.

Esos estudios de supuestas comunidades culturales autosuficientes, independientes
y puras, cuyo conyuge occidental es la nacién, ha servido mucho tiempo a los
cientificos para reducir complejidad de un objeto de estudio que tiene mayor
complejidad que las teorias acerca de ella nos hacen sugerir. Por lo tanto hay un
problema epistemoldgico central que comparten ambas orientaciones: La creciente
dificultad para justificar los criterios teodricos empleados por el investigador para
distinguir un grupo humano de los demas. Las sociedades y comunidades, cada vez
menos se pueden describir como objetos altamente diferenciados, invariables en el

tiempo e independientes de su entorno.

Para el caso de la sociedad como objeto de estudio de la sociologia, la confusién e
inflacién de significados de lo que se entiende por ella, es quizds aln mas grave.

Las descripciones de sociedades en términos de red (Castells), comunicacion
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(Luhmann) o como liquida (Baumann) no son mas que los reflejos de esa crisis de
identidad del objeto socioldgico. En ese mismo sentido, para los antropdlogos se ha
convertido en una empresa tedricamente complicada hablar de comunidades. La
reificacion, romanticismo y esteticismo que supone la seleccion arbitraria del
cientifico, de algunos y no otros criterios para la distincién de limites culturales en
un mar de relaciones sociales, se ha convertido en el principal problema para una
ciencia que pretende ser objetiva. La asuncion ingenua de las autodefiniciones por
algunos miembros del colectivo en cuestion, tampoco resuelve esa duda

epistemoldgica para el investigador.
Las causas del surgimiento del paradigma territorial

La desambiguacién de lo naturalmente ambiguo, la cosificacion de procesos, que
supone definir objetos de estudio en términos de grupos humanos diferenciados, es
la dificultad epistemoldgica subyacente, compartida también por todos los estudios
llamados “de desarrollo”. En los Ultimos afios se ha cristalizado cierta inclinacion de
las investigaciones en el ambito de la Antropologia del desarrollo, por definir el
objeto con semantica propia de espacios geograficos-politicos. Cada vez menos se
hace recurso de terminologia de grupos humanos, como sociedades o comunidades.
Es sobre todo el término de regién o territorio y en menor medida el de comarca y
mancomunidad, el que sirve hoy a investigadores para definir qué unidad dentro
del universo van a tratar de interpretar grados de desarrollo. Tanto es asi que en
muchos contextos institucionales se habla hoy no de desarrollo, sino de desarrollo

regional, desarrollo local o desarrollo territorial.

Ese auge de la perspectiva de la region que en la literatura especializada se ha
dado el nombre de nuevo regionalismo o mundo regional, se puede interpretar
como una respuesta a esa crisis del objeto en un contexto socio-politico del siglo
veintiuno, en el que se experimenta una creciente importancia de actores por

encima y por debajo del modelo estado-nacidn occidental.

Para definir limites de unidades sociales se han de construir discursos tedricos
sofisticados. Eso se debe al hecho de que no existen marcadores fisicos o

materiales viables que correspondan a esos limites intangibles del mundo social y
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cultural. Limites para espacios geograficos sin embargo, saltan mas facilmente a la
vista y no requieren entrar en discusiones siempre conflictivas sobre variables
intangibles en la percepcidon y auto percepcion de grupos humanos. Esos limites
geograficos cuentan con la complicidad de las prenociones del cliente de las
investigaciones, el lector, ya que los limites de los espacios estan percibidos como
universales, inequivocos y naturales, como lo era el fenotipo para definir grupos
humanos en funcidon de supuestas razas en otras épocas de la disciplina. El desvio
de la atencion de esa pregunta incomoda, politicamente comprometida, de la
clasificacion socio-cultural de los grupos humanos, es quizas el principal logro
pragmatico del “paradigma territorial”. Se puede decir que las implicaciones
practicas del uso de terminologia espacial, frente a retérica de grupos humanos en
la investigacidn social, son una mayor facilidad para establecer unidades sociales
como objetos de estudio. Desde la perspectiva de la antropologia el territorio se
trata de un espacio particular socializado y culturalizado. El territorio refleja la
relacion reciproca entre hombre y medio (Garcia 1976: 20) pero no puede sustituir

la terminologia de grupos humanos.

Pero la idea de territorio o region tiene mas comodidades para la practica
investigadora frente al empleo de objetos clasicos como sociedad o comunidad. Esa
segunda ventaja reside en el hecho de que las implicaciones tedricas del término
son imprecisas. Por un lado el territorio como objeto de estudio no encarna
predisposiciones histéricas o espaciales como pueden hacer conceptos que se
refieren a grupos humanos. El territorio sirve para describir actividad humana
dentro de él, sin insinuar por ello que se trata de épocas historicas determinadas o
de sociedades vinculadas a alguna region geografica. El propio hecho de tratarse de
un espacio y no de un grupo humano facilita esa menor determinacién del objeto de
estudio. Esa polisemia del término, su variabilidad y neutralidad se manifiesta en

un analisis de sus definiciones candnicas.
La regidn para el Diccionario de la Real Academia es una

porcion de territorio determinada por caracteres étnicos o circunstancias

especiales de clima, produccién, topografia, administracion, gobierno, etc.
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y el territorio una

porcion de la superficie terrestre perteneciente a una nacién, region,

provincia, etc. (Diccionario de la lengua espanola, vigésima segunda edicion).

Por lo tanto, segun la tautologia del diccionario la region es una porcién de
territorio y el territorio una porcion terrestre perteneciente a una regién. En todo
caso el territorio y la regién son determinados o pertenecen, como dicen las
definiciones de la Real Academia, a una lista de elementos ecoldgicos, politicos,
sociales y culturales tan amplia que acaba en ambos casos en etcétera. En el
analisis de implicaciones histdricas y contemporaneas de las nociones de territorio y
region de Macleod y Jones, region y territorio son una expresion contemporanea de
espacialidad en el mismo sentido que lo es lo urbano o lo nacional (2007: 1185). A
niveles metodoldgicos la regiéon es para estos autores una categoria que define
unidades territoriales subestatales al mismo tiempo que proporciona un meso-nivel

para los analisis académico-cientificos (Macleod, Jones 2007: 1180).

La esencia del término de territorio en cuanto a sus implicaciones tedricas, como
acabamos de ver, es su indefinicion y variabilidad. Ese significado vacio se puede
llenar, segun las orientaciones tedricas diversas, con todo tipo de visiones sobre la
estructura social. Al mismo tiempo en la practica investigadora el concepto sirve
para imponer una vision de limites claros, que en la mayoria de los casos se funden
con los administrativos. Esos limites guardan mas proximidad con el sentido
comun, permiten al investigador reducir complejidad para el estudio empirico y no
requieren de definiciones socialmente conflictivas de marcadores inmateriales

diferenciados de colectivos.

Los estudios de desarrollo que emplean hoy los conceptos de territorio y region, se
pueden distinguir en funcién de las inclinaciones tedricas que otorgan a esos
términos. Mientras que para unos la realidad socio-cultural de un territorio es el
foco de interés, para otros el territorio es meramente un espacio en el que tiene
lugar actividad humana. Los primeros, que quiero llamar las nuevas teorias de la
comunidad, ponen el énfasis en una construccion tedrica del territorio como un

espacio cultural forjado mediante politicas internas de identidad regional. El
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identificativo diferenciador para esas teorias y estudios es su culturalismo
subyacente. En el otro extremo se puede colocar los llamados estudios regionales

que son tal y como los define (Macleod, Jones 2007: 1180):

[...] a hybrid sub-discipline which deployed formal neoclassical economic
theory with rigorous statistical techniques to develop a quantitative modelling
approach to locational analysis and an unshakable quest to identify general

laws to explain spatial behavior.

El fuerte determinismo econdmico y la inclinacion hacia modelos matematicos-
estadisticos, es la clave para identificar esa otra interpretacion tedrica de la
region/territorio. El primer enfoque prima la visidon de mundo social como estable,
las identidades regionales como histéricamente consolidadas, la importancia de los
distintos niveles administrativos que fijan fronteras dentro de los que funcionan
determinadas ldgicas sociales diferenciadas. El segundo enfoque se interesa
primordialmente por las relaciones, la movilidad, la permeabilidad del mundo social
localizado en un ambiente capitalista global y en la multiplicidad de identidades que

resultan de ese proceso.
Teorias de la comunidad: Lo local

Como acabo de decir, para unos esa entidad geografica-social es una expresion
sobre todo de un conjunto social y culturalmente coherente, que opera
histéricamente en relacion con un espacio ecoldgico-geografico determinado. Esa
orientacidn sigue la tradicidon etnoldgica de estudios de comunidades micro-sociales
en un nivel meso-social. Son construcciones del objeto de investigacion,
interesadas en las expresiones politicas, culturales, sociales e histdricas, que
justifican una definicién del territorio en cuestidon como equivalente a un grupo
humano altamente diferenciado de su entorno. Esa fusidn tedrica de identidad
social y territorial se revela en estos textos mediante el uso inflacionario del
gentilicio. Son los lugarefios, la gente del territorio X, los que permiten

conceptualizar el territorio o la regidn en términos de un grupo humano.

Un ejemplo en ese sentido puede ser el de Kurka, Maier y Sedlacek (2009). Los

autores ilustran la idea de identidad regional como una yuxtaposicion entre
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sociedad y territorio. El estudio presupone que la poblacion de una entidad politica-
geografica al mismo tiempo configura una sociedad local. Esa coherencia y orden
social y espacial, en oposicién a un entorno borroso pero sobre todo distinto (no
hay que subestimar el impacto visual que tienen en estos estudios los mapas que
permiten delimitar la region del contexto nacional), se plantea como deseable para
favorecer el desarrollo de esa sociedad local. La identificacién con la regién para
ese tipo de estudios, es una variable importante para afrontar el circulo vicioso de
emigracion y desempleo en regiones periféricas. La hipétesis esta en que el
sentimiento de pertenencia de "mi tierra", produce efectos econdmicos y sociales
positivos. Los autores defienden que aspectos de ese argumento (identidad regional
favorece desarrollo), se pueden encontrar en otros conceptos que pretenden
indagar sobre los aspectos “blandos” en el desarrollo, como el capital social, el

milieu o desarrollo enddgeno.

Los problemas que tienen ese tipo de enfoques son los mismos que han llevado a la
crisis del objeto en términos de colectivos sociales: La cosificacion de
continuidades, la primacia de unos criterios de distincidon sobre otros y las
inclinaciones politicas que ello conlleva. Las siguientes interrogantes, resumen muy
bien estas tres principales criticas que se pueden hacer al modelo de identidad
regional. ¢Porque describir relaciones sociales en términos de grupos o colectivos?
éPor qué seleccionar el lugar de residencia y no cualquier otra variable social como
elemento clasificatorio de un grupo? ¢Qué sectores sociales tienen un interés
politico en que se definan y se promocionen colectivos sociales desde el mundo

académico en esa escala meso-social?
Teorias del espacio geografico: Lo global

Frente a los abogados de las identidades sociales, una segunda tendencia en los
estudios que manejan en ciencias sociales el término de territorio, es la
interpretacion tedrica de la regidbn como espacio geografico que permite
operacionalmente separar unas poblaciones de otras. Es la supuesta objetividad de
demarcaciones espaciales frente a subjetividad de operar con grupos humanos la
qgue guia esas corrientes. La region, para esos enfoques, es la unidad mas pequena

que sigue siendo cuantitativamente significativa o simplemente es la ultima entidad
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espacial para la que se tienen datos estadisticos desagregados, necesarios para el
enfoque cuantitativo. El auge del empleo de la idea de regidn/territorio en ese tipo
de estudios del desarrollo humano, tiene su explicacion en el fracaso de
aproximaciones a espacios nacionales o estatales, en cuanto que eran incapaces de

dar cuenta de diferencias entre periferias y centros internos de esas entidades.

Un estudio prototipico de la vision que mantienen los estudios regionales con un
perspectiva econdmica sobre un territorio, puede ser el de Bajo-Rubio et al. (2010).
En su investigacion tratan la region simplemente como un agregado espacial
subestatal. La funcion de esa entidad geografica se agota en una desagregacion de
los datos, para obtener indicadores de mas calidad que permiten diferenciar los
macro analisis, en su caso para las inversiones directas extranjeras en Espafia. Al
mismo tiempo vemos en ese tipo de articulos como el enfoque economista, funde el
criterio de distribucién administrativa del espacio hecho por el estado, en el caso de
Espafa en comunidades auténomas, con su objeto de estudio, sin que ello conlleve
ninguna reflexién tedrica, ya que los Unicos datos disponibles para los modelos
matematicos que emplea corresponden a esas entidades administrativas. La
conclusion que ofrece el articulo es el esperado, ya que solo considera las variables
economicas de un espacio geografico. Las inversiones directas extranjeras han sido

positivas para la economia de las regiones estudiadas:

Summarizing, the results of this paper confirm [...] the positive influence of
FDI [inversions directas extranjeras] on the evolution of GDP [producto
interior bruto] per employee and, eventually, on growth when using a proper
econometric method. (Bajo-Rubio et al. 2010: 381)

NUTS o Nomenclature of Territorial Units for Statistics es un reglamento del
Parlamento y Consejo Europeo, del afio 2003, por el que se establece una
nomenclatura comin de unidades territoriales a nivel europeo para permitir
comparaciones entre sus regiones. Esa normativa no soélo sirve como criterio de
desagregacion espacial para muchos analisis regionales, sino también es un buen
ejemplo de los problemas que estan en la base de la conceptualizacion

excesivamente econdmica y geografica del espacio. El texto reconoce que:
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For practical reasons to do with data availability and the implementation of
regional policies, the NUTS nomenclature is based primarily on the
institutional divisions currently in force in the Member States (normative
criteria). [...] NUTS excludes specific territorial units and local units in favor of

regional units of a general nature. (http://ec.europa.eu/...)

Lo que viene a decir es que los datos estadisticos disponibles previamente son el
criterio para definir unidades espaciales. La organizacion social y cultural del
mundo, estd por lo tanto fuera del alcance del modelo que sirve de sistema

clasificatorio estandar para una infinidad de organismos.

Esas razones practicas para aplicar el criterio normativo para clasificar el espacio,
estdn antagdnicamente opuestas a las razones teoricas para el criterio analitico. Y
mientras que los anadlisis regionales no son capaces de incorporar ambas
consideraciones en sus estudios, estan condenados a producir resultados
reduccionistas y en ultima instancia erroneos sobre los grados de desarrollo de las

regiones estudiadas.

La Europa de las regiones, provincias, comunidades auténomas y

estados

Para ilustrar el problema que supone para el etnografo definir el territorio en
términos formalistas, quiero presentar el caso de un hipotético estudio comparativo
al nivel Europeo de dos mancomunidades, una en Baviera (Alemania) y otra en
Andalucia (Espafia). Veremos como el empleo del criterio juridico para definir
ambos espacios conlleva problemas multiples, porque los distintos niveles
administrativos competentes (Unién Europea, Estados, Comunidades vy
administraciones locales) construyen nociones espaciales diferentes, tanto en
términos cualitativos (articulacién juridico-politico del territorio) como cuantitativos

(escalas geograficas).

La definicion juridico-politica de la mancomunidad en Espafia es menos precisa que
en Alemania. Las mancomunidades en Espafia son entidades juridicas locales
propias, constituidas voluntariamente por los municipios que las componen. Gozan

de un amplio margen de autoorganizacion en cuanto a fines, érganos de gobierno y
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financiacion (Gonzalez 1994: 17 y Ley 7/1985 del 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local). Segun el articulo 23 de la Ley 7/1993, de 27 de julio,

Reguladora de demarcacion municipal de Andalucia

Los Municipios andaluces tienen derecho a asociarse entre si en
Mancomunidades para el establecimiento, gestion o ejecucion en comun de

obras y servicios determinados de su competencia.

En el articulo 97 del Estatuto de Autonomia de Andalucia del afio 2007 se puede

apreciar la similitud de la nocién juridica de comarca con la de mancomunidad:

La comarca se configura como la agrupacidon voluntaria de municipios
limitrofes con caracteristicas geograficas, econdmicas, sociales e historicas

afines.

Se puede concluir que desde el punto de vista juridico las mancomunidades o
comarcas en general gozan de una identidad juridica débil en cuanto su creacion
histérica reciente y un caracter impreciso y voluntario en cuanto a objetivos,
competencias, financiacion y funciones que se refleja en los Estatutos. El municipio
por debajo y la provincia por encima cuentan con una mayor consolidacion juridica
en cuanto a la fijacidon de objetivos, financiacion y legitimacion democratico-

electoral.

Frente a ello la mancomunidad en Alemania es una autoridad administrativa propia.
Sus funciones y financiacion dependen tanto de los municipios como del Estado. Es
competente para las escuelas de Formacién Profesional, para el mantenimiento y
construccién de carreteras supraregionales, la recogida de basura, para los
hospitales, el transporte publico regional, economia y turismo. Como autoridad del
Estado es competente en los permisos de construccion, servicios sociales y
juventud, salud, matriculacién de vehiculos, seguridad vial y control del trafico,
policia del condado, proteccion del medio ambiente, supervision legal de los
municipios, supervisiéon escolar y veterinaria. El presidente de la mancomunidad, al
mismo tiempo el jefe de la administracién, en Baviera se vota directamente al igual

que el consejo o parlamento de la mancomunidad que forma parte del autogobierno
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subregional y tiene poder ejecutivo. La constitucidon alemana (articulo 28) garantiza
el autogobierno de la mancomunidad, su parlamento propio y su base de

financiacion mediante impuestos propios.

Los reglamentos de las comarcas en la comunidad auténoma de Baviera se vinculan
con la ordenanza para las mancomunidades (la LKrQO). La organizacion de la
administracion comarcal se reparte en cinco departamentos: servicios sociales,
desarrollo econdmico, formacidon e infraestructura, cultura y turismo y finalmente
calidad de vida. La ultima modificacidn territorial de las mancomunidades tuvo
lugar en 1972, cuando por una reforma general de la ordenacién del territorio en

Baviera, se construyeron “desde arriba” mancomunidades de mayor tamafo.

La mancomunidad Alemana es tanto una entidad subregional de la administracion
del estado como una entidad politica con un presidente a la cabeza representando a
su poblacion en base a elecciones generales. Ambas funciones hacen de los
Landkreise regiones socialmente bien articuladas. Pero esa complejidad politica no
corresponde necesariamente a unas pautas culturales comunes. Las variables
ecoldgicas e histdricas gozan menor relevancia para la construccidon de la identidad
comarcal que en el caso Andaluz. La mancomunidad espafiola es una libre union de
municipios sin un érgano de representacion y de gobierno especifico. Las comarcas
Espafiolas son espacios sociales particulares mas por sus condiciones ecoldgicas
gue explican su desarrollo cultural especifico. La mancomunidad como institucion

politica es relativamente joven.

En el plano de la organizacién territorial que promueve la Unién Europea
tendriamos que recurrir para la definicidn de ambos territorios a los sistemas de
comparacién regional, el ya mencionado sistema NUTS-3 (Nomenclatura de las
Unidades Territoriales Estadisticas) que dice lo siguiente respecto a los Estados

miembros Espafia y Alemania:

At the regional level [...], the administrative structure of the Member States
generally comprises two main regional levels (Ldnder and Kreise in Germany,
régions and départements in France, Comunidades autonomas and provincias

in Spain, regioni and provincie in Italy, etc.) (http://ec.europa.eu/...)
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Los aproximadamente 400 distritos en Alemania corresponderian asi a las 50
provincias en Espafa. Eligiendo este criterio lleva a comparar a los cientificos

espacios de diferentes escalas geograficas, demograficas, econdmicas, etc.

Los argumentos para fijar el territorio que se emplean a distintas escalas
administrativas, ilustran que la aparente objetividad que proporciona
conceptualizacion del territorio con terminologia formalista, se convierte en una
seleccion siempre arbitraria de uno de los multiples criterios juridicos existentes. La
mirada comparativa de la antropologia ensefia que las fronteras administrativas son
multiples y con implicaciones socio-politicas diferentes para poblacién segun las

legislaciones vigentes.
El territorio como sistema social autopoiético

Quiero sugerir en las lineas que siguen, como la nocion de sistema social
autopoiético anunciado por Niklas Luhmann (1987), puede proporcionar un criterio

tedrico sugerente para conceptualizar el territorio en la investigacion social.

La idea de sistema en Luhmann se basa en pensar el sistema en contraposicion al
entorno. El uso de la diferencia por el observador de un sistema y por el sistema,
es constituyente del mismo (Luhmann 1987: 243). La diferencia se introduce
mediante comunicacién que cosifica el sistema, por ejemplo hablando, escribiendo,

actuando con referencia simbodlica a él.

Desde la perspectiva de Luhmann, es suficiente para el cientifico social identificar
las comunicaciones que permiten justificar diferencias entre sistemas sociales. Ya
no hace falta el recurso a realidades sociales metafisicas, como la comunidad, o
primar algunas légicas funcionales de las sociedades modernas sobre otras, por
ejemplo dar preferencia al sistema econdmico o cultural o politico, etc. para

explicar las relaciones sociales.

No es el propdsito del presente articulo profundizar mas en la teoria social de Niklas
Luhmann. Este breve esbozo de la columna vertebral de la teoria Luhmanniana,
tiene el Unico propdsito de revelar algunas de las posibilidades de pensar el

territorio en términos de un sistema social autopoiético.
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Estudiando el territorio, entendido como sistema social, se analizan los temas de
comunicacién que establecen una diferencia dentro/fuera del sistema: Qué
instituciones elaboran discursos sobre el territorio y como lo definen manifiesta o
latentemente. La representacion del territorio desde el sistema cientifico, como la
demografia, economia, ecologia, historia, politica, entre otros, sirven no como
datos exhaustivos en si mismos para justificar la existencia objetiva de una unidad
socio-espacial diferenciada. Son comunicaciones emitidas desde unos sistemas
sociales funcionales particulares, el cientifico, el politico-administrativo y el juridico
segln el caso. La elaboracion de estadisticas a partir de datos secundarios vy
también la revision de documentos que explicita o implicitamente tienen como
objeto la representaciéon simbdlica del territorio, ya no son derivados de una
realidad dada sino indicadores de un proceso desordenado de construccion de

identidad en curso.

Por otro lado las autodescripciones del territorio desde sus organizaciones propias
como las administraciones locales, las empresas, las asociaciones, los partidos, los
lideres, entre otros, tampoco se entienden, desde esta Optica, como el dato con
mayor legitimidad para definir los limites de un territorio. Esas autodescripciones
forman parte de un conjunto de elementos sociales orientados a comunicar de

manera continua una diferencia entre un territorio respecto a su entorno.

El enfoque de sistema social autopoiético sobre el territorio, se interroga sobre las
ausencias de referencias al territorio en cuestion o su sustitucion por otras
realidades socio-espaciales que compiten con él por protagonismo. Los distintos
espacios sociales que los agentes comunican en sus discursos y acciones, se
pueden jerarquizar en cuanto a su desigual importancia o grados de complejidad en
cuanto a su funcion de facilitar sentido a esos mismos agentes sociales. La ventaja
de la perspectiva sistémica por ende, es que puede incorporar bajo un mismo
criterio, tanto las descripciones formales de un territorio desde su entorno, la
sociedad moderna diferenciada funcionalmente, como las autodescripciones

emitidas por las propias instituciones integrantes de un territorio.
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Consecuencias metodologicas de los distintos enfoques sobre el territorio

Conceptos Variables Indicadores

El territorio Temas de Referencias latentes y manifiestos al
como comunicacién que territorio como entidad propia en los
sistema introducen el territorio  discursos y acciones de las

social como elemento administraciones, las empresas, las

autopoiético

simbdlico diferenciado.

asociaciones, los partidos, los lideres, etc.

El territorio Representacion del Analisis de datos demograficos,

como territorio desde el econdmicos, ecoldgicos, historicos,
espacio sistema cientifico, politicos, etc.

geografico administrativo, juridico

formal y politico.

El territorio Valores dominantes en Identificar regularidades sobre que se
como la poblacién que debe o no: decir, hacer, comprar, desear,
comunidad habita el territorio. ocultar, pensar, etc. en el territorio.

cultural local

Bienes materiales y
simbolicos altamente
deseados/apreciados.

Especificidad de los espacios de
socializacion en el territorio: Actos rituales
y festivos, paisaje mediatico, amistad y
parentesco, ocio y negocio, sistema
educativo, lugares de encuentro.

El analisis sistémico del territorio enfatiza en la accién y la comunicacion, frente a
entidades estancas como el espacio administrativo o la comunidad local y permite
proporcionar a las ciencias sociales, tanto herramientas tedricas-analiticas como
metodoldgicas-practicas, para superar los reduccionismos e imprecisiones que
supone el uso del concepto de territorio en los enfoques discutidos hasta el

momento.

Conclusiones: El reto de avanzar en una nueva conceptualizacion del

territorio

Resumiendo la argumentacion que se ha seguido a lo largo del articulo se puede
decir que toda investigacién empirica de la realidad social conlleva una nocién mas
o menos explicita de donde esa se esta manifestando espacialmente. Ese “espacio

social” de referencia, actualmente se estd conceptualizando en muchos casos en
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términos de region o territorio. Las implicaciones teoricas difusas de esas entidades
socio-espaciales, hacen que existan al menos dos modos de entender la regién o el
territorio en la literatura. Unos, con el énfasis en las implicaciones de la region en la
economia financiera global y en las demas escalas espaciales que la econometria
toma en consideracion. Otros, centrandose en las regiones o territorios como unas

sociedades particulares, social y culturalmente coherentes.

De ese panorama actual, que he dibujado criticamente, de los estudios regionales,
he propuesto una definicion del territorio que sugiere algunas ideas para superar
las limitaciones inherentes a esas dos nociones teodricas discutidas. Segin mi
argumentacion, la idea de regidn/territorio actualmente brilla por su falta de
determinacion tedrica y el empleo polisémico en la investigaciones que se hacen de
ella. Por lo tanto habra que resignificar, definir con mas exactitud o sustituir esos
términos. Esa construccién tedrica debe de permitir tanto la estimaciéon de las
variables sociales, culturales, politicas, econdmicas, juridicas, historicas,
geograficos etc. de un determinado espacio, como construir o deconstruir en
funcion de esas variables objetos de investigacion. En esta linea escriben Allen et

al.

[regional] studies are always done for a purpose, with a specific aim in view.
Whether theoretical, political, cultural or whatever, there is always a specific
focus. One cannot study everything, and there are always multiple ways of
seeing a place: there is no complete “portrait of a region”. [...] “regions” only
exist in relation to particular criteria. They are not “out there” waiting to be

discovered; they are our (and others) constructions. (Allen et al. 1998: 2)
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