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FEMINISMO Y ANALISIS DEL DISCURSO

M?® ANGELES REBOLLO CATALAN
M?® DEL ROSARIO GARCIA PEREZ’

En la actualidad, podemos observar el interés politico y social que despierta todo
lo relativo a las experiencias y modos de vida de la mujer; en los medios de comunicacion
y los programas politicos se observa lainclusion y abordaje de esta tematica. Pero ademas,
el estudio de problemas y temas que interesan y afectan especificamente ala mujer cons-
tituye objeto de andlisis cientifico. Asi, observamos la incorporacion de la perspectiva
de género como linea de actuacion prioritaria en las politicas cientificas; la Accion Estra-
tégica de Fomento de la Igualdad de Oportunidades entre Hombres y Mujeres en el IV
Plan Nacional de Investigacién Cientifica y Desarrollo Tecnologico (2000-2003), o la
creacién del Observatorio Europeo de laMujer y la Ciencia en el dambito del V Programa
Marco Europeo (1998-2002), para la aplicacion de medidas de atencion a los sectores
de interés para la mujer, son algunas de las acciones politicas anivel nacional y suprana-
cional en relacién con este tema. En los programas de actividades potenciadas por diversas
instituciones se incluye la realizacion de eventos para el debate ptiblico sobre la contri-
bucién de la mujer en distintos campos de actividad humana; la reciente celebracion
de las Jornadas sobre Mujeres, Universidad y Sociedad en la Universidad de Sevilla
o el encuentro que periédicamente organiza el Instituto Andaluz de laMujer, constituyen
un ejemplo del interés institucional que despierta el tema. Gran parte de este discurso
piblico relativo a la mujer se centra en la relacion entre mujer y ciencia. Eneste sentido,
diversas publicaciones peridicas recogen trabajos que analizan y exploran desde distintos
flancos esta relacion (Gender and Education; Sings. Journal of Women in Culture and
Society; Feminist Studies; Asparkia. Investigacion Feminista).

Como sefala Harding (1996) en nuestra cultura occidental, la ciencia ha ocupado
un lugar central hasta el punto de que debemos reconocerla como una cultura cientifica,
cuya racionalidad impregna no sélo las formas de pensamiento y acciones de las institucio-
nes publicas, sino incluso nuestra forma de pensar en nuestra vida privada y cotidiana.

Ahora bien, si analizamos los dmbitos de poder y decision a nivel cientifico, las muje-
res estdn virtualmente excluidas en la produccién cientifica (direccion, planificacion
y transmision de conocimientos), asi como de las decisiones que afectan al uso que se hace
de la ciencia. Rubio Herrdez (1996) explica que las mujeres que trabajan en los labora-
torios, institutos y grupos dedicados a la investigacion en nimero no despreciable, lo hacen
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€n su mayoriacomo ayudantes, técnicas o administrativas; en muy pocos casos, su partici-
pacion se cifra en calidad de cientificas y tecnélogas con responsabilidad especifica en
la creacion de conocimiento cientifico.

Como han planteado Martino y Bruzzese (1996), en la segunda mitad del si glo XX, la
reivindicacion del pensamiento femenino y de los grupos feministas a las autoridades
politicas, cientificas y universitarias no ha sido s6lo relativa alas demandas de igualdad de
oportunidad para el acceso e integracion de las mujeres en la actividad cientifica, sino
sobre todo demandas de transformacién del tipo de ciencia que se hace. Diversas autoras
(Keller, 1991; Acker, 1995: Colaizzi. 1990; Colis, 2000) ponen de manifiesto la necesidad
de transformacion de la actividad cientifica paraque laigualdad entre hombres y mujeres
seareal, no aparente. Estas transformaciones requeridas aluden principalmente a la relacién
entre ideologia y saber, ya que como sugiere Keller (1991), las revoluciones epistemold-
gicas han cambiado todo en la actividad cienti ficaoccidental excepto una cosa: el principio
de exclusion del pensamiento y discurso cientifico de las influencias personales, emocio-
nales y sexuales. En esta linea, Dale Spender (1982) ilustra mordazmente esta forma
de generar conocimiento cientifico del siguiente modo:

“Las mujeres han quedado al margen en la mayoria, si no en todas, las ramas del
conocimiento mediante el simple proceso por el que los hombres nombran el mundo
amedida que éste se descubre ante ellos. Se han tomado a si mismos como el centro,
y entonces han procedido a describir el resto del mundo en relacion a ellos mismos.
Han dado por sentado que su experiencia es universal, que es representativa de la
humanidad, y que constituye la base para la generalizacion de todos los seres humanos.
Por tanto, siempre que la experiencia de la mujer difiere de la del hombre, permanece
‘al margen’, pues cuando la experiencia no es compartida por los hombres ya no
hay modo de introducirla como dato. y son ellos quienes escriben estos datos”,

Esta construccién impersonal del conocimiento cientifico, pretendidamente neutral
Yy pura, constituye un monopolio masculino. Por tanto, desde posicionamientos feministas
se reclama una transformacion en la teoria y practicas cientificas, de forma que integre
otras formas de hacer ciencia, cuya valoracion no esté expuestaa los criterios que tradicio-
nalmente han sido aceptados por lacomunidad cientifica. Es necesario un nuevo sistema
de valores desde el que juzgar la produccién cientifica.

En relacion con esta invisibilidad de la mujer en la ciencia, Rubio Herrdez (1996)
plantea que desde diferentes disciplinas se ha intentado dar respuesta, pudiendo agruparse
las aportaciones en dos lineas de investigacion. Unade ellas, dedicada a la recuperacion
de las aportaciones de las mujeres al conocimiento cientifico a lo largo de la historia,
demuestra que no son pocas, sino que son mas de las que aparecen en los libros de historia:
en este sentido, destaca el texto de Martino y Bruzzese Las filésofas (1996), en el que
desgrana diversas aportaciones de mujeres a la filosofia de la ciencia. Ademis, Rubio
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Herraez senala una segunda linea de investigacién muy fructifera que pone en evidencia
laconstruccion de la ciencia desde una perspectiva masculina y que analiza las consecuen-
cias que esto tiene para las mujeres en particular y, para la humanidad en general. En
estalinea, destacan textos como los de Harding (1996), Haraway (1995) o Keller (1991).

En esta comunicacion presentamos una formulacién de las aportaciones de la apro-
ximacion feminista a la construccién de conocimiento cientifico en educacion. Ademas, se
valora laidoneidad no sélo de avanzar en la sistematizacion e introduccién progresiva de
esta perspectiva como contenido en la formacion universitaria, a través de los programas
de las asignaturas dedicados a la investigacion educativa, sino también de desarrollar
teorias sobre los métodos y procesos que conlleva este nuevo marco conceptual del
feminismo.

APORTACIONES DEL FEMINISMO COMO ENFOQUE CIENTIFICO

Como se ha planteado anteriormente, el desarrollo y proliferacion de los estudios de
género, ha provocado un conjunto de reflexiones acerca de los procesos clasicos de cons-
truccion de la ciencia. La vision feminista de la ciencia aporta un nuevo marco epis-
temolégico de concepceion de la ciencia, desde el que se reconocen nuevos criterios y pro-
cedimientos cientificos. Esta propuesta implica una transformacién de la cultura cientifica,
cuyo debate se centra no sélo en el objeto de investigacion, sino también en la forma
de obtencioén y estudio considerados validos.

Estas nuevas consideraciones respecto a la ciencia derivan por un lado, de trabajos
tedricos que identifican y analizan los principales rasgos de esta aproximacion cientifica
(Jiménez, 1990; Haraway, 1995) y, por otro, de la tradicion de investigaciones sobre
género (Eichler, 1991; Lather, 1991; Reinharz, 1992). En este sentido la vitalidad cientifica
de esta aproximacién es constatable en la diversidad de tendencias y planteamientos
de investigacion, que caracterizan este movimiento en la actualidad.

De este modo, Harding (1996), reconoce la existencia de tres corrientes dentro del
enfoque feminista de la ciencia. Esta diversidad de tendencias, en algunos aspectos
contradictorias, reflejan el actual debate sobre las epistemologias y filosofias de la ciencia
dominantes en el siglo XX. La aparicién de estos enfoques en el discurso cientifico puede
aportar clarificacion acerca de la naturaleza y procesos de construccion de conocimientos
cientificos y su relacion con la sociedad de referencia.

Porun lado, el Empirismo Feminista, propone la utilizacién de los procedimientos
metodologicos tradicionales de la ciencia. Partiendo del andlisis del sesgo androcéntrico
en la produccién de conocimiento cientifico, plantea la incorporacién de la mujer a estos
procesos, como forma de corregir este sesgo.
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Junto a esta postura, el Punto de Vista Feminista propone un analisis de la sociedad
desde el punto de vista de las mujeres, aludiendo a que la posicién dominante de los
hombres en la vida social se refleja en un conocimiento parcial, mientras que la posicién
y el punto de vista femenino abre la posibilidad a un conocimiento mas completo. Esta
corriente analiza el sesgo androcéntrico implicito en la ciencia en términos de carencia
de aportaciones cientificas acerca de la experiencia femenina genérica. Al igual que
la tradicion empirista, el andlisis y critica se fundamenta en el universal femenino.

El Postmodernismo Feminista, se apoya en la concepcién plural y diversificada de
la identidad de géneros, mostrando un profundo escepticismo respecto a teorias y
formulaciones universales acerca de la existencia, el poder de la razon, el progreso y
laciencia. En este sentido, propone un marco explicativo para estudiar las fragmentadas
identidades que crea la vida moderna, exigiendo la aplicacién de un fundamento adecuado
para realizar investigaciones sobre estas identidades. Esta corriente comparte bases de
referencia comunes con otros movimientos interdisciplinares como son los estudios
culturales (McGuigan, 1997; Gordon, 1995 Franklin, 1991): entre estos referentes se
encuentran el postestructuralismo o los estudios de la comunicacion. Precisamente. la
influencia del postestructuralismo en esta corriente, se deja sentiren la importancia que
se otorga al lenguaje y las practicas discursivas no sélo como sistema simbélico que
representa la realidad sino que contribuye a crearla. En este sentido, la revision de estudios
feministas revela la participacion del andlisis de los discursos como fuente para la
generacion de resultados de investigacion (Colaizzi, 1990). A partir del interés porrevelar
laexistencia de diferentes voces a través del andlisis de los discursos, la teoria dialogica
de andlisis del discurso (Bajtin, 1995; Voloshinov, 1992) puede ser integrada como una
contribucion metodolégica importante para el desarrollo de investigaciones feministas;
elestudio de complementariedad entre ambas aproximaciones sugiere lineas de desarrollo
fructiferas para este enfoque cientifico.

A partir de la diversidad y riqueza de este movimiento, tanto desde un plano tedrico
como empirico, es posible reconocer las aportaciones del feminismo a la construccion
de conocimientos cientificos. Basandonos en los criterios de clasificacién aportados
por Colds y Buendia (1994), en relacién con los paradigmas cldsicos de investigacion
educativa, presentamos una primera formulacién del perfil diferenciado de esta nueva
aproximacion cientifica a la generacién de conocimiento cientifico en educacién
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PARADIGMA FEMINISTA
R
g NATURALEZA Orientacion subjetiva de la practica cientifica
G DE LA REALIDAD mediada por el género.
)
[
S
La nocion de diferencia en relacién
UNIDAD . . . .
T . con la experiencia y la identidad.
; TEMATICA - . L
E Conocimientos, valores, sociedad, cultura e historia.
R
I : .
C TiPO DE Plural, relativo y personificado
0 CONOCIMIENTO  (diversas formas de identidad y experiencias femeninas)
S
- METODOLOGIA Narrativa
oy i
A
S TECNICAS DE Observaciones situadas, discusiones de grupo,
G RECOGIDA entrevistas autobiogrificas.
(S) : DE DATOS Rechazo de las técnicas jerdrquicas
l\(EI ANALISIS E Andlisis del discurso
INTERPRETACION . o
T . Rechazo de la estadistica normativa.
DE DATOS
0 :
D N : - SN
0 * Principio de laintersubjetividad basado en la conciencia
L de género.
o * Pluralismo integrador frente a la hegemonia masculina.
G | . .
I | « Relativismo cientifico orientado al estudio de lo cotidiano
- VALORACION : :
Cc | i e inmediato. |
1 DE LA i
O | INVESTIGACION * Reconocimiento del posicionamiento en la produccion |
S | del conocimiento como forma de asumir la responsabilidad
| del tipo de conocimiento.
\
» Criterios explicitos de seleccion de temas y problemas |
| de investigacion. |
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Lacritica feminista mds ferviente hacia la ciencia cldsica, trata de mostrar que la comu-
nidad cientifica ha confundido lo masculino con el ideal humano, sin tener en cuenta la
perspectiva feminista que ahora se reclama. De este modo, se han dejado al margen posiciones
que no definiéndose estrictamente como opuestas, son vistas como particulares y caracteristicas
exclusivas de las mujeres. En este sentido, la aproximacién a la realidad educativa desde
este enfoque se apoya en una concepcion subjetiva de la misma. Las acciones y précticas
que realizan los seres humanos en cualquier plano de actividad estdn mediadas por la identidad
de los géneros que han construido. La relacién entre individuos y contextos estd mediada
poresta identidad de género. Esta concepcion de la realidad como subjetiva y dindmica pone
en el centro de los estudios feministas la nocién de diferencia, puesto que las diversas
experiencias y relaciones que una persona tiene en distintos contextos y los significados
que creay usaenrelacion con el género, dan lugar a diferentes identidades de género. Desde
lalinea de estudios feministas, se propone por tanto un cuerpo temdtico en el que lanocion
de diferencia en su relacién con la experiencia personal y con las identidades, es el tema
prioritario, otorgando especial interés ademds a la accién de los valores y el conocimiento,
por cuanto aportan una indudable influencia al hecho cientifico.

El tipo de conocimiento que se pretende generar a partir de estas consideraciones es
plural, relativo y personificado. El conocimiento generado ha de ser valorado y analizado
en su relacion con los contextos y situaciones histérica-culturales. En este sentido, se considera
relativo y personificado puesto que se reconoce la influencia de los valores y criterios del
investigador en todo el proceso de investigacién, y muy especificamente en la interpretacion
de resultados. Esta actividad de los investigadores estd mediada por su visién del mundo
Yy, a su vez, por su identidad de género.

Ademds, de estas dimensiones tedricas, a nuestro juicio es posible identificar algunos
rasgos metodolégicos que de forma habitual asumen y caracterizan los estudios feministas.
De este modo, reconocemos como una caracteristica el uso de metodologias de corte narrativo
(Davies, 1994; Adams y Walkerdine, 1986). La utilizacién de observaciones situadas y técnicas
narrativas como historias de vida o entrevistas autobiogréficas, como técnicas de recogida
de datos (Crump, 1990; Sikes, 1991), también se descubren como un rango distintivo en
las investigaciones feministas.

Acorde con estos planteamientos, desde este enfoque se propone un proceso de andlisis
e interpretacion de los datos en el que se estudian los discursos emitidos para reconocer
eidentificaren ellos las relaciones internas, y diferenciar tipos de lenguajes y de voces, segtin
los contextos y las situaciones en que los discursos son pronunciados.

Una de las aportaciones mds sefieras de este enfoque se refiere a los criterios de valoracion
de la actividad y produccion cientifica que éste propone. En este sentido, destaca el
reconocimiento del posicionamiento del investigador respecto a la produccién de conocimiento.
Asimismo, larelacion entre los temas y problemas que se seleccionan, y los métodos y técnicas
de investigacién ha provocado la inclusién de otros principios tales como el relativismo
cientifico y el pluralismo integrador. Estos planteamientos surgen de la estrecha interrelacién
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que se reconoce entre ciencia, tecnologia y sociedad. En este sentido, Rubio y Maneru (1989)
sefialan que las investigaciones realizadas bajo una Optica feminista, mantienen que la
naturaleza del objeto de investigacion configura el método adecuado para su andlisis,
justificando que cualquiera que sea el método elegido deberd ir apoydndose en los nuevos
datos que aportan las experiencias y punto de vista de las mujeres.

A MODO DE CONCLUSION

Desde el andlisis y la propuesta que aqui se ha formulado, se revela como una necesidad
la incorporacion de esta nueva perspectiva cientifica en la formacion universitaria, y
especificamente vinculada a las Ciencias Sociales. En este sentido, el trabajo de revision
y sistematizacion de las aportaciones de investigaciones sobre género es relevante no sélo
por la contribucion que supone introducir el género como objeto de investigacion, con
multiples facetas y derivaciones sociales y culturales, sino también por las formas de
aproximacion y estudio de esta temdtica. En esta linea, es posible reconocer algunos trabajos
que han tratado de recuperar y clarificar las aportaciones cientificas sobre esta tematica
(Bartolomé y otros, 1994; Reinharz, 1992).

Como se haexpresado al inicio de esta comunicacion, la cultura occidental eminentemente
cientifica ha de incorporar la diversidad de procesos de investigacion que surgen en la
actualidad, bajo la influencia de varias disciplinas: Filosofia de la Ciencia, Sociologia de
laCiencia e Historia de la Ciencia (Colds, 2000), para lo cual es necesaria una transformacion
de los criterios de valoracion de la ciencia. Pero, ademads, es vital el compromiso de las
instituciones y centros con competencia docente e investigadora en garantizar este tipo de
formacion cientifica plural.

Por otra parte, fruto de la riqueza y diversidad de planteamientos que conforman en
la actualidad el enfoque feminista, parece oportuno ampliar y contrastar el cuerpo de
conocimientos en torno a metodologias propias de esta corriente. En este sentido, proponemos
acudir a las distintas fuentes disciplinares de las que se ha nutrido el feminismo, y que
actualmente constituyen sus bases epistemologicas, para desarrollar nuevos métodos y técnicas
de investigacion adaptadas a la naturaleza de los temas educativos y sociales, que son
sustantivos en el marco de este socio-paradigma.
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