LA CONSPIRACION DE PICORNELL (1795)
EN EL CONTEXTO DE LA
PRERREVOLUCION LIBERAL ESPANOLA

En los Gltimos tiempos se ha repetido con bastante asiduidad la
conocida sentencia del prof. Godechot: «una revolucién no es un rayo
que descarga en una placida tarde de verano». La revolucién, como
la tormenta, viene precedida de signos premonitorios —bien estudiados
por Labrousse, Brinton o Sione, entre otros—; es algo que «se ve
veniry. Quiza el caso espafiol, en los inicios de la crisis del Antiguo
Régimen, sea de los mas atipicos; no porque falten en absoluto signos
premonitores en el campo de la evolucién ideolégica, de los movi-
mientos sociales, de las tensiones y descontentos; sino porque, en el
estado actual de nuestro conocimiento, no existe una proporcién razo-
nable entre el volumen modesto de estos signos y la importancia de
los hechos que siguieron, es decir, la revolucién liberal, iniciada con
toda su fuerza y esplendor en las Cortes de Cadiz, y seguida por un
conjunto de acontecimientos que, en plazo de una generacién, dieron
al traste con un Antiguo Régimen que solo unos afios antes producia
la impresién de ser un baluarte inexpugnabie.

Esta cierta sensacién de sorpresa cuando se considera la aparente
desproporcion entre antecedentes y consiguientes, no es de hoy: ya
la experimentaron, coetaneamente a los hechos, muchos de sus tes-
tigos. En otra ocasién hemos recordado la coincidencia de juicios por
parte de dos personajes de fines del siglo XVIIl nada relacionados entre
si, como el obispo Quevedo y el coronel Clausel de Coussergues:
«Espafia es el Ultimo pals del mundo en que podria estallar una
revoluciény (1).

(1) J. L. COMELLAS, Las Cortes de Cédiz v la Constitucién de 1812, en «Revista de Estudios
Politicos», n.° 126, 1962, 69; £/ siglo XIX, tomo |V de la Historia de Espafia, Carroggio, Barcelona,
1978, 12-13.
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Quevedo y Coussergues fueron unos pésimos profetas: Espapa no
serfa el Ultimo, sino el tercer pais del mundo —después de Estados
Unidos y Francia— en que iba a estallar e imponerse por sus solas
fuerzas una revolucién liberal enddgena, por seguir la terminologla
acufiada por Labrousse. El que esto haya sido asi dificiimente encaja
con la admision de la idea del rayo que descarga en medio de la tarde
apacible. Existen, por supuesto, imprevistos histéricos, y todos los
especialistas en el tema estdn de acuerdo en que, de no haberse
registrado la inopinada crisis de poder de 1808, el cambio de régimen
en Espafia hubiera tardado bastantes afios en operarse facticamente
(esto mismo viene a reconocerlo uno de sus protagonistas, M. J. Quin-
tana, en sus cartas a lord Holland); pero la persistencia de la revolucién
liberal espafiola entre 1808 y 1833, hasta su prevalecimiento definitivo,
parece dejar entender que no se trata de una veleidad casual o de una
improvisacién oportunista.

El como se fueron enhebrando los mecanismos de esta prerre-
volucién, es decir, cémo se fueron dando las circunstancias que hicieron
posibles las Cortes de Cadiz —o, més exactamente, su obra— cuenta
va con abundantes estudios (2), algunos excelentes, bien que falte
una monografia expresa que estudie el fendmeno en su conjunto y
aclare los muchos puntos que aun permanecen oscuros. Probablemente
habrd que esperar a ese estudio para comprender en su integridad
las raices de la crisis del Antiguo Régimen en Espafia.

El presente articulo no es sino un breve resumen de la tesis de
Licenciatura de Maria Jesls Aguirrezabal sobre la conspiracion de

{2) Una lista que no pretende ser exhaustiva, sino tan solo orientadora al respecto, podria recoger
los trabajos de G. ANES, Economia e llustracién en ef siglo XVIl[, Madrid, 19689, vid. espec.
La revolucién francesa y Espafian, 139 ss,; M. ARTOLA, La difusién de la ideoclogla revolucionaria
en los origenas del libsralismo espafiol, «Arborn XXX| (1952), n.° 115-118, 476-480; C. CORONA,
Las ideas pollticas en el reinado de Carlos IV, Madrid, 19564; C. CORONA, Revolucidn y reaccién
en el reinado de Carlos IV, Madrid, 1957; A. ELORZA, La ideologla libersl en la lustracién
espafiola, Madrid, 1970; L. M, ENCISO, Actividades de los franceses en Cédiz (1789-1790),
«Hispania», XIX, n.® 75, 1959; E. ESCARTIN LARTIGA, La accién polftica y militar de Espafia
en /a guerra con la revolucién francesa (1793-95). Sus especiales caracteristi En «Revista de
Historia militar», Ill, n.® 4, 1959; M. FERNANDEZ ALMAGRO, Del/ Antiguo Régimen a /as Corias
de Cédiz, «Revista de Estudios Politicos», n.® 128, 1962; J. A. FERRER BENIMELI, & conde de
Aranda y el frente aragonés en la guerra de /a Convencién (1793-95), Zaragoza, 1975; R. HERR,
Espafia y la revolucién del siglo XVIli, Madrid, 19684; B. F. HYSLOP, French Jacobin Nationalism
and Spain, en «Nationalism and internationalism: essays inscribed to Carlton J. Hayes», Nueva
York, 1950; J. A. MARAVALL, Las tendencias de reforma polftica en el siglo XV, «Revista de
Qccidenten, Madrid, julio 1967; A. MARTI GILABERT, & Proceso de £ Escorial, Pamplona, 1965;
A. MARTI GILABERT, & motin de Aranjuez, Pampiona, 1972; A. MOREL-FATIO, Don José
Marchena et la propagande revolutionaire en 1792 et 1793, «Revue Historigues, XLIV (1890),
72-87; R. OLAECHEA, E conde de Aranda vy e/ partido aragonds, Zaragoza, 1989; M. S. OLIVER,
Los espafioles en la revolucién francess, Madrid, 1914; J. SARRAILH, La Espafia ilustrada de
ls segunda mitad del siglo XVIl, México, 1957; C. SECO SERRANO, Godoy, e/ hombre vy el
polftico, Madrid, 1959, reedic. modernizada, Madrid, 1979; C. SECO SERRANO, La época de
Carlos 1V, estudio preliminar a la Historia de Carfos IV de A. Muriel, edic. B.A.E., tomo CXIV,
1958; I. M. ZAVALA, Masones, comuneros y carbonarios, Madrid, 1971.
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Picornell en 1795, como uno de los jalones més significativos, si no
el mas, en el proceso de nuestra prerrevolucién, tesis que por las
dificultades editoriales tan frecuentes en estos casos permanece desde
hace afios inédita (3), y que puede aportar, a nuestro juicio, nuevas
luces sobre aquel episodio. No se trata de un hecho desconocido,
aunque con frecuencia se haya interpretado m&s o menos incorrecta-
mente. Una alusién a aquella intentona aparece en el que pudiéramos
llamar cronista oficioso de Carlos IV, Andrés Muriel (4), v, aunque
la callan —quizé significativamente— las memorias de Godoy, la refe-
rencia se repite en otras fuentes de la época, como Jovellanos (5),
Bourgoing (6) o el ruso Butzov, embajador entonces en Madrid, cuyo
testimonio es recogido por Tratchewsky (7).

En la bibliografia reciente, las alusiones a Picornell y su intento
no faltan casi nunca. C. Corona trata el tema con brevedad y pon-
deracién {8), y transcribe una carta de Godoy util al caso. Artola
aunque da como fecha la de 1794, es el primero en citar documentacién
especifica —en concreto, el legajo 11937 de la seccién de Consejos
del Archivo Histérico Nacional—, si bien no parece haber sido su
finalidad la profundizacién a fondo en su contenido (9). R. Herr dedica,
por excepcién, unas lineas a las aficiones pedagégicas de Picornell
y a sus planes de ensefianza; respecto de la conjura, sigue muy breve-
mente a los autores ya citados (10). G. Anes se limita a mencionar
la conspiracién, aunque es el primero, que sepamos, que remite a la
obra de C. F. Lopez, a que enseguida nos referiremos (11). También
de pasada cita la conjura Iris M. Zavala (12). De todos los autores
espafioles recientes, el Unico que realiza algo parecido a una mono-
grafia sobre la conspiracién de Picornell es Antonio Elorza (13): dedica
al tema un apartado especial —cinco paginas—, y aunque afiade poco

(3} M. J. AGUIRREZABAL, Juan Ficornell y los inicios de la revolucién liberal espafiola. Tesis de
Licenciatura presentada por ...................., bajo la direccién dsl Prof. D. Octavio Gil Munilla,
varsién mecanografiada, Sevilla, 1973.

(4) A. MURIEL, Histonia de Carfos IV, Edic. B.A.E., tomo CXIV, Madrid, 1959, |, 180.
(5) G. M. DE JOVELLANOS, Diarios, edic. Oviedo, 1953, 1, 42,
(6) J. F. BOURGOING, Tablesu de I'Espagne moderns, Paris, 1803, |, 179,

{7) A. TRATCHEWSKY, L‘Espagne & I'époque de la Révolution frangaise, en «Révue Historique»,
XX, (1885) 41.

{8) C. CORONA, Las ideas polfticas en el reinado de Carlos IV, Madrid, 1954, 31; Revolucién vy
reaccién en el reinado de Cerfos IV, Madrid, 1957, 252,

(9) M. ARTOLA, La difusidn de la ideologla revolucionaria en los orfgenes ds/ liberalismo espafiol,
«Arbors, XXXI, n.® 115-116, 476-490.

(10} R. HERR, Espafia y la revolucién del sigio XVIIi, Madrid, 1964, 268-269.

(11) G. ANES, Economla e llustracién en el siglo XVIil, Madrid, 1989; vid. «La revolucién francesa
v Espafian, 139 ss. La referencia a Picornell, pag. 178.

(12} 1. M. ZAVALA, Masones, comuneros y carbonanos, Madrid, 1971.
(13) A. ELORZA, La ideologla fiberal en la llustracién espafiola, Madrid, 1970, 304-309.
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nuevo sobre lo ya sabido, constituye excepcién al considerar al intento
como «monarquico constitucionaly.

Teniendo en cuenta la escasisima atencion de la historiografia
espafiola hacia el tema, la obra del venezolano Casto Fulgencio Lépez
sobre Juan Bautista Picornell y la conspiracién de Gual y Espafia (14),
parece desbordar todos los precedentes e incluso poner en entredicho
la necesidad de nuestro trabajo. Si ello no es asi se debe ante todo
a dos razones. En primer lugar, Lépez no se centra en las actividades
peninsulares de Picornell, sino en las americanas: de los 24 capitulos
del libro, dedica uno a la conjura de San Blas y otro al proceso y
destierro a La Guayra. El resto se ocupa de la conspiracién de los
«precursores» Gual y Espafia, en Venezuela, en la que participé Picor-
nell. Y en segundo lugar, la biografia del autor venezolano, aunque
por lo general no mal informada, no pretende ser una obra estricta-
mente cientifica, y se acerca en muchos casos a una amena narracién
anovelada. Su falta absoluta de aparato critico —concretamente, no
hay una sola cita a pie de padgina— nos hace imposible precisar qué
datos cuentan con un sélido apoyo informativo, vy cuéles proceden de
su propio criterio o de simples conjeturas. Sélo a posteriori puede
colegirse que ha consultado una no despreciable documentacion —es-
pecialmente americana—; pero el origen de muchas de sus informacio-
nes es del todo indeterminable. Por otra parte, los errores en datos,
nombres y fechas son frecuentes en el libro de Lépez (15). Una seria
indagacién sobre Juan Bautista Picornell, su conspiracién de San Blas,
el objeto de ésta, y su papel en el contexto de la prerrevolucién
espafiola estaba hasta ahora practicamente sin hacer.

En breve resumen, lo que hasta ahora se ha dicho sobre aquella
intentona es que estaba dirigida por el «abogado» o «médico» mallor-
quin Juan Picornell, secundado por otros pequefios intelectuales —Lax,
Andrés, Cortés—, que tenia previsto su estallido el 3 de febrero de
1795 —de ahi la alusiéon a San Blas—, y que su caracter era netamente
«jacobinon, pretendiendo implantar en Espafia un régimen republicano
democréatico. Solo Elorza y Lépez aluden a su objeto monéarquico
constitucional.

(14) C. F. LOPEZ, Juan Bautista Picornell y la conspiracién de Gual y Espafia. Narracién documean-
tada de /a pre-revolucién de independencia venezolana. Ediciones Nueva Cédiz, Caracas-Madrid,
1955, 450 phgs. El colofén indica Madrid como lugar de edicién.

(16) Si la obra de C. F. Lépez ha sido poco difundida en Espafia, menos lo estan otras dos
monograffas sobre Picornell, ambas del historiador norteamericano Harris G. WARREN: The Early
Revolutionary csreer of Don Juan Marisno Ficornell, «Hispanic American Historical Reviews,
Duke University Press, febrero 1942; Y The Southern career of Don Juan Mariano Picornsi
on «Juurnal of Southern History», VIll, n.° 3, agosto 1942. Ninguna de ellas afiade nada nuevo
a las andanzas peninsulares de Picomnell. La primera, aunque otra cosa parezca por el titulo,
se centra en su papel como «precursory de la emancipacién americana.



LA CONSPIRACION DE PICORNELL 1

DOS OPOSICIONES

Un intento de explicacién de las facilidades que encontr6 la re-
volucién libreral en Espafia —aparte del descrédito en que cayeron
Carlos IV y su valido Godoy, y de la concurrencia de la crisis de poder
de 1808— podemos buscarlo en un hecho quizd no suficientemente
glosado hasta hoy por la historiografia espafiola. Tanto aquel monarca
como su ministro tuvieron que enfrentarse a dos oposiciones de linaje
muy distinto, pero coincidentes en su afén de derrocar al poder esta-
blecido, y a veces, quiz4d también, en los procedimientos. El caso de
Picornell podria representar un ejemplo, sumamente interesante, de
conjuncion.

Vamos a llamarlas, para entendernos, oposicién interna y oposicién
externa. La interna nace de las propias fuerzas, instituciones y perso-
nalidades del «aparaton —valga la expresion— del Antiguo Régimen,
que, descontentas de la actuaci6én del monarca y su gobierno, em-
prenden una accién de zapa contra los hombres que desempefian el
mando, a los cuales intentan sustituir mediante un acto de astucia
o de fuerza, y, de paso, realizar ciertas reformas en el sistema. La
oposicién externa la representan fuerzas y corrientes ajenas por com-
pleto al Antiguo Régimen, ya procedan realmente del exterior —la pro-
paganda y el proselitismo revolucionarios, especialmente franceses—,
ya de la misma Espafia, donde no faltaron partidarios de hacer aqui algo
parecido a lo ocurrido en Francia, bien que, como advierte Quintana
en sus cartas a lord Holland, «sin hacer derramar a nadie una gota
de sangre, ni una lagrima siquiera». En el estado actual de la investiga-
cién, la obra de las dos oposiciones, interna y externa, aparece en
ocasiones ca6ticamente mezclada, hasta el punto de que no siempre
es posible distinguir sus respectivos protagonismos.

Por lo que se refiere a la oposicién externa, la propaganda de los
revolucionarios franceses en Espafia —y particularmente la de los giron-
dinos— esta suficientemente estudiada (16), aunque todavia quedan
por conocer muiltiples detalles. Menos conocido nos resulta hoy un
proceso de desercion de determinados grupos de espafioles respecto
del espiritu del Antiguo Régimen, sin necesidad de un previo ejemplo
revolucionario. Rodriguez Casado ha hablado del choque que significé
la sustitucién de la politica abierta y reformista de Carlos Illl con la
timorata e indecisa de Carlos IV, que habria aconsejado a una serie
de intelectuales embarcados hasta entonces en la tarea de la «revolu-
ciébn burguesa», patrocinada por la monarquia, abandonar el navio

(16) Vid. especialimente CORONA, Revolucién y reaccibn..., 248 ss.; M. ARTOLA, La difusién de
la ideologla..., 476 ss.; L. M. ENCISO, Actividades de los franceses en Cédiz, «Hispanian,
XIX, n.° 76 (1959), 255 ss.
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oficial y fletar por su parte una actitud de oposicién al sistema (17).
Para Vicente Palacio el problema es mé4s bien de «diferencia de velo-
cidad»: las ideas avanzan més deprisa que los hechos; y los proyec-
tistas que en un principio marchaban del brazo de la monarquia por el
camino de las reformas, acabaron distancidndose, hasta abandonar al
fin la alianza, en vista de la lentitud de los progresos (18). Antonio
Elorza se refiere a una «crisis de 1780», o hasta a una «generacién
de 1780», que habria significado la desercién de un pequefio grupo de
intelectuales —Arroyal, Marchena, Samaniego— dispuestos ya desde
entonces en contra del espiritu del Antiguo Régimen (19).

El estallido de la Revolucién en Francia sirvié de precipitante: en
determinados casos, los reformistas se volvieron atras, horrorizados
por un cumulo de consecuencias que iban mucho més lejos que sus
célculos; en otras, se dispusieron a actuar, valiéndose del cercano
ejemplo, y hasta de la ayuda moral y material de los ultrapirenaicos.
No es facil precisar el nimero de espafioles que simpatizaron con Ia
Revolucién francesa, si bien puede asegurarse en todo caso que se
trata de una minorfa. J. Coroleu, en sus inapreciables memorias de
un menestral de Barcelona (20) contrasta perfectamente el miedo v la
repulsa que originaron entre la poblacién las noticias del pais vecino,
y la actitud subversiva de algunos individuos que no podian ocultar
sus simpatias hacia los franceses, pese a la actitud preventiva de las
autoridades. Muriel nos precisa con bastante agudeza quiénes eran
estos simpatizantes: no se trataba de los grandes talentos del pais,
que, en general, adoptaron una actitud sensata y prudente, ni tampoco
de las gentes del pueblo, opuestas por su espiritu religioso y tradicional
a cuanto oliese a revolucién; sino méas bien los «semisabios», esto es,
los intelectuales de segunda fila (21), pretenciosos o resentidos, que
se lanzaron al campo del activismo politico sin pensarlo més. No existe
ninguna dificultad para incluir a Picornell y sus compafieros en este

grupo.

La oposicion interna obedece a un mecanismo méas complejo,
aunque sus hombres sean, por lo general, m&s conocidos. Es bien
sabido, y por eso no nos corresponde explayarnos aquf sobre el tema,
que en la época de Carlos Ill se disputaron el poder, o por lo menos
el influjo en la Corte, dos «partidos», el golilla y el aragonés. Tampoco

(17) Vid. especialmente La revolucién burguesa def XVIIl espafiol, en «Arbor», n.” 51.
(18) V. PALACIO ATARD, E despotismo llustrado espafiol, en «Arbors, n.° 22 (1947), 27 ss.
{19) A. ELORZA, La ideologla liberal en la llustracién espafiols, Madrid, 1970, especialmente 43 ss.

(20) J. COROLEU, Memorias de un menestral de Barcelona, edic. Barcelona, 1948, vid. espec.
pégs. 21-24.

{21)  A. MURIEL, Historia ds Carfos IV, Edic. B.A.E., tomo CXIV, Madrid, 1959, |, 180 y 260.
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corresponde a este trabajo precisar sus respectivos programas (22),
Ambos eran reformistas a su modo. Si bien el conde de Aranda, cabeza
de los aragoneses, ha pasado a la historia con méas fama de «sectarion
que su antagonista el golifla conde de Floridablanca, no faltaban en su
pensamiento puntos que pudieran enraizarse en la tradicién (23). No
sabemos si fue una evolucién ulterior o el influjo de las circunstancias
lo que hizo al cabo del partido de Aranda una fuerza de oposicién
al poder establecido.

Cuando el préocer aragonés ocupd el poder en 1792, siguié una poli-
tica de apaciguamiento con los revolucionarios franceses —sin que ello
significase en absoluto aceptar sus postulados— y se dispuso a una
politica de reformas internas, entre las que contaba la disminucién de
la autoridad real y ministerial, en beneficio de los Consejos. El terror
producido por la noticia del asalto a las Tullerias (agosto de 1792),
y el ascendiente que habfa cobrado en la Corte el joven Manuel Godoy
—miembro, por cierto, del partido aragonés— dieron al traste con el
ministerio del conde de Aranda y su programa de reformas. Todos
sus proyectos se vinieron abajo.

La privanza de Godoy, sobre cuyos aciertos o desaciertos no nos
corresponde pronunciarnos aqui, suscité la mas fuerte oposicién por
parte del partido aragonés, que veia en la sustitucion un verdadero
acto de traicibn al conde de Aranda —maestro politico del nuevo
ministro—, y en sus nuevas directrices de guerra a ultranza contra los
franceses, un grave vy profundo error. Hoy se conoce bien cémo los
aragoneses hicieron cuanto estuvo en sus manos por derribar al valido.
Ya a los pocos meses se descubrié una conjura en el seno del Consejo
de Castilla, que obligé a Godoy a varias drésticas destituciones. Los
partidarios de Aranda, reunidos en salones y tertulias muy de la época,
criticaban al nuevo favorito, y, cuando podian, conspiraban contra él.
Esta sin evaluar hasta qué punto la leyenda negra antigodoyista —que
hace afios Carlos Seco, y actualmente varios historiadores extremefios
tratan de rectificar— es producto de las criticas y habladurias de los
discipulos del conde de Aranda, que, desde luego, no se guedaron
cortos a a hora de dejar por los suelos la imagen del conde de Alcudia
y Principe de la Paz. En 1794 Aranda fue desterrado a Jaén, lo que
no impidié6 que sus seguidores continuaran la propaganda con mas
denuedo que nunca. Ya entonces el grupo era més bien conocido como
partido de la oposicién (24). Ya tenemos un partido de la oposicién
en Espafa.

(22) Ura distincién muy esquemética, pero muy clara, entre los programas golilla v aragonés, en

C. SECO, Godoy, e/ hombre y 8l politico, Madrid, 1978, 35 ss.

(23) Vid. espscialmente la monografla de R. OLAECHEA, £/ conde de Aranda vy el partido aragonés,

Zaragoza, 1969.

(24) J. A. FERER BENIMELI, & conde de Aranda y el frente aragonés en la guerra contra la
Convencidn, Zaragoza, 1965, 218 ss.
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Esta oposicién se mantuvo, en una linea cuya continuidad o dis-
continuidad habria que matizar en posteriores estudios, realmente hasta
la crisis de 1808. Muerto Aranda, fue su sucesor en la direccién del
partido —segin muchas versiones, también en la de la masoneria espa-
fiola— el conde de Teba, m&s tarde conde de Montijo, el director
de los proyectos de derrocamiento de Godoy e implantacién de una
nueva politica en Espafia. Desde 1801 se habla méas bien de partido
fernandino, por el apoyo que sus miembros buscaron en el entonces
principe de Asturias, futuro Fernando VII; aunque todavia en 1803 el
embajador francés se refiere a fe parti aragonais cuando se refiere a
los que intentan sustituir un rey por otro (25). Los méximos esfuerzos
conocidos en este sentido fueron, como es bien sabido, la conjura de
El Escorial y el motin de Aranjuez, ambos dirigidos por el conde de
Montijo (26). El programa del partidc —formado en gran parte por
miembros de una «nobleza progresista» y altos mandos militares— os-
cila, a falta de un estudio a fondo, entre un proyecto de liberalizacion
vy una «revuelta de los privilegiados», paralela a las que por entonces
proliferaban en muchos paises de Europa, como una especie de contra-
punto de las revoluciones burguesas (27). La labor del partido aragonés
—de la oposicion— fernandino (o, como alguien ha pretendido, «nabi-
liario-progresistan) no es despreciable en el proceso de debilitamiento
del régimen absoluto entre 1793 y 1808. Estd por medir el grado en
que pudo haber hecho posible o facilitado el ulterior triunfo de la
revolucién liberal.

UN PEDAGOGO DESPECHADO

Juan Bautista Mariano Picornell y Gomila nacié en Palma de Ma-
llorca hacia 1757. La fecha se deduce de su declaracién de 1795, en
que afirma tener «unos treinta y ocho afios més o menos» (28). Es
curiosa la imprecision del propio interesado. Para su dnico bidgrafo,
C. F. Loépez, tendria para esta época «unos 36 afios fogosos» (29),
sin que sepamos tampoco la fuente o criterio en que se basa. La dis-
crepancia no es notable. Su descripcion fisica nos la hacen dos afios
después (1797) las autoridades de la Audiencia de Caracas, al ordenar

(25) Vid. el testimonio recogido por C. CORONA del secretario de 'a embajeda francesa, Parrochel,
an los Archivos Nacionales de Parls, en Revolucién y reaccién..., 320.

[26) Vid. A. MARTIN GILABERT, £ proceso de El Escorial, Pamplona, 1965, y & motin de Aranjuez,
Pamplona, 1972.

(27) Una exposicién de algunos puntos de este programa podria encontrarse en el Memorial de
D. Mariano Colén af duque de Hffar, publicado por la B.A.E., t. XLVI, 448-450.

(28] A. H. N., Consejos, leg. 11936, pieza 1.*.
(29) C. F. LOPEZ, Juan Bautista Picorneli..., 11.
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su busca y captura en América (30): «... alto de cuerpo, de color
triguefio, cara respectiva, con algunas manchas de viruelas, un ojo
medio caido o cerrado, no por defecto que tenga, sino por costumbre;
algo cargado de lomos, la voz &spera y su pronunciacién precipitada
y violenta, y su acento y cadencia es como de Catalufia o Mayorca...».

Era hijo de Ponce Picornell y de Margarita Gomila, «que vivian
junto a la Pescaderia y tenian un comercio de yerro, cobre y alambre»
(31). Parece que en su juventud sintié inclinacién por la carrera ecle-
siastica, y entrd «de colegial en el Seminario del conciliar de San Pedrony,
hasta que a los veinte afios m&s o menos «senté plaza de soldado»,
sirviendo como artillero en Cartagena, Céadiz y Jerez, y haciendo,
embarcado, una campafia de corso. Terminando el servicio de las
armas, pasé a Salamanca, a seguir sus estudios, «que fueron de tercero
de Filosofia y tres y medio o cuatro de Teologia» (32). Pero ya por
entonces le atrafa menos la lglesia que la llustracién, y se decantd
por las actividades pedagégicas. En 1780 casé con Feliciana Obispo
de Torres, de quien tuvo un hijo, Juan Antonio Picornell y Obispo,
bautizado en 1782. De su estancia salmantina apenas conocemos mas
que su matrimonio, su paternidad, su ingreso como «Conciliar de la
Escuela Mayor de la Universidad» y sus planes de ensefianza. Pero
tampoco hemos de descartar el influjo del ambiente. Muriel observa que
«el partido filoséfico hacia progresos en la Universidad de Salamanca
y en otras ciudades del reino» (33). Observemos que Salamanca es el
tinico centro universitario que cita expresamente. Jovellanos comenta
por aquellos mismos afios que «toda la juventud salmantina es port-
royalista; de la secta pistoyense, Obstraect, Zuola y sobre todo Tambu-
rini andan en manos de todos» (34). Para Menéndez Pelayo, «su
Universidad (la de Salamanca) y especialmente el Colegio de Filosofia
eran a fines de la decimoctava centuria un foco de ideologia materia-
lista y de radicalismo politico... Asi iba la revolucién naciente reclutando
los oradores entre las huestes revolucionarias...» (35).

No cabe duda de que en Salamanca bebié con avidez Picornell
las «ideas del siglo»; pero su principal preocupacién por aquellos afios
parece haber sido la pedagégica, y, en concreto, la reforma de la ense-
fianza, idea también profundamente enraizada en las inquietudes diecio-

{30) Vid. A. G. |., Audiencia de Caracas, leg. 432, n.® 85.
(31) A. H. N., Cons. 11936, primera declaraci6n.

{32) Ibid.

(33) Historia de Carfos IV, edic. cit., |, 180.

{34) G. M. JOVELLANOS, Diarios, 20 mayo 1795. Edic. B.A.E. lll, Madrid, 1956, 240. Vid el come :-
tario de C. CORONA en Las ideas polfticas..., 30.

(35) M. MENENDEZ PELAYO, Historia de los Heterodoxos espafioles, Madrid, 1943, !, 606-608.
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chescas, y muy particularmente en la Gltima década de la centuria (36).
De acuerdo con las nuevas corrientes, Picornell ideé un nuevo sistema
pedagdgico, que experimenté en su propio hijo Juan Antonio, entonces
de tres afios, el cual progresé de tal modo en sus conocimientos, que
al cabo de pocos meses fue sometido a una prueba sobre «catorce
tesis» por doctos profesores de la Universidad salmantina, prueba que
superd con asombrosa brillantez (37).

La fama de Picornell padre —y de Picornell hijo— data de este
examen, cuyo éxito debid trascender a los ambientes intelectuales del
pais, porque Jovellanos, al tiempo de referirse al descubrimiento de la
conjura, en 1795, escribe en su Diarios: «Nombran en ella a un tal
Picornell, mallorquin, famoso en las gacetas por los talentos precoces
de un hijo suyo» (38). Supuesta la relativa falta de originalidad en el
sistema de Picornell, cabe preguntarse quién era el verdadero genio,
si el padre o el hijo.

Al afio siguiente, 1786, y también en Salamanca, publicé Juan
Mariano el Discurso Tedrico-practico sobre la educacién de la Infancia
(39), que tuvo, al parecer, una mayor difusién. Alentado por sus éxitos,
y por cartas que recibié de la Corte y otros puntos, Picornell decidio
dejar Salamanca, y desde 1788 se establecio en Madrid. Ingresd en la
Real Sociedad Econémica, y buscé apoyos en los elementos intelec-
tuales y hasta en la misma Corte. La acogida no fue quiza tan triunfal
como el pedagogo esperaba, y aunque recibié algunas comisiones, no
pudo presentar su plan de estudios al primer ministro, entonces el
conde de Floridablanca, hasta 1790 (40). Este plan se concreta, aparte
las distintas memorias, en dos obras: un tratado de Pedagogia, £/
maestro de Primeras Letras instruido perfectamente en todas las obliga-
ciones y prerrogativas, y los Discursos sobre los mejores medios de
escitar y fomentar el patrotismo en una Monarquia, obra esta Gltima que
no parece ser sino una adaptacion de la de titulo similar de Mathon
de la Cour (41).

{36) «Es en los Ultimos diez afios del siglo cuando se genraliza en Espafia el interés por las cuestiones
de Ensefianza. Libros sobre educacién, articulos de diarios, polémicas y discusiones, atestiguan
a porfla este gran interés...». J. SARRAILH, La Espafia ilustrada de la segunda mitad def
siglo XV, México, 1956, 214.

(37) Vid. Examen publico, Catechistico, Histérico y Geogréfico, a8 que expone don Juan Picornell,
socio de la Real Sociedad Fcondmica de Madrid, a su hijo Juan Antonio Picornell y Obispo,
de edad de tres afios, seis meses y veynte y quatro dias. En un general que franquears la
Universidad de Salsmanca. Salamanca, imprenta de Andrés Garcla Rico, 1785. El ingreso de
Picornell en la Sociedad Econémica Matritense fue ligaramente posterior al examen de su hijo.

(38) G. M. DE JOVELLANOS, Diarios, edic. Oviedo, 1953, |, 542.

(39) Discurso Tedrico-Préctico sobre la Educacién de la Infancia. Dirigido a los padres de famifia.
Por D. Juan Picornell y Gomila. En Salamanca, por Andrés Garcia Rico, 1786.

40) Vid. A. H. N., Estado, legajo 3245, n.° 27.

(41) Vid. A. H. N., ibid., vy C. F. LOPEZ; ob. cit.,, 24, Sobre la adaptacién de Mathon, vid.
A. ELORZA, La ideologls..., 370.
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La originalidad de las ideas de Picornell sobre la educacién no
parece, a tenor de los textos y la documentacion, realmente excesiva.
Su pensamiento esta influido por las ideas de su tiempo, y muy espe-
cialmente por las de Pestalozzi, que ya habia penetrado por entonces
en Espafia (e iban a ser apoyadas con entusiasmo por Godoy). El
pedagogo mallorquin postula una ensefianza amable y amena: el «ense-
fiar deleitando» queda aqui sustituido, incluso, por el de «ensefiar jugandony.
El maestro debe hacerse respetar y amar a un tiempo, suprimiendo los
castigos corporales, tratando a sus discipulos como pequefios amigos,
y de un modo distinto, segtin su particular temperamento. La ensefianza
debe ser practica, directa e intuitiva, lo mas en contacto posible con
la naturaleza. El mismo local de la escuela debe ser sano, espacioso,
bien iluminado. Especial atencion merece a Picornell la formacion
religioso-moral de los discipulos, aunque un detalle significativo puede
estar en la recomendaciéon del catecismo del abate Fleury (42), que
Sarrailh reconoce como «no muy ortodoxo, y de acuerdo con la co-
rriente ilustradan» (43).

Pero lo méas notable en Picornell es su preocupacién por la for-
macién patriética, o, si se quiere, por la formacién ciudadana. «La
méxima principal de los antiguos era que los hijos pertenecian mas a la
Repiiblica que a sus padres, y que asi no se ha de dejar a su antojo
la educacion, sino que la Republica debe encargarse este cuidado;
que por esta razén deben criarse los muchachos, no en particular,
sino en publico, por maestros comunes y bajo una misma disciplina»
(44). No sélo se propugna una ensefianza estatal rigurosa, sino la mas
estricta unificacion de planes y métodos. Y todo ello para hacer de
los jovenes discipulos buenos ciudadanos capaces de «conocer las obli-
gaciones que contraen con el Estado...» y «los principios mas condu-
centes para disponer los 4nimos y arreglar las costumbres del modo
mas favorable al Patriotismo; ...y al modo de pensar de nuestro sabio
Gobierno bajo los reinados de Carlos Tercero y Cuarto» (45).

De todo puede calificarse a Picornell menos de politicamente sos-
pechoso. Tal vez exista en su Memorial un cierto deseo de hacerse
grato a las més altas instancias del pais, pero sus protestas de fidelidad
a las instituciones son constantes. Sin embargo, un plan en que la
asignatura fundamental seria la formacién politica, y en que los esco-
lares conocerian sus «deberes y felicidades», es decir, sus derechos,
vy el sentido de que su pertenencia a una comunidad de «ciudadanos»
deberia proporcionarles un «alma» o conciencia colectiva, podia resultar

(42) Memorial, A. H. N., Estado, 3245, nota 7.
(43) J. SARRAILH, La Espafia llustrada..., 218.
(44) Memorial, A. H. N., Est., 3245, nota 2.
(45) Memorial, ibid., texto principal.
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molesto o sospechoso a un Floridablanca empefiado por aquellos dias
en impedir la llegada no s6lo de las ideas, sino hasta de las noticias
de la revolucion francesa. El proyecto de Picornell de hacer a los ciuda-
danos conscientes de su condicion de tales, para evitar que «el wvulgo,
poco instruido, tenga por sospechoso y aun contrario a sus intereses
cualquier novedad o reforma que se intente» (46) quedaba ya fuera de
lugar en un momento en que Floridablanca habia abandonado la politica
de reformas. Quiza la idea que méas pudo sobresaltar al ministro fue
la de «romper la barrera» que se interpone entre lo pablico y lo privado,
proporcionando al joven ciudadano el convencimiento de que los «inte-
reses» del Estado y los suyos propios «son los mismos»: hasta llegar
a hablar de un «cuerpo mistico del Estado», no como una divinizacion
de las instituciones, sino como un interés colectivo que debe estar
por encima de todos los intereses particulares (47). ¢No estaria, cons-
ciente o inconscientemente, Picornell mas cerca del Gran Estado Con-
tempordneo —entre Rousseau y Hegel— que del propio del Antiguo
Régimen?

Lo cierto es que los tiempos no favorecian la implantacion de
nuevos planes de ensefianza, sobre todo si éstos pretendian la educa-
cion politica de los ciudadanos. El proyecto de Picornell pasé por di-
versas comisiones sin gran fortuna. Se le concedieron algunos encargos
de fundar o dirigir escuelas, y al final se le dejoé en el ostracismo.
El famoso plan de estudios, del cual esperaba su autor la fama y la
gloria no llegé a implantarse jamas. La subida al poder de Godoy
—un politico pestalozziano, por otra parte— lo arrincono definitiva-
mente.

LA CONSPIRACION DE SAN BLAS

Poco sabemos de las andanzas de Picornell entre 1791 y 1795.
Se infiere que, dentro de este lapso, su inquietud principal pasé del
plan de ensefianza al plan revolucionario. Es perfectamente conjeturable
que el fracaso del uno fuera acicate para su dedicacién al otro, aunque
no fuese méas que por razén de despecho (que pudo y debié haber
otras razones también). El despecho, ha comentado Crane Brinton, es
uno de los mas eficaces caldos de cultivo para la formacién de una
actitud revolucionaria en cualquier momento de la historia. Pero tam-
poco debemos olvidar los ambientes intelectuales en que Picornell se
desenvolvia, o su insaciable afan por la lectura, que es, para el fiscal
de la causa, el motivo primordial de su actitud. «Esta ~fime inclina-

(46) Ibid., nota 1.
(47) Vid, ibid., nota 9.
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cién —habria de notar el fiscal— dimanaria sin duda de haberla leido
en los libros... de los que sacaria su implacable ojeriza contra Jos
Imperios Monérquicos...» (48).

Sabemos que por aquellos afios frecuenté nuestro personaje tertu-
lias ideoldgicas, de las que habremos de ocuparnos en su momento.
Bastante antigua parece ser su relacién con José Lax, otro intelectual
de segunda fila, traductor de Mably, y elemento fundamental —casi
a la altura de Picornell, al menos en lo que se refiere a lo te6rico— en
la conspiracién de 1795. Parece que Lax y Picornell tuvieron algo que
ver con la «conjura del globoy (primavera de 1794), aunque sdélo se
pudo demostrar que se encontraban presentes ante Palacio cuando
algunos comenzaron a lanzar «gritos infames» con el fin de provocar,
se dijo, un agrave alteracién (49). No conocemos la fuente de donde
toma C. F. Lépez la noticia de la entrada de Picornell en una logia
masonica, en cuyo seno «conocié y confraternizé con los médicos,
abogados, profesores, més tarde sus colaboradores en la intentona de
San Blas» (50). La adscripcién de Picornell a las sociedades secretas
es casi segura para la época de su residencia americana; por los afios
1794-95 no pasa de una conjetura, no verificable documentalmente,
aunque no falten elementos de juicio francamente favorables a tal
posibilidad.

Lo que si esta claro es que ya por 1794 Juan Picornell se hallaba
en estrecha relacién con otros personajes de condicién socio-intelectual
parecida a la suya, y que habrian de tomar parte en la conjura. Entre
ellos hemos de contar a los siguientes:

—Sebastian Andrés, natural de Torrelosnegros (Teruel), de 26 afios,
opositor a la catedra de Matematicas del Colegio de San lsidro, al
servicio por un tiempo de D. Eugenio Larruga, y dedicado por entonces
a la ensefianza particular (51).

—Manuel Cortés y Campomanes, el benjamin de los conspiradores,
con sus 19 afios, natural de San lldefonso, ex-alumno del Colegio de
San Isidro, Ayudante de la Real Escuela de Comitiva, y pensionado
por el Rey por haber sido el alumno mas aventajado de su promocion.
Vivia en Madrid con una tia suya (52).

—Jose Lax de Boas, aragonés de Sigena, profesor de Humani-
dades, traductor, y a la sazén preceptor en casa del conde de Tepa
(63). Parece haber sido el autor de muchas ideas e iniciativas, aunque

(48) Acusacién fiscal contra Juna Picornell, A. H. N., Cons., 11937.

{49)  Ibid.

{50) C. F. LOPEZ, Juan Picornell..., 27.

{61) A. H. N., Cons., 119386, 1.* declaracién de Andrés.

(62) Ibid. Primera declaracién de Cortés.

{53) Véase la aclaracién que se hace mas tarde sobre la grafia de este titulo.
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la ejecucién material del golpe estuvo encomendada a Picornell (54).

—Juan de Manzanares, abogado de profesion. Parece haber sido
de los méas activos participantes del plan hasta que se separd de los
demas, segun parece por discrepancias con ellos y en especial con Lax.
Si hemos de dar crédito a este Gltimo, Manzanares «hablé contra el
Gobierno Monarquico y Aristocratico», actitud que estaba en contra-
diccién con el espiritu general de la conjura. Separado del resto del
grupo, en 1795 residia en Cadiz, donde fue preso, e intentd suicidarse
el 25 de julio del mismo afio (55).

—Juan Pons lzquierdo, natural y vecino de Madrid, de oficio
traductor. De él sabemos pocos detalles, por ser profugo. Cortés nos
lo describe como «bajo, delgadito y vivoy (56).

—Bernardino Garasa, natural de Bagliés, Huesca, abogado vy tra-
ductor. Otro reo profugo, del que apenas tenemos datos.

Dos abogados poco conocidos, El resto, traductores, preceptores,
maestros. En suma, un equipo de «semisabios», de acuerdo con la
grafica descripcion de Muriel. Los cuatro miembros més asiduos de la
conjura, los Gnicos que aparecen activos y decididos hasta el Gltimo
momento son Picornell, Lax, Andrés y Cortés. Veinte personas mas
fueron detenidas, como relacionadas indirectamente, o encubridoras
de la conspiracion. Ninguna de ellas tuvo una participacion decisiva
en los hechos, y menos en su significado ideoldgico-politico.

Las reuniones comenzaron en el cuarto de Lax, en casa del conde
de Tepa, al parecer desde agosto de 1794 (57). Lax fue, seglin Picor-
nell, «el autor del pensamiento, y el primero que lo propuso, y en
general a todos, en que también confirman Andrés y Cortés» (58);
lo cual no impide que fuera Picornell el director material de la empresa.
Alli, en casa del conde de Tepa, fue donde los comprometidos dis-
cutieron los planes, redactaron los Manifiestos, y «cantaban los Himnos
o canciones que han inventado el furor y maximas de los Franceses...»
(69). El que en casa de un conde se conspirase y hasta se cantasen
himnos puede ser significativo; pero dejemos la cuestién para maés
adelante.

(54) A. H. N., Cons., 11936, Primera declaraci6n de Lax.

{55) Las referencias a Manzanares, en la sumaria, v declaraciones de Lax y Cortés; vid. tb. Memorial
Ajustado, A. H. N. Cons., 11936. Documentacion especifica sobre Manzanares, procedente de
Cadiz, con noticias sobre su prisién e intento de suicidio, e inclusién de correspondencia inter-
ceptada (no significativa, entendemos, para el caso Picornell), en A. H. N., Cons., 11841.

(66) Vid. especialmente primera declaracién de Cortés.

{57) «Desde el mes de agosto pasado principid (Picornell) a formar los papeles para otra conspira-
cién...». A. H. N., Cons., 11937, alegato fiscal.

{58) Ibid. Acusacién fiscal contra Lax.
{69) Acusacién fiscal contra Lax. Ibid.
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A fines de 1794, ya avanzada la conjura, Picornell abandoné su
domicilio y alquilé una habitacién en una fonda, en el nimero 22 de
la calle de San lsidro, que se convirti6 desde entonces en cuartel
general de los conspiradores; pero aun asf las decisiones dltimas si-
guieron toméndose en el cuarto de Lax, esto es, en la casa del conde
de Tepa. Por ejemplo, sabemos que fue en ella donde en la noche
del 2 al 3 de febrero de 1795 se discutié acaloradamente la fecha del
«rompimiento», pues Picornell vino a proponer un aplazamiento de la
misma. Una vez en la fonda de San Isidro, Picornell dio muestras de
unas disponibilidades econémicas dificilmente comprensibles en un
maestro sin trabajo. Ayudé a Cortés y proporcioné a Andrés nuevo
alojamiento, hizo comprar armas, una provisién de pélvora, papel
marquilla, y, sobre todo, mostr6 una sorprendente prodigalidad en la
ayuda a los necesitados. Uno de los rasgos de la conspiracién de
Picornell que més han trascendido a la historiografia es justamente este:
que se gan6 a elementos del bajo pueblo por el expeditivo procedi-
miento de repartir generosas limosnas. La revolucién a sueldo no es
en abosoluto un invento del mallorquin: ya habia tenido lugar en el
motin contra Esquilache, y en 1808 se repetiria en el de Aranjuez.
La Ginica novedad es, probablemente, el recurso a la limosna.

Desde la fonda de San lIsidro «se difundi6 la voz, y con efecto,
fueron muchos necesitados a pedir limosna, que se les dard a todos
los que no tenian que comer, o se hallaban en necesidad extrema»
(60). Cortés «recuerda que un dia vio encima de una mesa, en la posada
de la calle de San lsidro una porcién de Esquelas o memoriales, algunos
confiscados de las urnas de las parroquias, solicitando se les socorriera,
y él mismo recuerda que junto a algunos de los mismos nombres
constaba la palabra despachada o despéchesey (61). Picornell empleaba,
pues, un método sistematico para conocer a los necesitados del barrio,
y para repartir sus ayudas, que requirieron, a lo que parece, una especie
de contabilidad. Otras veces el hallazgo es casual: asi se entera, por
su barbero, de que un tio de éste se encuentra en la penuria, y no
s6lo le socorre, sino que recaba de él nuevos «clientes».

Una vez que se hubo corrido la fama de la prodigalidad del maestro
balear, éste comenz6 a operar con méas cautela, y citaba a sus bene-
ficiados en lugares distintos, fuera ya de la fonda de San Isidro. Nunca
quiso que los indigentes se reunieran en grandes grupos, y hasta, a
juzgar por su preocupacién en repartir las dadivas por separado, cabe
suponer que los beneficiados no siempre llegaron a conocerse unos
a otros en su totalidad. Lo que no faltaba nunca, en compafila de la
dadiva, era lo que en la documentaci6én aparece como «sermony,

(60) A. H. N., Cons., 11936, primera declaracién de Picornell.
(81) Ibid. Segunda declaracién de Cortés.
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wplatican y hasta «parébola», primero de caricter caritativo, méas tarde
ya de matiz ideolégico-polftico. «En los coloquios con que socorria,
respiraba siempre declamando sobre la mucha pobreza que se experi-
mentaba, el descuido del gobierno en evitarla, y sus temores de que
no sucediera algin motin o alboroto» (62).

Més tarde pasé —segun el fiscal— a «hacer odioso el nombre del
Rey, aplaudiendo la prosperidad de las provincias o repiblicas libres,
declarando los exorbitantes gastos de nuestro soberano, la subyugacién
de sus vasallos, hasta el extremo de apellidarios esclavos y bestiasy»
(63). Tampoco faltaban las profecfas: «habrd alboroto, se mudaria el
gobierno, se bajarfan los comestibles, y se evitaria lo mucho que
gastaba el Rey, con otras expresiones alusivas a excitar la revolucién
y el modo con que debfa ejercitarse, y las ventajas que reportaria al
pueblo, y aun a todo el reino» (64).

No es facil precisar el nimero de personas beneficiadas por las
generosidades de Picornell, ni la cantidad de dinero empleada en la
empresa. Las autoridades judiciales, una vez preso y sometido a proceso
el encartado, se preocuparon muy especialmente del asunto, intuyendo
sin duda que la procedencia del dinero podia conducir a nuevas pistas.
El conspirador traté6 de contestar con evasivas, y, apremiado a con-
cretar, precisé —sin precisar mucho— que «no puede decir el nimero
de personas que habré socorrido, porque una vez iban en una mafiana
50 o 60, y otro dia 5 o 6. Que algunos repetian, y por lo mismo,
solo por un célculo prudencial puede decir que le parece habré socorrido
a 300 personas. Que al principio dio a algunos a duro, después lo
rebaj6 a dos pesetas, y a algunos a cuatro; después a real de plata
y a cuartos, y le parece que las cantidades expedidas en estas limosnas
ascenderian a 4.000 reales poco mé&s o menosy (65). No cabe duda
de que al cabecilla le interesaba rebajar las cifras. Por el contrario,
a su compariero Cortés le dijo que contaba ya con 17.000 hombres (66),
cantidad que tampoco podemos dar por buena, porque en este caso
es muy probable que tratase de levantar los 4nimos de su amigo, un
tanto remiso, por propia confesién, en los momentos cruciales. Entre
trescientos y diecisiete mil caben todas las interpolaciones que que-
ramos, lo mismo que entre los cuatro mil reales declarados y los dos-
cientos mil que resultarfan de aceptar la proporcién méaxima.

(62) A. H. N., Cons., 11937, alegato fiscal.
(63) Ibid.

{84) Ibid. Acusacion fiscal contra Francisco de la Fuents, medidor de vino en una taberna de a
plazuela de Lavapiés, que escuché la conversacién y no la delaté,

(66) A. H. N., Cons., 11938, primera declaracién de Picomnell.
(66) Ibid. Segunda daciaracién de Cortés.
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La cuestién del origen del dinero llegé a ser la mas machacona
en las preguntas del fiscal, y no sélo en las dirigidas al maestro ma-
llorquin. El joven Cortés fue, como siempre, el mas ingenuo, y después
de declarar que «no sabe que Picornell tenga empleo alguno», confesd
qgue «extraiid mucho ver a Picornell repartiendo limosnas, y que con
efecto le dijo: hombre, squé hace vuestra merced?; y que él le res-
pondi6: nada, ahora me han venido 6.000 relaes de Toledo, de aquella
comisién, hablando por la de las escuelas; y el declarante se figuro
si algin caballero le habria dado dinero para que lo repartiera a su
arbitrio entre algunos necesitados» (67). La ultima frase parece delatar
que ni Cortés creyo la versién de la comision de las escuelas. Sometido
Picornell a nuevos interrogatorios, fue inventado sobre la marcha nuevas
fuentes de ingresos: «la pensién de su hijo», «la transaccién de la casa
de taxis», «sus pleiyos y negocios», «los que le envia su hermano de
Mallorca»... aunque no pudo evitar las contradicciones, ni mucho
menos logré explicar coémo un maestro sin trabajo, en la indigencia
meses antes, pudo disponer de sumas suficientes para ganarse cente-
nares o miles de adictos.

La documentacién madrilefia no da para méas averiguaciones, pues
en cuanto las autoridades conocieron la composicién de la Junta Su-
prema que iba a constituirse una vez triunfado el golpe, trataron de
echar tierra sobre el asunto, y no se insisti6 méas sobre la procedencia
de los caudales de Picornell. En la documentacién americana ocurre
casi exactamente lo contrario, pues data de las confidencias que hizo
Picornell a sus camaradas trasatlanticos, ante los que hizo lo posible
por encarecer su papel en la conjura peninsular. Asi, al sargento Rusifiol
le dijo que «un fondo de cinco millones se habia puesto a su dispo-
siciony» (68). Tal cifra es, por supuesto, inverificable. Lo (nico seguro
es que Picornell recibié de terceras manos una cantidad de dinero como
pocos meses antes no habia sofiado poseer.

LAS PROCLAMAS

El sentido ideoldgico y la finalidad de la conspiracion de Picornell
no pueden comprenderse sin la atenta lectura de los textos que los
conjurados tenian preparados para publicar en el momento del golpe.
Estos textos fueron hallados en el cofre que Sebastian Andrés guardaba
en su cuarto, excepto uno de ellos, el marcado en la Pieza de Papeles
Reservadisimos con el n.° 1, que tenia el propio Andrés sobre la mesa,

(67) Ibid. Primera declaracién de Cortés.

(68) Archivo General de Indias, Audiencia de Caracas, leg. 432, n.° B4. Primera declaracién de
Rusifiol.
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sin terminar, en el momento de su detencién, y que lleva por titulo
Manifiesto al Pueblo. Los tres restantes son: una versién primera del
Manifiesto, marcada con el n.° 2; una /nstruccién de lo que debe
executar el Pueblo de Madrid en este dfa, marcada con el n.° 3; y
el n.® 4, el mas breve de todos, puesto que es un borrador de los
afiadidos que, interpolados en el Manifiesto primitivo, debian formar
parte del definitivo, inconcluso en la labor de copia por Andrés en el
momento de su aprehensién (69).

La pura logica aconseja alterar el orden de numeracién de los
papeles. El primero en redactarse debié ser el ejemplar del Manifiesto
que aparece sefialado con el n.° 2; debe seguir la /nstruccién, o docu-
mento n.° 3; en tercer lugar hemos de colocar el borrador de adiciones
y enmiendas que lleva el n.° 4; y por Gltimo, la versién definitiva del
Manifiesto (doc. n.® 1), cuya puesta en limpio no llegé a ser terminada.
La autoria de los documentos corresponde a Picornell, con ideas, con-
sejos o asesoramiento de Lax, mientras la obra caligrafica es de Andrés
y Cortés. En la documentacion aparecen menciones esporadicas de
otros papeles secundarios (70}, que no aparecen en la Pieza de Papeles
Reservadisimos, ni en ningun otro lugar del cuerpo documental co-
nocido.

En realidad, podemos reducir los textos a dos: el Manifiesto vy las
Instrucciones. Desde el punto de vista doctrinal, el mas importante es
el primero. Su ftitulo original, puesto por Picornell, Motivos y Peticiones
del Pueblo, fue modificado, por peticién de Lax, al mas preciso, més
«técnico», que finalmente llevé (71). Comienza con una critica al sis-
tema politico vigente y al malestar general; sigue con un programa
y exposicion de la meta a conseguir; y finaliza con unas cuantas dis-
posiciones concretas.

«El Pueblo, plenamente convencido de que quantas miserias y calami-
dades afligen a la Nacién son efectos del mal gobierno; viendo al Estado
Eclesigstico vejado, al noble abatido, y al plebeyo en la mayor opresitn e
infelicidad; a las ciencias sin proteccion, las artes sin fomento, la agricultura
destruida, el comercio arruinado, las leyes sin fuerza, la virtud perseguida,
el mérito desatendido, los buenos ministros depuestos, los Magistrados
integros desanimados, los fueros de los Tribunales abolidos, los amantes
del Pdblico desterrrados, los sagrados derechos de las Cortes violados, las
Provincias invadidas, los Exércitos sacrificados, el Reyno despoblado y el
Erario Publico exhausto... se ve en la indispensable necesidad de ocurrir
por si mismo, en virtud de sus imprescriptibles derechos, al remedio de
tantos males, por ser de otro modo imposible salvar a la Patria de la entera
ruina que la amenaza...».

(69) Vid. A, H. N., Cons., 11937, Pieza de Papeles Reservadisimos.
(70} Referencias, especialmente leg. 11937, informe fiscal, y 119386, segunda declaracién de Picornall.
(71} Leg. 11936, segunda declaracién de Picornell.
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El texto nos recuerda vivamente a cualquiera de los manifiestos
revolucionarios de la época de la Crisis del Antiguo Régimen, como si
la conspiracién de Picornell inaugurase el género literario, y sentase
cumplido precedente. Con una muy significativa excepcion: se alude en
las primeras lineas a los males que sufren «el Estado Eclesiastico ve-
jado», «el noble abatido» y «el plebeyo en la mayor opresién», termi-
nologia que jamé&s aparece en otras proclamas revolucionarias ulteriores,
y si, curiosa y repetidamente, en las de carécter realista: se mencionan
aqui, y por su riguroso orden, los tres elementos de la sociedad
estamental, todos ellos igualmente vejados por el mal gobierno, y por
consiguiente deseosos del cambio, y, se infiere, beneficiarios del mismo.
No parece que la conspiracién de Picornell fuese centralmente contra
el orden estamental, y no estd de mas recordar la expulsién del abogado
Manzanares por «expresiones contrarias al gobierno Monérquico vy
Aristocraticon. Frente a una vision socioldgica emparentada ain con el
Antiguo Régimen hay una alusién muy «moderna» a los «imprescrip-
tibles derechos» del pueblo, aunque se justifica su actuacién por un
estado de absoluta necesidad,

La mencién de «los buenos Ministros depuestos» y «los amantes
del publico desterrados» parece aludir a los politicos condenados al
ostracismo por Godoy, de los que los mas importantes son Aranda y
algunos de sus aragoneses. Tampoco falta una alusion al Ejército; y
entre los males del pais se subrayan especialmente los econémicos:
la agricultura, la industria, el comercio castigados y desbarajustados
por el mal gobierno. El texto no parece relacionado con un motin
popular, sino con un clamor general, en que participan tanto los propie-
tarios como la burguesia de negocios. En una frase posterior el Mani-
fiesto se queja del ensafiamiento de las «mil contribuciones» sobre
«todo el fruto de las propiedades, de la industria y del trabajo...»,
exacciones que van a parar exclusivamente en gastos de la Casa Real,
de Godoy, y en «cargar de pensiones y sobresueldos a una infinidad
de aduladores e ignorantesy.

Todos estos motivos obligan al pueblo a tomar la firme resolucién de
recobrar sus derechos, de hacerlos valer y respetar, con el fin de corregir
el gobierno y arreglarlo del modo més conveniente al restablecimiento de
la felicidad general.

¢De qué modo va a hacer el pueblo ese «arreglo»?

Para este objeto, ademas de armarse, establece una Junta Suprema,
a fin de que en nombre y representacién del Pueblo Espafiol, y en virtud
de los derechos y facultades que le confiere, examine todos los males que
padece el Estado por los vicios de la Constitucién, abusos y usurpaciones
del Gobierno, y proceda a su total reforma...

...La Junta Suprema no s6lo tendrd por ahora el poder absoluto para
arreglar la nueva Constitucién civil que se ha de observar en adelante,
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sino también para resolver y poner en execucién quanto sea necesario Y
convenga para sostener y llevar a debido efecto la resolucién del Pyeblo...

...Arreglada la Constitucién, la Junta Suprema exercerd solamente el
poder legislativo... ...Dara la Junta inmediatamente principio a las delibera-
ciones que juzgue mds precisas, pasando al Rey los oficios que convenga...

Termina el Manifiesto con una parte dispositiva, articulada en
cuatro puntos, de los cuales el primero nos recuerda vagamente la
candidez de las Cortes de Cé&diz, y el segundo tiene algo de santa
intransigencia:

1.° —Entre todos los Espafioles habrd Unién, Constancia vy fidelidad...

2.°—Siendo esta empresa (til para todos, no se permite a persona
alguna mirarla con indiferencia...

3.°—El que a la sombra de esta reforma, hija de la razén, de la justicia
y de la virtud, cometiere algin asesinato, atropellare a alguna persona...
sera castigado con el mayor rigor...

4.° —Todos los sugetos que se distinguieren en la defensa de esta
causa serén premiados largamente conforme a su mérito.

La impresidon que nos produce la lectura del Manifiesto oscila
continuamente entre la idea de revolucién y la de reforma, entre una
depuracion de los vicios que el Antiguo Régimen habia contraido, sin
romper sus lineas maestras, y su transformacién radical por obra de
de «la justicia y la virtud», casi a estilo jacobino. El tono de doble
lenguaje no se pierde casi nunca. Es significativo que, en un proyecto
subversivo formulado en 1795 —a los seis afios escasos del asalto a la
Bastilla— la palabra revolucién no se emplea una sola vez: si varias
la de reforma. No se atenta contra la monarquia, sino Gnicamente
contra sus abusos y los del despotismo ministerial, personificado en
Godoy. Se defienden los intereses de la nobleza y el clero, y, por
supuesto, los de las clases acomodadas. La Junta Suprema prestara
juramento, ante el Obispo Auxiliar u otro eclesidstico, de defender la
Religién Catdlica y ser fieles al pueblo. El monarca dard vigor a los
nuevos decretos, aunque se da por supuesto que no le quedarad otra
alternativa.

En alto grado significativo es el hecho de que la Junta Suprema
nace de la revolucién, o, mejor dicho, estd virtualmente formada ya
desde antes del goipe, y en modo alguno es producto de un proceso
electoral. Esta Junta elaborard una Constitucién, promulgada la cual,
pasara a ejercer solamente el poder legislativo... que seguird por tanto
en manos de los supremos directores de la empresa, no de una
asamblea representativa.

De la vaguedad —probablemente intencionada— del Manifiesto no
pueden obtenerse mas conclusiones (tiles sobre qué sistema politico
hubiera regido en Espafia de haber triunfado la intentona de 1795.
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Miguel Artola pretende que se redactaron dos proclamas, una republi-
cana y la segunda monérquica, ya por un cambio de ideas en los
autores, ya méas bien por razén de prudencia (72). Se basa para ello
en el borrador de adiciones al Manifiesto (documento n.® 4 del pliego
de Papeles Reservadisimos), cuyo principal, aunque no Gnico inciso es
el siguiente:

Por este nuevo reglamento no quedari abolida la Dignidad Real, sino
reducida a sus justos y verdaderos limites: conservindose inviolable mien-
tras el Rey no intente por medios secretos o a fuerza abierta volver a
usurpar el poder arbitrario que tantos y tan graves perjuicios ha causado
a la nacién...

La interpretacién republicana de la primera versién del Manifiesto
nace probablemente de una poco cuidadosa lectura del texto, en que
se menciona con toda claridad al monarca como sancionador de los
decretos de a Junta Suprema. El afiadido se redact6 méas tarde, tal vez
al darse cuenta sus autores de que no existia una mencién explicita
de la autoridad real, o de sus limitaciones; pero en absoluto la versién
modificada es mas «monérquica» que la primitiva, ya que tal mencién
explicita va acompafiada de unas poco veladas amenazas de destrona-
miento en caso de infidelidad del Rey al nuevo orden. En absoluto
se ve el paso de una actitud republicana a otra monéarquica. El inciso
mé&s amenaza que garantiza.

Lo cierto es que el golpe de 1795 no estaba destinado, al menos
en principio, a acabar con la monarquia, como pretenden casi todas
las versiones posteriores. El propio Picornell, en América, dos afios
més tarde, hablando ante republicanos, y considerdndose él mismo tal,
confesé ante los insurgentes venezolanos que el plan de 1795 iba «arre-
glado en todo al primero que adoptaron los Franceses, dexando el poder
executivo al Rey, y poniendo el legislativo en la Asamblea Nacional,
con la diferencia de que no se tocaba el estado actual de la Religion
y la Iglesia, y que al Rey se le suprimia la facultad de batir moneda
y conferir empleos...» (73), extremos estos que no aparecen claramente
contemplados en el Manifiesto. El propio fiscal, después de acusar
una y otra vez —sin pruebas— a Picornell de republicano, acabd re-
conociendo que lo que queria era «dejar reducida la Soberania a un
simple ridiculo Esqueleto, y con subordinacién inmediata a las delibera-
ciones de una Junta» (74). Esto es lo que el fiscal absolutista podia
entender acerca de lo que hoy llamariamos una monarquia constitu-
cional.

(72} M. ARTOLA, la difusién..., 490.
(73) Informe sobre Juan Picornell, en A. G. [., Audiencia de Caracas, lsg. 432, n.® 84.
(74) A. H. N., Cons., 11937, alegato fiscal.
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Por lo que se refiere a la Instruccién (75), se trata de un largo
texto, dividido en 22 articulos, en que los autores llegan a extremos
de un casuismo exagerado. Se trata de organizar a los ciudadanos en
«cuadrillasy, dividirlos por barrios y lograr con su concurso, primero el
triunfo de la revuelta, y su mantenimiento después. Los puestos direc-
tivos de estas fuerzas —no muy disimiles, al parecer, de la Garde
Nationale francesa de 1789— deberan recaer en «Sugetos de reconocido
patriotismo, talento, desinterés y virtud». El nuevo ejército popular nece-
sita armas, y a este efecto se recabardn o exigirdn en los centros
oficiales; si esto no basta, se previene que «todos los armeros, espa-
deros, Longistas y demas que tengan armas vendibles... las presentaran
sin detencién alguna...». «Todos los vecinos que tengan armas propias
se presentardn armados». Pero los revolucionarios dan prueba aqui,
como en el Manifiesto, de un exquisito puritanismo en cuanto a los
métodos de exaccién: «a todo vecino que de cualquier modo experi-
mente alguna pérdida, se le indemnizaréa». Y «aquellos hombres distin-
guidos y loables ciudadanos que hiciesen algin servicio distinguido
a favor de la causa comuin... seran recompensados segin sus mé-
ritos...» (76)». No cabe duda de que la revolucion iba a resultar cara,
si no a los conspiradores, a la tesoreria del nuevo régimen.

EL PLANO SUPERIOR

Una vy otra vez se habl6 de las posibles implicaciones de la conjura
de Picornell en planes mucho mas amplios, aunque nunca llegé a con-
cretarse demasiado sobre el asunto. El 7 de febrero de 1795, cuatro
dias después de descubiertos los hilos de la trama, recibié Godoy
un anénimo que envié inmediatamente al Consejo de Castilla. El papel
decia que «Picornell tenia muchos millones para sufragar los gastosy,
y que «estaban comprendidos en la conspiracién hombres de todas las
clases sociales y jerarquias; que los componentes de la Junta organiza-
dora pasaban de ciento, y que estaban comprometidos en la conspira-
cién algunos centenares de hombres de la plebe» (77). El dltimo ex-
tremo es perfectamente suponible, a tenor de la cuantia y frecuencia
de las «limosnas». El resto constituye el primer indicio que tenemos
sobre la existencia en la trama de un nivel superior al propio Picornell.
El hecho de que Godoy hubiese enviado el escrito al Consejo parece
indicar que no eché el informe en saco roto —o al cesto de los

(75} Instrucciones de lo que debe executar el pueblo de Madrid en este dla, A. H. N., Cons,,
11937, Pieza de Papeles Reservadisimos, n.° 3.

(76) Arts. 20 y 21.
(77) El contenido del anénimo es recogido por G. ANES en Economla e llustracién, 178.
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papeles—; pero sin embargo, pasado el tiempo, o no dio crédito a la
delacién, o quiso disimular muy bien sus implicaciones, pues en una
carta a Azara, de fecha 31 de marzo de 1795, restaba importancia a la
conjura, «que no ha sido otra cosa que charlatanerias de unos abogados
ociosos» (78). Tenia que saber, por lo menos, que no se trataba de
simples charlatanerias. Esta versién de la insignificancia en el prota-
gonismo de la conjure es la que més ampliamente ha trascendido a la
historiograffa (y especialmente en la forma consagrada por Muriel) (79).

Sélo Tratchewsky, utiliando la correspondencia de los embajadores
rusos en Madrid, nos descubre que tras la conjura se escondian
«personnages du rang le plus élévé, méme chez la cour» (80). Aunque
Ferrer Benimeli acusa a Tratchewsky de creer demasiado al pie de la
letra los rumores recogidos por el embajador ruso Zinoviev, hay que
tener en cuenta que éste habia sido sustituido en 1793 por Butzov,
hombre de testimonios més prudentes.

Morayta establece otro cauce de apertura del «grupo Picornell» al
afirmar que «la conspiracion se fragué en las logias» (81), punto que
Ferrer Benimeli, en su cruzada por defender la no existencia de maso-
nerfa espafiola por aquellas fechas, niega terminantemente. Ya hemos
visto cémo C. F. Lépez, que conoce detalles cuyas fuentes no constata
explicitamente, coloca las actuaciones de Picornell también en el seno
de la masoneria. No cabe hoy por hoy ninguna demostracién irrebatible
en favor ni en contra de este extremo. Podria ser significativo el hecho
de que sea el mas6n Morayta el Unico historiégrafo que conoce el
segundo apellido de Pons —que sélo hemos podido constatar en los
papeles de la causa— indicio de que pudo haber utilizado algin tipo
de informacién interna que no ha trascendido al resto de los autores,

Casto Fulgencio L6pez, aparte la mencién a las logias a que aca-
bamos de referirnos, es el méas explicito en lo que respecta al nivel
superior, y nos habla de «ayuda militar, y proteccién de altos personajes
de la Corte, enemigos de Godoy». Afiadiendo que en la Junta Suprema
figuraban «Grandes de Espafia y otros altos funcionarios del Reino,
y magistrados» (82). La fuente de LOpez es en este caso, muy proba-
blemente, la documentacién americana a que luego nos referiremos.

Los jueces no dejaron de preocuparse por la posibilidad de la impli-
cacién de los conjurados con elementos que pudiesen estar detras de

(78) A. G. l., Indiferente General, leg. 1633.

(79) A. MURIEL, Historia de Caros IV, |, 180.

(80) A. TRATCHEWSKY, L Espagne & I'époque de la Révolution francaiss, «Révue Historiquen, XXXI
(1886), 41. En el tomo XXX hay otro articulo del mismo tftulo, primera parte del que citamos,
que no interesa a nuestro objeto.

(81) M. MORAYTA, Masonerfa espafiols, Madrid, 1956, 142-143,

(82) C. F. LOPEZ, Juan Bautista Ficorned...,



30 MARIA JESUS AGUIRREZABAL y JOSE LUIS COMELLAS

ellos. Ya hemos visto con qué insistencia inquieren acerca del origen de
los fondos utilizados por Picornell, hasta el punto de ser este el tema
sobre el que hicieron méas repetidas preguntas, que no sirvieron més
que para aumentar sus sospechas, ante las contradicciones de los en-
cartados. El asunto pasdé a segundo plano —hasta el punto de que
va no se le dio importancia— cuando el examen del Manifiesto les llevé
a indagar sobre la composicion de la Junta Suprema. Efectivamente,
las dos versiones del Manifiesto, después de referirse al més alto 6rgano
del régimen posrevolucionario, dejan unos puntos suspensivos ante los
que el investigador méas lerdo no podria permanecer indiferente: «Las
personas nombradas por ahora para componer la Junta Suprema son
las siguientes: ...». Si los puntos suspensivos hubieran sido sustituidos
por nombres concretos, el principal misterio de la conspiracion de Pi-
cornell hubiese quedado desvelado para siempre.

Pero los conjurados reservaban —o tenian érdenes de reservar—
la inclusion de aquellos nombres para la version definitiva. No des-
conocfan algunos o muchos de aquellos nombres, y hasta parece que
existié una lista que figura en el proceso como destruida por uno de
los encubridores. En tal sospecha, las autoridades insistieron una y otra
vez en obtener una confesién de los reos al respecto, sin conseguir
de momento el menor éxito, pues Picornell y los suyos se mantuvieron
herméticos, alegando ignorancia, o expresando vaguedades. Como de
costumbre, fue el joven Cortés el méas débil. Después de decir que el
cabecilla buscaba componentes para la Junta en la Guia de Forasteros,
y otras puerilidades, confes6, por lo menos en parte, y dio los nombres
de los principales componentes de la Junta Suprema. Para desgracia
de historiadores, estos nombres tampoco figuran en la documentacién
de la causa: debieron ser sustraidos en algin momento. Pero debian
ser lo suficientemente impresionantes para que el Gobernador del Con-
sejo escribiera un informe reservado a S. M. —es muy probable que
fuera a parar a Godoy— en que considera imposible que una junta
revolucionaria pudiera estar formada por «personas de cuya lealtad y
probidad no se puede desconfiar...» (83). La lista que debia acompafiar
al informe reservado ha desaparecido también. En el alegato fiscal,
la idea de incredulidad se une a otra que ya aparece implicita en el
Informe: los conjurados habian confeccionado una lista de altos perso-
najes sin contar con ellos; asl, «agrabiaban la lealtad y amor a su Rey
de muchas personas que nombraban para individuos de la Junta Su-
prema, pues los suponfan capaces de admitir un encargo que choca
con la lealtad espafiolan (84). El asunto de la Junta Suprema no vuelve

(83) A. H. N., Estado, leg. 3161. Informe reservado que remite el obispo Felipe... 31 marzo 1795.
Curiosamente, el informe lleva la misma fecha de la carta de Godoy a Estala restando importancia
al asunto.

(84) A. H. N., Cons., leg. 11937, acusacidn fiscal. Introduccitn.
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a mencionarse en la documentacién, ni existe noticia alguna de que
se iniciara indagacién alguna acerca de cualquiera de los personajes
que figuraban en la lista.

La tnica personalidad de relevancia que aparece citada varias veces
en la documentacién de la causa es el conde de Tepa. Los concilia-
bulos se celebraron al principio en su casa —en el cuarto de Lax—,
y alli se acudié maés tarde, segin consta, en momentos decisivos. Pero
el conde no sélo no aparece mezclado en los hechos, sino que el fiscal
esgrime la misma idea de desviacién exculpatoria que para los miembros
de la Junta: agravio a la dignidad y abuso de confianza: «...pues se
ve que abusando de la casa del Sr. conde de Tepa... era su quarto
el sitio sefialado para los congresos y concilidbulos...» (85). Incluso
cuando interrogado Cortés sobre la existencia de otros documentos,
sugiere que puede haberlos «en casa del Secretario del limo. Sr. Conde
de Tepa, llamado don Ignacio Sancho, que vive en la misma casa de
S.l....» (86), puede resultar més que extrafio que no se haga ninguna
indagaci6n acerca de tal secretario, ni mucho menos en el domicilio
de aquel précer. Obsefvese de paso el trabajoso rodeo que se hace
dar a la frase para no decir que los papeles comprometedores se
encuentran en la casa del conde de Tepa.

El cuadro se nos desvela espectacularmente cuando recurrimos a la
documentacion indiana. Picornell, como veremos pronto, fue preso en
el castillo de La Guayra, escap6 de la prisi6n, y participé en la cons-
piracion de Gual y Espafia. Juzgado en rebeldia, no podemos contar
con su propio testimonio, pero si con el de varios de sus compafieros,
y especialmente el del sargento Rusifiol y el soldado Cordero, que no
s6lo delatarfan los planes del conspirador en Venezuela, sino que nos
proporcionan un relato sucinto, pero expresivo, de sus actuaciones en
la Peninsula. Los escribanos de Caracas, més ingenuos o menos avi-
sados que los madrilefios, no tienen inconveniente en recoger todas
las declaraciones, nombres propios incluidos.

Ya en su primera declaracién, Rusifiol conté que Picornell habia
afirmado tener, para su revolucién en Espafia, «un fondo de cinco
millones puesto a su disposicién». Y, al referirse a a Junta Suprema
que deberia tomar el poder en Madrid, precisé que «estarla compuesta
de varios individuos, entre ellos tres o quatro Grandes de Espafia», y
«tres o quatro Generales que sirven en el Exército...», aunque los
conjurados, tras ser detenidos en Madrid, «negaron constantemente
(87) haberse tratado el asunto con los expresados Yndividuos» (88).

(86) Ibid. Acusacién fiscal contra Lax.

{88) A. H. N., Cons., 11936, segunda declaracién de Cortés.

{87) Esto es, con constancia.

(88) A. G. ., Audiencia de Caracas, leg. 432, n.° B4, primera declaracién de Rusifiol.
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El soldado Cordero dijo, por su parte, al respecto, «... que la Justicia
sorprendié una lista de los Patriotas que habia, en que estaban com-
prehendidas personas de todas clases, incluso algunos Grandes, Titulos
de Castilla y Consejeros, pero que ni Picornell ni sus deméas compafieros
confesaron que aquellos sugetos estuviesen hablados y convenidos para
la Revolucién» (89). La coincidencia de ambos testimonios es notable,
y puede pensarse que potencia reciprocamente su credibilidad.

Las autoridades de la Audiencia de Caracas quisieron saber més
acerca del piso superior de los comprometidos peninsulares —pensando
sin duda prestar con ello un servicio inestimable al poder central—,
y a tal efecto sometieron al sargento Rusifiol a un segundo interroga-
torio. Esta vez la declaracion se hizo sin ambages.

«Picornell llevé adelante sus ideas, y procuré buscar siempre nuevos
partidarios; que la primera que se declaré tal fue la marquesa de Matallana,
en una tertulia en que comenzd a concurrir, con ocasion de defenderla
un pleyto; que en la expresada tertulia no se hablaba de otra cosa que
sobre la Revolucion proyectada; que en ella fue donde se hicieron Parti-
darios el conde de Aranda, el duque de Almodévar, el conde de Tepa y
otras muchas personas principales del Reyno; de modo que la expresada
marquesa de Matallana hizo més recluta que todos lcs demas Partidarios:
que eran del Partido D. Ventura de Escalante, el Sr. Masarredo, el conde
o marqués de la Colomera, y otros muchos coroneles y oficiales del Exér-
cito, con quatro o cinco Consejeros del Consejo de Estado, muchos
comerciantes, titulos de Castilla y particulares...» «... los cinco millones se
habian facilitado por los quatro Grandes Partidarios y varios Comerciantes...
Sancionada que fuese la Constitucion, se entregase el mando de la Esqua-
dra Espafiola al General Masarredo..., y el duque de Almoddvar, bajo el
nombre de malo (sic) estaba pussto en lista para Presidente de la Junta
Suprema de la Naciény (90).

Picornell se atribuye ante sus amigos nada menos que la conversién
a su causa de la marquesa de Matallana, y, a través de ella, la del
conde de Aranda y otros conocidos miembros del partido aragonés,
o partido de la oposicién. Méas tarde no tiene inconveniente en reco-
nocer que las iniciativas eran del «Partido» y los «partidarios». La apari-
cién de los nombres nos pone inesperadamente a la conspiracién de
Picornell en contacto con la oposicién interna, y contribuye a afianzar
la hipétesis de un proyecto no propiamente «jacobino».

Los nombres que se mencionan son de sobra conocidos. Sabemos
que Aranda participaba activamente en tertulias ideol6gico-politicas,
presididas simbélicamente por damas —la condesa de Montijo, la de
Matallana, la condesa-duquesa de Benavente—, en las que el procer

(89) Ibid. Declaracién del soldado José Cordero.
(90) Ibid. Segunda declaraci6n del sargento Rusifiol.
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aragonés era «el alma» de la reunién (91), y menudeaban las criticas
contra Godoy y su gobierno. Desterrado a Jaén en la primavera de
1794, si compartié las tertulias con Picornell, tuvo que ser un afio antes
de la intentona de San Blas. Parece que los «partidarios» contaban
con él, aunque le sabian enfermo, y Picornell le menciona respetuosa-
mente en primer lugar; pero el designado para presidir la Junta, por
lo menos en los primeros momentos, era el dugue de Almoddvar,
compafiero de Aranda y traductor de la obra de Raynal, trabajo que
le procuraria algunos problemas con la Inquisicién, a la que fue denun-
ciado junto con el jefe del «partido» (92).

El «conde o marqués de la Colomeray (en realidad, conde) man-
daba por aquel entonces el cuerpo de ejército que con dudoso éxito
se oponia a los franceses en el Pirineo Occidental. Picornell asegur6
al sargento Rusifiol que «estaba acordado que el Exército de Vizcaya,
al mando del general Colomera, inmediatamente que se hiciese el rompi-
miento, desfilase para Madrid en auxilio de la Revolucion, cesando
al mismo tiempo las hostilidades de la Francia con la Espafia» (93):
hecho este Gltimo que implicaria un proyecto de armisticio inmediato,
o bien una cierta connivencia de los «partidarios» con los franceses.
Por su parte, el aimirante Mazarredo, otro conocido miembro del partido
aragonés, era tan progresista o mas que Colomera, y su afrancesa-
miento ideoldgico terminaria haciéndolo ministro de José Bonaparte.

Quiza la mayor perplejidad es la que nos produce el nombre del
conde de Tepa. La grafia, tal como la hemos transcrito en este trabajo,
se repite por cuatro veces en la documentacion espafiola y aparece
una vez de nuevo en la americana. A primera vista, hubiera parecido
mas idéneo el nombre de Teba. De cualquier estudioso es bien cono-
cido que el conde de Teba —mas tarde conde de Montijo— fue el
virtual sucesor de Aranda en la direccion del partido de la oposicién,
y también, segin multiples versiones, de la masoneria espafiola. Su
papel en la conspiracién de El Escorial y en el motin de Aranjuez
es bien conocido. Pocos meses antes del descubrimiento de Picornell,
en 1794, redacté un Discurso que, con argumentos de constitucio-
nalismo histdrico, es considerado por Pérez de Guzman como «el primer
conato de rebelién, precursor de la Revolucién en Espafian (94). En
suma, el nombre de Teba no extrafiaria en la lista de los «grandes»
del «Partido»: al contrario, podria extrafiar su ausencia. Y sin embargo,

(91) Cfr. F. MARTI GILABERT, & Proceso de El Escorial, Pamplona, 1965, 333,
{92) Cfr. R. HERR, Espafia y la revolucién..., 86y 71.
{93) A. G. |., Audiencia de Caracas, leg. 432, n.° B4, segunda declaracién del sargento Rusifiol.

(94) J. PEREZ DE GUZMAN, £/ primer conato de rebelién, precursor de & Revolucién en Espafia,
En «La Espafia modernan, CCL (1809), 105-124, y CCLI, 18-68. La tesis sobre el caricter
«pracursorn aparece sobre todo en la pag. 68 de este segundo articulo.
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la grafia que una y otra vez aparece en la documentaciéon es la de
Tepa. No tiene por qué ser un error. El nombre de Tepa corresponde
también a un titulo de Castilla, aunque su origen es mexicano — origi-
nariamente Tecpan—. El marquesado fue concedido el 3 de octubre de
1775 a don Francisco Leandro de Viana y Zavala, oidor de la Audiencia
de México (95). El 13 de mayo de 1776, a poco de su ennoblecimiento,
fue nombrado Consejero de Indias, y vino a la Peninsula, en la que pasé
habitualmente el resto de su vida. En 1781 pas6 a ser miembro de la
Camara de Indias. Sabemos que el 18 de abril de 1797 seguia en
Madrid, donde instituyé6 mayorazgo. No poseemos noticia de sus in-
clinaciones politicas.

(Quienes eran los «Cuatro Grandes Partidarios»? No es seguro
que Aranda, por su ausencia y su enfermedad, fuese uno de ellos.
Si descartamos al précer aragonés, quedarian Almodévar, Colomera,
Tepa y Mazarredo. Sea lo que fuere, Picornell habla una y otra vez
del Partido como de una institucion arraigada. No le da otro nombre,
aunque declaré una vez que «los partidarios se conocian y trataban
reciprocamente con la expresion de «Buen Espafiol» (96). Aunque estos
términos aparezcan con frecuencia en los escritos del conde de Aranda,
no constituyen exactamente una cédula de identificacién. Si nos pre-
disponen a pensar —al menos para 1795— en un partido no expresa-
mente afrancesado. Lo que de todas formas esté claro es que Picornell
habla del Partido como de una fuerza de oposicién bien organizada
y poderosa. Y no parece que existiera entonces en Espafia mas que
una fuerza de oposicién organizada y poderosa, la oposicién interna.

EL DESENLACE

El 31 de enero de 1795, dos plateros de Madrid, desde tiempo
antes en apuros econémicos, Juan Béjar y Manuel Hernandez, sintieron
escrupulos de conciencia. Un extrafio favorecedor suyo, que se hacia
llamar Juan Enrique, les habia seducido para «excitar una sedicién y
conmover al Pueblo». Aunque las propinas eran buenas, la santidad de
la causa ofrecia dudas, y decidieron de consuno consultar sus dudas
con su pérroco, el de San Miguel, don Agustin Yagie. El sacerdote
debié comprender inmediatamente la gravedad de lo que se tramaba,
y, acompafiado de los dos plateros, dio conocimiento del hecho al
recién nombrado Gobernador del Consejo de Castilla, el obispo de
Salamanca D. Félix Vallejo. El Gobernador dio cuenta a su vez al

(95) Vid. Gula Oficial de Grandezss y Thulos del Reino; Madrid, 1962, 636. Los datos aparecen
confirmados en el Catélogo de Thulos de Indias, dirigido por R. Magdaleno, Valladolid, 1954.

(96) A. G. l., loc. cit., segunda declaracién de Rusifiol.
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Alcalde de Casa y Corte, conde del Pinar, que puso sin dilacién en
movimiento el aparato policial —si tal puede llamarse— de aquellos
tiempos (97).

El descubrimiento de los conjurados, por razén de las escasas pistas
disponibles, no dejé de ser meritorio (98). Juan Enrique habia prometido
visitar a los plateros aquella noche en su casa, y en sus inmediaciones
se apostaron los «ministros de la Ronda»; pero el conspirador no apa-
reci6. Se buscd luego la fonda de la calle de San Isidro, de donde
se sabia habian partido las limosnas. La posadera no conocia a ninguin
Juan Enrique, pero sf a un Juan Obispo, muy dadivoso, que se habia
ausentado temporalmente, dejando en su cuarto un baudl. Abierto el
badl, nada importante se descubrié. No podia hacerse otra cosa que
esperar el regreso de Juan Obispo. Interrogada de nuevo la posadera,
recordé que Obispo habia venido acompafiado de un tal Sebastign
Andrés, que el 15 de enero habia mudado a otra posada. Un empleado
de la fonda habia llevado el badl de Andrés a un garaje de la calle
del Carmen. Alii notificaron que el baul habia sido llevado por otro
sujeto por la calle del Olivo a la de la Abada, donde se perdia la pista.
Afortunadamente para los investigadores, se supo que «habia una
posada en Abada, esquina a Chinchilla, morosa en dar cuenta de sus
huéspedes». El Alcalde dio orden de registrar esta posada, y en su
cuarto fue sorprendido Sebastidan Andrés, con el texto del Manifiesto
a medio copiar, encima de la mesa, y los deméas papeles en el fondo
del famoso badl (99).

Desde entonces todo fue més facil, aunque laborioso. Andrés se
negd por un tiempo a hablar, hasta que, finalmente, delaté a Cortés.
Este confes6 con méas facilidad. Pronto se supo que Juan Enrique,
Juan Obispo y Juan Picornell eran una misma persona. En la madru-
gada del 3 de febrero fue detenido Picornell, mientras dormia en su
nueva pension de Lavapiés. La «conspiracién de San Blas» no iba,
como se ha dicho siempre, a estallar el 3 de febrero; fue descubierta
ese dia. Casi al mismo tiempo fue detenido Lax. Otros dos cémplices,
Garasa y Pons, consiguieron huir a tiempo, y no fueron habidos. Dos
amigos del grupo, el P. Cano y D. Pablo Gozani, quemaron algunos
papeles comprometedores. De resultas de las averiguaciones o confe-
siones, otras veinte personas fueron detenidas.

La causa fue complicada y larga. El 23 de marzo, el conde del
Pinar pasé al Gobernador del Consejo el sumario, piezas del interroga-

{97) Las primeras noticias sobre Ja prisién de Picornell aparecen en A. H. N., Sala de Alcaldes de
Casa y Corte, libro afio 1795, fols. 70-74.

[88) Mas amplios detalles en A. H. N., Cons., 11936, Extracto Memorial Ajustado. Plan general
de la causa.

(99)  Ibid.
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torio, documentos, justificaciones, etc., con un total de 1425 fglios:
«reconocerd V. S. |. por su contenido —escribe cansado y satisfecho
el Alcalde— lo que se ha trabajado» (100). El 1.° de abril se pasé
conocimiento de todo a S. M., quien probablemente nunca llegd a ver
los papeles. Contesté Godoy, pidiendo que se continuase la causa,
«hasta llegar al estado de sentencia», «limitandose los términos quanto
sea posible», es decir, dando la mayor prisa al asunto (101). Después
de unas adiciones al sumario, el 21 de abril el Gobernador del Consejo
propuso que fuese nombrado el tribunal sentenciador, y al dia siguiente
se le contestd que los miembros del tribunal habrian de serlo del Con-
sejo de Castilla, prueba de la importancia que se concedia a la causa.
El conde del Pinar actué de Relator.

La documentacién, con sus ampliaciones, era tan extensa, que
el fiscal no pudo terminar su alegato hasta el 11 de agosto. Los abo-
gados prepararon a su vez las defensas. Un intento de fuga de los
presos (a los cuales, como se ve y como se vera, no faltaron nunca
amigos en el exterior), descubierto en octubre, retrasé ain mas la
marcha de la maquinaria. Un afio después de descubierta la conjura,
nada se habia decidido. Hasta que «halldindose legitimamente conclusa
la Junta que se celebrd el 29 de abril de 1796, se acordé... sefialar
para su vista el dia 11 de mayo y siguientes, con asistencia de los
Procuradores de las partes y sus respectivos abogadosy (102).

Pocas noticias tenemos de la vista, salvo el texto de la acusacion
fiscal, del que repetidamente nos hemos valido a lo largo de este
trabajo. El resultado fue la pena de horca y confiscacién de bienes a
Picornell, Andrés, Lax y Cortés; y, en rebeldia, a Bernardino Garasa
y Juan Pons. Otras penas secundarias se imponian a los complicados
o encubridores Joaquin Villalba, Julian Lépez Valverde, Pablo Gozani,
Juana Rivero, Pedro Lépez, Mariano Garcia, José Ballesteros, Francisco
de la Fuente, José y Maria Lépez, Jacoba y Manuela Matute, y
Feliciana Obispo (mujer de Picornell} {103). Fueron absueltos otros cinco
acusados.

Picornell aseguré en La Guayra que el tribunal disicuti6 acerba-
mente su muerte, y la pena maxima no fue decidida sino al ser des-
hecho el empate por el Presidente Gobernador (104). Nada de esto tras-
luce en la documentacion. Aunque es posible que se hubiesen consi-
derado motivos de conveniencia politica para perdonar la vida a los
reos, el oficio de remisién del Gobernador aparece categérico y enérgico

(100) Ibid. Memorial Ajustado,

{101) Oficio del duque da la Alcudia, Aranjuez, 1.° de abril de 1795, A. H. N., Est., 3161.

(102) A, H. N., Cons., 11937. Vid. eplgrafe de la causa.

{103) A. H. N., Est., 3161.

{104) A. G. I., Audiencia de Caracas, 432, n.° B4. Declaraciones sobre el reo Picornell en La Guaytra.
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(105). Las blanduras vinieron después, y no por iniciativa de los jueces.

El primer indicio de esta nueva actitud es un oficio de Godoy al
Gobernador, en que le pregunta si como obispo tiene bula para fallar
penas de muerte, «como dispene el Derecho Candnico». El obispo
contestd inmediatamente, y con firmeza, que «aunque no tiene la Bula,
se cree autorizado, como Gobernador, para emitir su voto, asi sea de
muerte» (106). Si ya podia suponerse una cierta reticencia por parte
del duque de la Alcudia, su actitud queda clara en un escrito del propio
Godoy, al margen del oficio del obispo: «Ahora no es tiempo oportuno
para la resolucién. Yo tengo suficientes luces del negocio para com-
prender su magnitud...; debemos precaver los efectos y sus semillas;
y sobre todo conservar el Trono. Entérese al Sr. D. Francisco Pérez
de Lema de toda la causa y sentenciay.

Godoy no explica sus razones, pero parece tenerlas, y bien graves.
Como si el Trono estuviese mas seguro indultando a Picornell que eje-
cutédndolo. Pérez de Lema, consejero del Rey, comenzd a estudiar el
proceso a principios de julio de 1796, para lo cual pidi6 toda la docu-
mentacién precisa (107). No debi6 leerla con demasiado detenimiento,
pues entregd su informe en veinte dias (108). En &I, aunque se consi-
dera que la pena impuesta a los conspiradores «no sélo es justa, sino
muy benigna», aconseja «que se vea, considere y resuelva por la
Augusta Persona del Rey, si serd més Gtil y decoroso adoptar otro
castigo que, dejando bien puesta la Majestad vy dignidad de su Corona,
no ofenda en cosa alguna la rectitud de su justicia; mayormente no-
tandose en el proceso algunos defectos capitales que lo hacen ilegal».
En consecuencia, propone que la pena de muerte sea conmutada por
la de prision perpetua en los castillos de Ultramar.

Si Pérez de Lema debi6 leer muy deprisa los casi dos mil folios
que le fueron remitidos, més veloz fue aun la lectura por el Rey-Godoy
de los cien folios del informe del consejero, pues en la misma fecha
de su recepcién el duque de la Alcudia escribifa: «El Rey se ha con-
formado con este dictamen, y ha decretado conforme a lo propuesto.
Se devolverd a la Junta su consulta..., previniendo que los castillos
elegidos son Puertobelo, Puerto Cabello y Panamé» (109). Todo parecia
hecho de antemano.

Ni siquiera la condena se cumpli6 de forma estricta. Aunque estaba
previsto que Picornell fuera al presidio de Panamé, Lax y Andrés a

(105) Oficio de remisién de 21 de junio de 1796. En A. H. N., Est. 3161,

(108) A. H. N., Est. 3161, Oficio del dugue de La Alcudia, 27 junio 1796; oficio del Obispo Goberna-
dor, 28 junio.

(107) Ibid. Oficio de D. Francisco Pérez de Lema, 4 julio, 1796.

(108) Ibid. Informe de D. Francisco Pérez de Lema, 26 julio, 1796.

(109) 1Ibid. Oficio del duque de la Alcudia, San lidefonso, 26 julio, 1796.
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Puerto Cabello y Cortés a Portobelo (110), fueron todos a parar a La
Guayra, a donde llegaron el 3 de diciembre de 1796. El encargado
de llevarles del barco a la carcel fue el sargento Rusifiol, ya com-
prometido en la conspiracion de Gual y Espafia, y con el que Picornell
se entendié inmediatamente en el corto trayecto. La perfecta comu-
nicacion entre los prerrevolucionarios peninsulares y americanos — nun-
ca estudiada en profundidad, y clave de un decisivo capitulo de
nuestra historia comin— encuentra aqui una de sus muestras més
expresivas y tempranas. Nada tiene de particular que el 3 de junio
de 1797 los presos, con ayuda exterior, huyeran de la cércel (excepto
Lax, cambiado casualmente de prisi6bn horas antes), y se integrasen
en el equipo conspirador de los «precursoresy. Basta leer el texto de
las Instrucciones (111) de 1797 y cotejarlo con el Manifiesto de 1795
para adivinar quién fue su redactor. Frases enteras se transcriben con
admirable fidelidad.

La historia se repiti6, porque la conjuracién venezolana fue dela-
tada. José Espafia fue detenido, y serfa ejecutado el 11 de mayo de
1799, pero Gual, Picornell, Andrés y Cortés lograron escapar. Andrés
fue capturado méas tarde, mientras los demas encontraban cobijo en la
isla Trinidad, donde los ingleses les ayudaron. La vida de Picornell
siguié siendo novelesca hasta su fin, como lo fue la de casi todos los
conspiradores natos. Sirvid a los ingleses, a los norteamericanos, a
Napoleén, se gradud en Medicina, colaboré con Miranda y luego rifi6
con él, pretendié invadir Méjico desde los Estados Unidos, y acabé
reconcilidndose con su patria. En 1816, de forma un tanto sorprendente,
Fernando VIl le amnistié. El inquieto mallorquin termind sus dfas en
Cuba, en una actividad tan poco revolucionaria como la direccion de
una escuela de comadronas. Falleci6 en San Fernando de Nuevitas
en septiembre de 1825 (112).

Por entonces, la revolucién liberal espafiola poseia ya dos experien-
cias de poder, y se aprestaba para la definitiva. Pero su triunfo hubiera
sido, probablemente, mas dificil sin la coyunda de las dos oposiciones
que cuajaron en la Espafia de Carlos IV. Aln estdn por completar
muchas piezas del rompecabezas de la prerrevolucién espafiola, cuyo
analisis nos proponemos continuar; pero lo que nos permiten inferir
los datos ya conocidos hoy avala la hipétesis de que la intentona
de 1795 —por mal complementada que estuviera— parece constituir
una de sus piezas clave.
MARIA JESUS AGUIRREZABAL
JOSE LUIS COMELLAS
(Universidad de Sevilla)

{110) A. H. N. Est., 3161, Acta de |a Real Junta.

{111) Una copia se conserva en el A. G. |., Audiencia de Caracas, 439, n.° 35, anexo n.° 4,

(112} Sobre las andanzas americanas de Picornell, vid. la bibliografia citada en las notas 14 vy 15.



