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llante y exhaustiva teoria pedagdégica del modo operacio-
nal en el que se mueven especificamente los agentes juri-
dicos. La TCJ aproxima la teoria a la realidad efectiva del
Derecho.

Teresa Garcia-Berrio

PABLO BADILLO O’FARRELL (Coordinador): Pluralismo,

tolerancia, multiculturalismo. Reflexiones para un
mundo plural. UNIA/Akal, Madrid 2003, 262 pp.

Hay en la practica politica actual grandes proyectos o
planes que sin un cuerpo conceptual o tedrico, no sélo es
que sean imposibles sino que nada significan. En esta di-
recciéon presentamos aqui un libro sustancial que puede
servir para entramar algunas de esas nociones seudoprac-
ticas que tanto se oyen en los foros, tanto nacionales como
internacionales, en estos momentos.

Es ademas una obra que ha ganado en perspectiva
histérica desde el momento que se planteo, originariamen-
te como curso de la Universidad Internacional de Anda-
lucia y su posterior edicion como libro, hasta el momento
presente.

Las diferentes procedencias intelectuales y profesiona-
les de los autores y la autora, enriquecen y potencian el
tratamiento cientifico de un tema que afecta esencialmen-
te el devenir de las sociedades occidentales en un momen-
to histérico en el que el interculturalismo, desde lo politi-
camente correcto multiculturalismo, sobre el que se quiere
sustentar la sociedad global del futuro, exige el andlisis
claro y riguroso de conceptos y categorias que en la tradi-
cién europea y occidental han estado presentes desde hace
tiempo, pero que las nuevas relaciones mundiales han ido
sutilmente a veces, y dolorosamente otras, transmutando
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de sentido. Porque, como dice en la Presentacion el coordi-
nador de la obra, “una cosa es la teoria y otra la practica”.

El tema central al que llama ya desde el titulo, es la
tolerancia. Un concepto de caracter practico, sobre el
cual, y a pesar de la historia vivida, se ha levantado, den-
tro de las sociedades europeas y occidentales, la posibili-
dad de convivencia de grupos heterogéneos y con intere-
ses enfrentados cuando no opuestos. Y al mismo tiempo
ha sentado las bases de la convergencia de los estados na-
cionales hacia una comunidad europea con intencionali-
dad politica.

No hay que perder de vista el contexto histérico mun-
dial (la proximidad temporal y afectiva del atentado terro-
rista contra las Torres Gemelas en los U.S.A. ;por motivos
contraculturales?) y nacional (una Espana enfrentada a
treinta anos de terrorismo pseudopolitico ;por motivos
contraculturales?), para entender plenamente algunos de
los capitulos, en su momento conferencias, que componen
el libro. Una comprensién que sin duda, después del aten-
tado del 11-M de 2004 en Madrid, y el de este mismo afio
en Londres, hay que reforzar, tal vez también replantear,
ante los intentos pasionales de cambiar las reglas del jue-
go de la vida, de la convivencia, a causa del dolor sufrido.

Respecto a los autores, especialistas en Ciencia Politica
y de la Administracion, en Filosofia Politica y Moral, en
Historia y Filosofia, Periodistas y Diplomaticos, lo mejor
que cabe decir aqui, es que sus ponencias-capitulos habla-
ran por ellos, tanto desde el punto de vista estilistico como
del contenido. Pero lo que si se puede adelantar de todas
ellas es que estan penetradas de la pasion intelectual por
el trabajo cientifico bien hecho.

En el primer capitulo (Los retos del multiculturalismo
para el Estado moderno) el prof. J. Abellan centra el mar-
co que acotara tedrica y practicamente, es decir desde el
punto de vista del ejercicio de la politica practica y el de la
elaboracion tedrico-politica, la esencia de la problematica
del tema. Es decir, las relaciones entre sociedad y Estado,
o en términos mas antropolégicos entre cultura/sociedad y
politica.
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Tomando como punto de partida la reunificacion de
Alemania y el concepto de “patriotismo cultural” alli ela-
borado, Abellan analiza el multiculturalismo en un doble
aspecto:

a) a modo de reflexion tedrica sobre como integrar en
las sociedades opulentas a los inmigrantes proceden-
tes de culturas distintas y generalmente pobres, y

b) como “realizacién practica de modelos alternativos
de integracién” (p. 17) no traumaticos para la socie-
dad receptora y mas alla del puro “potaje” cultural,
si se nos permite el uso de la muy libre traduccién
del “melting pot”.

Desde ambas perspectivas, la cuestion central que plantea
el multiculturalismo es cémo organizar la convivencia,
desde el punto de vista étnico, cultural y religioso, en las
sociedades pluralistas. Una cuestiéon doblemente pro-
bleméatica porque el propio término “multiculturalismo”
genera una doble (dis)funcionalidad. Por una parte apela
a la eliminacion de los factores de discriminacion sociales
y politicos respecto a los grupos culturalmente distintos
del mayoritario, sobre la base de la necesidad de todas las
sociedades de mantener una cultura politica comin y com-
partida para su 6ptimo funcionamiento. Ello supone la
aceptacion de un pluralismo de perspectiva personalista,
que mira a los derechos humanos, considerados indivi-
dualmente en su aplicaciéon. La otra (dis)funcionalidad
afirma y reivindica las distintas identidades culturales
acrisoladas dentro de la mayoritaria a través del ejercicio
continuo de la mas amplia (;cuédnto?) capacidad de auto-
determinaciéon politica dentro de la sociedad. El pluralis-
mo al que atiende esta perspectiva mira mejor la dimen-
si6n publica de los derechos colectivos de los grupos.
Estas (dis)funcionalidades presentadas muestran el
caracter dilemo-problematico de la construccién practica
de una sociedad multiculturalista en los términos que la
propia teoria propone. O como dice el autor, “las exigen-
cias del multiculturalismo, al querer ver plasmadas en el
ambito politico las diferencias culturales en cuanto tales,
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suponen un desafio al Estado tal como éste se habia ve-
nido entendiendo” (p. 20). Este es el verdadero reto que
el pensamiento multiculturalista pone en la mesa de jue-
go. Pero es un juego al que ellos no juegan sino a través
de la negacién radical de que el sistema politico funciona
con légica propia y diferente a la de los otros sistemas de
la sociedad, peculiaridad funcional gestada histérica-
mente y mayoritariamente aceptada en las sociedades
democraticas.

Cierra el capitulo una doble reflexién que se hace pro-
blema, por parte del autor, sobre el significado de la cultu-
ra para la vida humana y la posibilidad real de conviven-
cia pacifica comtn entre grupos radicalmente alejados en
sus creencias respecto a cuestiones béasicas y de caracter
fundamental. Y en otro orden de cosas, la duda que se
plantea es el uso por parte del multiculturalismo de un
concepto de cultura que la re-naturaliza presentandola
“como un factum, no sélo irrenunciable sino fundante
ademas de cualquier tipo de organizaciéon politica” que
debe derivar como tal en el reconocimiento “ptblico-politi-
co de las distintas comunidades en cuanto tales” (p. 31).

El denso y clarificador capitulo del prof. P Badillo (Plu-
ralismo versus Multiculturalismo) ataca de raiz las ver-
tientes caracterizadoras de los conceptos que dieron titulo
y cuerpo a su ponencia a través de la critica del monismo
y del relativismo. En la elogiosa consideracién del plura-
lismo valorativo que supone la libertad negativa en su uso
berliniano, o libertad de los modernos, resaltan dos ele-
mentos esenciales para intentar entender los conflictos
culturales que caracterizan a las sociedades modernas oc-
cidentales. Nos referimos a la “inconmensurabilidad de los
valores plurales” y al caracter “agonista”, en caracteriza-
cién de J. Gray, que se deriva de la misma inconmensura-
bilidad. Lo que esto quiere decir es que “cada bien, cada
valor tiene su propia entidad y no pueden compararse en-
tre si, por lo que dicha eleccion se convierte en algo de tipo
profundo y radical” (p. 35). Esta puerta abierta a la convi-
vencia de valores posibilita también la eleccion de diver-
sas formas de vida a elegir en distintos momentos vitales.
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Pero aqui entra en juego, sutil pero firmemente mas resal-
tado por Badillo que por Berlin, un valor cimental (que
funcione como cemento de la construccién social comparti-
da, convivida), que es la tolerancia. Mas dificil de aceptar
resulta, tal vez, la remisién fundante al liberalismo en su
concepcion berliniana.

Esta trilogia conceptual permite una rigurosa, en su
acepcion cientifica no moral o valorativa, y rica, también
operativa y funcional, comprensién y uso del pluralismo, y
sus intentos de configuracién y ordenacion social.

La elaboracién sistemaético-tedrica recoge asi seis ras-
gos constitutivos que serian:

1) la pluralidad y condicionalidad de los valores,

2) la inevitabilidad de los conflictos,

3) la posibilidad de aceptar un conflicto-resolucién ra-
zonable,

4) la apertura a distintas posibilidades de vida, “por-
que vivir una vida buena es el fin, pero no es un fin
comun” (p. 41),

5) la necesidad de establecer-aceptar unos limites o
fronteras, y

6) la bisqueda compartida del progreso moral.

Pero para llegar a la realizacion eficaz de los propésitos
antes indicados es necesario hacer compatible la intensa y
vivencial variabilidad y multiplicidad de valores con el
medio apropiado que haga factible la posible y real convi-
vencia de los mismos. Y esto es lo que hace el Derecho a
través de la proteccion de los derechos individuales de la
persona. “Sin normas que actien de equilibrio y sin posi-
bles ‘limitaciones’ del disfrute de los valores, éstos se con-
vertiran en algo muy dificil de poner en practica” (p. 49).

Un segundo aspecto que trata el capitulo de Badillo
son las notas caracteristicas del multiculturalismo como
interrogada antitesis del pluralismo. Al respecto aflora
de nuevo la tensiéon conceptual entre sociedad y Estado a
la que haciamos referencia anteriormente. Originalmen-
te el “fenémeno” multiculturalista surge entre intelec-
tuales y educadores, la minoria dominada de la clase do-
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minante en palabras de Bourdieu, de ambito cultural an-
glosajon, pretendiendo recoger en una elaboracion teori-
ca las posibles variaciones de los modos de vivir que se
separan del mayoritariamente compartido y mayoritaria-
mente aceptado.

Resurge asi, a través del uso formalizado de la toleran-
cia, como principio basico de convivencia entre individuos
y grupos que persiguen fines heterogéneos, la necesidad
de conciliaciéon de la forma estatal asentada en las socie-
dades occidentales, que acogen individuos y grupos cuyas
formas culturales de vida niegan, a veces, como principio
basico del mismo vivir, la forma politica dominante.

Sin duda que el desarrollo del “fenémeno multicultura-
lista” ha seguido y sigue parametros distintos segin se
considere en U.S.A. o en el ambito europeo. De cualquier
forma, respecto a ambos puede considerarse que el multi-
culturalismo presupone una relacién triangular entre el
Estado-nacién, la etnicidad asumida aqui como identidad
cultural, y la religion confesada por individuos y grupos.
El mismo caracter triadico de la relacion evidencia la
manifestacion de identidades multiples en cualquier in-
dividuo endoculturado en el espacio histérico europeo,
abriendo la posibilidad de una alternativa cosmopolita de
convivencia, de una ciudadania politica cosmopdlica que
posibilite aceptar “rasgos peculiares como propios de las
distintas identidades diferenciadoras... rasgos tan autoa-
firmantes, que pueden en muchas ocasiones buscar, por
encima de todo, el reconocimiento de la ‘diferencia’, que
precisaria del reconocimiento por parte de todos, pero
también del respeto de todos a una determinadas reglas
comunes de convivencia” (p. 61).

Sélo en este contexto cabe una realizacion de la libertad
individual como duefios de nosotros mismos, y de la auto-
nomia personal en cuanto capacidad de darnos normas
por las cuales organizar y regir nuestra propia vida y la
convivencia con otros.

También el capitulo del prof. E. Bocardo (Los asaltos al
pluralismo) se mueve dentro del ambito tensional, marca-
do en este caso por el desarrollo histérico de la ley natural
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“una de las resistencias mas persistentes que ha tenido el
pluralismo a lo largo de la historia” (p. 71), entre el anhelo
libertario de una “verdadera” realidad social, hoy total-
mente desaparecida en la “imagen” impuesta por los me-
dios de comunicacién, y el Estado moderno “efectiva ma-
quina de anexién apoyada, en primer lugar, por un ejercito
efectivo, como el arma mas eficaz para imponer su politi-
ca, y, en segundo lugar, por una nueva clase burocratica
que, imbuida por el redescubrimiento del Derecho Roma-
no, se pone al servicio de los intereses de las casas dinéasti-
cas reinantes” (p. 83).

El autor, de una forma muy general, considera el plura-
lismo “una concepcién moral sobre el respeto a las creen-
cias ajenas” (p. 67), por tanto una reivindicacién moral so-
bre el derecho a la disensién, que se ha visto histérica-
mente atacado, afirma Bocardo, por los tres elementos
sobre los que construye su elaboracion tedrica (la ley natu-
ral como herramienta intelectual de expresion y afirma-
cién de la tnica ley, el estado como dispositivo de control y
represion, los medios de comunicacion como instrumentos
de “creacién” y manipulacién de realidad). Por eso la con-
clusiéon a la que llega, no sabemos si acertada pero sin
duda pesimista, es que “en los asuntos que verdaderamen-
te definen la calidad de la vida no tiene cabida el pluralis-
mo” (p. 104), porque el ciudadano no posee verdadera li-
bertad para decir qué “hechos” constituyen la realidad
verdadera.

La tnica autora del elenco, en un plano mas concep-
tual, remite de nuevo, bajo la dialéctica pluralismo axiol6-
gico/ pluralismo politico, a la tensién, podemos llamar
ahora “agonista”, entre la sociedad y el Estado, que ya di-
jimos a fuerza de repetirnos que recorre todas las ponen-
cias aqui vertidas en capitulos. La profra. Elena Garcia
Guitian (La repercusién politica del pluralismo valorativo)
partiendo del, sin duda, pragmatico origen del pluralismo
politico deriva éste de la tolerancia, “conceptos diferentes
pero fuertemente imbricados” (p. 109). Asi lo que supuso
ésta en el ambito confesional-politico para la convivencia
europea y la constitucion moderna de los Estados naciona-
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les puede proyectarse para la teoria pluralista politica. La
aceptacion de la diferencia y la heterogeneidad como base
del sistema politico que respeta y defiende valores diver-
Sos porque optimiza el sistema.

La autora duda de las simpatias del liberalismo respec-
to al pluralismo cultural, con el que ha mantenido una ac-
titud “cuando menos ambivalente”, y sostiene que la ex-
pansion y desarrollo de las versiones pluralistas se ha de-
bido mejor a un proceso de translacion de la tolerancia del
ambito religioso a otros entornos de la vida humana, con-
virtiéndose en un principio organizativo social de amplios
espacios de libertad, que rechaza el intervencionismo y la
falta de neutralidad por parte del Estado respecto a pro-
yectos de vida diferentemente tutelados.

Resulta interesante la conclusién, al hilo de las distin-
ciones sartorianas, del caracter paradéjicamente rigido del
pluralismo como teoria cultural frente a la flexibilidad
politica pluralista. Aqui el pluralismo se basa en el disen-
so y no en el conflicto, Ello es importante porque supone
un consenso previo sobre los principio basicos para resol-
ver los conflictos, dejando abiertas todas las posibilidades
de desarrollo posterior.

Ya en el ambito del pluralismo axiolégico, Garcia Gui-
tian lo caracteriza, no puede ser de otro modo, como “doc-
trina moral... controvertida y moderna, propia de una vi-
sién desencantada del mundo” (p. 114). Diriamos que es el
componente tedrico-moral o ético del pensamiento postmo-
derno, aunque la autora no se atreve definitivamente a
llamarlo asi. De nuevo, la apelacién fundante a Berlin re-
laciona intrinsecamente el pluralismo valorativo, el politi-
co y el liberalismo, este Gltimo en una versién bastante
alejada de la que presenta Sartori, y que de cualquier for-
ma permite la defensa difusa de esa relaciéon triangular o
triadica.

De aqui también los problemas conceptuales y practicos
que el uso, poco riguroso cuando no directamente ideol6gi-
co, del termino “inconmensurable” esta generando para la
teoria politica general. “Lo que define el momento tedrico
en el que nos encontramos es la pluralidad, el decisionis-
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mo, lo contingente” (p. 119), y como la autora nos recuerda
insistentemente a lo largo de todo su articulo, cuando rea-
lidades diversas (valorativas, culturales o politicas) cho-
can siempre se produce alguna pérdida, porque la soluciéon
perfecta no tiene realizacion. Pero todavia nos queda la
educacién civica sobre la que levantar, y no se malinter-
prete lo que sigue, una educaciéon politica, sentimental
dird Rorty, que fomente la dimensién humana mas cos-
mopdlica y sea capaz de extender la cultura de los dere-
chos humanos.

Un interesante y ameno trabajo, no por ello menos ri-
guroso, presenta el prof. M. Gonzéalez (El problema de la
tolerancia en la Espafia de las tres culturas). Centrando el
problema en la tolerancia, y abriendo implicita y sutil-
mente una problematica derivada al hablar de una Es-
pana y tres culturas, ;porque no hablar de Hispania, al-
Andalus y Sefarad?, el autor distingue entre la tolerancia
religiosa y sus limites, y la necesidad pragmaética (econé-
mica y politica) de la convivencia de culturas diferentes. A
partir de la critica a la visién idealizada o presentista del
pasado y a la aceptacion de la tolerancia como valor congé-
nito al islam, el autor concluye que “la tolerancia fue fruto
de la propia realidad histérica” (p. 128).

Un modo eficaz de definir la tolerancia, en el plano
histérico, es caracterizar sus propias limitaciones concep-
tuales. Asi es importante tener presente su reduccion, en
los espacios culturales dominantes, al ambito de lo priva-
do en la practica de la religiéon que conllevaba la supresion
de cualquier tipo de manifestacién publica y la imposicion
de un impuesto especial, el “precio de la fe”, a pagar por
los creyentes de otra confesion. Es por tanto, la tolerancia,
una donaciéon desde el poder y no un sentimiento univer-
salizado o compartido por todos. Aceptacion de una alteri-
dad “situada siempre en un plano juridico y social de evi-
dente inferioridad o discriminaciéon” (p. 135) que supone
una relaciéon desigual discriminatoria.

Como dice el autor “en esta historia nadie esta exento
de culpa”. Convivir no significa vivir mezclados y menos
como iguales. Es cierto que la Espana de la época fue mas
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tolerante que el resto del mundo europeo, pero “el islam y
el cristianismo eran —y en buena medida siguen siéndo-
lo— mundos absolutamente contrapuestos y excluyentes
el uno respecto del otro. Posiblemente no podia ser de otra
manera” (p. 140). Tolerancia, convivencia pacifica, inte-
gracion, respeto a las minorias, igualdad de derechos, son
valores a compartir comunes hoy y que hay que procurar
que arraiguen y se consoliden, pero sin mistificar las difi-
cultades del pasado para poder enfrentar las del presente.

Muy amena resulta también la ponencia del Diplomati-
co A. Lépez Perona, (Tres experiencias multiculturales: In-
dia, EE.UU., Peru) tal vez porque es la decantacién de ex-
periencias y reflexiones estrictamente personales “de un
observador no comprometido e intelectualmente curioso”
(p. 143). La exposicién se articula sobre tres partes que re-
cogen la interaccién personal del autor en La India, Los
Estados Unidos de América y el Pert. Tres estados-nacio-
nes que participan de una caracteristica comtn como es la
pluralidad cultural magnificada y extrema y los esfuerzos
institucionales de integracién paralela, junto a los proble-
mas derivados de ello.

El caso de la India probablemente resulte el mas signi-
ficativo y visual por la transversalidad econémico-religiosa
sobre la que se levanta la constituciéon socio-politica de la
nacién y su reflejo en la organizacion de la forma politica
estatal, que es el sistema democratico. Lo mas sorpren-
dente de su composicion resulta ser “su diversidad hecha
de violentos contrastes”, el estado de desarrollo separado
de varias civilizaciones que coexisten en un espacio comin
a pesar de sus contradicciones. Unas contradicciones que
no impiden la libertad de cultos o el respeto efectivo de las
minorias, amparado todo ello en una forma de organiza-
ciéon politica secular y democratica de raiz nacionalista
como nexo de unién comuUn que alcanza a los practicantes
de cualquier religion.

El caso norteamericano tiene unas peculiaridades pro-
pias tanto desde su origen, como su posterior desarrollo
historico. Una cultura autéctona desplazada por una va-
riante europea dominante sobre la que se superpone un
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problema racial producto de una practica sistematica de
importacién de mano de obra africana y una inmigracién
cultural diversa, tanto europea como hispanoamericana.
Todo ello en una sociedad industrial, econémica y cientifi-
camente hiperdesarrollada y en un espacio geografico de
caracter continental. Bajo estas condiciones casi resulta
coherente que el debate cultural prendiera fundamental-
mente entre intelectuales y profesores de ideologias politi-
cas contrapuestas. Y si bien es cierto que la diversidad
cultural ha ido convergiendo, a través de la extension de
los derechos civiles, hacia la asuncién de un sistema de
valores mayoritariamente compartido (la ética del trabajo,
la consideracion de la educacion, el sistema de propiedad,
la estabilidad familiar y la iniciativa y responsabilidad de
los individuos), los problemas contintan, nos dice el autor.
La cuestion clave, a la que solo el futuro puede responder
es si el modo tradicional de integraciéon norteamericano, el
“potaje” cultural del que también hablabamos mas arriba,
va a seguir teniendo validez o tendremos que definir un
“nuevo” modo de ser norteamericano a partir de la misma
autoafirmacién radical de la diversidad racial, social y cul-
tural que conforma el pais.

También el caso del Peru es particular. Sobre su contra-
puesta orografia (amazoénica 58%, andina 32% y costera
10%) se yuxtapone el caracter esencialmente urbano y
europeo de su poblacion en una proporcién inversa a la ge-
ografica (53% costera, 35% andina, 10% amazodnica), que
denota una fractura esencialmente cultural entre la costa
y el interior del pias.

La resistencia historica amerindia a la asimilacién cul-
tural hispanico-europea produjo “una nacién dentro de
una nacién, una cultura dentro de una cultura, dos pue-
blos que vivian en las proximidades pero que pertenecian
a dos universos diferentes” (p. 167). Frente al “criollo” fru-
to del mestizaje y la asimilacién el ser indio implica no
s6lo no ser europeo, ni étnica ni linguisticamente, sino
otras mil maneras de no serlo. Sélo la emergencia, que ya
apunta, de una cultura popular sintesis de las formas de
vida distintas (andino-costera) puede hacer del Perud, “de
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nuevo, una gran nacién” concluye el autor bajo la forma
del imperativo del deseo.

El desarrollo de la cuestién que plantea el prof. J. M.
Sevilla es esencialmente filoséfico (Algunas raices filosofi-
cas del Pluralismo en la modernidad), si bien, tramado so-
bre el devenir histérico del concepto y algunas interpreta-
ciones que lo han ido configurando. Como punto de parti-
da, en una linea que lleva desarrollando desde hace anos,
enmarca el pluralismo dentro de lo que llama la “critica de
la razon problemaética”. O como él mismo define “la asun-
cién de que una misma realidad permite tener de ella di-
versos puntos de vista, o que un mismo problema posibili-
ta diversas soluciones” (p. 197), sobre todo al referirnos al
ambito de lo humano. Por ello el concepto de pluralismo
que se decanta implica tolerancia, creencia en el valor de
la diferencia y asuncion de la posibilidad de disentir. Tras
una interesante y rigurosa determinacién histoérico-filosé-
fica del pluralismo la caracterizacion de éste, ontolégica-
mente hablando, se singulariza como antirreduccionista,
radicalista, convergente y perspectivista. Después de una
brillante explicacién sobre estas notas constitutivas,
afrontamos con el autor el origen ilustrado de la idea de
tolerancia, como estructura indispensable sobre la que
sustentar el pluralismo, a pesar de ciertas notas discor-
dantes entre los dos términos, probablemente debido a las
distintas circunstancias histérico-sociales y conceptuales
que estan presentes en el momento de generarse como ca-
tegorias epistemologicas y practicas.

En su origen, el concepto de tolerancia tiene un carac-
ter beligerante, activo, que trata de transformar concien-
cias y delinear un nuevo mundo préactico del que se erradi-
que el fanatismo, la supersticiéon, el miedo, los mismos
enemigos a los que se enfrentara el pluralismo. Y con pa-
recidos “limites”. Por eso, el paso consecuente a nivel for-
mativo politico social es la cosmadpolis.

Toma ahora un sentido nuevo, la constante apelacién
del autor a la historia, tanto desde una perspectiva meto-
dolégica como conceptual, en cuanto elemento nuclear del
universo intelectual de cualquier época. Pues es desde la



786 RECENSIONES

historia de donde puede llenarse de sentido la vida huma-
na, “la vida individual, concreta e irreductible, desde la
que se genera una nueva estructura ontolégica basica, pri-
mordial” (p. 221).

Clarificadoras resultan también las consideraciones so-
bre qué pueda ser la cultura, concepto sobre el que se le-
vantara precisamente el entramado intelectual del plura-
lismo cultural. Se refiere, por supuesto, el autor, al concep-
to o categoria cientifica que se explaya luego en las
ciencias antropolédgicas, socio-psicolégicas y filoséficas.
Sera G. B. Vico el iniciador de un modo de comprension,
que se prolonga en Herder y Berlin, y que entiende la cul-
tura “no como un organismo tnico sino como modo de exis-
tir” (p. 225). Por eso se puede hablar de una variedad de
modos de creacién de la cultura, de variedades culturales
que son siempre expresion de los diferentes horizontes vi-
tales humanos. En cuanto tales, esas formas diversas de
afrontar la vida, sus ideales y valores, no resultan en prin-
cipio ni mejores ni peores, solo diferentes. No existen razo-
nes que justifiquen los enfrentamientos en defensa de la
mejor cultura y es posible y deseable la tolerancia univer-
sal. Sin duda, estas intuiciones y novedosas ideas de Vico
y Herder han abierto el camino a la gestacién de un plura-
lismo cultural-axiolégico sobre el que se configura hoy el
social y politico.

“Mi pluralismo politico —dice Berlin— es un producto
de leer a Vico y Herder”, el problema, apuntamos noso-
tros, es que las otras culturas ni leen, ni quieren leer a
Vico, ni creen que éste tenga nada que decirles.

La exposicion del prof. J. Rubio-Carracedo (Pluralismo,
Multiculturalismo y Ciudadania compleja), recoge un tra-
bajo continuado sobre temas relacionados con el ntcleo de
la cuestién aqui planteada enfatizando en esta sede el
concepto de ciudadania. A través de una triple distincion
de ciudadania (integrada, diferenciada y compleja) plan-
tea la necesidad de una revision mas afinada de las mis-
mas teoria de la democracia y de la justicia, pues, a su jui-
cio, solo asumiendo decididamente “un modelo de ciuda-
dania compleja, a partir de la tradicién republicana de
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pensamiento democratico, podran sentarse las bases sobre
las que puede lograrse una regeneracién auténtica de la
democracia en el nuevo contexto actual” (p. 174).

El recurso conceptual que utiliza para caracterizar el
nuevo concepto de “ciudadania compleja” sera el par
dialéctico de pertenencia/participacién. A partir de aqui se
puede atender la triple exigencia de una ciudadania com-
pleja: igualdad de derechos fundamentales para los ciuda-
danos, otorgaciéon de derechos diferenciales a los grupos,
politica multicultural que habilite una abierta y libre
igualdad de los grupos socioculturales. Un programa real-
mente completo y de dificil resolucién como hemos ido
comprobando a lo largo del desarrollo de la obra.

La légica interna de la exposicién del prof. Rubio le lle-
va a continuacion a abrir la definicién y los modelos de de-
mocracia. La democracia implica siempre de alguna ma-
nera una comunidad politica y los diferentes modelos que
surgen denotan las diferentes concepciones del Estado.
“De ahi que no solo importe el derecho al sufragio, sino el
modo y la libertad de constricciones con que se ejerza” (p.
189), junto al mismo sistema procesual democratico y el
marco juridico que posibilita las relaciones ciudadanas en
la sociedad politica. En definitiva un Estado Constitucio-
nal de Derecho que determina las libertades fundamenta-
les, las finalidades comunes y los valores superiores com-
partidos como garantia real del respeto de las mayorias
hacia las minorias.

El capitulo de H. Tertsch (;Hacia un nuevo orden mun-
dial?), periodista especializado en politica internacional,
sin ser, obviamente, un largo articulo periodistico, si res-
ponde al caracter impactante que preside la funcién infor-
mativa de la prensa a través del desgrane de ciertos datos,
sin duda objetivos y por muchos compartidos, presentados,
casi, como titulares periodisticos. Sirva como ejemplo la
misma entrada con la que comienza su exposicién. “Los
actuales momentos y el futuro previsible del mundo ente-
ro van a estar inevitablemente marcados por los sucesos
del 11 de septiembre de 2001” (p. 233). Es imposible, si se
es culturalmente objetivo e independientemente de cual-
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quier tentacién occidental-centrista, no estar de acuerdo
con la afirmacion del autor. Que esto suponga un cambio
“tremendo” en las relaciones globales del mundo ya es una
cuestion que exige un analisis mas detenido y fundamen-
tado de sus condiciones de posibilidad. Esta claro que las
relaciones entre los Estados Unidos y el resto de los pai-
ses, incluso uno a uno, tienen histéricamente incidencia a
escala global. Su participacion en las grandes guerras eu-
ropeas, la provisién del Plan Marshall, su papel en la cai-
da del muro de Berlin y la internacionalizaciéon de la de-
mocracia, ponen de manifiesto un concepto sobre el que se
habia levantado histéricamente la autocomprensiéon del
ser norteamericano. Se refiere el autor al concepto de “vul-
nerabilidad”. Esto es lo que muere con el 11 de Septiem-
bre y va a suponer el cambio de las sociedades tal como es-
tamos acostumbrados a entenderlas. Se ha globalizado el
miedo convirtiéndose en un factor de incidencia politica
real en las relaciones inter e intra-nacionales y culturales.
Y sin embargo no podemos renunciar a ello, al trato en pie
de igualdad de los individuos como ciudadanos plenos “y
no como miembros de un colectivo, etnia o minoria” (p.
242). Es necesario hallar nuevas formas de cooperacion
mundial que permitan desterrar la miseria y la pobreza,
el miedo y la falta de esperanza, tanto a nivel global como
estatal, para quienes se sienten oprimidos, desarrollar un
pluralismo cultural, también politico, que exige esfuerzo a
todos, pero que exige también reciprocidad. S6lo sobre
esta reciprocidad se puede sustentar la cohesién social
“pero sobre todo la cohesién nacional, a través de lo que
podemos llamar un patriotismo constitucional... exigible
también a quienes vengan a Europa de diversos paises
para quedarse” (p. 243).

También el capitulo del prof. R. Vargas-Machuca (Or-
den politico y justicia frente al terrorismo global. A propé-
sito del 11-S), que cierra la obra, dedica especial atencion
a las posibilidades de transformacién del mundo a partir
de los acontecimientos ocurridos en Norteamérica en la ya
famosa fecha. Estamos ante un hecho de alcance universal
que va a inaugurar una nueva edad histérica que sabemos



RECENSIONES 789

cémo, cuando y por qué esta comenzando pero no cémo ni
cuando ni en qué condiciones puede finalizar. Indepen-
dientemente de los efectos que pueden generarse, la “ame-
naza grave y asimétrica de involucion” seria uno de ellos
segln el autor, que subraya ademas la vulnerabilidad es-
tructural de las sociedades occidentales; resulta ilustrati-
vo la descripcion formal del “fenémeno terrorista”: de ins-
piracion islamica, operando como una red global se estruc-
tura y funcionando de un modo descentralizado y
“desterritorializado”. “Su verdadero objetivo estratégico es
la destruccién masiva e indiscriminada... un tipo de terro-
rismo con propdésitos pre-modernos mezcla lo religioso y lo
étnico con muchas otras reclamaciones irredentes... lla-
mando a la guerra santa. Pero junto a esa inspiracién me-
dieval, esté en disposicion de valerse de medios supermo-
dernos con tal de maximizar la capacidad de destrucciéon”
(p. 247). Pero lo mas curioso es que actiia en nombre de
identidades transnacionales o defendiendo causas religio-
sas tan difusas como confusas.

Retomando el concepto de vulnerabilidad y la logica de
autoconservacion que ella implica, la situacién ante la que
se enfrentan las sociedades occidentales es la de una reac-
ciéon de autodefensa fundamentalista frente al fundamen-
talismo que denota en la tesis sostenida por el autor “la
fragilidad alarmante de nuestras propias comunidades
politicas” derivada del agotamiento del orden politico
mundial de posguerra y la incapacidad occidental de ele-
var verdaderamente el bienestar y el progreso a escala
universal. Por eso, para el prof. Vargas-Machuca el conflic-
to hay que situarlo en su dimensién politica y no cultural,
si bien las consideraciones de éste para negar la que algu-
nos han llamado “guerra de civilizaciones” replanteando
la cuestién en el &mbito cultural, son bastante difusas.

(Es posible retornar al primado de la politica como su-
giere el autor? ;Es universalizable y de qué forma, des-
pués de lo ocurrido a lo largo de estos tultimo anos, un or-
den politico que levante sociedades politicas fuertes y
econémicamente viables, basadas en un ideal de democra-
cia como modelo del “buen gobierno”, que incorpore crite-
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rios de justicia local y global a su funcién de bienestar jun-
to con principios de reciprocidad y cooperacién?

El parece pensar que si, tal vez como producto de su
propia experiencia politica, a través de una educacién civi-
ca que genere ciudadanos competentes, activos y respon-
sables, que asuman una mayor participacion en la cosmo-
polis a la que estamos abocados a vivir en un futuro mas o
menos inmediato en este mismo siglo.

Se cierra asi una obra cuya pluralidad conceptual, pro-
fesional y probablemente también ideoldgica, se muestra
capaz de sustentar de forma abierta la construccién teoéri-
ca y sus posibles aplicaciones practicas a muchos de los
problemas que se dilucidan en la realidad politica actual.

Miguel Pastor Pérez

MARIA JOSE FALCON Y TELLA y FERNANDO FALCON Y
TELLA: Fundamento y finalidad de la sancién: ;un
derecho a castigar?, Edit. Marcial Pons, Madrid,
2005, 323 pp.

La Profesora Maria José Falcon y Tella nos ofrece con
este libro un paso mas en su prolifica y brillante carrera
académica. A este trabajo tan meritorio se suma su her-
mano, el también Profesor del Departamento de Filosofia
del Derecho de la Facultad de Derecho de la Universidad
Complutense de Madrid, Fernando Falcén y Tella. Ambos
nos mostraran en sus primeras paginas el objeto de su in-
vestigacion, el fundamento y la finalidad de la sancion. Y
ello lo haran desde una posicion critica frente al ius pu-
niendi.

De su lectura resulta indudable que los autores han
sido capaces de plasmar, con un rico enfoque multidimen-



