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Este trabajo tiene por objeto analizar la familia en Buenos Aires y su campafia
entre la segunda mitad del siglo XVII y la primera del siguiente, en base a los padrones
de poblacion. El analisis de la estructura urbana se complementa con el de un pago
cercano a ella -la Costa o Montes Grandes- y otro, apartado, perteneciente a la frontera
interior, Magdalena. Se han utilizado los de 1664 y 1738 para la ciudad y los de 1726 y
1744 para las zonas rurales, cuyas caracteristicas se describirdn en otra seccién.

A los fines que se pretenden, v teniendo en cuenta las caracteristicas del 4rea, se
analizardn las fuentes como pertenecientes a dos momentos diferentes: el padron de
ciudad de 1664, y los de campafia de 1726 como una unidad y como ejemplo de una
segunda fase se tomardn el de ciudad de 1738 y los rurales de 1744.

La hipotesis a verificar es si existi6 un predominio de familias nucleares
restringidas en una primera época y si éstas dieron paso a familias amplias; se intenia
asimismo determinar el tamafio de la familia, estudiando en cada caso la cantidad de
hijos por tipo de familia y regién geografica. La existencia e intensidad del trinsito -de
restringida a amplia- permitiria determinar si existio una disminucién de la mano de obra
asalariada y esclava, remplazada por otra con diferentes tipos de vinculos y
refribuciones. Se procurard asimismo establecer la existencia de una correlacidn entre el
tipo de familia y la propiedad urbana o rural.

Los autores consideran que el estudio emprendido no puede arribar a conclusiones
definitivas, puesto que los padrones son visiones estaticas, radiografias de una sociedad
en un momento determinado mientras la familia es una institucién dinAmica cuyos
cambios son permanentes. Un matrimonio relevado en una fecha precisa como familia
restringida sm hijos puede modificar su situacion un mes o nueve mas tarde, del mismo
modo que una familia troncal puede dar lugar a dos o mas restringidas en el momento en
que los hijos casados puedan abandonar el hogar patemo constituyendo el propio, o en
funcién del fallecimiento de los progenitores. Aun asi la comparacién de las visones
estaticas permitird una mejor comprensién de la evolucién de la familia en un tiempo
corto.

Un estudio como este puede contribuir a esclarecer la estructura de la familia, sus
cambios en el mediano plazo, las razones del mismo y su afianzamiento, pero también
puede ayudar a la caracterizacién del “agregado” a los micleos familiares, Siempre
necesitard de estudios complementarios que afiancen o modifiquen las tendencias que se
observan al estudiar registros de diferentes aftos por via de comparacién.

El relevamiento se realizd mediante una base de datos disefiada por los autores
teniendo en cuenta el miximo de informacién disponible en las cuatro fuentss; se
incluyeron campos para anotar los datos personales de ambos cényuges -nombre, etnia,
procedencia, edad-, otros para relevar los hijos, campos numéricos para la informacién
referida a los parientes, agregados no emparentados, jornaleros y esclavos; se contempléd
también la relacién del jefe de familia con la propiedad y, finalmente, se incluyeron los
distintos tipos de familia.



La informacién obtenida se volco en una planilla de calculos para lograr una
mayor interrelacion de variables; con los datos numéricos se elaboraron tablas que
permitieron un analisis no solo cuantitativo sino cualitativo del universo en cuestion.

La demografia aport6 las técnicas para el analisis de las variables numéricas, pero
los datos obtenidos fueron estudiados bajo la érbita propia del método histérico, lo cual
posibilité una interpretacion del universo desde la optica socioecondmica.

El marco geogréfico

Al inciarse la época de este estudio la ciudad de Buenos Aires inauguraba su
primera audiencia con la que se intentaba poner cofo al contrabando ¥y asegurar,
simultdneamente, su defensa; en el lapso entre los dos padrones se incrementé la
dotacion del Presidio la que llegaba a fin del siglo XVII a ochocientos hombres; muchos
de ellos casaron en la ciudad con hijas de vecinos o moradores incrementando la
poblacién estable. Los contingentes llegaban a Buenos Aires en las naves de registro, las
que a la vez, traian mercaderias -y algunas, esclavos de contrabando- que debian ser
vendidas en la ciudad, lo cual no siempre se cumplia. Buenos Aires estaba integrada al
mercado regional que incluia Chile y Paraguay y tenia como centro Potosi (Moutoukias:
1988) v su fisonomia comienza a cambiar enire esta ultima parte del siglo y los
comienzos del siguiente. Al aumento constante de la poblacién debe agreparse una
actividad comercial en crecimiento que atraia mercaderes de otras regiones y contactos
con comerciantes en Cadiz y en Sevilla (Frias-Garcia Belsunce: 1996). Poblacién
permanente -parte de ella instalada en las areas rurales- y mucha gente de paso, son
factores que deben ser considerados al analizar la estructura de la familia.

Ya en la tercera década del siglo XVII 1a documentacién comienza a mencionar
el pago de la Magdalena (Garcia Belsunce:1997); éste se extendia al sur de la ciudad,
desde la margen derecha del Riachuelo hasta el rio Salado; mas all4 era tierra de indios,
lo que permite afirmar que Magdalena era frontera interior. Confirma esta caracteristica
una informacién datada aproximadamente en 1670 del Presidente Martinez de Salazar
(Frias: 1995) segin la cual sus vecinos, junto con los de la Matanza, prestaban sus
servicios en la defensa conformando una compaitia de caballeria. Era zona expuesta al
desembarco clandestino por lo dilatado de sus costas v, a la vez, de contacto permanente
con el indio. Aunque se trata de un 4rea de predominio ganadero, existieron en ella
labradores instalados a menudo a la vera de las estancias o en sus limites, lo cual los
convertia en ocupanies circunstanciales de tierras realengas o arrendatarios de los
estancieros vecinos (Garcia Belsunce, 1993).

Las caracteristicas de la zona no impidieron que tuviera una poblacién que, hacia
1726, superaba a las de La Costa y La Matanza; sin embargo, el crecimiento entre esta
fecha y 1744 es minimo, mientras en los otros dos pagos es Vertiginoso.

El pago de Las Conchas, ubicado hacia el norte de la ciudad, era un 4rea extensa
que tenia por limites los rios de La Plata, Las Conchas y el arroyo Maldonado, con
cabecera en el puerto de la ciudad. Fue ésta un 4rea de produceién cerealera,
aprovisionadora de trigo de la ciudad de Buenos Aires desde época temprana (Olivero:
1997); desde los inicios del siglo XVII la documentacién se refiere a las chacras de la
zona y a los dafios que a ellas causan los ganados (Seoane: 1992).

Si bien en 1726 poseia escasa poblacién, el rapido crecimiento intercensal entre
egia fecha y 1744 debe ser analizado teniendo en cuenta otros factores, ya que no pudo
deberse exclusivamente al crecimiento vegetativo.

Caracteristicas de las fuentes

El padron de 1664 fue realizado al instalarse la Audiencia con el objeto de
conocer la cantidad de hombres de armas disponible en la ciudad (Lux-Wurm:1995);
dado su objeto, 1a fuente es sumamente limitada respecto de la informaeion acerca de las
familias y mucho més respecto del tamafio de los hogares. Es escasa la informacién sobre
las conyuges y los hijos menores asi como sobre parientes, agregados o esclavos y nada
dice respecto de la posible poblacion asentada en areas rurales. Sin mﬁvmumo., se trata del
lnico recuento poblacional de fines del XVII, aunque’ su utilizacién requiere extremo
cuidado, y es imprescindible completar la informacion con otras fuentes.

El padron de 1738 vino a completar el realizado en :m.m en r_m. dreas rurales
(Ravignani: 1920-1955). Es un relevamienfo con mucha mas informacién que .mu de
1664, donde se pueden distinguir los propietarios de quienes no lo son, .HOm Euoﬁom
familiares asi como los agregados y esclavos; es deficiente, en cambio, su informacion
respecto de las etnias de los individuos y el lugar de origen m.o las personas. Dado que
este padron es mucho mas extenso que el anterior, se procedio a realizar un muesireo
aleatorio sobre el total. _

En 1726 el cabildo portefio dispuso la realizacién de un relevamiento cuyo objeto
era conocer quienes, de entre los habitantes de la camparia, estaban dispuestos a poblar
Montevideo. Si bien la orden contemplaba el registro detallado de todos los vecinos y sus
familias, ella no fue cumplida con igual esmero por los encargados de efectivizarla. Para
el pago aledafio a la ciudad, debe temerse en cuenta un subregistro, ya que el
empadronador no anot6 a los habitantes de Las Conchas, sino sélo a los que vivian en los
alrededores de la capilla de San Isidro Labrador, al que nos referiremos desde ahora
como pago de La Costa.

Los registros de éste y de Magdalena cubren de manera E.SE%FS la
informacién referida a los jefes de familia: sus nombres, estado civil, condicion laboral y
formas de ocupacién de la tierra; en cambio, son deficientes respecto del lugar de
nacimiento y lo es también el de La Costa acerca de la etnia. Las H.ﬂomombm sobre las
conyuges resultan muy pobres a excepcion de las referidas a E..Scmnm cabezas de
familia; en el caso de Magdalena puede distinguirse la cantidad de hijos, su sexo y edad,
cosa que no resulta posible en el otro padrén. N

El crecimiento de la poblaciéon rural y la falta de asistencia nmeﬂE.H -,.H.o_o
existian capillas en algunas estancias- hizo que en 1730 las muﬁolmhm..wm o&nmﬁmvgm
erigieran los curatos de campafia; el de Magdalena abarcé todo el territorio ya aﬁmnvﬁo,
en cambio, el de Las Conchas sufrié modificaciones; la extensa 4rea quedé repartida en
tres curatos: el primero, conformado por los territorios de la margen izquierda del rio de
Las Conchas se integré al curato de Lujan, los Montes Grandes o La Costa, con centro en
la capilla de San Isidro constituyé el segundo, mientras el resto de las tierras del antiguo
pago fueron anexadas a La Matanza.

El padrén de 53?0%&03&&»&%%@30&3&%5&2
Domingo Ortiz de Rosas con el fin de conocer el estado de 1a poblacién, especialmente,




la de aque! sector que estaba en condiciones de portar armas. Se trata de un relevamiento
util para apreciar la poblacion desde el punto de vista socio-econdmico, aunque resulta
menos eficaz demograficamente, pero mas completo que el anterior (Garcia Belsunce:
1992). Los datos de los jefes de familia son muy semejantes a los del padron de 1726,
agregandose la edad de cada uno de ellos. A diferencia de aquel, se registra la identidad
de la mujer y la de los hijos varones -incluyendo la edad-, asi como la de las hijas
casadas, mencionando asimismo los datos de sus coényuges; en cambio, s6lo se anota la
existencia de las solteras y de las pequefias, sin precisar sus datos personales.

Tipos de familia

A los fines de este trabajo se ha tomado como base Ia clasificacién de los
tipos de familia de Laslett (1972), pero, dada su flexibilidad, se lo ha adaptado las
caracteristicas de la poblacion rioplatense.

Como dice Doenges (1991) las clasificaciones referidas a los hogares deben ser
Vistas como fases, las cuales pueden ser experimentadas o no por los individuos durante
diferentes momentos de su ciclo vital.

Llamaremos familias nucleares restringidas a las conformadas por los conyuges,
fengan o no hijos; puede tratarse de restringidas incompletas -falta de uno de los dos
cémyuges- que pueden serlo definitivamente, por viudez, bien en forma transitoria por
ausencia de uno de ambos, generalmente el “marido ausente”,

Se considerardn amplias -extendidas, entre otros autores- a las que comprenden
al nucleo bésico y a otras personas, sean éstas parientes o no. Utilizamos aqui el
concepto de agregado en un sentido mas dilatado que el que le dan otros estudiosos como
Kuznesof (1988); como ya lo hemos sostenido antes (Garcia Belsunce: 1997), existieron
agregaciones meramente econdmicas pero hubo también otras que deben tenerse en
cuenta; los hermanos solteros, sobrinos, etc, incorporados a una familia, si bien no
excluyen las causas econdmicas involucran las afectivas; los huérfanos e invilidos que
aparecen formando parte de micleos familiares no eran fuerza econémica ¥ en algunos
casos tampoco tenian parentesco, de lo cual debe deducirse que hubo agregaciones
carifativas; aunque del analisis de estos padrones no surge -prima facie- otro tipo de
agregacion, sabemos que, especialmente en los siglos XVI y XVII, las hubo
relacionadas con los parentescos espirituales Y la coterraneidad, las cuales no invalidan
las motivaciones laborales, pero enlazan mejor con los otros dos tipos mencionados y con
las solidaridades grupales (Frias:1997).

Se denominan troncales a las que cobijan bajo un mismo techo a matrimonios de
ascendientes y descendientes, con la salvedad que ¢stas pueden, simultineamente, ser
amplias por la existencia de agregados. La cohabitacién de dos o mas familias, sin
relacion de descendencia, bajo el mismo techo, sera llamada familia multiple (Garcia
Belsunce: 1998).

Se han considerado también las uniones irregulares, es decir aquellas que no
constifuyeron matrimonio canénico y las familias subordinadas, que pueden serlo tanto
tespecto de una familia amplia como de una troncal;, las subordinadas comprenden tanto
a los agregados como a los esclavos con familia. En cambio, han quedado fuera del
analisis los micleos habitacionales que no constituyen familia, como los conformados por
varios hermanos solteros y las personas que viven solas.

El padrén de 1664 armrojo un porcentaje de familias restringidas muy superior al
de los otros recuentos (ver Tabla nro.1); dadas las deficiencias del relevamiento y a ésta
diferencia, se procedit a confrontar los datos con la informacion de ese afio existente en
el Libro de Colecturia; pudo establecerse entonces que un cuarto de las familias
consideradas restringidas segin la lectura del padron, debian ser reclasificadas como
amplias a la uz de log datos de este libro de parroquia.

Esta correccién aproxima notoriamente los porcentajes de familias restringidas de
las tres 4reas entre 1664 y 1726 - ver Tabla nro.1- siendo el mayor el de Magdalena; esta
constatacion permite afirmar que los asentamienios tempranos en esta region de frontera
no fueron realizados por hombres solos, sino por grupos familiares pequeios,
contrariamente a lo que la historiografia tradicional afirmaba.

El predominio se mantiene en la segunda etapa, decreciendo levemente en las
areas rurales -un estudio realizado para el pago de La Matanza mantiene una estrecha
semejanza con los dos aqui analizadas- pero elevandose notoriamente en la ciudad,

Esta mayoria de grupos familiares restringidos no parece asemejarse a la
situacion de Cordoba en 1778, 4rea para la cual Celton ha encontrado un neto
predominio de hogares restringidos en las areas rurales, no asi en la ciudad. mbBEFP
el cuadro general es parecido al de Celaya en 1791 (Doenges:1991) aunque en esa regién
mexicana el predominio de las familias restringidas en el 4rea rural trepa a un 85 %, en
tanto es del 64 % en la zona urbana. A la vez, el cuadro descripto para Celaya coincide
con el que otros historiadores han trazado para otras areas del México colonial.

El analisis de las familias amplias muestra una estrecha relacién entre los
porcentajes de la ciudad de 1664 y los de La Costa de 1726, siendo algo menores los de
Magdalena; sin embargo, en la segunda época crecen paralela, v a la vez levemente, los
porcentajes de esie tipo de familia en las 4reas rurales y decrecen mucho en ciudad.

La relacién entre familias restringidas y amplias -en las tres dreas y para ambas
fechas- parece ser constante y proporcional. Los estudios realizados por Ramos (1975;
1991) para Villa Rica en Brasil, demuestran que las casas de EEBmBOm eran
significativamente mas grandes -considerando tanto a las que icluian familiares como
no familiares- en las 4reas rurales que en las urbanas y que, en 1804, los hogares
extendidos y multiples representaban el 14 % del total de los del 4rea. En cambio, en
Celaya, solo el 6 % del total era amplio.

El numero de familias troncales resulté ser muy pequefio; sélo cabe decir que su
numero decrecio en la ciudad en forma semejante a su aumento en las Areas rurales; sin
embargo, este crecimiento no puede ser medido pues, en Magdalena por ejemplo, se
pasa de una a doce.

Aunque todavia no se ha analizado en forma completa el padrén de 1738, ha
podido establecerse que la poblacién de la ciudad se habria duplicado en el Fvwo. entre
1664 y esta fecha, tendencia que se acentiia a partir de ese momento; dicha expansion se
refleja en los insistentes pedidos del Cabildo que, durante los wiltimos afios del siglo XVII
solicita, y obtiene, la ampliacion del ejido de la ciudad. Ese crecimiento tan rapido E&nm
causado una expulsion de poblacién hacia las 4reas rurales, proceso que coincide o
acentiia una tendencia a la ruralizacion de la poblacién, el cual ha sido constatado como
muy vigoroso en otras areas del territorio argentino (Frias:1998). SimmltAneamente, la



disminucién del mimero de familias amplias resulta mucho mas acentuado al considerar
56lo la cantidad de familias amplias con parientes.

La comparacién de las dos 4reas rurales en ambas etapas muestra el aumento de
familias subordinadas; mientras en Magdalena éstas pasan de 11,76 % a 14,62 % del
total de las familias, en La Costa constituyen un 14.2 % en 1726, pero un 34,7 % en
1744. Aunque este aumento podria reforzar la hipotesis de la expulsién de poblacién, al
mismo tiempo podria estar sefialando un empobrecimiento de las familias rurales; ambos
procesos no son necesariamente contradictorios.

El tamafio de la familia

Estimar el tamafio de la familia utilizando exclusivamente log padrones resulta
riesgoso, ya que la informacién que éstos dan respecto de los hijos se refiere
exclusivamente a aquellos que conviven con los padres en el momento de realizarse el
relevamienio.

Para analizar el grupo familiar hemos tomado el nimero total de hijos y los
varones y las mujeres separados en mayores y menores. Sin embargo, como cada
empadronador resolvio de diferentes formas el modo de aseniar la informacién, fue
necesario agregar otras variables; algunos no especificaron el ntimero de hijos, anotando
sélo “con familia pequefia”, “con su mujer e hijos” o, mas lacénicamente, “con su
familia”, casos que figuran como “hijos indeterminados™; otros anctaron la cantidad sin
especificar el sexo, por lo cual se agregé una variable “hijos sin sexo especificado™; hubo
quien registr6 el niimero de varones y el de mujeres pero no subdividio cada una de estas
categorias en mayores y menores. En esta etapa del anslisis no se han tomado en cuenta
las distinciones entre legitimos e ilegitimos, mientras los enfenados se han contabilizado
dentro del total de hijos.

Teniendo en cuenta estas deficiencias, los datos obtenidos deben  ser
considerados provisorios hasta poder verificarlos con otras informaciones. El padron de
La Costa de 1726 es el mas pobre respecto de estas informaciones, tanto que resulta
inxposible determinar, para ese lugar y fecha, el tamafio de la familia.

El promedio de hijos por familia es en Magdalena, en 1726, mayor que el de
ciudad de 1664 (ver tabla Nro.2); mientras en Buenos Aires, el promedio se sitia en un
escaso 1,58 %, el del 4rea de frontera asciende a 2,88 %. Sin embargo, los resultados
para el drea urbana deben tratarse con sumo cuidado por las camacteristicas de este
padrén, a cuyos fines solo interesaban los hombres mayores de doce afios. A esto debe
agregarse que el estudio realizado para reconstruir las familias navarras del siglo XVII
(Frias-Garcia Belsunce: 1996) arrojé un 3,1 % de hijos por familia, el cual se asemeja

~ . mucho a los obtenidos para Esteco -2,8 %- y Santiago del Estero -3,5 %- segim los

padrones de 1608 (Lima-Gonzilez Bonorino: 1994). Aunque las cifras difieren mucho de
las obtenidas por Celton para Cérdoba, confirman que s6lo una reconstruccién cnidadosa
de las familias permite establecer su tamafio.

El padron de ciudad de 1738 y los de 1744 para las 4reas rurales arrojan un
promedio de 2,58 % hijos por total de familias, el cual desagregado da, para las dreas
rurales, un promedio de 2,3 % que resulta inferior al 2,6 % del area urbana; estos
resultados resultan llamativos teniendo en cuenta que la poca informacién que se conoce
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-toda de fines del siglo XVIII- asigna siempre mayores promedios de hijos a las areas
rurales que a las urbanas,

El promedio del 4rea rural es igual al obtenido por Rassini (1965) para Yavi y
Tumbaya a fines del siglo XVII y levemente inferior al de Los Juarez, en Tucuman
(Lopez de Albornoz: 1997). Si se consideran La Costa y Magdalena por separado, el
promedio de hijos de la 1iltima es superior, a pesar de tratarse de una zona expuesia a los
peligros del contacto con el indigena. En la segunda etapa, en cambio, La Costa posee un
promedio de hijos superior a la ciudad, y ésta superior a Magdalena.

Se procedio también a analizar la cantidad de hijos en relacion con el tipo de
familia, en cada una de las areas. Aunque la tabla Nro.2 refleja los promedios de todos
los padrones, aqui solo se trabajard con los de 1738 y 1744. Como excepeion, valga
comentar que en Magdalena el promedio de hijos ha descendido respecto del recuento de
1726, lo cual es coherente con el escaso aumento experimentado por la poblacion en el
periodo. El numero irrelevante de familias troncales eleva los porcentajes de esta
categoria en forma desmedida, por lo cual no entraran en esta consideracion.

Mieniras en La Costa y en Buenos Aires las familias amplias tienen el mayor
promedio de hijos, en Magdalena éste corresponde a las restringidas. Conviene recordar
que en esie pago el crecimiento de la familias amplias con parientes resultd
significativamente alto.

Famili iedad y fuerza laborai

El predominio absoluto de las familias restringidas durante todo el perfodo ha
quedado verificado y no difiere demasiado del de otras regiones de América; se
procurara relacionarlo con la propiedad y con la fuerza de trabajo.

La ciudad crecio, no solo en cantidad de poblacion sino econdmicamente; del

total de familias relevadas, casi el 78 % de ellas son propietarias, siéndolo la vmica
troncal, gran parte de las amplias y el 66,7 % de las restringidas. Estos datos estarian
indicando bajos valores de la propiedad pero también un poder adquisitivo capaz de
permitir que las nuevas parejas formasen hogares independientes.

Comparativamente, la importante cantidad de familias restringidas que es
propietaria en La Costa en 1726, disminuye dieciocho afios después. La propiedad parece
concentrarse en pocas manos ya que de un 75 % de duefios de tierra en 1726 se pasa a un
31,9 % en 1744; aunque carecemos de datos para Magdalena en 1726, en 1744 sdlo el
17,3 % de las familias vive en tierras propias.

Resulta interesante analizar a las mujeres viudas cabeza de familia en relacién
con la propiedad aunque sélo podemos hacerlo para el segundo periodo; de las veintitrés
viudas registradas en ciudad y campafia, las tres cuartas partes de ellas son duefias de la
propiedad, sea ésta urbana o rural.

Si la ciudad es expulsora de poblacion, pero al mismo tiempo la propiedad rural
se ha concenfrado en pocas manos, jcual es la relacién de las familias de las zonas
rurales con la tiera? Hemos considerado varias posibilidades: arrendamiento, utilizacién
de tierras de parientes o de oiras personas -en ambos casos sin mediar un alquiler- y
asentamiento en tierras realengas.



primeros pasan de 22, 35 % 4 solo 6, 01 %; los segundos de 63, 52 % 4 14, 26%).

Tanto en La Costa como en Magdalena puede verificarse también la existencia
de grupos familiares asentados en tierras linderas -sean o no propietarios de ellas- lo que
podria indicar la existencia de redes de colaboracién entre parientes, colaboracién que
redundaria en una disminucién de la mano de obra asalariada.

Varios autores, entre ellos Kuznesof (1988) han entendido que la ampliacion del
tamario de la familia tiene que ver con la necesidad de aliviar las dificultades economicas

sugerir que se trata de migrantes, tanto de Buenos Aires como de Corrientes y Paraguay,
lo cual se compadece perfectamente con el aumento notable de familias subordinadas.

-Se intenté también un analisis de las mujeres cabeza de familia, tema que ha
preccupado a muchos historiadores de la familia colonial, tanto para determinar el poder
¥ la autonomia que podian poseer asi como con el fin de establecer el status social de las
mismas. Para mencionar dos posiciones encontradas basta analizar el trabajo de
Kusnesof, ya mencionado, y el de Silvia Arrom (1985), mientras la primera ha
enconirado que las jefas de familia en Brasil pertenecen predominantemenie a las clases
bajas, Arrom ha arribado a conclusiones opuestas al estudiar la ciudad de Meéxico.

son suficientes para sacar conclusiones generales. MNuestro analisis se limita
momentineamente a las viudas, vnicas mujeres cabeza de familia detectadas hasta el
momento.

Ya hemos adelantado que la mayoria de ellas eran propietarias. Podria suponerse
que la cindad es el lugar mas indicado -por seguridad y posibilidades economicas- para
que estas mujeres residieran; sin embargo, su porcentaje es levemente mayor en La Costa
que en el drea urbana.

Siete, sobre doce viudas residentes en este Pago, son propietarias; de ellas sélo
ina agrega como fuerza laboral un esclavo, en tanto todas las demas conviven sélo con
bijos; las cinco no propietarias se asientan en tierras de terceros -es decir que no
arriendan- y dos de ellas lo hacen en tierras de la Compafiia de Jesus; (agregacion
caritativa?.

La situacién es diferente en Magdalena: de las tres viudas residentes en el pago
en 1744, dos albergan parientes, Yy una de ellas, posee ademas cinco esclavos. La tercera,
Que pertenece a la familia Barragan ya mencionada, es madre de cuatro hijos y co-residen
con ella dos agregados no parientes.

Las ocho viudas cabeza de familia en la ciudad son propietarias, incluida una
mulata, lo que estaria confirmando el bajo costo de la vivienda, situacion que difiere de Ia
de la ciudad de México en 1811, donde, segin Arrom, la escasez de vivienda podria
haber obligado a numerosas viudas a acogerse a la vivienda de otrog.

En cuanto al status de las portefias, la mayoria ostenta el dofia, sélo tres alquilan
cuartos de sus casas a terceros y otras dos son ayudadas por un negro libre y una esclava
respectivamente. La muestra no repistré ningun caso de mujer cabeza de familia
arrendando o viviendo en casa de terceros.

El nimero reducido de casos en las tres dreas hace irrelevante la obtencién de
porcentajes y por tanto impide las comparaciones con otras areas; la gran dispersion de
los casos hace imposible arriesgar algiina conclusion respecto del status social de estas
mujeres.

Algunos comentarios finales

La comparacién del 4rea urbana con las rurales ha mostrado un panorama mucho
mds homogéneo de lo esperado; dicha semejanza entre las tres Areas es mucho mas
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notable considerando que Magdalena era un 4rea de frontera, de lo que podia esperarse
que sus caracteristicas difirieran de las otras dos analizadas.

La hipétesis que se inteniaba verificar lo ha sido parcialmente: las familias
restringidas han resultado ser, para todo el periodo, las mAs numerosas, a pesar de la leve
disminucién que sufren en las 4reas rurales; dicha disminucién es similar al aumento de
las familias amplias. Contrariamente, en Buenos Aires, los grupos familiares constituidos
solo por los padres y los hijos crecen ostensiblemente; si 2 ello agregamos que dichos
hogares poseen sus propias viviendas podemos concluir que la cindad se encuentra en
una etapa de prosperidad economica que permite a las nuevas parejas formar familia sin
depender del tronco familiar.

En las 4reas rurales, en cambio, aumenta el nimero de familias presidido por uno
0 ambos padres que incluyen en su seno hijos casados, lo que podria deberse tanto a una
fase de transicién -situacién moment4nea hasta lograr la independencia- como a un
empobrecimiento que impide a log hijos el lograr la autonomia.

El tamafio de la familia es relativamente homogéneo en todo el periodo para las
tres areas; mientras el ntimero de hijos por familia decrece en Magdalena -coincidiendo
con el escaso crecimiento poblacional-, aumenta tanto en la ciudad como en La Costa; si
la primera concentra el mayor promedio de hijos en las familias restringidas, las otras dos
lo hacen en las familiag ampliag.

La ampliacion de los grupos familiares en las Areas rurales muestra algunas
diferencias enfre Magdalena y La Costa; en la primera, esta extension se debe, sin lugara
dudas, a la agregacion de parientes, mientras en la segunda es m4s matizada, ya que el
aumento de los parientes se acompafia por un aumento de los agregados no familiares.

De lo que no puede dudarse es de que en ambas dreas se produce una
disminncién de la mano de obra paga y, a la vez, un aumento de grupos familiares
instalados en tierras linderas al que hemos llamado redes de colaboracién. En ambos
pagos se produce una concentracién de la propiedad en menor cantidad de propietarios,

proceso diferente al de la ciudad donde el acceso a la propiedad parece haber sido
relativamente facil.

Parece pues razonable concluir que la estructura basica de la familia se mantiene
durante todo el periodo; sin embargo, debe reiterarse que estas conclusiones son sélo
provisorias pues para afianzarlas deberian obtenerse otros datos; seria importante poder
determinar el promedio de edad de los jefes de familia de cada clase, lo que permitiria
saber si se trata de fases diferentes a lo largo del ciclo de vida; 1a relacién entre tamafio
de la familia y actividad -tanto para las areas rurales como para la urbana- permitiria
esclarecer si, como sostienen algunos autores, las familias se amplian para obtener mas
fuerza laboral, o en funcidn de etapas en el ciclo vital, o en relacién con vicisitudes
economicas momentineas.

Por ultimo, reafirmamos nuesira conviccién de que la agregacién no es sélo un
elemento relacionado con la fuerza de trabajo; si bien faltan elementos de juicio, parecen
existir otras motivaciones para incorporar a parientes o extrafios al nicleo basico del
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hogar, entre las cuales no pueden dejar de destacarse los lazos mmmom¢nm y las
solidaridades grupales, tan frecuentes en las sociedades preindustriales y, especialmente,
en la sociedad criolla heredera v continuadora de las relaciones clientelares de la
hispanica. La confirmacion de esta presuncién sélo puede hacerse recurriendo a .Emcﬁm
de otras caracteristicas, que permitan una aproximacién mas clara a los ciclos de vida, asi
como a las migraciones y a las relaciones derivadas de otras formas de lealtad y
vinculacién.
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TABLA 111
TABLA I CANTIDAD DE PERSONAS POR F./ MILIA.
orcentajes)
TIPOS DE FAMILIAS (e nercentajes) (enp )
e - o e s ampiias fTencales Hijos | Parientes | Agregados | Huerfanes | Jornaleras | Esclavos Totales
- San Isidro 1726 3,57 3,57 . 30,35 MMMN
San Isidro 1726 59,34 3157 8,77 1744 2,75 12,33 16,66 2,89 16,66 7,24 '
1744 52.89 36,23 10,14 _
Magdalena 1726 2,88 7,05 63,52 | 22,35 20 :m,m
Wagdalena 1728 63,41 25,88 1,18 1744 2.39 37.59 14,25 11,27, 6,01 15,03 86,57
1744 81,54 29,23 9,23
6
Ciudad 1864 8333 32,22 i34 Buenos Aires 1664 | 1,58 11,11 0,55 Nw“ww wwm_q
| 1738 84,84 14,14 1,01 1738 2,61 5,05 1,01 2 :
ﬂ * Se exceptuan los padres.
; .wcn.nmin,m.n ocﬁmammm .an_ E_.umo.an ﬁo_nnﬁlu. >2_:..<c dela ..u..-.ce:w m_n ‘La Merced.
TABLA IT
PROMEDIO DE HIJOS POR TIPO DE FAMILIA.
(en porcentajes)
Restringida Amplia Totales
San Isidro 1726*
1744 2,28 2,82 2,75
Magdalena 1726 2,91 2,63 2,88
1744 2,41 2,02 2,39 .
Buenos Aires 1664 2,19 0,39 1,58
1738 2,61 2,71 2,61

* No se ha podido calcular la cantidad de hijos para San Isidro en 1726 dado la falencia de este

dato en dicho padron.
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