“Romamsche
Sprachgeschichte

Histoire linguistique

de la Romania

Ein internationales Handbuch zur Geschichte
der romanischen Sprachen
Manuel international d’histoire linguistique

de la Romania

Herausgegeben von / Edite par
Gerhard Ernst - Martin-Dietrich GleBgen
Christian Schmitt - Wolfgang Schweickard

3. Teilband / Tome 3

| '_Senderdruck | Tirage a part

WalterdeGruyter - Berlin - New York




244 Histoire interne du catalan: onomastique

S dfas Martinez, Lépez, Sanchez, Ferndndez,
" Rodriguez, Pérez, Gonzdlez, etc.), situation

. qui est aussi le fruit du faible taux de varia-
bilité des NF non-catalans. On notera que,
pour la Catalogne stricto sensu, dans les don-
nées de 'Idescat les douze NF les plus portés
sont des patronymes non-catalans; 4 la 13¢
place on trouve Moreno suivi encore de Mu-
floz, Herndndez, Diaz et, non patronymique,
Navarro; les NF catalans n’apparaissent
qu’a partir de la 24¢ position. Pourtant ces
NF sont facilement reconnus comme exolin-
gues; ceux qui ont été intégrés précocement
montrent des adaptations 4 la phonétique
catalane (Llopis < Ldpez, Sanchis < Sdn-
chez, Gomis < Gdmez, Llodrigues < Rodri-
guez, ete.).

La législation anthroponymique permet
maintenant de ‘normativiser’ ou ‘catalani-
ser’ les NF, méme ceux dont la graphie est
marguée par des phénoménes de la phoné-
tique historique catalane et non par des
influences exolingues (p.ex. Farré — Ferrer)
et aussi d’inverser 'ordre traditionnel des
NF et de former une séquence: NF de la
mére + NF du pére (dans ce cas, tous les
enfants d’un méme ménage doivent avoir la
méme séquence de NF).

3.4.2. Pour ce qui est des prénoms, le XX¢ s,
a4 connu une évolution rapide des modes
dans le choix des prénoms des nouveaux-
nés; on comparera les prénoms portés par
des personnes nées avant 1920 (José, Juan,
Antonio, Francisco, Josep, Manuel, Ramon,
Pedro, Joah, Miguel, Maria, Carmen, Josefa,
Teresa, Doloves, Rosa, Antonia, Francisca,
Pilar, Mercedes), celles nées entre 1970 et
1979 (David, Jordi, Antonio, Javier, Oscar,
Daniel, Carlos, Jorge, Sergio, Francisco Ja-
vier; Moniserrat, Marta, Monica, Cristina,
Sénia, Silvia, Nturia, Maria del Carmen, Eva,
- Yolanda; a partir de 1977 il a été possible
" d’inscrire les nouveaux-nés sous des pré-
-noms catalans) et ceux des enfants nés entre
2000 et 2004 (Marc, Alex, David, Pau, Pol,
- Daniel, Arnau, Gerard, Jordi, Joan; Maria,
- Paula, Laura, Carla, Alba, Marta, Laia, Ji-
- Mdia; Andrea, Anna) (I1descat). Signe de I'in-
- fluence des couches d’immigration récentes:
- on'notera que Mohamed occupe la 74 pace
.. dans cette liste de prénoms (ib.).
“7Alpartir de 1977 il est possible de ‘catala-
1.S.§:1_‘;’ les prénoms qui, pendant la Dictature,
Ctatent inscrits obligatoirement en castillan
(cequi avait favorisé le choix de prénoms in-
traduisibles; Oriol, ou identiques dans les

3061

deux langues, Marta). Depuis peu on com-
mence & accepter, mais d’'une fagon non sys-
tématique, des hypocoristiques (Laia pour
Euldlia) dans les inscriptions officielles des
enfants sur le registre civil.

3.4.3. Surnoms. Les recueils de SN contem-
porains permettent de constater les mécanis-
mes, parfois inattendus, qui ménent a la
création des SN (a titre d’exemple, un Fran-
cesc surnommé Xaw Xescu; on doit partir
d’un premier hypocoristique Cese > Xesco
par la suite modifie et homonymisé avec le
NF Ceaucescu, homme politique roumain,
la graphie restant catalane; Hafner 2004,
186); la création spontanée des SN conduit
aussi 4 des formations anomales (p.ex. par
feminisation: na Bon-Jesusa féminisation
d'un SN Bon-Jesus, lui-méme probablement
délocutif; cf. Moreu-Rey 1981 o Von trouve
des centaines d’exemples).

Quant aux hypocoristiques le catalan les
fait de préférence par aphérése (Anroni
> Toni, Gabriel > Biel, Joaquim > Quim;
Elisabet > Bet, Assumpcié > Cio, Meritxell
> Txell},

4. Autres noms

Dans le domaine catalan, comme dans d’au-
tres domaines linguistigues, aussi bien les
animaux que plusieurs autres types d’objets
inanimés, regoivent des noms propres. Ici
nous noterons seulement que pour notre do-
maine des ¢léments de ce stock onomastique
sont attestés déja 4 des dates trés anciennes
(p.ex., des noms propres d’épées et autres ar-
mes se rencontrent dans des doc. antérieurs
4 1100; cf. Aebischer 1965 pour les noms de
bovidés et équidés et Bastardas 2001 pour
les noms des tonneaux de vin attestés vers la
méme époque). Faute d’études comparatives,
il est difficile de dire en quoi consiste Iorigi-
nalité de ce stock onomastique catalan par
rapport a celui d’autres langues romanes.
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1. Introduccion

En 1a historia fonologica de las lenguas han
de analizarse, por una parte, los cambios que
genieran en el tiempo distintas situaciones
de variacion interna, resultados diversos de
un. mismo -proceso.. Por. otra parte, s¢ han
de establecer las distintas fases del sistema

fonolégico de la lengua, en general sobre
la base de sistemas de escritura mas o menos
consistentes. Procesos y sistemas no pueden
describirse independientemente: los sistermas
surgen de los procesos, y €stos se encaminan
en una determinada direccion condiciona-
dos por la estructura de los sistemas.

En la historia del espafiol, como en cual-
quier otra lengua roménica, determinadas
fases de la evolucion se conciben como
lenguas distintas: latin vs. espaitol (o caste-
llano). La fonologia sola no basta para deci-
dir el momento de tal separacion; pero para
ello sera decisivo el cambio de las CONVENcio-

nes graficas, motivado fundamentalmente
por los profundos cambios habidos en este
mivel: y a partir de esas grafias se determi-
nara la inicial fonologia romance.

2. Procesos de cambio fonologico
‘latinos’

El latin no era una lengua homogénea, pese
a lla existencia de una fuerte normalizacidn
gra‘ﬁca. La debilitacién de la presion ‘desde
a_rrlba’, debida a los cambios sociales, poli-
ticos, economicos, etc, intensificados desde
ios.s.- II y III d.C. permitié el desarrollo
casi libre de cambios que venian de atras
o de otros nuevos, Los distintos resultadog
de tales cambios en las diferentes zonas
del Imperio contribuyeron a la ‘escision’ del
latin en los idiomas roménicos. En el plano
fpnétlco-fonolégico dichos cambios, par-
t1cu1&_rmente profundos, han merec;do la
aﬁenczc’m preferente de la Lingiiistica histé-
rica, roménica e hispanica,

2.1. Cambios en las vocales

Los cambios relevantes en este plano para
fos futuros romances fueron los siguientes:

- Simplifjcacién de los escasos dipton-
gos latinos: ya en época clasica oF y
AE babian dado E y E resp. (AE, en voces
antiguas o rusticas, dio también E). En
camt?lo, AU, igualmente con vieja ten-
dqnqza a la monoptongacion, solo cul-
minod este procese en época romance
(v no en toda la Romania). Las demas
co’m'blnaciones vocalicas, en latin siste-
maticamente hiatos, se convierten en
nueves diptongos, en general con semi-
consonante inicial, palatal (yod) o velar
{weit); HIS-PA-NI-A > HIS-PA-NIA, MI-NU-
E-RE > MI-NU-ERE; para ello, en ocasio-
nes, se cerrd la vocal primera: vi-NE-A >
VI-NIA, cambio el acento de posicién:
MU-L{-E-RE > MU~-LIE-RE, 0 ambas cosas:
CE-RE-0-LA > CE-RIO-LA.

= . Definitiva generalizacién del acento

dinamico o intensivo frente al tonal o
- melédico, éste probablemente imitado
deli griego (o copiado por los graméticos
la}tlnos de tal lengua), aunque gquiza con
cierta presencia en el habla culta latina
o clasica. En poesia el acento era irre-
Ieva'nte’ lo que seria muy extrafio si
* hubiera sido intensivo,
“Desaparicion de las distinciones cuanti-
tativas, sustituidas por diferencias de
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tnnblje o abertura. Se discute también
la existencia en el habla comtn de la
cantidad vocalica, aunque los gramati-
cos describan las vocales con este rasgo,
base ademas de la métrica hasta los
s. IT1T-V d.C. (de la lengua hablada
desaparecerfa entre los s. I y HI d.C.).
Las razones para ello fueron variadas:
la 'cantidad resultaba redundante y
gntleconémica ante las diferencias de
timbre, mucho mas aprovechadas;
acabd siendo ademas un hecho fonéticé
dependiente del acento intensivo (las
vocales atonas se abreviaban y las toni-
cas, consiguientemente, se alargaron), y
de la estructura silibica (va en latin

ante consonantes geminadas, lo habi:
t_ual era la vocal breve: en zonas como
Italia o la Galia, la dependencia de la
cantid;ad vocalica ante la consonantica
predujo notables diferencias internas
en la evolucidon vocilica). Con ello, el
fatin hablado conto con diez (o nueve)
vocales, en cinco niveles de abertura (en
cada nivel, la vocal mas cerrada o tensa
heredaba la larga del latin cldsico, v la

mas abieria o relajada a la breve):

U(<[—J) I(<T)
yi{<0) (<7
0(<0) E(<E)
Q(<0) E(<E)
A{<ATA)

La desaparicion de la cantidad produjo

otras consecuencias:

(1) Neutralizaciones vocalicas diversas,
de las que las mas generales fueron
lasde y (< U) y 0 (< 8) (en esp. fof)
Y E (’< Ey e 1 (<) (resultado: /ef},
quizd por lo inviable de su distin-
¢ion acdstica, o por ser el {nico
residuo de pertinencia de la distin-
cién cuqntitativa, entre E (< §) y
una variante de | (< ) realizada
como [€] cerrada {y entre 0 (< 0)
y una variante [6] cerrada de )
(Spence 1965); estas distinciones
tampoco tenian un elevado rendi-
miento funcional. En silaba dtona
las neutralizaciones fueron mayo-
res: ademds de las citadas, las de o
(<0)yo(<0),ydeE(<E)yE(<E)

(2) El abreviamiento de las vocales
atonas, en especial las interténicas,
Il_eyé en muchos casos a su desapa-
ricién. Tal proceso se daba ya en
latin, sobre todo en contacto con
liquidas, nasales y s: MAL{E)DICERE,
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DOM(I)NUS, POS(1)TUS, etc., asi como
en la terminacion -ULUS (PERI-
c(U)LUM, VET(U)LUS — VECLUS,
etc.), y también en otros entornos:
CANTAV(D)T, FRIG(I)DUS, etc. Este
cambio se generaliz6é luego en la
Alta EM, en especial en la Roma-
nia occidental, con notables conse-
cuencias en la distribucion de con-
sonantes y grupos consonanticos.
Frente a ello, al alargamiento exa-
gerado en vocales antes breves y
ahora abiertas llevé a su bimatiza-
cién y escision en diptongos: dicho
proceso afecté sobre todo a E (<‘ E)
y 0 {< 0), con resultados de tipo
creciente (esp. /ié/ y fuéf). En algu-
nas zonas el proceso afectd a otras
vocales, aqui con posibles resulta-
dos decreciente (/éi/, /6uf). Apenas
hay datos latinos, pero los diptongos
aparecen ya claramente en todas las
escrituras romances iniciales. Quiza
el alargamiento de la vocal tonica
afectara en principio a todas las
vocales, pero los diptongos se desa-
rrollarian espec. para salvaguardar
distinciones como las de E{<E) vy E
(< EB)yo(<8)yo(<0)no
obstante, alargamiento y diptonga-
cion en eb centro de la Romania
(Italia y Francia) se limitaron a la
sflaba libre, no asi en la Peninsula
Ihérica y en-otras dreas supuesta-
mente ‘arcaizantes’ (sur de Italia,
rumano, -etc.). Se discute aun si
esa bimatizacién empezo siendo
de tipo ‘creciente’ o ‘decreciente’, y
por qué derivo después en distintos

- resultados para g (< E), 0 (<. 0)y
- para el resto de las vocales dipton-
" gadas. En algunas zonas romanicas

la. diptongacién parece innegable-
mente vinculada a la metafonia por
.-1; -U finales o por semivocal pala-

' tal (yod): en la Peninsula Ibérica, si

-hubo . diptongacidn metafonica,
ésta. ya se habia generalizadoe a los
demas casos de g (< £) y 0 (< 0),
salvo en castellano, donde no hay
resto alguno de ella (cf. Romeo
1968: Purczinsky 1970; Schitrr
1970: Spore 1972; Sanchez Miret
1998; excelente resumen es el de
‘Lloyd 1993, 193ss.). Finalmente, es
dudoso el influjo que sobre este
proceso pudieron tener lenguas de
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sustrato (en la Peninsula Ibérica, el
vasco o el ibérico, de solo cinco
vocales, sin oposicién entre vocales
medias abiertas y cerradas, que
hipercaracterizarian las medias
abiertas hasta hacerlas diptongar:
tesis de Badia y Alarcos) o de
superestrato (Como defen_dic') Wart-
burg para la Galorromania y Norte
de Italia).

2.2. Cambios en las consonantes

Las alteraciones en las consonantes, algunas
ya antiguas, alteraron tambicn profunda-
mente el sistema fonoldgico latino:

Los alofonos semivocalicos o semicon-
sonanticos de /if, /u/, situados en miclo

“de . palabra ante vocal, o en interior
_entre.vocales (y en la velar, también tras

liquida): 1AM, MAIOR, VENIRE, PAVOR
(y SALVARE, SERVIRE), COn distribucidon
estructural propia de las consonantes
pero pertenecientes en principio al
sistema vocalico, se hacen plenamente
consonanticos, estrechando et canal arti-
culatorio en st realizacion. Tal proceso,
datable en el s. I d.C., inicia un nuevo
orden, el de las consonantes palatales, y
una nueva serie, las fricativas sonoras.
La conversion de hiatos en diptongos
origind numerosas secuencias de cons.
+ semicons. palatal (yod}, cuya asimila-
cion mutua, favorecida por la inexisten-
cia de fonemas palatales previos, generd
nuevos v variados fonemas, palatales,
pero también dentales {estas palataliza-
ciones constituyen una de las grandes
diferencias fonoldgicas entre el latin
y sus lenguas herederas, y tambicn entre
unos y otros romances). El proceso
parece haberse iniciado (s. I d.C.) en
-pI- y -GI-, frecuentemente confundidos
con -I-; desde el 5. I1 d.C. se ven afecta-
das -TI- y -CI- normalmente confundi-
das entre si- (TUSTICIA por IUSTITIA),
aunque en una primera fase se mantu-
vieron distintas (-TI- generd sonidos
dentales o alveolares, -CI- palatales).
Otras combinaciones generaron tam-
bién nuevos fonemas palatales, que por
su extensién romanica parecen también
remontar al iatin: -LI-, -NI-. En otras
la palatalizacién, o fue mucho mas tar-
dia y desigual: -BI-, -8i-; 0 no se dio: -PI-,
-RI-. En muchas zonas las palatales
resultantes se geminaron a su vez.

Mis tardia (no anterior al s. V d.C.) fue
la palatalizacion de las velares /k/ y g/
ante vocal palatal silabica (/e/, /if). Los
resultados fueron también muy varia-
dos en la Romania, aungue apenas se
perciben atn en [atin.

La «variacidon consondntica» (Weinrich
1958} consiste en un mecanismo elemen-
tal (y habitual en muchas lenguas): las
consonantes en posicion ‘fuerte’ (tras
pausa o consonante, en especial nasal)
se refuerzan, o no se alteran; en posi-
cion ‘debil’ (entre vocales) se relajan.
Quizd por un sustrato céltico, en la
Romania occidental dichos procesos se
tradujeron en la simplificacion de las
geminadas, solo posibles en posicion
‘debil’ (GUTTA > gota); en la sonoriza-
cion (APOTHECA > bodega); v en la frica-
tizacién de las sonoras, oclusivas en
latin (DEBERE > cast. ant. dever), 0 en su
pérdida (EAUDARE > loar). En posicion
interior de palabra, donde los contextos
eran por lo general estables, tales pro-
cesos se asentaron. Pero en inicial la
variacion dependia del contexto de la
frase: con ToODO / DE *PODO; CON DIOS /
pE BI10s. El que tal variacion produjera
homonimias (de *pios (de tios) = con
DI0S (con Dios)), v el que en principio
de palabra fuera variacién lo que en
interior era oposicion estable: CATA
{< CAPTAT) / cADA (< CATA, del gr,
wod), debié llevar a que en inicio de
palabra se suspendiera la variacién y
por frecuencia predominara ahi la
variante ‘fuerte’. Tal suspension, no
obstante, se dio en la correlacion de
sonoridad, pero en ‘oclusivo’ vs. ‘frica-
tivo’ en las sonoras, en unes romances
se suspendid también la variacidn (las
iniciales sonoras quedaron como oclu-
sivas), ¥y en otros como en espafiol,
dicha variacion subsistié hasta hoy {son

- buenos ! no Buenos).

La consonantizacion de la semiconso-
nante velar (o labial) de vENIRE, PAVOR
O SALVARE y la variacion de la sonora
/bf llevaron al conocido betacismo: la

antigua semiconsonante v la variante
= debil de /b/ confluyeron en una labial
-fricativa sonora. Ello fue general, para
-toda la Romania, en posicién interior
~eintervocdlica (DEBERE / LAVARE: cast.
ant. dever y lavar, f1. devoir v laver, it.
i dovere y lavare, etc.), En las demas posi-
.iciones la diferenciacion o no de ambos
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origenes dependié de que la fricativa
se hiciera o no labiocdental (probable-
mente, desde el s. IT d.C.); si lo hizo,
ésta, aparte de ser la articulacién de -B-
y -v- interiores intervocalicas igualadas,
se hizo propia de la antigua v en los
demas contextos, mientras que B recu-
perd sistematicamente su inicial caracter
oclusivo. Con excepciones, BONUS, CAR-
BONE 0 ALBUS se diferenciaron, como
bilabiales oclusivas, de VvINUM, SERVIRE
0 CALVUS, labiodentales fricativas.
DPonde la Iabiodental no se desarrollo,
algo propio al parecer de la Romania
més ‘arcaizante’, unas y otras confluye-
ron en un solo fonema labial, oclusivo o
fricativo segtin el contexto (BONUS tiene
oclusiva en NON BONUS y fricativa en DE
BONO, ¥ VINUM oclusiva en CUM VINUM
y fricativa en DE viNO). El proceso se
complicaria en romance con las sonori-
zaciones de -P- y -F- intervocalicas.

La estructura de los grupos consonanti-
cos se modificé también notablemente.
En los grupos heterosilabicos se tendio
a la simplificacion por asimilacion de
sus elementos componentes {(forman-
dose, asi, una silaba libre). Dicha ten-
dencia se daba ya en latin en grupos con
nasal inicial: -N$- v, menos, -NF-; dialec-
tal, aunque poce documentada, es la
asimilacién de -MB- en -(M)M-; también
la habia en -Rs-. Los otros grupos hete-
rosilabicos con nasal, liquida o s como
elementos implosivos no se alteraron
(tardias fueron la vocalizacion de /I/
en -LT-, etc., la asimilacién de /s/ a una
sibilante siguiente; MISCERE > mecer;
mis dispersa fue la asimilacion de -Nb-,
quiza de origen umbro en Ttalia, no asi
en Catalufia 0 Aragon): eran los grupos
consonanticos mas frecuentes y ‘natu-
rales’ en latin, y fo fueron también en
romances como el espafiol. Los grupos
heterosildbicos con oclusiva inicial
también se asimilaron y simplificaron

{(-PT-, -PS~, -MN-~, elc.), pero algunos, en

la Romania occidental, wvocalizaron

la oclusiva inicial: -CT- > -I1T-, ~C8~ (= x)

> -18-; otros vacilaron entre asimilar o

vocalizar: ~GN-. Los grupos tautosilabi-

Cos, por su parte, se mantuvieron en

general (las alteraciones de, p.e., PL- 0

CL- iniciales se dieron ya en romance);

no obstante, en algunos casos el grupo

se reanalizd como heterosilabico, y la

oclusiva ahora implosiva vocalizé:




3066

asi ocurrid en ejemplos sueltos de
-DR- (CATHEDRA > gall-port. cadeira) y
-GRr- (INTEGRU > pgall-port. enteire). En
cuanto a los grupos de tres consonan-
tes, solo se mantuvieron los formados
por nasal o s, oclusiva y liguida {con-
TRA, NOSTRUM, etc.); en los demas la
simplificacién fue general ya en lat.
SANTUS {< SANCTUS), SESTA (< SEXTAJ,
ABSCONDERE > esconder, efc., generan-
dose en todos los casos las secuencias
tipicas de nasal, liquida o /s{ mas oclu-
siva.

3. Fonemas y grafias, sistema y
variacidn en romance castellano

(EM)

Con el desarrollo de las escrituras proximas
a las formas habladas, distintas de la grafia
convencional y artificiosa heredada del latin,
se abre la posibilidad de observar los resul-
tados de los cambios desarrollados en los
siglos ‘oscuros’, asi como de seguir los proce-
sos atin no cerrados o las nuevas variaciones
generadas por los cambios anteriores. En
Castilla la escritura ‘romance’, iniciada
despues del 5. X, no se extiende hasta el XII,
en principio a la documentacion juridica pri-
vada, y desde principios del X111 a la oficial
(la Cancilleria regia) y a los primeros texios
Yiterarios’, o ‘para-literarios’, conformado-
res todos.ellos de una cierta norma historica
culta, de un estandar (no uniforme ni de una
tinica procedencia), que tendra en muchos de
sus aspectos tna notable duracion.

3.1. El vocalismo en castellano medieval
3.1.1. Las unidades del sistema vocalico
(silaba ténica). Las unidades fonologicas
vocalicas-del castellano quedaron reducidas
de las siete del protorromanico més comun a
cinco: al diptongar B (S E) ¥y O (< 8) ya no
hubo diferencias dentro de cada uno de los
pares de vocales medias (en otros romances:
portugues, catalan, francés o italiano, se
mantuvieron, aunque partiendo de origenes
variados). El sistema opositivo, la distribu-
cion en el léxico v las grafias, en silaba
tonica, apenas se veran ya alteradas con
posterioridad. En silaba dtona, habra mas
situaciones de variacién (alteraciones en el
timbre, y desapariciones o no de vocales).
Los cinco fonemas vocalicos se diferen-
ciaban por el timbre: palatales (/i, /), vela-
res (/o, u/) y neutra (/a/), y por la abertura:
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minima (i, w/), media {/e, o/} ¥ maxima {/af).
Salvo /a/, originada exclusivamente, en silaba
ténica, de A v A latinas, el resto tenia orige-
nes mas variados:

— /il procedia de1 (<T): FILTU > J-h-ifo. De
lo que debid ser & (< E, 1), en contextos
que provocaron su cierre {0 no permi-
tieron que I se abriera): ante fal (via >
vig; MEA > mia); ante semicons. palatal
proxima inmediata: VINDEMIA > vendi-
mia, CEREU > cirio, LIMPIDU > limpio;
ante -T: VIGINTI > veinte (-» véinte),
VENI > vine, TIBT > ant. tibe (mod. ti); en
alghin caso ante semivoc. velar. vipUA >
vinda {— vitda)y, y alguna vez ante con-
sonante palatal formada a partir de
cons. + yod: E(C)CLESIA > ant. egrija.

_ Jel tuvo su origen basico en la neutrali-
zacién de E, 1: PLENU > lleno, PILU >
pelo, también ante coms. palatal origi-
nada por yod: cILIA > ceja, LIGNA >
lefia, CORRIGIA > corre(y)a, DIRECTU
> derecho, AD viX > ant. abés. Se
neutralizoé igualmente con ella la vocal
originada en F tonica, sin diptongar al
quedar ante yod semiconsonantica
{PRAEMIA > premid, NERVIU > nervio),
semivocalica (INTEGRU > enie(i)ro,
CATHEDRA > cade(iyra), 0 ante COns.
palatal surgida de yod (SEDEAT <
se(y)a, PECTUS > pecho(s)). Final-
mente, el diptongo protorromanico
-Al-, nacido por vocalizacion de alguna
consonante velar implosiva o por meta-

tesis de una primitiva semivocal, se
asimilé en -e- (como en aragomés y
cataldn; los romances occidentales se
quedaron en -ei-). TRACTU > trecho,
MATAXA > ant. madexa (— madeja),
-ARIU > -era, BASIU > beso, SAPIAM >
sepa (lo mismo ocurrid con -Al- de ori-
genes no latinos: VAIKA (ibér.) > vega,
Laicu (gr.) > lego).

- fof tuvo origenes paralelos a los de E:
neutralizacion de ¢ (< U) y 0 (< &)
FORMA > horma, LOCRU > logro. Neu-
tralizacion adicional de ¢ (< 0), al ir
ante semicons. palatal formada a partir
de yod. FOLIA < fehi-oja, PODIU > poyo,
NOCTE > noche, cOXU > ant. coxo (—
cojo). Y de la. asimilacion mutua del
diptongo lat. AU, proceso ya existente
en latin, pero que continud (;0 s¢ repi-
ti6?7) en protorromance: TAURU > (070,
CAUSA < cosa; a veces dicho diptongo
brotaba también de metatesis: HABUT

> ant. ove (— hube), o de la pérdida
de alguna voc.: -av(T)T > -6 {en canté,
etc.); aqui también los dialectos orien-
tales monoptongaron en -0-, mientras
los occidentales quedaron en el inter-
medio -ou-.

- fu/ finalmente, tuvo origenes semejan-
tes a los de /i/. Nace de U lat.: ciipa >
cgba. De 0 (< &, U) cerrada en -u-,
bxeq por semicons, siguiente (PLUVIA >
Hluvia, TORBIDU > furbio), por semivoc.
(CO(G)ITAT > cuida), o ante cons, pala-
tal surgida de yod (TERRONEU > rerruiio,
FUGIO > huyo, DUCTU > ducho, MOLTU >
mugko); este cierre no se dio ante la
antigua palatal de gUrGULIU > gorgojo,
ni en casos de -y- (REPUDIU > ant.
repoyo, 0 -i-: CALUMNIA > ant. calofia);
también se dio este cierre ante nasal,
o ante liguida trabante desaparecida,
probablemente tras haber vocalizado:
NUMQUAM > nuncad, IMPULSAT > empuxda
(— empuja), COLMINE > cumbre.

3:1._2. Las combinaciones vocalicas (silaba
tonica). Los diptongos -ie- (< E (< E, AE)) ¥
-ue- (< 9 (< 0)), nacidos como prolongacion
de upa sola vocal, debieron reanalizarse
como agrupaciones vocalicas ya en el primer
romance escrito, de ahi las grafias ie, we,
{todavia a comienzos del XIII hay casos de
o que pueden leerse como {we], ;o como
[vgo]?). Tan general fue el cambio (PETRA >
piedra, ROTA > rueda), que generé alternan-
cias regulares en la derivacion léxica {pie-
o dra — apedrear, nuevo — novedad) y en la mor-
.. fologia verbal (negar — niego, rogar — ruego).
Ambos diptongos pudieron reducirse
a-vocales simples, originandose con ello
“diversas situaciones, de variacién interna
: _del castellano. Tras consonante palatal, -fe-
_q_uegié reducida a -e-, por absorcion de la
semiconsonante (mug(ier, gall(i)ego, etc.),
vaunque por razones de analogia morfolo-
-~ gica el proceso no se consumod en el verbo
.hasta finales de la EM (dix(f)eron), y no por
- ‘entero (cogieron). Ante palatal {en particu-
.1qr, -11-), tendiod a reducirse a -i-: Casti(e)la
.;?z(e)l_la, Guadi(e)x, variaciéon que delimit(;
ambitos dialectales (Burgos prefirié -ille
~Toledo -iello) y sociolingiiisticos (la forma
culta.y escrita fue -iello hasta mediados del
X'_I‘V.);y_-lg extension a otros contextos fue
esg_qradlca y dificil de explicar (vi(e)spera,
pi‘_;_(f?)_fsa, si(e)glo). Por su parte, -ue- se sim-
- plificd:en -¢- por disimilacion en las proxi-
H_ll_C_la__des de otra labial: fl(z)eco, fr(u)ente; la
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reduccion a -u- fue ccasional, v propia de
usos ‘vulgares’ y ‘rusticos’: nustramo (“nue-
stro amo™), tu(e)tano, etc.

Estos diptongos podian tener otras fuen-
tes. -fe- surge también, en cultismos, de hiatos
Eatjnos con estas vocales (PIETATE > piedad,
SCIENTIA > ciencia), 0 por atraccidn a partir
de vocales puestas en contacto por fend-
menos diversos (DIDACU > Diago > Diego).
Y -ue-, ademas de origenes semejantes
(FOERAM > fuera, FUISSEM > fuese, QUIN-
QUAGINTA > ant. cinquaenia > cincuenia),
fue }ambién el resultado de un anémalo -ai-,
nacido de la metatesis de una yod: clcONIA
> cig:oiﬁa > cigiiefia, CORIU > coire > cuero,
AUGURIU > agoiro > agliero (este ~ue- pudo
simplificarse al igual que el originario:
ORONIA > *Oroina > Uruefla > Urefia).

Otras combinaciones vocdlicas en caste-

llano antiguo eran poco habituales. Asi, -ai-
se halla en semicultismos (aire < AER, atin
posjb!e hiato en el XIII, como ger, air) o
galicismos {fraire, fraile). -ei- en formacio-
nes tardias del diptongo {peine < PECT(I)NE
se(f)s < SsEX), aragonesismos (pleito <
P;AC(I}TU), galicismos {freile, freire), o ara-
bismos (aceite) (hasta fines de la EM domi-
naron los hiatos etimolédgicos en vaina,
reina, veinte). De origenes diversos, -oi- y
-ui- fueron atraidas ocasionalmente a -ue-
(CO(G)ITAT > coida — cuida — cueida, vUL-
TURE > buitre — bueitre). En secuencias como
las dp viuda (< viDuA) o el sufijo -idn atin
dominaba la segmentacion en hiatos, pero
en Dios, mio o judio (originados en el hiato
lat. -BU-) habia diptongo (-id-}; mientras, en
el .también cultista -ig (fusticia, etc,) era :asi-
mismo habitual el diptongo.

3.1.3. Variaciones vocélicas en silaba atona.
En silaba atona, a los origenes y neutraliza-
ciones vistos para la tonica hay que afiadir la
confluencia total entre B {< &, I) y E (< E, AE),
y'entre 0{< 0, U) y 0 (< 0) (salvo por analo-
gia morfologica, no hay diptongos -fe-, -ue-
en silaba 4tona). La neutralizacion es mayor
en ’siIaba final, pues el castellano no aprove-
ché con valor morfolégico las distinciones de
e.sgas vocales con1(< 1)y U (< 0): en tal posi-
cién sc:)io pervivieron e/ a/ 0. Los procesos de
variacion en vocal 4tona, en la lengua medie-
val, se dieron fundamentalmente en;:

(1) Neutralizaciones ocasionales (‘true-
ques’) entre fef — fif v fof = fu/: asi, fef
pasa a -i- ante semicons, (GENESTA >
(h)iniesta), o sin razom clara (sefior /
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2)

(3)

sifior < SENIORE), /if se hace -e- por di-
similacion (VICINU > vecino); fo/ se hace
-4~ ante semicons. (LOCELLU > ant.
luziellp, cOLOBRA > ant. cul(u)ebra), o
también sin motivos claros (LOCALE >
logar. |- lugar, YOCARE > jogar | jugar).
Pero también hay cambios mutuos
entre vocales. de 6rdenes diferentes: -g-
y -e- (IANUARIU > enero, rancor > rencor,
BILANCIA. > balanza, VERRERE > barrer),
-e-y -0- (EPISCOPU > obispo / FORMOSU >
hermoso), -a- y -0-: LOCUSTA > langesta,
SUBBULIRE > zambullir.

La pérdida de vocales atonas interiores
estaba practicamente concluida al ini-
ciarse la escritura romance, con pervi-
vencias ocasionales de variacion: vende-
gar — vengar, ete. La variacion es aun
observable en los primitivos documen-
tos de forma ‘latina’, con muestras de
pervivencia de Ia vocal (domino), a veces
con timbre alterado (pobolare, semeda,
cuempetet < COMPUTET), frente & su pér-
dida (domno, poblar(e), semda), pérdida
que puede contrastar con una imposible
conservacién de cons: sorda {domenco
< DOMINICU (> domingo), kabalket
< CABALLICARE {> cabalgar), etc.). En
castellano las vocales interténicas se
habian conservado s6lo si eran -A- en
latin (PALATALE > paladar, ORPHANU >
huérfano), o si alguna otra vocal se hizo
-a- (PAMPINU > pdmpano); por analogia
de serie. (doloroso, por dolor), para
evitar grupos consonanticos anomalos
{(PURPURA > ant. pdrpela, AFRICU >
dbrego); o por motivos variados, a veces
oscuros (VIPERA > vibora, ARBORE >
drbol, HOSPITE > huébsped).

Por el contrario, la pérdida o no de
vocal final, mas habitual la de -e que la
de .-o, es.un proceso perseguible en la
escritura- romance: (hasta el s XIV) y

-constitutivo de una llamativa situacién

de variacion, La pérdida fue temprana ¢
irreversible - tras consonantes liquidas,
nasal, -5, -d y.-z (salvo estas dos iltimas,
fas demas eran las habituales implosivas
interiores desde el latin): MARE > mar,
PANE > pan, MENSE > ries, MERCEDE >
merced, PACE > paz. Desde el XI la pér-
dida.se da tras consonantes muy varia-
das: princep, quisab, noch, dix, Enrric, y
grupos - consonanticos: part, mont,
grand; la apocope se extendio a la frase,
en especial a.los pronombres encliticos
(nol, ques, nom, did — dit (< di te), etc.);
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produjo, ademas, ensordecimientos
de las consonantes que quedan finales
(nuef < nueve, omenax (< (hlomenaje),
Rodric (< Redrigo), verdat), despalata-
lizaciones (mil < mill{e}, luen < luefie))
y simplificaciones (gran). De origenes
variados (traslado a la posicion final de
la ampliacion de posibles consonantes
implosivas tras la desaparicién de voca-
les intertoénicas; relajamiento de la vocal
ante pausa; posicién interior (interto-
nica) dentro de un grupo fonico; in-
fluencias extracastellanas (mozérabes o
francas) efc.), esta apocope ‘extrema’
muy favorecida en la primera lengua
literaria castellana, retrocedio desde
el altimo cuarto del XIII, quedando en
¢l XIV como fenémeno marginal (en
lo geografico y en [o social): la lengua
general recuperd las vocales, salvo si
la consonante pertenecia al grupo pri-

. mitivo de finales admitidias (-, -/, -5, ~#,
-d, -z}.

3.2. Las consonantes en castellano medieval

Frente a lo ocurrido en el vocalismo, cuyo
sistema bdsico estaba ya fijado desde los ini-
cios de la lengua escrita, en el consonantismo
las situaciones de variacion afectaban a posi-
ciones nucleares dentro del sistema, que no se
resolvieron hasta pasada la época medieval;
ademas, algunas variaciones continuaron
hasta la lengua moderna sin el triunfo defini-
tivo de ninguna variante, ¥ se crearon (mas en
la época ‘clasica’ que en la medieval) nuevas
situaciones de variacion gue escindieron pro-
fundamente la unidad del idioma.

3.2.1. Las consonantes ‘fijas’. Los cambios
ocurridos en el periodo protorromanico
generaron consonantes cuyos rasgos distin-
tivos v distribucién ya no variarian. Es el
caso de las oclusivas sordas: labial /p/, sur-
gida de p- y -PP- latinas (PANE > pan, CUPPA
> copa), y de -p- en cultismos (fupanar (cl.
lobo)); dental. /t/, con origenes paralelos
(ToTu. > todo; GUTTA > gota, rétula (cf.
rodilla)); velar /k/, con el mismo tipo de ori-
genes (CAPRA > cabra, VACCA > vaca, sofo-
car {cf. ahogar)), ademas de la Jabiovelar,
inicial {QUANTO > cuanto, QUANTITATE >
cantidad) e interior en posicion de no sono-
rizacidn (TORQUACE > {orcaz, NUMQUAM >
nunca). Las grafias tampoco han variado;
incluso el repartode ¢ + a, 0, u/ qu + ¢, iesta
consolidado desde los origenes (si bien qu se
utilizé, hasta el XVIII, ante semicons. velar,

~fuera o no etimolégica tal grafia: quanio,

question, etc.).

También ha sido estable en la historia
del espafiol la africada palatal /¢/, surgida
de -cT- (NOCYE > noche), -ULT- (MULTO
> mucho), cons. + -pL / KL / FL- (AMPLU >
ancho, INFLARE > hinchar), cons. + -L1 [/ C'L-
{COCHLEARE > cuchar{a}, MA(N)C(U)LA >
mancha), y trueques esporddicos con lo que
fue un sonido dental, atribuibles o bien a
origen mozarabe (CICERU > chicharo, -ACEU
> -acho) o a expresivismo o fonosimbolismo
(cicew > chico, chamarra (I zamarra),
achuchar (! azuzar)); también surgio del true-
que con s- inicial (soccu > chueco (/ zueco),
*sauriciu > chorizo), Como fonema inexis-
tente en latin, sus grafias fueron muy diver-
sas en los textos primitivos (g, gg, i, etc.);
desde el 5. XII se adoptd la que en Francia
representaba la misma realidad: ch, unica
desde entonces.

Nasales y liquidas han sido igualmente
constantes en espafol, aungue sus respecti-
vos origenes no sean paralelos. La labial
/m/ se origina en la confluencia de M y MM
latinas (MARE > mar, PRAEMIU > premio,
SUMMU > somo), la alveolar /m/ sélo en
~ latina, asi como la liguida /1/ en ©. Por su
parte, se ha heredado la oposicion -R- / -RR-
en interior (CARU > caro / CARRU > carro),
pero en posicion inicial se ha extendido siste-
maticamente la vibrante multiple (de ahi
grafias medievales como rrey, Rroma). La
nueva palatal /fif tampoco se modificd luego
en espafiol; sus variados origenes (HISPANEA
> Espaiia, CANNA > cafia, LIGNA > lefia,
CINGERE > cefiir, DAMNU > daffo, UNG(UJLA
> uiig) originaron una notable diversidad
grafica en los textos primitivos (#f, in, ng,
gn, nn), hasta que Castilla generalizé la
grafia doble, an, pronto simplificada con
tilde superpuesta (A, habitual ya desde la
Baja EM). Algo semejante ocurrié en /1V/,
nacida de ciertos grupos iniciales (PLANU >
llano, CLAMARE > llamar, v el caso, Gnico, de
FLAMMA > llama), de la geminada lat. -I'/-
(CABALLU > caballo), v de grupos poco habi-
tuales, latinos (AFFLARE > Aallar) o roman-
ces {FRIB{UN.U > ¢rillo), asi como de la evo-
fucion ‘semiculia’ de -L¥- 0 -T'L- (MIRABILIA
> maravilla, ROT(U)LU > rollo); sus variadas
graflas primitivas cedieron pronto ante I/, la
que representaba su origen mas habitual.

3.2.2. Variacién consonantica medieval,
Las labiales sonoras. No es facil saber la
situacién de la herencia de B v v latinas en
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casteilano primitivo (al igual que en el resto
de la Peninsula). Los textos muestran la
alternancia entre la continuidad de las gra-
fias latinas o sus abundantes trueques, en
especial en principio de palabra (ninguna
de las dos posibilidades aclara la realidad
fonologica subyacente). A dicha herencia
se sumaron los resultados de la sonorizacidn
de -p- (LUPU > lobo) y -F- (PROFECTU > pro-
vecho, STEPHANU > Esieban), apenas refle-
jada adn en esa documentacion primitiva.

La documentacion juridica de los s. XI1 'y
XI1I, espec. la regia, v los textos literarios
desarrollaron una distribucion grafica (con-
firmada en la escritura alfonsi) que implica
la existencia de dos fonemas labiales sonoros
en castellano antiguo: uno oclusivo, escrito
b, procedente de B inicial o posconsonantica
(BONU > bueno, CARBONE > carbén, AMBO >
ambos), y de -p- (APICULA > abeja); otro fri-
cativo, escrito u (desde el XIV, también v),
posiblemente labiodental en algunas zonas
centrales peninsulares, articulacién favo-
recida quiza por ia influencia ‘franca’ de la
época, el cual procedia de v latina (veEniO >
vengo, NOVEM > nueve, SERVIRE > servir), de
-F- {provecho, Estevan} y de -B- (CABALLU >
cavallo, -ABA > -ava). Tal distincion, siste-
matica en la mejor escritura medieval, tenia
sus puntos débiles: preferencia por b- inicial,
por disimilacién ante otros sonidos labiales,
inmediatos o proximos en la cadena {dnica
{boz, bolver, bivora {< VIPERA), bivir), o sin
razon clara (VERRERE > barrer, VERMICULU >
bermejo); en interior, se cambia a -b- por di-
similacién {(avioLUu > abuelo, SUBIRE >
subir), o ante liquida (noble, libro; excepcio-
nes, los futuros avré y devré); tampoco tras
liquida la distincion era muy firme (alterna-
ban arvol y arbol < ARBORE, etc.}, y tras
nasal sdlo habia oclusiva, fuera cual fuera el
origen {INVIARE > enbiar).

Tal situacion contrastaba con la de otras
zonas castellanas, en especial Castilla la
Vieja, concordes en ello con el gallego, leo-
nés, aragonés y, en parte, catalan. Ahi, o
bien la distincién no existié nunca, ¢ bien
se fue perdiendo en la Baja EM, primero en
posicidn inicial (/b-/ oclusiva y /v-/ fricativa
guedan como meras variantes contextuales),
y luego en interior entre vocales, donde la
labial sonora de cualquier origen se hace fri-
cativa. Ello no obsta para que en tales zonas
se siguiera el modelo grafico literario, si bien
su falta de correspondencia con la realidad
fonica originaba numerosas confusiones
{benir, vien, lovo, probecho, estaba, pabor, etc.).
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3.2.3. Variacion consondntica medieval.
Pérdida de continunas sonoras. El afloja-
miento de las sonoras latinas, oclusivas, en
fricativas llevd en ocasiones a su pérdida.
Ello habia ocurrido ya en latin con -v-
(BOVE > bue(e) — buey, AESTIVU > estio) y -G-,
por disimilacion {aU(G}usTUS). En romance
la pérdida se amplio, afectando esporadica-
mente a -B-; por disimilaciéon (sasucu >
saiico); razdn quiza de su desaparicion en los
imperf. de la 2= y 3* conjugaciones (a partir
de HABE(R}AM > habig). Tampoco fue gene-
ral la pérdida de -G- (LIGARE > [liar, REGALE
> real). Pero en -D- si fue mas intensa, aun-
que nunca ilegé a hacerse sistematica, gene-
randose una situacién de variacion, de larga
vida en el idioma: en esa variacion hubo
casos de pérdida irreversible (CADERE > caer,
LIMPIDU > [impio), otros de conservacion
constante (GRADU > grado), y otros de alter-
nancia {(su(d)ar, desnu{d)o), donde al final se
prefirio la conservacidn, o

Estas pérdidas sugieren la posibilidad
de una correlacién oclusiva / fricativa en las
sonoras, dado que s6lo se dan en las proce-
dentes de sonoras latinas; de fricatizacion
antigua. Tal oposicién, constatada para las
labiales por su distinta graffa (b/ W, v=»50/v,
), es solo probable para los otros dos drde-
nes (;d/d, g/g".

En la Baja EM, tal oposicién desaparecid
en dentales y velares, al relajarse también en
fricativas las procedentes de consonantes
sordas latinas; en las labiales Ia diferencia se
mantuvo parcialmente, quiza por la reali-
zacion labiodental de la antigua fricativa.
Asi, quedé solo un fonema sonoro en cada
orden, /b-d-g/, oclusivo o fricativo segiin el
contexto. Ello es mas perceptible en la den-
tal, pues ya en el s. XIV la pérdida afecta
a un caso de -d- < -1-: la desinencia de 22 pl.
{(-118 > -(d)es: canta(d)es — cantdis, canlas,
tene{d)es -> tenés, tenéis;, parti{d)es —» par-
tis, etc.).

3.2.4. Variacion consonantica medieval. F y
aspiracion. Una de las situaciones de varia-
cion mas notables en la historia del caste-
llano antiguo se dio entre /f/ y sonido aspi-
rado. El relajamiento de esta labial fricativa
sorda en una aspiracién se atestigua con cla-
ridad desde el s. XI, por el empleo de la gra-
fia h en su lugar (FAGEA > haya, FASCIA >
haga, etc.). El fenomeno es propio de #- ini-
cial, pues la -F- interior, escasa en numero,
podia también sonorizar (DEFENSA > devesa/
dehesa). Ambos sonidos actuaron en caste-
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llano medieval en clara distribucion comple-
mentaria en el espacio: [f] era propio de la
Castilla central (Toledo, etc.), de la lengua
culta (y, por ello, de la escritura), v ante
liquida o semicons. (flor, frente, fuego,
fiesta), [h], de Castilla la Vieja y del habla
vulgar, pero solo en posicion prevocalica.
Que {f] y [h] funcionaban como aléfonos se
ve reforzado por el hecho de que con f se
reprodujeron voces {rancesas o arabes con
aspiracion originaria: fonta, faraute ({r.),
fa(s)ta, alfoz, alforja (ar.).

El uso de la grafia & para este sonido con-
trastaba con su empleo por mera tradicién
latina (horor), con caricter discriminador
(en huerto o hueve evitaba la pronunciacion
[giierto] o una mala lectura [verto]; distin-
guia ha verbo de a preposicion etc.}, o por
mero ornato, en la lengua medieval s- > F- es
aln minoritaria, salvo en ciertos documen-
tos, en especial del Norte, o va a finales del
XV. .
La hipotesis tradicional (Menéndez Pidal
81976) que atribuye tal proceso a un influjo
del sustrato vasco sobre el latin (o de tal
adstrato sobre el romance primitivo) choca
con su ausencia def navarro (y con que hubo
dialectos vascos con /f/), ademas de con su
presencia primitiva en zonas no vascas
(Santander, Este de Asturias). Otras hipote-
sis: relajamiento a partir de una pronuncia-
cién de /{7 como bilabial, o de un afloja-
miento en posicién intervocalica, no han
logrado atin el consenso de los historiadores,

3.2.5. Variacién consonantica medieval.
Correlacion de sonoridad en sibilantes y
palatales. La correlacion de sonoridad, tan
ampliamente aprovechada en los sistemas
romé#nicos en general y castellano en parti-
cular, recorria también diversos fonemas de
los ordenes dental (v alveolar) y palatal.
Asi, en las. dentales, ademas de /t/ y /df (1
/d7), se encuentran otros dos fonemas, denta-
les y africados, opuestos a los anteriores por
su caracter ‘estridente’ (‘rehilante’ en la Lin-
gilistica hispanica), v entre si por el rasgo
de sonoridad: /§/ v /2/. El primero procedia
de /E/ (velar latina palatalizada) situada, en
el étimo, en enfornos de no sonorizacion
(CERTU > cierto, VINCERE > vencer, -SCERE >
~(s)cer), de -T1- ¥ -CJ- en la misma situacion
(MARTIU > margo, LANCEA > langa), si bien
también con frecuencia de estos dos grupos
en posicion original intervocilica (CAPITIA
> cabeca, BRACHIU > brago; también de
-1J- en (semi)cultismos: TUSTITIA > justicia),
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de (cons.) + DJ- (BADIU > bago, VIR(I})DIA >
berga, VERECUNDIA > verguenga), v de otros
origenes mds esporadicos (-C’T-: ACCEPTORE
> acor; -ST- pasado por el ar.: asTiGL > Ecija,
etc.). Por su parte, la sonora surgia de
parecidos entornos, pero en posicion latina
intervocalica (de ahi su ausencia en princi-
pio de palabra): viCINU > vezino, UND{(E)CIM
> onze; MALITIA > maleza, MINACIA > ame-
naza; ademas, de R, N ante velar sonora pala-
talizada: ARGILLA > arzilla, GINGIVA > enzia
(evolucion alternativa a la que llevd este
grupo a fif). Tal variedad de origenes hizo
que la escritura primitiva no tuviera signos
fijos para tales fonemas (v usara los mismos
en uno y otro): #, ¢ y z anie cualquier
vocal ... Desde fines del XII se especializa-
ron y contrapusieron ce, ci, ¢ para la sorda, y
z para la sonora.

Las ‘eses’ medievales eran fricativas: éste
serfa su rasgo distinguidor frente a las anie-
riores, a mis de su articulactdn mas retra-
sada, alveolar (cuasi palatal). Aqui la corre-
lacion de sonoridad sélo operaba en interior
de palabra entre vocales; en los demads casos,
o solo habia sorda (inicial o posconsonin-
tica) o se neutralizaban, pronunciandose
sorda o sonora segdn el contexto {(implo-
siva). Se distinguia asi una sorda, escrita
-ss-, procedente de Ia geminada lat. -ss-, ori-
ginal o resultado de la asimilacion de -ps-,
-RS- {PASSARE > passar, IPSE > esse, URSU >
oss0); de una sonora, con grafia -s-, nacida
de -s- latina (muy escasa), o del grupo -Ns-:
ROSA > rosa, MENSA > mesd.

Las palatales eran un orden complejo en
castellano antiguo. Ademas de la africada,
va vista, ¥ de lateral y nasal, contaba con
una fricativa sorda y dos sonoras. La frica-
tiva sorda (/§/), grafiada x, nacio del grupo
lat. -ks- (MATAXA > madexa), de arabismos
(xeque}, y de trueques con /s/ (SAPONE >
xabon, PASSERE > paxaro). Las dos palatales
sonoras se oponian entre si como ‘estri-
dente’, o ‘rehilante’, frente a ‘no estridente’
{*no rehilante’), solaciones que en principio
eran variantes en ta herencia de la semicons.
i- lat. (TUDICARE > judgar [ yudgar; 1AM MAGIS
> jamas, WUDICE > juez [ IAM > ya, IUGU
> yugo); pero cuando ambas soluciones se
especializaron en interior, la primera here-
dando a -L3-, -C’L-, -G’L~-, -T"L- (FILIU > fijo,
oc(UJLU > gjo, REG(U)LA > reja, VET(U)LU
> viejo}, y la segunda a -1-, -DI-, -GI- (MAIU

© > mayo, RADIA > rayva, FAGEA > haya), cesod

la variacién en posicién inicial, y los dos
resultados pudieron llegar a ser palabras

distintas, distinguidas precisamente por este
par de fonemas (junta / yunta). Por su parte,
la sonora rehilante (cuyo caracter africado
o fricativo quiza fuera contextual) se uso
para adoptar -i- y -G- en latinismos (maje-
stad, gentes), asi como un equivalente
fonema &rabe (alforja) o galorroménico
(salvgje). La no rehilante (/y/) fue dnica en la
derivacion patrimonial de G- (GENERU >
verno). Esa proximidad, pese a su muy dife-
rente historia posterior, se muesira en que
ambos fonemas compartieron algunas gra-
fias (maior, semeiar); otras fueron exclusivas:
i, ge, gi para la rehilante (al menos, después
de los textos mdas primitivos), y para la no
rehilante. Por otro lado, es también notable
que en la escritura primitiva, la sonora rehi-
lante compartiera grafias con la africada
sorda: Saniez, nogge, figguelo (en el Fuero de
Madrid: eiar [ conechos).

La correlacion de sonoridad en estos pares,
v las correspondientes grafias diferencias,
parece que eran propias del mismo caste-
llano que distinguia & de v y conservaba /-,
de forma que tampoco eran generales a toda
la lengua. Las confusiones en la escritura
no eran infrecuentes entre ¢ (y ¢) v z, la dife-
rencia enire -ss- y -5- apenas fue seguida
después del XIV (salvo en textos muy cuida-
dos). Ello implica la inexistencia de tal co-
rrelacion en sectores castellanos mas o menos
amplios, coincidentes en este aspecto con
Ia situacidén gallega, astur-leonesa o arago-
nesa; pero esa variedad adn no marcaba la
norma idiomatica.

3.2.6. Variacion consonantica medieval.
Consonantismo implosivo (interior y final).
Las posibilidades de la fonologia consonan-
tica del castellanc antigua en la formacion
de grapos no eran muy elevadas. Basica-
mente, los grupos posibles eran los forma-
dos por oclusiva, o fricativa (no palatales
ni sibilantes), méas liquida (con excepcidn de
-tl- ¥ -di-), y los formados por nasal, liquida
o /s/ mas oclusiva o fricativa.

En el primer tipo, las sordas pudieron
sonorizar (PATRE > padre, DUPLARE > doblar),
y las sonoras fricatizar y aun perderse (QUA-
DRAGINTA > gquaraentd, PIGRITIA > perezd).
Excepcionalmente, la primera consonante
actud como implosiva y vocalizd: INTEGRU
> *eintero > entero, CATHEDRA > *cadeira
> cadera. Al no ser posible la secuencia
de palatal y liguida, en los casos en que
ésta debiera haber sido el resultado de una
evolucion se encuentra en su lugar dental +
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liquida (BENE FACT(O)RIA > behetria,
VULT(U)RE > buitre; cf. las soluciones anti-
guas para los futuros sincopados de fenchir:
Jfintré, exir: ystré, coger: codré).

En el segundo tipo, las secuencias tipicas
-§f-, -nt-, -ri-, -nd-, etc., podian ser hereda-
das del latin (ISTE > esfe, CANTARE > cgntar,
PARTE > parte, VINDICARE > vengar, PALLIDU
> pardo, etc.}; un grupo como -ld- de forma
solo por la caida de vocal (soL{pu >
suelde), o se- desarrolla en los arabismos
para adaptar realidades fénicas demasiado
extrafias {aldea, alcalde). La tendencia a
la simplificacién, viva ya en latin, siguio
operando en determinados grupoes: PALUM-
BRA > paloma, alcalde > alcalle {solucion
eliminada después de la EM), plazdo (<
PLAC{I)TU) > plazo. Quiza tal tendencia esté
en el origen de la vocalizacién de -/~ implo-
siva, en -u- detris de /a/ (ALTERU > *autro >
otre), y en -i- detras de /u/ (MULTO > *muito
> mucho); pero también con su desaparicidn
§in mMAs: CULMINE > cumbre, CAL(I)CE > caz
{vocalizd en cauce), DULCE > ant. duz. Final-
mente, dado el origen de las palatales corres-
pondientes, las secuencias de cons. (solo
nasal o liquidas) vy palatal solian proceder de
trueques (INSERIRE > enxerir), cultismos
{virgen, dngel) o arabismos (alforja, atarjea).

Habia, no obstante, algunas combinacio-
nes de oclusivas, imposibles después de la
época medieval: CAP(I)TALE > cabdal, MaTO-
RAT(D)CU > mayoradgo.

Las secuencias triconsonanticas- se limi-
taban, casi en exclusiva, a las formadas
por nasal o /s¢/, oclusiva y liguida (decir, la
suma de las dos combinaciones mas tipicas,
hetero- v tauto-silabica). El origen podia ser
latino: COMPLERE > complir, cumplir (la gra-
fia np, al igual que #b, era comimn en la EM);
CONTRA > contra; NOSTRU > nuestro. O
haberse formado en romance, como solu-
cién - de  combinaciones consonanticas
anomales brotadas tras la caida de vocal:
HOM(I)NE > hombre, TREM{UJLARE > femblar,
SANGU(I)NE > sangre, HON(OJRARE > ondrar
(en este caso hubo también refuerzo de -r-
onrar, 0 metatesis; ornar),

El escaso abanico de posibilidades com-
binatorias en las consonantes tiene que ver
también con las frecuentes neutralizaciones
en posicidon implosiva que sufren éstas. Asi,
en final de palabra, fuera de fa época de
la apocope ‘extrema’ (s. XII-XII1}, sélo se
hallan Hquidas, nasales, dentales y -s: en el
primer caso hay neutralizacion entre palatal
y no palatal (TaLe > tal, MILLE > mil), en
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el segundo entre los posibles drdenes de
nasaies (TAM > fan, PANE > pan, luefie >
luen), y en el tercero entre sorda y sonora
(VERITATE > verdat, verdad, PISCE > pez,
PACE > paz: cf. peces | pazes): en ia neutrali-
zacion de dentales no sibilantes aparecia
tanto la grafia -f como -d, pero en la de las
sibilantes en Castitla se 136 casi solo -z (son
muy raras pe¢, etc.); hubo también, p.e. en los
apellidos, neutralizacion entre dentales sibi-
lantes y no sibilantes {(Pedret, Pedretht). En
otros casos, se llega a eliminar la final: non >
no (ya en latin se habia perdido la -M del acu-
sativo), merced > mercé; o se hace interior:
SEMPER > siempre. OQlras veces se suman pro-
cesos diversos: en MULTO > mui(?) se unen la
imposibilidad de ir la palatal ante otra con-
sonante (sélo hubo much ante palabra ini-
ciada por vocal) y la reduccion del conso-
nantismo final. Por su parte, en interior de
palabra son también habituales los casos de
neutralizacion: asi, entre dentales (SI1C(B)RA
> sizva > sidra, mayoradgo > mayorazgo)
entre -5 y dental (connosco > conozco), pala-
tal y -5 (frexno (< FRAXINU) > fresno).

3.3. Del castellano antiguo al espafiol
moderno: cambios fonologicos en los s.
XVI y XVII: Alteraciones posteriores

El s. XVI, junto a las primeras décadas dei
XVil, mds que constituir una etapa especi-
fica en la historia del espaiiol (‘espafiol cla-
sico’), es la frontera entre la lengua antigua
y la moderna. En este periodo determinadas
variaciones en la estructura fonologica basica
de la lengua concluyen, dando lugar a la
situacién atn hoy vigente, bien por la gene-
ralizacién de una solucion a todo el ambito
lingiiistico, bien por el reparto de las varian-
tes en territorios distintos (origindndose
asi situaciones de escision dialectal). Algu-
nas variaciones continitan su andadura sin
alteraciones radicales. Y, finalmente, en esta
época se originan (o se documentan, al
menos) nuevos cambios, que dardn lugar a
su vez a nuevas situaciones de variacién
(geografica, social, etc.) en la lengua.

3.3.1. Cambio en el vocalismo. Sin cambios
va ni en el sistema ni en la combinatoria
vocalicas, solo son resefiables variaciones en
la distribucién léxica, atin admitidas en la
lengua escrita ‘cldsica’. Asi, se dan casos de
-g- por -i-, en general por disimilacion: inte-
legible, mas habitual en los verbos -ir: escre-
bir, hecisteis; y de ~i- por -e-: siguro, cerimo-
nia, sobre todo por metafonia producida

por diptongo de silaba siguiente: guiriendo,
tiniente, incluso en cultismos mas o menos
recientes: ficion, perficion (cf. los modernos
aficion, Hsiar, frente a afeccion, lesion),
Lo mismo hallamos entre -0~ y -u-: sepol-
tura, mormorar | sujuzgar, puniendo {Lapesa
21981, 368). Tales alteraciones desaparecie-
ron de Ia lengua escrita, v por ello del habla
culia, en especial desde el XVIII; pero
muchas perviven en el habla comun, sobre
todo en los niveles socioculturales ‘bajos’,
muy particularmente en vocablos cultos y en
condiciones de disimilacion (ceviles, mede-
cinag). Estas variaciones afectan casi en exclu-
siva a [a silaba atona, por lo que pareceria
que las oposiciones e / i, o / u, no son exce-
sivamente pertinentes en espadol en dicha
posicién,

Por otro lado, continud en esta época la
antigua tendencia a las contracciones voca-
licas ¥ a la formacidn de diptongos. Asi, los
antiguos seer y veer pasaron a ser y ver (pero
en voces semicultas: sebreseer, proveer); se
hicieron los diptongos, cambiando el acento
de posicion, en vaina, reina, veinte, treinta,
lo que no trienfd en desplazamientos mas
tardios, aunque habituales en el habla no solo
vulgar de muchas zonas hispéanicas {pdis, dhi,
baul, maistro); v sin desplazamiento acen-
tuales: rial, tiatro, cuéte (< cohete), malla.
Tales procesos pueden darse tras la desapa-
ricidén por relajamiento de consonantes o
grupos interiores: 16 (< teda), nd (< nada),
pa (< para), hubid (hubiera), tiés (< tienes),
tuavia (< todavia), pigzo (< pedazo) (Lapesa
91981, 466ss.).

3.3.2. Cambios en el consonatismo. Varia-
ciones que se perpetiian. Al igualarse defini-
tivamente en fricativas las -d- procedentes de
-D- y -T- latinas, el relajamiento y consi-
guiente pérdida que se daba ya desde la época
de origenes amplia su distribucion. Se per-
petiia en los casos, del primer origen, en que
la pérdida habia generado la forma canonica
(frente a su(d)ar, desnu{d)o, etc.) y se extiende
a la herencia de -1- en un claro proceso de
difusién gradual a través de subsectores gra-
maticalmente delimitados. Asi, tras gene-
ralizarse en Ia segunda mitad del X VI y prin-
cipios del XVII a todas las 2 pers. pl, del
verbo (no solo tenés o tenéis, de tenedes, smo
también vierais, amariais, amabais: vierades,
etc., no obstante, ain pueden encontrarse
en esa época), se extiende principalmente a
fos part. masculinos en -ado (calzaos), pero
también a los femeninos en -ada (desed), y
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ocasionalmente a otros entornos: part. -ido
{perdio), pron. todo (hecho t0), etc. En nin-
gin caso la pérdida fue ya consagrada en el
idioma, pero su extensidn en las capas bajas
de la poblacion (para Andalucia y América
se documenta en los 5. XVI y XVII, para
Madrid en el XVIII) ha sido continua hasta
hoy, llegando a perder la connotacién nega-
tiva en los participios en -ado.

La aspiraciéon procedente de v- lat., f-
medieval, fue durante la primera mitad del
XVT la forma preferida por la lengua culta,
cortesana y poética (Nebrija, Garcilaso o
Valdés lo testimonian). - quedo fijada ante
cons, o semicons. {flor, frente, fuego, fiera),
en cultismos {fortuna, fama), en arcaismos,
juridicos muchas veces {fecha, firma), o sin
razdn clara (falda, feo); en el léxico patrimo-
nial fue sustituida mayoritariamente por
k- (grafia /h/-). Pero la tendencia a su omi-
sion, viva en Castilla la Vigja desde la EM,
se extiende por todo el ambito hispanico,
hasta producirse un vuelco en la norma
entre los s. XVI y XVII: la aspirada queda
relegada progresivamente a una forma vul-
gar, rustica, delimitada ademas geografica-
mente en el Oeste castellano-leonés, v de
forma mas densa en Extremadura vy Andalu-
cia occidental {y su prolongacién oriental, a
mas de la canaria v americana). Como en
otros casos, para tal cambio de norma se
alude a la migracion a la nueva Corte madri-
lefia de castellanos viejos y otras gentes del
Norte peninsular. Pero no se ven claras las
razones estructurales, interna, de dicha pér-
dida. La pérdida de las aspiracion, al elimi-
nar el unico lugar donde 1a grafia & corres-
pondia a un sonido, incrementd los usos
ornamentales o etimoldgicos de dicha letra.
Finalmente, en 1726, la Real Academia
decretd su restauracion, iante para voces
con étimo latino con H- (hombre} como con
F- {hembra), como por razones diacriticas
{huevo), o sin otra razdn que la tradicion
{hermano).

3.3.3. Cambios en el consonantismo. Varia-
ciones que concluyen. Vinculados al mismo
hecho histérico (la nueva norma ‘nortefia’
impulsada por la Corte de Madrid} se sitia
la definitiva desaparicion de la oposicién
oclusiva / fricativa en ia labial sonora y de la
correlacién de sonoridad en las llamadas
sibilantes y en la pareja de fricativas palata-
les rehilantes.

La confluencia de las labiales scnoras se
explica por ser el tinico par donde dicha opo-
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sicién aun era relevante en fonemas sonoros;
no parece haber tenido excesivo rendimien-
to funcional, y no era seguida por amplios
sectores de habla castellana. A principios
del X VII es ya tinica la situacion fonologica
actual: un solo fonema sonoro labial /b/,
oclusivo o fricativo segiin el contexto, léxico
o frasal. La tradicion grafica siguié siendo
la misma (bien, lobo, abad | vino, cavallo,
Cristéval), en especial entre gramaticos y en
la imprenta; pero los manuscritos cada vez
se- disocian mas de ella, aprox:mén@ose
a una simple imitacion de la escritura latina;
esta tltima tendencia fue la que triunfo en
las normas de la Real Academia Espafola
de 1726 (con olvidos mas o menos ocasiona-
les: barrer, bermejo, abuelo).

En sibilantes. y palatales la correlacidon
propiciaba un excesivo numero de fonemas,
de distinciones no siempre nitidas (de ahi los
frecuentes ‘trueques’ entre ellos). Su rendi-
miento funcional mutuo no era elevado, y
su distribucién era defectiva, en especial en
las alveolares (donde la oposicién solo se
daba en interior de palabra entre vocales),
y menos en Jas dentales (donde no habia
sonora inicial de palabra). A lo largo del
XVI se impone en todo el espafiol la solu-
cién ensordecedora, antes propia mas bien
de Castilla la Vieja {aunque no s6lo de ella,
ni siguiera en la EM). El ensordecimiento'de
las sonoras debid estar provocado también
por la tension de su caracter ‘rehilante’, que
acumuld la energia en la zona de articula-
c¢ién (por ello, 1a sonora palatal no rehilante,
fyl, no ensordecid). Al misme tiempo, otros
dos cambios intensificaron- la- distincidén
entre estos fonemas: la sibilante dental, fr@—
catizada y ensordecida, cambid su disposi-
cion. articulatoria, haciéndose interdental
plana (cambio documentade ya en la 22
mitad del XVI); la palatal cambio de orden
articulatorio, v pasé a integrarse en las vela-
res; como el miembro. fricativo sordo. Natu-
ralmente, donde pervivia la aspirada proce-
dente de f-, 1a confluencia entre ambas fue
inevitable, bien como velar plena (Este astu-
riano; puntos de Castilla la Vieja) o como
aspirada (Salamanca, Extremadura, Anda-
lucia y su profongacion ‘atlantica’). g

Tal confluencia, de clara connotacion
vulgar en la época, se documenta ya en la
primera mitad del XVI. Queda asi disefiado
un sistema simple y coherente: p/ b/ f t/df
0, k/ g/ x. La adecuacion de la escritura al
nuevo sistema tardo: en 1726, la Academia
preseribio ce, ¢i, z + a /o / u (olvidando ¢)
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para ¢l inico fonema dental sordo; en 1763
elimind ss, y en 18153 dejoé x sélo en cultismos
con valor de -ks- (examen, extrafio), y repar-
ti6 la velar en ge, gi, j + a/ o/ u [ {con muchas
mas contravenciones que en ¢l caso de ce,
zeta: Jerez, majestad, salvaje, jicara, etc.).

3.3.4. Cambios en el consonantismo. Nuevas
variaciones. La primera de estas variaciones
se da en las sibilantes. En el Reino de Sevilla,
a mas de la confluencia entre sordas y sono-
ras, se dio también otra entre dentales y
alveolares (proceso ya documentado en el
XV). Por los resultados actuales andaluces,
tanto seseosos (/s/ coronal o predorsodgv
tal) como ceceosos, y por la denomiqacmn
antigua como ¢egeo (0 zezeo), pareceria que
el fendmeno consistio en Ia suplantacién de
las /s/ alveolares por las dentales, con total
desaparicion de las primeras. Cabe., no
obstante, que las /s/ castellanas antlgpas
fueran también dentales, por lo que la dife-
rencia entre ¢, ¢ y z, por un lado, y s, 5, por
otro, radicaria sélo en el rasgo africado
de las primeras y {ricativo de las se.:glf%nd‘a’s:
al aflojarse las primeras, la indistincion
fue inevitable. También podria pensarse que
tras un trueque indiscriminado entre denta-
les y alveolares (‘los andaluces mudan ¢ por
sy al revés’), éstas modificaron su punto de
articulacién, aproximandose a las primeras.
En cualquier caso, en buena parte de Anda-
lucia (y por ella, Canarias y America, en este
caso practicamente sin resquicios) no pervi-
vid distincidén entre sibilante dental y alvqoiar
(al igual que en otros ambitos romémcqs:
francés, portuguss, judeoespaﬁoi); lo mas
Hamativo es quizda la variante ciceante o
ceceosa (interdental plana), quizd desarro-
llada autdctonamente en Andalucia, o de
forma paralela al triunfo de esta articula-
cién para la ¢, z castellana general, con la
que habitualmente se identifica; por el con-
trario, la variante siseante, aunque también
dental, y por ello heredera igualmente de las
¢, ¢, z antiguas, suele identificarse con fa
/s/ alveolar castellana, pese a sus diferentes
zona y modo de articulacidn.

Esta simplificacién extrema del cuadro
de sibilantes, explicable en una sociedad de
aluvion como la andaluza bajo-medieval, se
consagrd a lo largo del XVI. Desde enton-
ces, la distribucién geografica apenas se ha

modificado, por lo que la situacion dq varia-
cion pervive solo dentro de las zonas iguala- - -

doras, entre variante ciceante y si§ean§e,- ¥
entre sistema igualador frente a distinguidor

245. Historia interna del espafiol: fonologia v sistema grafico 3075

{distincién 0 / s heredada, o reintroducida
por la presion culta de la lengua moderna).
Este fenomeno no se ha trasladado a la
escritura normalizada.

Al ensordecer y velarizarse la antigua
palatal sonora rehilante, /y/, dnico fonema
palatal sonoro, pudo ampliar su campo de
realizaciones (llegando a incorporar pro-
nunciaciones propias de su desaparecido
fonema opuesto). Quiza por ello comenzé a
confundirse con la lateral /II/, ademas de por
lo aislado de tal oposicién y lo escaso de su
rendimiento. El proceso tiene paralelos en
otras zonas romanicas (astur-leonés, catalan,
francés); salvo datos aislados para la Baja
EM, las primeras documentaciones claras
se dan en el XVI, si bien poco frecuentes
todavia. Su origen no es seguro: los primeros
datos proceden de Andalucia, América,
Toledo, Guadalajara, etc.; y las primeras
noticias dadas sobre este yefsmo habrin de
esperar al XVIIIL. La variacién aneja a este
proceso contintia en la actualidad, aunque
en términos {domina en las ciudades y en los
hablantes jovenes) que probablemente no
coincidan con los primitivos.

3.3.5. Cambios en el consonantismo. Implo-
sivas, finales y grupos. En los s, X VI a XVIII
se dan, en relacion con la posicion implosiva
silabica, procesos apareniemente contra-
dictorios: por un lado, procedentes ‘desde
arriba’ en la escala sociocultural, los abun-
dantes préstamos latinos y el progresivo
incremento de su articulacidn literal volve-
rdn a reintroducir grupos consonanticos que
la lengua ya habia resuelto en siglos anterio-
res, con lo que aumentan de nuevo la presen-
cia y variedad de las posibles consonantes en
tal posicidn. Por otro, ¥ procedentes ‘desde
abajo’, determinados cambios fonicos, mas
o menos delimitados espacialmente, ahon-
dan en la tendencia a la reduccion del mar-
gen silabico implosivo (aunque algunas
de sus consecuencias lleven aparejada una
notable complicacion de éste),

—~  La pérdida de consonantes en final de

palabra sigue afectando a -4, tanto en
sustantivos (maldd) como en imperativos
{(veni, comé). fendémeno vulgar, pero
difuse geograficamente (datos litera-
rios leoneses, o escritos no literarios
de Ameérica), no ha hecho mas que
incrementar su presencia en la lengua
moderna, sin {legar a ser plenamente
admitido en la norma hispanica.

Los trueques de liquidas implosivas, en
interior o a final de palabra, son anti-
guos en el idioma. Originariamente,
se daban en situaciones de disimilacion,
fueran admitidos (CARCERE > edreel,
ARBORE > drbol} o no (arcalde, Ber-
cebn). Las muestras de trueques reci-
procos son frecuentes desde el XVI,
¥ parecen concentrarse en escritos tole-
danos o andaluces, asi como en Amé-
rica. En textos de esta ltima se llega
también a la simple pérdida de ese
sonido neutralizado (mujé, servidd). El
trueque, con nuy diversas realizaciones
fonéticas, estd hoy ampliamente repar-
tido por Espafia y América, La pérdida
en final de palabra, por el contrario,
parece mas bien un meridionalismo pen-
insular, presente también en Canarias y
en determinadas zonas americanas {las
mas ‘andalucistas’ lingiiisticamente).
La aspiracién y pérdida de -s implo-
siva (interior o final) es muy dificil de
rastrear: su desaparicion en la escritura
0 su presencia de mas pueden interpre-
tarse como indicios del cambio (;de
la aspiracién o de la pérdida?) o como
simples lapsi calami. Hasta el XVIII
no hay reflgjo directo intencionado del
fenémeno (los jojos, las jorejas, en una
farsa pastoril andaluza), y hasta el XX
no es seilalado por los gramdticos, Pero
st difusién peninsular (ocupa toda la
mitad Sur, con islotes diseminados
por el Norte y Oeste), canaria y ameri-
cana hace pensar en un nacimiento muy
anterior. Tampoco es seguro su origen:
¢nortefio (de donde luego se retiraria),
toledano, andaluz, etc.? La aspiracion
de ~s suele identificarse fonéticamente
con el tipo de velar existente en la zona
{(/x/ o /), pero no es seguro que pueda
hacerlo fonologicamente. Y es posible
que naciera de una variante palatali-
zada de -5 implosiva, bien conocida
en castellano antiguo y clasico (como
hoy en portugués), que al convertirse
la antigua palatal /§/ en /x/, en lugar de
retraerse a /s/ siguiera e] mismo camino
de velarizacion. La pérdida seria quiza
un paso posterior, nacido de la debili-
dad de todo sonido aspirado, méxime
en posicién implosiva. No obstante,
la aspiracién de -5 ha producido en
miutchas zonas notables repercusiones
en la fonologia del espafiol: vocales
abiertas, geminaciones consonanticas,
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ete.: nada de eso se documenta con cla-
ridad antes del 5. XX. .
La masiva entrada de cultismos latinos
produjo ia reintroducciéon de grupos
consonanticos, en especial secuencias
. de oclusivas, sobre las que el idioma ya
habia actuado: -pt-, ~ps-, -.kt-, -ks-, -pE-,
-k@-; . también de fricativas: -sf-; de
oclusivas mas nasal; -gn-, etc. Eg io's’s.
XVI y XVII hubo constante variacion
entre mantenerlos en la escritura ((;tam-
bién en la pronunciacion?) o &mpliﬁcafw
los (de acuerdo con la tendencia foné-
tica mas propia del idioma): conce(p)ito,
no(c)turno, le(c)cion, di(gino. Reap’ar{?—
- cen igualmente grupos triconsonanti-
cos, al margen del tipo habitual del
castellano para estos grupos: su(b)sran-
cia, extrafio (I estrafio), prom(p)to. La
simplificacion, que habia tljiunf&do a
principios def XVI en términos patri-
moniales como cobdo o dubda, ¥ que
llegd a hacerlo en voces cultas como
luto, fruto o aficién, no pudo hacerlo en
muchos otros casos, al menos en la l_en—
gua culta, donde la norma académica,
desde el XVIII, prescribe la escritura, y
pronunciacion literal, de tales grupos;
mientras que la lengua hablada, escin-
dida en este punto de la escrita, man-
tiene la tendencia reductora, desd; la
simplificacion total hasta la neutr’allgw
cion en una articulacion consonantica
implosiva mas o menos imp.remsa {en
esta variacion influyen Ia presion culta y
el nivel sociocultural de los hablantes).
La situacion vuelve a repetirse, a mayor
escala, desde el XIX con la entquda de
galicismos y- sobre todo .anghmsmo's:
la variacion entre simplificar, segln
las pautas castellanas (parqué, mitin,
- yogur); 0 mantener la secuencia or),gmal
(debut, record, gangster, _lufeclz) sigue
hoy plenamente viva en el idioma.

4. TUltima mirada a la escritura

La escritura castellana no sélo conocio la
adecuacién a los cambios fonoldgicos ocu-
rridos, en general con un notable desfase
(cf. lo ocurrido a prop()sit'o de fry ﬁ:, byw,
grafias de sibilantes), sino ta'mblen una
amplia variacion grafica sin estrictas corres-
pondencias fonéticas. Fsa variacion, por
lo general. concluyo entre los s. _XV.I’iE
y XIX, época de la definitiva normai:zacmn
de la escritura en espafiol, prescrita por la
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Academia e impuesta por los poderes politi-
COS. o .
Asi, desde 1726 se acabd deflnltlvqm'e}lte
con el uso para vocal de j (usada casi siem-
pre junto a nasal, para evitar malias lecturas:
mantenjmjento) y de v (por las mismas razo-
nes: vir); pero se dejo y para vocal, en helenis-
mos con ypsilon (myrte, hymeneo), y luego
(1741} solo en ciertos diptongos degreca{?n-
tes finales (muy, rey, etc.}, aunque en interior
{ayre, peyne) siguié hasta 1815; en €pocas
anteriores, estos usos eran nucho mas }1bres,
si bien los ortografos del Siglo de Oro inten-
taron, vanamente, regulaizlos. De forma
paralela desaparecen también en el XVIII
los usos consonanticos de u (deuer, pavor)
g {, usada en lo antiguo para las do_s palata-
les sonoras, rehilante (muier, sememr)‘ y 1o
rehilante (maior); la palatal no r;hl'iaa'lte
guedara con el uso exclusivo de y, el1mlqanu
dose j de este empleo (mayor, ya no major).
El reparto de i, u para vocal, f, v para conso-
nante, pretendido ya por los primeros huma-
nistas, queda asi fijado.
La escritura antigua habia sido, en algu-
nos aspectos, mas fonoldgica: de ahi -np-,
-nb-; la moderna se atiene mas a‘la realiza-
cidon efectiva: -mp-, -mb-. También qstaba
més proximo a la realidad fonoldgica fal
empleo de rrey, onrra, con la misma grafia
de carro; o de ssaber, penssar, COMO passar.
Ya los ortografos clasicos desaconsejgmn
tales habitos por innecesarios; la escritura
académica consagro tal pretension. Pero en
otros casos la escritura antigua, sobre ‘todo
la medieval, tenia también pretensiones
‘ornamentales’: asi, en la época clasica ceso
la variacion, mas o menos libre, entre -/~ y
-i{- para una y otra laterale.s (salli:: ! lamar,
cale). Y también fueron casi excluswa{n?nte
medievales ciertas reduplicaciones graficas,
al parecer sin relevancia fonética: fazer,
commo, abbad. Mas duracion tuvieron cier-
tas grafias cultistas, con las que se mtent'ai?a}
mantener la forma en que el latin eSCI‘lb’lO
los fonemas griegos aspirados: philosophia,
theatro o Christo llegan hasta la reforma de
1813; no fue raro tampoco encontrar tales
digrafos empleados para estos fonemas,
pero ya sin ninguna base etimologica griega,
en especial th (authores} y sobre todo ch
(achel, che, se dan, en mayor o menor gra(.io,
desde los origenes del casteifano escrito
hasta el XVIII). De origen latino era 12} gra-
fia de guanto, qual, también e{ctendld& a
otros casos (quenta), y eliminada igualmente

en 1§15, Estas reformas académicas simpli- L

ficadoras tuvieron su contrapartida en la
preferencia por los grupos consonanticos
cultos (incluso en voces tan patrimoniales
como seffembre, rehecha como septiembre),
aunque en casos como el de la s- ‘liquida’
la Academia se inclinara de nuevo por la
realidad fonética (estoico, no stoico; clencia,
no sciepcia). La variacidn duré mas, hasta
la actualidad, en otros casos: su{b)stancia,
(p)sicologia, etc.

La escritura antigua se aproximaba mucho
mis a la realidad fonética, finalmente, en el
uso mds libre de la union de vocales y con-
sonantes en el discurso, Asi, eran normales
representaciones como destos, contral, quel,
lamiga, aquel (“a aquel”), etc., o losiglos
(Fusiones consonanticas de este tipo son mas
bien medievales). La escritura moderna fue
desarrollando progresivamente, hasta con-
sagrarse en el XVIII, una construccién mucho
mas morfolégica: de ahi que sélo hayan per-
vivido contracciones tan asentadas como Jas
de al y del.

Dos aspectos, finalmente, de la escritura,
antigua y moderna habran de ser vistos muy
someramente, dada la ausencia, no tanto
de estudios parciales, cuanto de conclusio-
nes mas o menos firmes, validas para pe-
riodos temporales amplios: acentuacion v
puntuacion. Ei acento grafico se concibid
de modos diversos en la época ‘clasica’
Antonio de Nebrija (Gramdtica de la lengua
castellana, 1492) prescribe usarlo solo si
una palabra grafica corresponde a dos con
distinto acento fonico (ame / amdé); Barto-
lomé Ximénez Patén (Epitome de la orto-
grafia latina y castellana, Baeza, 1614}, por
el contrario, parece reducir su funcién a
diferenciar formas homografas latinas, o a
seflalar cantidades; la Real Academia Espa-
fiola finalmente (DAut 1726), diferencié un
acento grave con el que distinguia lexemas
monofonemaéticos (4 preposicién, é, i, 6 con-
Jjunciones), y otro agudo con el que determi-
naba la silaba ténica de la palabra, pero apli-
cando reglas que recuerdan el esquema de
acentuacion latino, Han sido las sucesivas
reformas ortogrificas académicas las que
han ido determinando el uso del acento gri-
fico con un valor fundamentalmente discri-
minatorio de las acentuaciones fonicas que
se aparten del esquema de la palabra paroxi-
tona como prototipica del castellano (asi
se acentuan las proparoxitonas, y aquellas
oxitonas terminadas en -n, -5, consonantes
estas vinculadas mayoritariamente en posi-
cion final a palabras paroxitonas); o que pre-
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senten alguna otra realidad menos esperable
(se acentia la vocal cerrada en [os hiatos, etc.).
En cuanto a Ia puntuacion, la practica de
los manuscritos medievales y cldsicos, y de la
imprenta antigua, fue muy variada, v los
preceptistas no se ocupan de ella hasta tarde
(y, en general, poco), pese a la tradicién
antigua y medieval que ya traté tal cuestion.
Nuevamente, serd la Academia en 1726 la
que empiece a dictaminar un conjunto més o
menos coherente de reglas en este sentido; el
criterio de base serd fundamentalmente sin-
tdctico y semantico, y la puntuacidn servirg
para organizar de este modo el enunciado;
los elementos (coma, punto y coma, dos
pbuntos, punte) son ya los modernos. Pero la
escritura antigua usaba otros signos {(punto
alto o mediano, barras, etc.), v no usaba
algunos de los actuales.
Los pocos estudios de este tipo realizados
hasta ahora sobre manuscritos medievales
muestran como el punto (pero también un
espacio en blanco) da lugar a un nuevo peri-
odo, sin conectores o con ellos (pero, mas,
ende, por ende, otrossi, et ...}, iniciado por
mayuscula; pero también, con minascula,
separan adjetivo, u otro tipo de expansion,
de su base nominal; predicado de sujeto; sin-
tagmas preposicionales de la unidad a que
se aplican; objeto de verbo; secuencias den-
tro de una enumeracién, o ejemplificaciones
con a(s)si co{m)mo; secuencias oracionales
dentro de un periodo complejo, etc. {(Roudil
1982, 20ss.). En su traduccion de la Eneida
{1427/28), Enrique de Viilena sefiala que la
funcidén de la puntuacién es «tirar el resollo»
(esto es, permitir recuperar la respiracion),
y ha de aparecer cuando se cambia de tema
(«se ynova la razon»), cambia el interlocutor
(«se entroduzen las personas»), se inicia una
comparacién o una exclamacién; incluso
se hace una tipologia de puntos, difcil de
interpretar para nosotros; pero ni siquiera
los manuscritos de esta obra son coherentes
en el empleo de un sistema asi. En otras oca-
siones, la separacién por puntos suponia el
destacamiento, quiza por razones psicologi-
cas mis que légicas, de determinados seg-
mentos del enunciado (asi, en los titulos, pero
no solo en ellos). Pero atn no se ha podido
determinar si en la escritura medieval habia
sistemas de puntuacién exportables de unos
textos, 0 unos manuscritos, a otros; las dife-
rencias internas entre los distintos signos
usados; de qué modo tales sistemas configu-
raban un peculiar modo de articulacion
del enunciado; v, finalmente, qué semejan-
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zas o diferencias se dan con las pausas v la
organizacion de la puntuacion en la lengua
moderna.

En los s. XVI y XVII algunos graméaticos
(Nebrija, Venegas, Villalon, etc.) se ocupan
va de la puntuacién; pero seran sobre todo
los impresores quienes en su practica habi-
tual, y también en tratados sobre esta cues-
t10n, iran sentando las bases- del sistema
moderno. Los signos mas antiguos seran i’
(denominado ‘comma’, mds tarde: ‘colon
mayor’ o ‘colon perfecto’), *." (‘colon’; luego
‘punte’ o ‘periodo’), a los que se afiadirdn
(‘virgula’, también llamada ‘diastole’),-*,
(también ‘virgula’, o ‘medio :punto’;:para
adoptar pronto el definitivo de:‘coma’); y
mds tarde °;’
lon’, o punto y medio’), ademas-de parén-
tes:s signos de mterrogaczon Y, luego ‘admii-
racion (en esta época, situados‘ain solo al
final de los respectivos enuncxados) Las fun:
clones respectivas. no s;empre quedaran cla-
ramente delimitadas:: asi, miéntras ;> pronto
se ocupard de separar:las partes de-la’ora-
cién, ¥ ‘.’ concluiré el periodo, las:diferencias
entre ;' y *"serdn: confusas, estando -ambas
encargadas de separar segmentos internos del
periodo. Junto a este valor.gramatical, se les
otorgard también valor prosddico:-asi " en
ocasiones servira para indicar que e sentido
ha quedado ‘suspenso’..Q-vendri :condicio-
nada su presencia por la categoria gramatical
de la palabra: asi, ante relativos y conjuncién
copulativa se prescribe el uso:de ;. Y a fina-
les del XVII:ya se indica que*:"ha de servir
para introducir el estilo directo; de aqui pro-
cederd su uso, ya modernc pero muy poste-
rior a esta época,-en que tal signo funciona
como. marca basicamente anunciadora. De
todos modos, $i va hay diferencias entre.las
prescripciones de gramdticos e impresores,
mids aun se dan entre manuscritos e impresos,
y entre unos v otros entre si. Sélo Ia prescrip-
tiva académica de los s. XVIII y XIX lograra
una normativa y una practica coherente para
[a escritura moderna.
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