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LA MUERTE DE LAS PALABRAS

Rafael Cano

0. Ha sido, y es todavia, un lugar comdn comparar los avatares de las lenguas, y los
‘elementos que las componen, a lo largo de la historia con la vida, concepto en
. “principio sélo aplicable al modo de existencia de unos seres entre los que destacan los
" Itamados "animales”, y entre ellos el hombre, linico que al parecer puede darse cuenta
.. de todo esto. La metdfora que convierte a las lenguas en seres vivos, en organismos
- de los que se pueden predicar las mismas acciones y dcontecimientos que de las plantas
" 0'los animales, es vieja ya en la historia de la lingiiistica. A partir de ella, como polo
_de atraccién, se han ido incorporando otros modos de designacion metaférica, algunos
‘oscurecidos con el paso del tiempo: se habla de "lenguas madres" y "lenguas hijas",
“del "nacimiento” de las lenguas (en 1977 se celebré el supuesto milenario de la lengua
‘castellana, con el pretexto de que las Glosas Emilianenses fueron compuestas en 977:
- ni esa fecha es correcta (tampoco podria darse ninguna otra con tal precision) ni las
Glosas son castellano estricto), de su "muerte”, de su "desarrolio” y “evolucién”, de
sus-"progresos" y "decadencias"; el indoeuropefsta August Scheleicher, a mediados
“del XIX (a él debemos muchas de esas metdforas) llegé a establecer el "arbol
- genealdgico" de las lenguas de la "familia” indoeuropea.

" "Naturalmente, esas ideas podfan aplicarse tanto a las lenguas como a sus
_elementos integrantes. Pero el aspecto de las lenguas cuyas transformaciones son mds
perceptibles, cuyos. cambios, a veces de una extraordinaria complejidad, pueden
.seguirse en el decurso de la vida de una persona, son las palabras, el vocabulario, el
esoro léxico del idioma.

-.Ya en el mundo antiguo este continuo vaivén de las palabras quedd formulado en
er$os que se harian cldsicos: Horacio, en la Epistola ad Pisones (versos 70-72), nos
‘dice que las palabras mueren, pero que también pueden resucitar, y ello no depende
-mds que del "uso":
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Muita renascentur quae iam cecidere, cadentque
Quae nunc sunt in honore vocabula, si volet usus
Quemn penes arbifrium ast, et ius et norma loquendi

En nuestra lengua, esta imagen se deja ver ya en la Primera Crénica General,
cuando aludiendo al cataclismo que para la Hispania gético-romana supuso la invasidn
musulmana se nos dice: «Oblidados le son sus cantares, et el su lenguage ya tornado
es en ageno et en palabra estranna» (3 12a 42-44). Muchos afios més tarde, Juan de
Valdés lo formularé con toda claridad:

[MARCIO] . ay muchos vocablos de los quales algunos no se usen, porque con el tiempo an

anvegec:do
CORIOLANO. ;Qué dezis? ;Los vacablos s’envegecen?
MARCIO. 5i que s’envegecen; y si no me credis a mi, preguntedlo a Horacio en su Arte

poética’

Valdés no parece tener muy en cuenta el valor que los retdricos, desde el mismo
Horacio o Quintiliano, atribufan a los vocablos "antiguos" («propriis dignitatem dat
antiquitas», ‘decia Quintiliano). - El se atiene estrictamente al uso vigenle en su
momento, ala hora de emplear o no tales o cuales vocablos; ahora bien, no por ello
deja de Iamentar ia perdida de aigunos vocablos: «arriscar por aventurar tengo por
buen vocabio _aunque no 10 usamos mucho ... 4hé, que quiere decir ecce, ya no se
usa; no sé por qué lo avemos dexado, especaalmenie no teniendo otro que signifique
fo que €l ... Pésame que no se use artero [?], porque, como veis, s buen vocablo ...
Aleve, alevosa y alevasm me parecen gent:les vocablos, y me marawllo que agora ya
los usémos poco»; sin embargo, Valdes no es arcaizante ni en sus sclecciones léxicas
ni en sus ideas: «Aya y ayas por tenga y tengas se dezia antiguamente y adn lo dizen
agora algunos _pero en muy. pocas partes quadra», y hay muchas palabras que €l no
quiere usar, a pesar de que otros si las emplean, y tales palabras «... andan en metro
asiellano y en algunos hbros antiguos, pero no en los modernos»

Bien conocido es también ¢l empleo que hace Cervantes de los arcaismos (no sélo
Iéxicos: recuérdese su abundante recurso a la £-), los cuales, al aparecer en boca de
Don Quijote o de algin otro personaje, entre ellos el mismo Sancho (y, a veces,
incluso el autor), sirven para. remedar el lenguaje de las novelas de caballerias. Esa
funcién burlesca, irémica, es la que cumple la presencia de términos como
aﬁncanuenta membrarse acuitarse, o las conjunciones ca o maguer.

- Para centrar este repaso por la historia, podemos acudir a Larra; nuestro insigne
perxodlsta en un articulo publicado en 1828, y consagrado todo €l a una feroz critica

: i... Dxalago de la.Lengua (ed. de fu&n M. Lope Blanch), Madrid; Castalia, 1969, p. 118, .
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de un periddico rival®, recuerda a Horacio para defender la innovacidn léxica: «... las
palabras son como las monedas: se desgastan y es preciso renovarlas con otras; es
verdad que son iguales, hacen su mismo oficio, pero son otras; esto apoya Horacio
cuando dice [...] Que las voces tienen su juventud y su vejez». En otro articulo
anterior’ el rechazo a las voces “muertas” adquiere en Larra una forma contundente:

«"De muy luefie”, antigua expresmu de gitanos, y el publlco de Madrid me parece
gente mds decente».

1. La sensibilidad que los escritores mostraban por el devenir de las palabras, su
atenci6n por las creaciones 1éxicas (para rechazarlas o para impulsarlas) y sus distintas
reacciones ante las formas en retroceso o definitivamente muertas, no hallaron
correspondencia en los lingilistas hasta bien avanzada la lingiifstica "cientifica", y aun
asi no es este un sector de la investigacién que haya atrafdo en exceso a los estudiosos.

Varias razones pueden darse para ello. En primer lugar, la misma aplicacién de
la primera Lingfistica "cientffica” iba hacia terrenos alejados de la investigacién
1éxica. Los comparatistas e historicistas del XIX fueron en primer lugar morfélogos,
y desde la década de 1830 mds o menos, fonetistas. Cierto es que nunca se dejé de
- lado, sino todo lo contrario, indagar en los origenes de las palabras; pero la
. Etimologia se ocupaba de hallar las raices y las vicisitudes (fonéticas y morfolégicas
- en especial) de los vocablos existentes en la lengua moderna. Por otro lado, la
- orientacién ideolgica que vino a sustituir a los Neogramaticos, la llamada "lingiiistica
idealista”, ponia todo el énfasis en el lenguaje como creacidn, como acto ecreador,
© poético en su sentido originario; no iba, pues, a preocuparse por la faceta mortuoria
de la lengua. Y, naturalmente, ninguna de las corrientes sincrdénicas de la Lingiifstica
de nuestro siglo (poco inclinadas, adem4s, a introducirse en los complejos senderos de
la Semdntica y la Lexicologfa) podfa verse involucrada, por razones de principio, en
tales cuestiones: en el puro andlisis sincrénico, coneeptos como arcaismo o neologismo
: estan por entero fuera de iugar

_ _ Tuvo que ser una de las derivaciones de la Lingiistica histérica decimondnica la
‘que colocara las trayectorias de las palabras en el ceniro de sus preocupaciones. La
Dialectologfa, al enfrentarse con las variaciones geograficas producidas por las
" “evoluciones divergentes de unos mismos elementos, hallé que la separacién entre los
_ dlalectos no se daba en haces de lineas (isoglosas) homogéneas Ios cambios fonéticos
Mo _parecian darse "ciegamente y sin excepciones": por el contrario, cada palabra
parécia tener su propia historia. Se abre asf el camino a la Geograffa lingiifstica,

: dtsczphna fundamentalmente lexicista, que se ocupa de analizar no Sélo como se

2 .{)onde las dan las toman", en Artfculos varios (ed. de E. Correa), Madrid: Castalia, 1976, pp. 207-256;
€ase en especial la p. 239 de Ia citada edicidn critica.

-Un periddico del dfa, o el "Correro Literario y Mercantil™", (pp. 182-207 de la misma edicién; véase
92). :
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producen esas excepciones, sino:sobre todo como las palabras se van instalando en
diversas dreas- dialectales, - cémo - resisten . a- nuevos elementos concurrentes, cémo
triunfan o sucumben,-y qué motivos producen tales peripecias y sus resultados. Como
dijo-Von Wartburg, refiriéndose al fundador de tal 4mbito de investigacién, el francés
Jules: Gilliéron: «Cuando se leen sus-trabajos se tiene la impresién de un drama que se
desarrolla’ ante nuestros OjOS v que acaba regularmente con algunos muertos»*. La
Geografia lingiifstica, pues, va a ser la primera corriente lingiifstica que se moleste en
preguntarse el porqué de la muerte de las palabras.

‘No fue s6lo ella: también a ﬁnaies del XiX surge la Semdntica, en principio
tinicamente de’ onentaclén h;sténca, y atemda en excluswa al Eexmo (atn hoy siguen
pensando alglmos “afortunadamente cada vez menos que la Semdntica no es mds que
la ciencia del significado iéxwo) La Seménnca, en principio, intenta ser la ciencia que
estudia los cambios de significado en las palabras, y las "leyes" (concepto tan caro a
todo positivista) en que consisten tales evoluciones. Pero la Semdntica, por haber
nacido-léxica, confluye inevitablemente con la'Lexicologfa: aparicidén y desaparicion
de palabras; y aparicién; modificacién y desaparicion de sentidos-son muchas veces
procesos absolutamente inseparables. En 1886, tres afios ‘después del pionero Essai de
sémantigue de Michél Bréal, otro francés, Arstne Barmesteter, publicaba La vie des
mots étudiée dans leurs significations,. obra ‘en la- que junio a los modos en que
cambian lag palabras ‘de- sentido se ‘establécen’ por: primerd vez de modo sistemdtico,
cientifico, las "causas” de la’ perd;da de vocabulario. :

Las causas que’ Darmesteter sefialé en su estudio” para la muerte de las palabras
eran tanto de fndole ' "externa”: “desaparicién o ret:rada progresiva del referente de la
paiabra en cuestmn, constricciones sociales sobra el uso de las palabras (lo que después
vino a llamarse zabi, del cuai enel Eéxmo € han senaiado tres tipos: tabi del "temor",
tabi de la "dellcadeza" y tabti de la- “decencaa"), como tambien de fadole “interna":

- colitraccion  excesiva’ del significado de la: paiabra ‘carencia’ de sustancia fonica y
choque homonimico; por idltimo; motivaciones "externas” e "internas” pod;an darse

.én:la‘:lucha. de una  palabra: con: competidoras (sinonimicas) mds ‘expresivas o

- prestxg:osas (unade las razones de ese prestlgw podla ser su procedencza de una 1engua
_foranea admirada como posible modelo). -

_ A estos ‘motivos los lingdiistas han ido afadiendo otros, en especial de tipo
1ntern0 “dado el cardcter inmanentista de la Lingiifstica desarroﬂada en naestro siglo:

' pohsemla exceswamente molesta, defectos en'la conﬁguracmn fonotictica (por ejemplo
secuencias fonicas maceptabies por el sistema de.la lengua, motwadas por la accién
de los cambios fénicos), complejidad paradigmdtica o participacién en alternancias
“morfofonémicas raras o excesivamente complejas, aislamiento. morfoldgico,

'4 Problemas y mélodos de la Lingiiistica (trad. de D. Alonso y E. Lorenzo, notas de D. Alonso), 2* ed.,,
Madrid; CSIC, 1991, pp. 194-195,
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- competencia entre un niimero demasiado elevado de variantes, desviacién del modelo
formativo propio de una categoria gramatical o semdntica. Salvo la primera de estas
‘causas, bien conocida por la Semdntica tradicional, todas las demds han ido surgiendo
de las investigaciones etimol6gicas, exhaustivas y minuciosas siempre, efectuadas por
Yakov Malkiel y continuadas por sus discipulos, en especial, Steven N. Dworkin,
quien se ha lanzado a un ambicioso proyecto investigador para hallar las motivaciones
de este tipo que pueden haber estado detrds de la desapancmn de Iéxico en ¢l paso del
castellano medieval al espafiol moderno®.

Vamos a reflexionar sobre algunas de estas pretendidas causas de la desaparicién
de vocabulario, teniendo a la vista procesos concretos espafioles de este tipo: el andlisis
histérico detallado podrd inclinarnos hacia alguna de las explicaciones dadas por ellos.

2. Es bien conocido que la desaparicién de objetos y costumbres se traduce en Ia
pérdida de los signos que los nombraban. Todos tenemos la experiencia de leer obras
antiguas y tener que recurrir, no siempre con éxito, a los diccionarios para saber qué
clase de juego era el boffordar del que habla, por ejemplo, Alfonso X en el prélogo
al Libro de los juegos ("participar en un torneo arrojando lanzas pequefias o bohordos
contra un armazon de tablas"), qué clase de tejidos eran los ciclatones {"seda pesada
tejida de oro"), o 2 qué acto juridico se refiere la manguadra del Fuero de Madrid
("juramento en el que tomaban parte cuatro personas" < MANU QUADRA). No hace
falta, sin embargo, ir tan lejos. Hace varios. afios realicé una pequefia investigacién
sobre ciertos aspectos del habla de la localidad sevillana de Osuna®; al inquirir sobre
el 1éxico propio de una actividad tan frecuente en ella como la molienda de la aceituna
y produccidn de aceite, los encuestados me aconsejaron que me olvidara de palabras
viejas:- los antiguos molinos han desaparecido y -con ellos todo su vocabuiario,
irrecuperable en gran parte para las nuevas tecnologias. Ello me hizo reflexionar sobre
los grandes cementerios en que pueden convertirse las monografias dialectales y los
Atlas lingiifsticos (incluyendo al de Andalucia, obra maestra si, pero de la que nos
seguimos sirviendo para caracterizar el vocabulario de una regidén que tanto ha
cambiado en los casi 40 afios que median entre Ja recogida de sus materiales y hoy);
con su obsesion por los dialectos "puros” e "incontaminados", com su espiritu
roussonianc, los dialectSlogos se han ido haciende cada vez mds arquedlogos (es
necesaria en ellos también la reconversidn: la Sociolingiifstica y 1a lingiifstica de Ia
variacion pueden ayudarles a no quedar colgados en el vacio. Pero las palabras pueden
recuperarse: sabemos que azafuta, ¢l viejo término que designaba a las camareras de

5. Steven N. Dworkin, "Phonotactic Constraints and Lexical Loss in Old Spanish", Zeitschrift fiir

Romanische Philologie, 97, 1981, pp. 86-92; y "Studies in Lexical Loss: the Fate of Old Spanish
. Post-adjectival Abstracts in -dad, —-dumbre, -eza, and ~ura”, Bulletin of Hispanic Studies, LXVI, 4, 1989,
“'pp. 335-342.

6. R. Cano y M. Cubero, "El léxico def ofivo en Osung”, Archivo Hispalense, 189, 1979, 41-69,
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la reina (por llevar un azafate o canastillo mientras se vestia), sirvié para traducir
stewardess ("mayordoma", en inglés; se trata, pues, de una simple ampliacién de
sentido, o mejor, de referente). Tampoco ignoramos que al antiguo deporte (con
variante depuerto: "solaz, entretenimiento") se recurrié para traducir el moderno inglés
sport, calco. seméntico que insufl6 nueva.vida (jy cémol) al viejo vocablo. No es ello,

sin embargo, lo mias: frecuente. .supone.una accién consciente, reflexiva, de quienes
aceptan la novedad "real"' pero quieren- manténer la pureza lingiistica propxa hace
falta que el haiiazgo sea feliz, y, por tanto, aceptable para los demds. Tal conjuncién
de bondades no suele darse: los reaccionarios lo son a todo, al objeto y al vocablo, y
los mnovadores lo son tamblen dé forma cxcluyeuie' por otro lado, el conocimiento
del léxico antlguo apto para las nuevas ﬁmcmnes no csté al alcance de todo el mundo,

¥ la Academia, que podria sérvir para tal ]abor se ve con frecuencia desbordada
(sobre todo hoy, con el aluvmn de. 1nnovacmnes de todo tipo) y su autoridad mo
51empre es reconoc;da ' :

~Ahora bien, la perdtda del referente reaI" no tlene por que suponer siempre ia
muerte de la palabra.. No es raro que ésta siga sirviendo: para los objetos que vienen
a reemp!azar al- antnguo piénsese-en. lo.que: pas6 con pluma como objeto de escribir.
En muchas:ocasiones, cuando se plerden referente y signo, para Ia pérdida de éste hay
otras ‘motivaciones.~ Asf;-el. olvido dealmotacény almojarife, como determinados
cargos' en la Admmlstracmn caste]]ana vy de. aIcabala ("impuesto sobre actos de
compraventa™) no se debe tanto a que sean; reahdades obsoletas (alcabala, por ejemplo,
no lo es); 'sino a su origen; tal como’ paréce sefialar el Diccionario-de Autoridades al
recoger. una’cita del Padre Mariana:’ «Assimismo-se ordendé que el Thesoréro no se
llamasse Almxary’e -apellido- que - por - sér Arablgo era odmso» La - reaccidn
cristiano-vieja’ de los siglos XVI y XVII Hevé a arrinconar numerosos vocablos de
origen drabe, sin que la pérdida’ del referente pueda cons;derarse la inica causa de
ello Asi,en nombrcs de oficios fue frecueiite que sus pract:cantes rehuyeran los vigjos
nombrés moriscos, aceptando’ en su lugar denominaciones concurrentes de inequivoco
origen cristiano: - éste -puede - ser formacién ‘pdtrimonial como - barbero (segin
Corominas’, documentado’ va en el Universal Vocabulario de Alonso de Palencia,
1490), que desplazd a alfajeme, atin frecuente en el XV; pero se prefieren términos
"cultos” (lo cual, de paso, dignifica también la actividad), como- arguitecto frente a
alarife; o mds tarde veferinario frente a albéitar (antenor habza SIdO el declive de
a{fayate frente al gahclsmo medieval sastre). '

“En otras ocasiones, ia pérdida del referente es s6lo ‘parcial. En los iiltimos
tiempos del Imperio Romano y en la época "bérbara” la vivienda habitual de la mayor
parte de la poblacién debia de ser bastante miserable: eso es lo que nos explica que el

7. Dicelpnario critico etimoldgico castellano ¢ hispdnico (en colaboracién con J. A. Pascual), Madrid:
Ed. Gredos 1980-1991.
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latino DOMUS desapareciera dejando sitio a CASA > casa (DOMUS sélo pervivié para
el dnico edificio que segufa teniendo cierta nobleza de construccién: de ahf, por
ejemplo, italiano duomo para "catedral" o "casa del obispo"). Situacién semejante serfa
la que condend a EQUUS sustituyéndolo por CABALLUS ("caballejo, caballo de pobre").
En uno y otro caso, los derivados romances (en espafiol casa y caballo) volvieron a
designar lo que aquellos términos latinos; pero su triunfo en la lengua estd vinculado
a una época en la que esos nobles elementos habian desaparecido casi por entero de
la.vida cotidiana. En cierto sentido, es también la explicacién que podemos dar a la
extraordinaria simplificacién de los términos de parentesco en el proceso que llevé del
latin imperial a los romances primitivos: las relaciones "reales” naturalmente siguieron
siendo_las mismas, pero su codificacién juridica no, y al no existir con efectos
précticos y concretos en la vida diaria desaparecieron de la lengua.

Puede ocurrir también que no sea el referente el que desaparezca, sino que los
hablantes huyan de €I, no deseen mencionarlo: nos encontramos ante los “"tabdes”
lingiiisticos, es decir, ‘prohibicién’ social de hablar de ciertos objetos, procesos,
acciones, etc. Ahora bien, como en la mayorfa de los casos no ‘se piede prescindir en
la' vida cotidiana de referirse a tales realidades sometidas al tabd surgen nuevas
denominaciones para ellas, denominaciones que la sociedad, o ciertas capas de ella,
con notable hipocresia, considera aceptables, incluso "nobles”, pese a que siguen
refiriéndose a lo' mismo: se trata del eufermismo’ (que en ocasiones pretende incluso

"mejorar” la realidad nombrada; asi, empleada del hogar pretende designar algo menos
"servil" ‘que criada o sirviente: no olvidemos, por cierto, el decisivo papel de las
connotaciones en todo esto)®. De esta forma, los términos primarios para tales
realidades sometidas. a tabi pueden desaparecer o llevar una vida clandestina (y ello
puede ocurrir también con sus sucesivos sucesores eufemisticos).

Una de las historias léxicas mds notables cuyo origen dltimo parece estar en un
cierto’ sentimiento supersticioso ante lo tiombrado es Ia que desarrolld: Menéndez
Pidal® a propésito de los herederos y sustitutos de MUSTELA. El término primitivo, as{
como alginos derivados (diminutivos), desaparecié de casi toda la Romania, y también
de buena parte de Espafia (aunque continda en cataldn). Los sustitutos fueron variados:
en el drea aragonesa, paniquesa (< pan + queso, aludiendo a su color), en el Norte
¥ Oeste (dialectos. cantdbricos y asturianos, gallego y portugués) herederos de
*BELLITA; GLIRIA, DOMNICELLA, y en la mayor parte del castellano resultados de

- .COMMATER (con diminutivo ~CULA: comadreja). No muy diferente es la historia de los
- descendientes de VULPES, animal que suscitaba. también un fuerte temor: el heredero

* 8. VéanseS. Ullmann, Introducciéna la Semdntica francesa (trad. y notas de E. de Bustos Tovar), Madrid,
. CSIC, 1974 (reimpr.}, pp. 98-100 y 348-356; y R. Senabre, "El aufem:smo como fenomenolmgmstico
Boletin de la Real Academia Espariola, L1, 1971, pp. 175-189.

. 9. Origenes del espariol, 8* ed., Madrid; Espasa-Calpe, 1976, §84bis, , (pp. 397-405).
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de la forma diminutiva, gulpeja, lleg
preferir denominaciones indirectas:
a su gran rabo, y luego, ya a fines
significado primitivo "perezoso”?).
o ::l- ;ﬁ:;igo.’ e_l tabi uo tnen§: por qué.supouer la muerte de la palabra afectada

a ‘con -claridad en ‘la pareja siniestro/izquierdo: las connataciones;

a ha&sta el XIV, en que se acaba evitdndola para
den primer lugar_, raposa (antes, rabosa) aludiendo
e la Edad Media, zorra (¢a partir de un supuesto

" como produnpecd & btérminos resefiados
c enny ™ ¢ -idos por los tabies de "delicadeza”
éf;-e) zggs g r<v CHR]STI_ANUL Hd;lde?), yla""decencia" (manceba; barragana e]bligznza;t
o :mdo caso::lm;)s que se hs‘nya producido’la pérdida de vocablos enla lengu’a enet 1',
| >, a.g.unos_han ido quedando. desterrados de las formas "cultas" deghabir:r.

“¢¢ quedar como subordinado, dependiente, ante procesos de ofra o a. P
© node > 2. SERenciente, ante procesos de otra naturaleza.
cho mayor interés para nosotros.deben ser los casos en que la péfdidépc?;
i fo tiene qu todo con problemas lingiifsticos.
~o-Como ya sefialamos arriba; fue [a Geografia

vocabulario tiene que ver anfe

_Imgﬁfstica',. con uno:de sus padres
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10. A4 hist ] . . . . |
Istory of the Spanish Language, Cambridge University Press, 1991 §5.1.4., (pp. 257 260)
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" Neograméticos en su propio campo: €l habla de otras cosas''). Asi, considera los

casos en que las alteraciones fonéticas llevan a una excesiva mengua del cuerpo fénico
de 1a palabra (ello es mucho més frecuente en francés que en otros idiomas romdnicos:
lat. APEM > &, que hubo de ser sustituida por formas ampliadas: és, diminutivas:
essette, préstamos (del provenzal): abeille, o nuevas creaciones: mouche & miel), o
aguellos en que se  producen homonimias "molestas” ("choques, colisiones
homonimicos" era el término preferido de la Escuela: es famoso el caso de GALLUS y
CATTUS, que en gascén hubieran coincidido en gat, por lo que para el primero
surgieron sustitutos imaginativos como aza "faisdn” o bigey “vicario"). Es dificil
decidir cudndo una homonimia es peligrosa: pueden considerarse tales aquellas en que
los términos implicados pueden aparecer en los mismos contextos. Dada una situacién
semejante, la lengua, pues, reacciona creando nuevos elementos (en general, lexemas
metaféricos o mds "expresivos”) que vienen a "curar” la "enfermedad" padecida
mediante 1a sustitucién de los elementos "afectados”. Algo asf ocurre también en los
casos de polisemia molesta, Io que Guilléron llamé sursaturation seméntica, y que se
ha traducido efectivamente, como-la Geografia lingiifstica se encargd de mostrar, én
el reemplazamiento de esos lexemas por otros (en todos sus sentidos o sélo en algunos
deellos). o
Son varios los casos espafioles para los que se han aducido. razones de este tipo.
Ahora bien, la simple explicacién de pérdida de una palabra por excesiva reduccién
de su cuerpo fénico o por homonimia peligrosa con otra no basta siempre. Ya
Wartburg criticé en los andlisis de Gilliéron que éste concibiera la aparicién de
sinénimos que venfan a resolver el problema patoldgico como una consecuencia de
éste, una vez producido, y no como algo previo, nacido de Ia libre fantasfa creadora
en el orden lingifstico de los hablantes; para Wartburg, ello nacfa del peculiar modo
en que los Arlas recogen ¢l material: en una localidad un solo informante responde a
preguntas ya construidas que sélo admiten una respuesta. Pero hay mds dificultades
para admitir sin més el valor causal decisivo de las situaciones expuestas por la
Geografia lingiifstica para los procesos diacrénicos ‘que se supone desencadenan:
ci_ertanicn_te, la lengua tolera mal los hdménimos'abs'alutos, ‘aunque no siempre (cfr.
romero < ROS MARINUS / ROMA + -ARIU, o cola < CAUDA / KOLLA), sobre todo si
puede relacionarlos semdnticaments, es decir, convertirlos en sentidos diversos de un
solo signo (piénsese en la frecuéncia con que macho = "de sexo masculino” / "mazo"
/ "mulo” sé ha considerado descendiente dé un solo étimo, o al menos de dos, no de
tres: MASCULUS / *matteus /port. macho < mu(ljacho < MULUS)?, o si la imagen
grifica puede servir de recuerdo distinguidor (pollo / poyo, haya / aya, etc.); es més

11. Wartburg, op. cit., pp. 230 y ss.; Ullmann, op. cit., pp. 302-313.

12. 8. N. Dworkin, "Homonymy and Polysemy in Diachronic Perspective: the Genesis in Spanish of mache
*male’, macho 'mule’, and macho "blacksmith'shammer’”, en R. Harris-Northall& Th. D. Cravens (eds.},
Linguistic Studies in Medieval Spanish, Madison, 1991, pp. 15-28.
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Otro caso en que la ho
decididamente fue el de los herederos de GENUCULUM Y FENUCULUM: El ‘resultado.
normal de ambos fue el de engjo/fencjo respectivamente; la —i- de ingjo, finojo pudo
ser transmitida del primero (;influjo de la palatal inicial primitiva?) al segundo; ¥
durante toda fa Edad Media fue frecuente finojo "rodilla® con f~ extendida quizd a
partir de la expresion «fincar los (Hinojos». También aqui el sustituto de (h)inojo

(proceso que ocurrid a lo largo del XVD), rodilla, estd documentado desde el XIIL. La
homonimia, pues, fue tolerada, incluso intensificada, durante un largo tiempo. No
obstante, al final se evité. Ahora bien, cabrfa preguntarse si no pudieron actuar otros
factores: ¢la proximidad fonética de dos partes del cuerpo tan lejanas como inojo y ojo
(cfr. la expresidn en 0j0)? {0, mejor atin, la mayor facilidad derivativa de rodilla
(- arrodillar(se)), dado que (ajhingjar(se) estaba demasiado préximo a enojar(se),
siendo tan distintas las realidades, y sus implicaciones, que designan?

'No se trata, pues, de eliminar el valor explicativo de la homonimia en los casos

de pérdida léxica. Se trata de mostrar que, al igual que Gilliéron lo intent6 con las

fonéticas, cada caso de homonimia "tiene su propia historia®. Aquf no se trata
jones que alteran la forma de los vocablos de

terizan a una variedad lingiifstica como tal;
én de esos vocablos en tales o cuales categorfas gramaticales,
otc. Se trata de su uso o no uso directo, como mecanismos con
ntermediarios) a las cosas, a la realidad que

que en estas situaciones
o real de las palabras en
dio mds detenido

leyes
dz] cumplimiento de las transformac
acuerdo con unas pautas fénicas que carac
ni tampoco de la inserci
modos de construccion,
los que se alude (el hablante cree que sini
estd mas alld de nuestro hablar. No es extrafio, pues,

conflictivas haya que mirar mucho mds de cerca el us

situaciones concretas; para los perfodos antiguos, €S0 supone un estu

de los textos..
4. Lo mismo que fhemos dicho para la_homonimia valdrfa para otros tﬁoti'v_os
habitualmente alegados en la muerte de las palabras, p. j. la escasa entidad. fénica de
los vocablos. Aqui también los historiadores han comprobado siempre que las causas

no suelen ser Unicas. Asi, en la pérdida ‘de EDERE "comer" y en la de OREM "boca”

actuaron tanto la cortedad de los vocablos, que ciertos cambios fonéticos podrfan
intensificar, como las respectivas homonimias con ESSE (coincidfan en algunas formas)

y AUREM "oido" (aqui, una vez concluido el paso AU > 0, no inmediato por cierto en
rnuchas hablas roménicas). Al mismo tiempo, sobre todo en el primer caso, no hay que
olvidar la concurrencia de formas previamente existentes, mds "expresivas”, o con
otivacién", real o supuesta: COMEDERE evocaba el "comer por completo,
"eomer en compaiifa”, dado su prefijo?; gpudo haber algin
7); MANDUCARE recordaba un origen jocoso.
expresividad, ha sido reconocido por
responsable de un gran ndémero de sustituciones 1éxicas en
¢ a otros "ordinarios”, diminutivos afectivos frente
ICULA, APICULA, ACUCULA, CUNICULU, OVICULA,

mayor "m
devorar" (y ;jpor qué no

enlace posterior con el calco compa#on]

Este dltimo cardcter, lo que se suele denominar

todos los romanistas como
latin tardio: términos jergales frent
a primitivos, etc. El triunfo de AUR

monimia no sélo no se rehuyé sino que-se’ Bﬁ_st;6.-"_" R
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iciones también para personas) sélo quedara el segundo (esp. vigjo);
uso que facilitaron esa extension de un
;humorismo, ternura ...7 La oposicién, no
a en castellano,. de

;podrian investigarse las condiciones de
término restringido a costa de los demds?
obstante, se-reconstruyé en parte con la introducci6n, ya antigu
anciano, sélo aplicable a personas. : : .
‘Otras simplificaciones fueron también recuperadas luego: la triada HOMO (término
extenso) // VIR (sexo masculino) / FEMINA (sexo femenino), perdida en otros romances
(cfr. fr. homme / femme) se réeconstruyé en espafiol: hombre // varén / mujer, aunque
en el uso real la oposicién sea binaria y extensiva entre hombre y mujer (con todos los
problemas que los adversarios al sexismo de la lengua se encargan de airear}. -

5.-Ya sefialamos al principio de esta exposicién que sélo en los dltimos afios y gracias
al denodado esfuerzo de Yakov Malkiel y sus “discipulos- (en especial Steven
N. Dworkin). se estd investigando en los condicionamientos "internos” que pueden
influir también en la pérdida de determinados. vocablos. Problemas en la evolucién
como pueden ser la actuacién de cambios fénicos no bien delimitados (fo que Malkiel
llamé, con feliz expresién, cambios débiles'). que .provocan una competencia de
demasiadas variantes en lucha, situacion que lleva a fa incomodidad y desconcierto de
los hablantes, los cuales pueden acabar prefiriendo olvidarse de tal palabra; el dificil
encaje de ese vocablo en ios paradigmas morfol6gicos que le cdrrespondeﬁ por su
naturaleza gramatical, lo que suele conducir a la interferencia de. formaciones
analégicas variadas, causa nuevamente de desconcierto en los hablantes...; problemas
todos ellos que conviene investigar en la pérdida léxica, y que son especialmente
frecuente en los verbos. .
En este sentido, es paradigmat
s. XIV segiin Corominas, y también Malki
rizoténicas no es de esperar la diptongacién de E,
~ks-: de ahi que Menéndez Pidal considere como propiamen
de tipo exe, etc. Ahora bien, formas con diptongo: yexe, etc. son frecuentes; el
diptongo podria explicarse por analogia con casos en que tal yod no existia, pero
tampoco hay que olvidar que la yod verbal normalmente 10 impide la diptongacion:
DORMIC > duermo, FERIO > hiero, eic. (no obstante, en EXIT la yod no es de las
llamadas derivativas, presente sélo en la 1* singular del indicativo presente y en todo
¢l presente de subjuntivo, sino que pertenece al cuerpo 1éxico del verbo, y se haiia,

ica la historia de exir, verbo anticuado ya en el
el*. Dado el étimo, EXIRE, en las formas
ya que lo impedirfa la yod del grupo
te castellanas las formas

17. Véase: "Paradigmatic Resistanceto Sound Change", Language, 16, 3, 1960, pp. 281-346 (281-291);

"Weak Phonetic Change, Spontaneos Sound Shift, Lexical Contamination” (1960}, en Essays on Linguistic
Themes, Oxford, 1968, pp. 33-45; y "The Tnterlocking of Narrow Sound Change, Broad Phonological
Pattern, Level of Transmission, Areal Configuration, Sound Symbolism”, Archivim Linguisticum, 15, 2,

© 1963, 144-173 (147-149).

18. "Diphthongiz&tion,monophthongization,metaphony",Language, 42, 2, 1986, 430-472 (457-438)..
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refiriéndose la forma invariable, precisamente la no
6n espafiola. De nuevo, no nos sorprende que
tantas vacilaciones sean responsables del uso "defectivo” de tales verbos, paso previo,
con toda seguridad, a su futura desaparicion. Finalmente, en 1981 Dworkin® llamd
la atencién sobre la retirada de loar.y la inexistencia de derivados de CLAUDERE en
espafiol: las combinaciones vocdlicas de loo, loas ... loe y las hipotéticas de *lloo,

lioes ... lloa hacen a tales verbos rechazables por los oidos hispdnicos. Razones
verbos roer y raer a soluciones como royo

xima a arraigo); tal nimero de variantes

;agriedo-agrido-agredo?), p
adecuada a los esquemas de la conjugaci

semejantes son las que han llevado a los
/ roigo, y raigo (esta dltima demasiado pré
hace que sélo se empleen formas no conflictivas, sobre todo en el primero, formas en
que la misma desinencia unida a la rafz genera uma -y- de funcién antihidtica
(royendo, etc.), mientras que en el segundo tales formas no son tan populares quiza
porque en algunos casos colisionan con las de otros verbos, mds lejanos ademds en
sentido (rayé = raer / rayar). : '
No sélo en los verbos se producen tales “constricciones fonotdcticas”, como las
denomina Dworkin. La evolucién fonética genera también combinaciones poco
aceptables en los nombres. A este respecto, se ha sefialado que la caida de -D- latina,
tan frecuente en espafiol, pudo verse impedida en aquellos casos en que el contacto de
vocales hubiera sido inusual: la conservacion, pues, de la consonante intervocélica en
crudo, desnudo, grado, vado, etc. habrfa tenido una funcién preventiva (incluso pudo
haber un esfuerzo como ALAUDA > alondra, por cruce con golondra, golondrina); tal
hipétesis se ve reforzada porque donde en efecto cayd -D- se recomstruyé otra
consonante: cola (<CAUDA). De ahi que en espafiol tales combinaciones de vocales
denoten un claro origen fordneo: nao, canoa, barbacoa, bacalao, etc. Por el mismo
motivo explica Dworkin la eliminacién de rida en favor de calle (ria ya no estaba vivo
en el Siglo de Oro) y de lia por guante (la entrada de guante y la salida de lda se dan

en el XIV). B .

También las combinaciones consondnticas inaceptables pueden estar detris de las
pérdidas léxicas, pese a lo habitual de los procesos de reacomodacién de los grupos
consondnticos. Podrfamos citar el caso de laz(ejrar ( <LACERARE), con variantes

lazrar, lazdrar, inadmisibles en el idioma; la posible simplificacién ladrar suponia una

homonimia intolerable (“sufrir” y “ladrar" son conceptos muy distintos, pero ademads

el segundo rebajarfa la gravedad doliente del primero si ambos coexistieran en un
mismo significante fénico); otras soluciones: lazar, larzar, no tuvieron €xito.

{.a concurrencia de formas, que en un momento dado puede considerarse excesiva
por los hablantes, surge también de la actuacién vacilante de determinados cambios
fénicos, sin necesidad de interferencias analdgicas. Malkiel ha estudiado dos casos que
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parecen - justificar. ¢émo; ante situaciones de este tipo, los hablantes reaccionan
eliminando los vocablos molestes o desconcertantes.. :

El primero de ellos se refiere al heredero fomance de GAUDERE®': mientras en
otras lenguas romdnicas ha pervivido ‘con normalidad, ‘en castellano no-llegé a tomar
cuerpo; debido quizd a la contienda indecisa entre perder o no Ia ~D-, por lo que un
doblete “gofr/godir no fue admitido, tanto' rigs cuanto que el sustantivo- gozo, goco
habfa generado el verbo gozar, carente’ de problemas de ese tipo. No hay que olvidar

*

tampoco las posibles dificultades de conjugacién que plantearfa ugi 8oIr (aunque en ofr

preferir confianga (> confianza), que clarameénte Jeg inspiraba mucho mayor confianza.

6. Hemos' considerado ‘el -esta- expasicidn i problema de‘la pérdida léxica; de Ja
muerte de las-palabras, compo hechos: consumados de los que hemos buscado tales o
cuales causas. -Ahora - bien, aqui’ como: en - tantas: otras. facetas del lenguaje nos
encontramos-con Procesos que pueden ser de larga duraci6n'y conflictivos en su modo

vivos y funcionantes (por'eHo, es tan di_f_fcﬂ deﬁnir adeét_;ajdamenté lo que es arcafsmo

¥,.sobre todo, delimitar los arcafsmos de una lengua tan extendida como Ia espafiola).

Las dreas en que los vocablos en retroceso. suelen refugiarse pueden ser las Ienguaé
"especializadas"” (lenguajes técnicos, . Jergas de oficios o de grupos, habla rural, etc.),

21. "La vacilacion fonética Como causa de una pérdida Iéxica®, en Homenafe a Fernando Antonio Martinez,
Bogotd: Instituto Carg ¥ Cuervo, 1979, 34-54.

22. "La fragmentacidn de FIDUCIA en hispanorroménico”, Nueva Revista de Filologta Hispdnica, XXV1,
1, 1977, 1-15, R
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muerte de las palabras exclusivamente en ellas;
La . e que el vocablo aparezcd oden recluirse en zonas
OS" Siempr a Comﬁn pu € .. de una
de la norm . Jugar la expansion
despiazados ibieron en primer lug in varios
ue recibiero segun
quellas q

: lo que,
. innovaciones (
riorgs 1nn
de sus ulte

. en a
alectales marginales o
dialec participar luego

: . : inalmente, {smos estd
lengua, Sit .5 en el latin de Hispania). F ia, y en el empleo de arcal en
. ocurrid en € a literana, y ueden hallar
romanistas, recuperadas por la leng‘lt rizacién textual que se P
racte

desuso pueden ser "
uno de los rec“;rsos es 113
ella. En el conjunto dcz ene
"arcafsmo"” cuando el térm
usos independientes. .

Pero el andlisis detenid

idad de
drfa hablarse con mayor segurida

{sti ca
listicos y de ' i i
en expresiones fijadas, Si0 0

"lepgua histéﬁca po
one estién sélo aparece




