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IRREALIDAD, PROBABILIDAD Y DISCURSO REFERIDO EN LAS
CONDICIONALES CON -SE EN CASTELLANO MEDIEVAL (8. X1V)

Rafael Cano Aguilar
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1. En una investigacién previa y paralela a la aqui presentada (referida a] s, X1m) (Cano en
prensa), sefialamos las cuestiones fundamentales en torno a las que ha girado el estudio sobre las
condicionales con prétasis en la forma -se de subjuntivo: valor irreal o no (es decir, ‘contingente’,
‘posibilitivo’ o ‘probabilitivo’) de lo referido por ellas, con la consiguiente subdivisién de las

moderna, Al mismo tiempo, advertimos de Ja frecuencia con que, al menos en el castellano del
XN se hallan estas condicionales con -se en periodos, formalmente subordinados como
completivos o no, que suponen la reproduccién, o creacién, de un discurso producido por otro
que el enunciador primario del texto.

Este dltimo aspecto mencionado, la afinidad entre discurso referido y condicj onales en -
se, habfa sido advertido ya por algunos lingiiistas, aunque solo en relacién con los valores
temporales y modales de las formas verbales empleadas, No obstante, del an4lisis de sus
resultados pueden extraerse conclusiones interesantes, Asf, en Rojo-Montero (1983: 26, 35-37,
70, 85, 97, 111, 120, 133, 142) ¥ en Montero (1989: 55, 65, 68) puede observarse cémo -se

al origen» constituye la mayoria, a veces absoluta, de apariciones de esta forma verbal en
estructuras condicionales (cfr. para todo ello Veiga: 2006, 106-107 y n. 9, con referencia a
observaciones de Bello en 1841). También Veiga (2006: 172-173) sefiala para el castellano
medieval el uso de -se en condicionales en estilo indirecto, donde hoy se emplearfa el imperfecto
de indicativo, en sustitucién paralela a la de cantare Ppor canto (pues cantase era la forma que
correspondia al tipo de condicional propio de cantare cuando se encontraba en periodo
subordinado a niicleo verbal de pasado).

Todo ello lleva a poner en duda la vinculacién tradicional entre prétasis con -se y valor
‘irreal” establecida en la mayoria de estudios histéricos sobre las condicionales', como sj ese

'Véange Mendeloff(l%()). Harris (1971, 1978), Lapesa (1981 403-404; 2000: 848), Porcar (1993: 114-1249), etc.,
si bien en general se sefiala de una forma u otra c6mo -se (con -rig, 0 -se, en la consecuencia) servia también parala
«contingencia dudosas (o cualesquiera etiquetas que indicaran valores ms proximos a los propios de -re).
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se y discurso referido es més decidida. El anélisis de cuestiones de este tipo, iniciado yapara el
siglo X1, es continuado en este trabajo para textos de varios tipos y tradiciones del siglo X1v.

2. Lamayor o menor vinculacién de condicionales con -se en la prétasis y discurso referido
tiene que ver, al igual que ya ocurrfa en el s, X111, con las diferencias en tipos de textos. Asi, es
dominante tal vinculacién para el conjunto de prétasis con -se en los textos historiograficos y
Juridicos. En la Gran Crénica de Alfonso X1 ello ocurre en el 95,18% del total de protasis en -se
(79 casos de 83); més radical es la situacién en los documentos de la coleccién de Menéndez
Pidal fechados en el siglo aqui considerado: 100%, aunque la escasez absoluta de casos (6
cjemplos) nos lleva a ser precavidos en este punto. También llega al 100% de prétasis con -se en
discurso referido el Libro de las Armas de Don Juan Manuel, texto constituido por el recuerdo de
lo que le dijo el rey Sancho TV de Castilla en su lecho de muerte; pero también aquf ha de tenerse
en cuenta el escaso niimero total de condicionales (10). Mds numerosos son los ejemplos de otro
texto narrativo, aunque este de fiecion, el Conde Lucanor, del mismo autor, donde también las
prétasis con -se en discurso referido alcanzan el muy elevado porcentaje del 80% (52 casos de
63). El otro texto narrativo de ficcién analizado, el Caballero Zifar, presenta un porcentaje mds
reducido, aunque también importante, 39,66% (23 casos de 58), levemente minoritario respecto a
la proporeidn de estas estructuras en discurso no referido y de modalidad ‘posibilitiva’ (41,38%,
24 casos). Bste descenso podria estar relacionado con la abundancia de pasajes argumentativos,
propios del tipo didictico-moral tan presente en ese texto: en efecto, en otros textos de esa
naturaleza; los porcentajes de prétasis con -se en discurso referido son muy escasos: 16,67% en el
Libro del Caballero y el Libro Enfenido, ambos de Don Juan Manuel (pero ambos también con
muy poca presencia absoluta: 4 casos de 24 en el primer texto, 2 de 12 en el segundo). En los
textos poéticos, la sitnacién es muy semejante, pues en ellos también dominan las reflexiones Y
apreciaciones diddcticas y moralizantes por encima del relato de lo dicho por unos personajes, si
bien también en ellos vuelve a repetirse la baja presencia absoluta de -se en el conjunto de
condicionales: 28,57% en el Libro de Buen Amor (4 casos de 14), 16,67% en los Proverbios de
Sem Tob (2 casos de 12)%,

2.1.  En estas condicionales de protasis en -se insertas en discurso referido la forma mds
habitualmente empleada en la consecuencia es -ria, con porcentajes que en casi todos los textos
superan el 50% de casos, en general se sitian entre el 60 y el 80%, y en algunos casos llegan al
100%. Solo en los Documentos Lingiiisticos -ria comparte el dominio con otra forma tipica del
discurso indirecto, el imperfecto de indicativo (33,33%). El resto de las formas verbales que
pueden aparecer en la consecuencia es disperso y muy reducido en intensidad (presente de
indicativo, -ra, futuro, presente de subjuntivo, infinitivo, o bien consecuencia sin ndcleo verbal
explicito); inicamente en la Gran Crénica la presencia de -se es significativa (llega al 21,52%),
en relaci6n con la frecuencia con que en dicho texto se narran drdenes que alguien emitic para
que se cumplieran si se cumplia(n) determinada(s) condicién{es):

en que le enbiaron a dezir que [...]; e si estomon guisiesen, que la vuiese cada voo dellos la wioria de
las villas que lo tomaran por tutar a cada vno dellos... (GrCrAlfXY, p. 287)

log avia primero vendido a don Joan hijo del ynfante don Manugl con condigion que si le non pagase
al plazo que pusiera con ella, que las pudiese vender a otro (GrCrAIfXI, P 292).

2 Hay que sealar gue ¢n la gran mayorfa de textos analizados, los perfodos condicionales con <s¢ en la protasis son
francamente minaritatios en el conjunto de tondicionales. Solo en dos textos qgue cainciden en la intensa frecuencia con
gue se relatan discursos de otro tales condicionales son mayoritarias: Libro de lus Armas (55.55%), Gran Crénica
(82,18%). Prdxima a ellok sesitia el Conde Licanor (42.76%), de condiciones discursivas semejantes en muchos pasajes.
Los demds textos muestran porcentajes de condicionales con pritasis en -se gue se sitdan en torna al 20% del total.
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LE} forma -ria se atiene en general en los ejemplos de este contexto de condicionales
va.10r bisico temporal, «futuro del pasado» («posterioridad respecto de un punto anteric
origen», en la terminologia de Rojo y Montero). De ahf surge su valor modal, més qui
«}neahdad», de «probabilidad» o «hipotéticos o «supuestow, pues lo que enuncia no depe
directamente de la asercién del locutor sirio que brota como una proyeccion del verbo dicen
expresién de valor equivalente, situada en un momento anterior al de la enunciacién, ala vez
depende también, en sentido, de otro dato previo, la condicién (anterior légica, y por
cronolégicamente, a lo dicho por -ria);

E se}_rcnda _c] infa.nfe_cun €l, penss que si €l murisse, que fincaria el imperio desanparads e que
padria venir 2 perdigién e a destruimiento (Zifar, p. 408),

etfincoel pleito entrellos que si don Anrique pudiese aver algund reyno, quel daria | infanta, su fija,
muy de grado (LArmas, p. 129),
ca le dixeron que si el de alli partiese, que luego serian derramadas las cortes (GrCrAlXI, p. 205),

Rescele, si fublase, / Que enojo Jaria; | Pero sy me callase, / Por torpe fycaria (DSemTob,
Proverbios, 53), .

En estos casos, podria decirse que es la presencia de -ria, explicable a partir de su relacién
dependencia, sintdctica, de sentido y discursiva, con el elemento introductor del discurso referi
lo qun? lleva al uso de -se en la protasis; los posibles valores modales de esta tiltima foﬁ
«contingentes» o «irreales» quedarfan subsumidas en un significado general de «hipétesis» |
«hipétesis previas), cuya mayor o menor proximidad a lo real serfa irrelevante, y st
dszterminable caso por caso a partir de Ia situacién y el contexto individuales (ello, y el tratarse
discurso referido, explicarfan el posterior ascense del imperfecto de indicativo a tales prétasi
E.n todo caso, la modalidad epistémica (‘posibilidad’ vs, ‘irrealidad’) habria de remitirse a
discurso cuyas formas verbales «ori ginarias» son inaccesibles, pues las que $e nos presentan s
producto de un mecanismo de reccién sintdctica,

o La combinacién si -se +-rfa puede depender también de formas introductoras en presen
si bien ello ocurre en mucho menor proporcién. El conjunto sigue siendo «posterio
(«subsecuente»: cfr, Luquet 1988) a ese elemento introductor, dependiente de &1 (y laformaei
ria también de la condicién), ¥ no producto de asercién independiente, Es posible que en algun
casos pueda observarse una mayor dosis de incertidumbre en el compromiso con lo dicho por -r

queen ]03' casos en que depende de un pasado, pero ello no parece determinable sisteméticamen
por criterios lingiiisticos:

Elo que vos hc’ha dezir, comoquier que lo digo con grant vergiienga, s esto: que si el vuestro

casamniento el mio quisiese Dias allegar, que me Plazerfo mucho (Zifar, p. 362),

yo se verr{a.clera mente que vos sodes de muy buen entendimiento et que non fariades ninguna cosa

por conplir tuestra voluntad, si alguna Pro o onrra non cwydasedes ende sacar {(LCaballero, p, 57),

bi!}f{ te di.go. villano, .’Aque., si me conosciesses, |4 serfas logano /f si & mi oy fallasse quien fallarme

cli;;:;. ’1831 ;;e;me podiesse el que me conocfa, / a queel estiéreol cubre mucho resplandecria (LBA,
c- ic),

€ bien 8¢ que sy vos alld fuésedes, que vos daria grant aver a maravilla (Oras, p. 26).

) _La prt:s.encia del imperfecto de indicativo en la consecuencia puede obedecer a su valc
primario de «simultaneidad» referida al punto temporal implicado por el elemento regente,

introductor, del discurso referido; en estos casos, ademds, el imperfecto se enuncia como asercié
de algo efectivo:
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¢ dixole que non solamente oviese parte, mas de todo en todo fuese sefior e ordenador e aiin, si ser
podiese que amos a dos pudiesen aver nonbre de rey, que le plagia muy de coragén (Zifar, p. 231),

el dixo que [...] a estas ssus ffijas non gelas querian rrecebir en la dicha orden, ssaluo ssi les diesse
vna huerta con los ssalzes que a ella pertenesgian (DL 204, Burgos 1309)".

Sin embargo, es més habitual que estos imperfectos, propios del estilo sintdctico del discurso
referido, contenidos de un acto verbal proferido, neutralicen la diferencia con -ria, tanto desde el
punto de vista temporal como modal, pasando, pues, a enunciar lo dicho por el imperfecto como
dependiente de otros previos (elemento dicendi introductor, condicién), y suspendiendo asi la
asercion de su realidad:

E estonge el cavallero Ziflar dixo que fazia el omenage de guardar la villa e los que ¥ eran, si non le
feziesen por que non lo deviese guardar (Zifar, p. 85),

entendiendo el rey de Castiella et la reyna donna Violante, su muger, gue si este casamiento se fiziese
que les era muy grant danno et grant mouimiento en su regno... (LArmas, p. 129),

...por la qual enbio mandar al dicho vicario & clerigos & capellanes desta dicha villa [...], que fasta
tres oras primeras siguyentes derribasen & fiziesen derribar la dicha sinoga; e sy lo fazer non
quisiesen, que ponia en ellos sentencia de descomunjon (DL 361, Ecija 1396),

de ahi que ambos tiempos verbales, imperfecto y -rfa, puedan alternar en las consecuencias
coordinadas de una misma condicién, sin gue se aprecien diferencias significativas entre ambos:

lo primero por que entendio que si ella le mandase que fuese por el rrey e lo sacase de Avila, que era
muy grande ocasion para aver guerrd [...]; e otrosi, si la rreyna dofia Constanga y el ynfante don Pedro
llegasen a Avila e tomasen ul rrey, que el ynfante don Juan ¢ don Juan Nufiez ¢ otros muchos de la
tierra no consintirian en ello (GrCrAlfX1, p. 277).

2.2, Como yahabian sefialado Rojo y Montero, y mis tarde Veiga, y como nuestro andlisis ha
confirmado, la presencia de -se en la prétasis de condicionales en discurso referido es
abrumadora en castellano medieval, tanto en el periodo aqui analizado, siglo X1v, como en el
precedente del xi1. Ahora bien, no es forma tinica, pues ¢l imperfecto también puede aparecer,
aunque sin aportar especiales valores modales (como, en realidad, tampoco los aporta -se):

ynbio a dezir al obispo [...], que si estdua seguro en la ¢ibdad, o i avia menester acorro alguno que
selo enbiase a dezir (GrCrAlfXI, p. 324)

No obstante, el imperfecto es muy escaso en general en la prétasis de condicionales en todo este
periodo. Ni siquiera en la Gran Crénica de Alfonse X1, texto donde més casos se encuentran, su
presencia supera el 10% del total de condicionales (incluyendo los casos en que se sitia en el
discurso referido, los mas abundantes, y los otros contextos de su aparicién). Mds infrecuente es
la presencia de la forma -re en discurso referido, pero también se da:

* En situaciones como estas, con el imperfecto de la consecuencia enunciando algo «reals, puede ocurrir que designe,
1o ya la consecuenciy, sino una circunstancia efectiva que afecta a una no explicitada consecuencia (de la que seria su
weausay o «motivon): «don Sancho Perez de Ayala, que éra mayordomo de nuestro padre, et otros omnes buenos que
binian con el, le dixieron que sy fuese a tierra de Frangia, que eran casados anbos los 7eys con sennas hermanas et
que non le cogerian; et si fuese a Aragon, que el rey, su padre, era ya muertos (LAmmas, p. 133) (= «siiba a Francia,
no lograria su objetivo, pues estuban casados los reyes...»: «si iba a Aragén, tampoco lo conseguirfa, pues su padre
estaba muerto...»).

S
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Lt bien entendedes uos que si el cauallera guisiere tomar estado de labrador o de menestral, mu
enpesge al estado de cavalleria (Leaballero, p, 78),

e fazemos vos jura & pleyto e omenaje, que si ellos vinicren vn paso contra vos, que yremos |
pasos contra ellos (GrCrAlfXY, p. 356);

por ello esta forma puede alternar con -se en una serie de prétasis coordinadas:

Et av0s, otrost, conséjovos que. si alguno fiziesse por vos alguna cosa que vos cumpla ct después
[fiziere todo lo que vos querfedes, que por esso nunca lo desconozeades el bien que vos vinode lo
por vos fizo (CLucanor, Ex. XXX, p. I76),

y también llega a ocurrir que el paso del discurso referido  la forma directa de repr
elocucién de un personaje se marque simplemente por el cambio de -se'a -re (aparte ¢
desaparicién del que introductor):

Et el conde respondiol gue a omne del mundo non plazdrfa mas que a €l folgar [...]; mas que
sabia que avian grand guerra con los moros |...], el si guisiessen mucho folgar, que los contrarios
luego serfen contra ellos; et si quisiesven andar a caga [...] et dexar de defender la tierra, que bie:
podrian fazer [...]; mas si guisiéremos olbidar los vigios et fazer muclio por nos defender et le
nuestra onra adelante, dirdn por nos... (CLucanor, Ex. XVI, p. 113).

23. Los modos en que se introduce el discurso referido son variados, pero en
recurrentes a traves de los textos. Como es de esperar, el verbo dezir concentra la ma
casos como introductor de tal tipo de discurso; no obstante, hay textos en que no se el
(Libro del Cabailero, Proverbios de Don Sem Tob), si bien lo escaso del nimero
condicionales de este tipo hace irrelevante tal apreciacién; y en otros textos comj
frecuencia con otros verbos: asi, en Otas se encuentra el mismo nimero de veces que jure
debido a la indole caballeresca del relato), y en Zifar casi tan frecuente como él es ter
puede indicar tanto un acto de pensar;

E por ende, tiene que, si mayores enbargos le diese ¢ mayores desonras de quantas le ha fecho fast:
dia de oy, con grant derecho gelo farfa (Zifar, p. 106),

como uno de decir:

F ellos coniengaron a pensar sobre esta palabra entre s, e tovieron que si este mogo durase en e
imaginagién que serfa muy criio e que lo non podrian ende partir (Zifar, p. 68),

¥ en algunos casos puede referirse tanto a uno como a otro tipo de actos, pues en ¢
medieval el pensar es, por o general, el pensar en voz alta:

E ellos comengaron a pensar sobre esta palabra entre sf, e tovieron que si este mogo durase en ¢
imaginagion que serfa muy criio e que lo non podrian-ende partir (Zifar, p. 68),

aparte de que puede ocurrir que el contenido de un pensar introducido por fener (o expr
equivalentes) esté a su vez dentro de la reproduccion de un discurso:

pero que non le dixiese que fablase o ninguna cosa a la moga €1 nin por otro por &l: ¢a fenda quen
serfa amigo verdadero ¢ leal asf como devia ser si lo feziese nin tal cosa cometiese (Zifar, p. 70)

4 . 2 . 0 m
A su vez todo ¢l conjunto se inserta en un «decit» superor: «E dize el cuento que..s.
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En general, encontramos verbos introductores que apuntan explicitamente a actos de
habla: el genérico dezir en primer lugar, y luego los mis especificos: prometer y jurar,
responder, contar, (a)eonsejar, querellar, rogary mandar, fablar (y el sustantivo fabla), poner
(con el sentido de «acordar»), asegurar, enbiar (a partir de enbiar a dezir), amenazar y desafiar,
(@)cometer (con el sentido de «pedir» o «exigir), todos ellos con muy pocas apariciones en
conjunto, y bastantes exclusivos de solo un texto. Siguen los que indican un acto de pensamiento
(proferido o no): tener, pensar (y una vez el sustantivo pensamiento), saber, semejar, fiar,
cuidar, ver, ser cierto (en la expresidn «so cierto que...»); la recepcién de un mensaje: entender;
o el contenido de un temor u otro sentimiento: recelar (y aver recelo), También se hallan, aunque
en bastante menor grado, sustantivos como introductores de ese discurso (proferido o mental) y
que suponen actos mds o menos codificados: condicidn (de un pacto), ley, pleito (en la Gran
Cronica se halla este en una serie con omenaje y jura), intencion, pleitesia. En algiin caso puede
ocurrir que un discurso directo, introducido por un dixo intercalado, se convierta a la forma
indirecta (tal como muestran gue y la deixis pronominal y verbal):

Certas Cdlixo el enperadorC, si doble cavalleria podiese aver el cavallero, que él lo feziera cavallero
otra vegada (Zifar, p. 371);

‘en otro caso, en la Gran Cronica solo el contexto nos permite entender que se trata de la
reproduccién de lo pensado por un personaje:

En todo este tienpo no quiso el rrey que los de la hueste conbatiesen la villa, como quier gue los
yngenios le tiraudan cada dia. E esto era por que si los moros viniesen a pelear con el, que las sus
gentes no estuviesen feridas (GrCrAlfXI, p. 484).

3. La combinacién si -se +-ria sigue siendo absolutamente dominante también en los casos
en gque no viene regida por un elemento (verbo, sustantivo, etc.) dicendi y no constituye, por
tanto, un discurso referido, sino que surge directamente de la voz del enunciador (el autor del
texto o alguno de sus personajes), Esta presencia de las condicionales en enunciado «directo» es
en general mayoritaria en los textos analizados (véase arriba 2), en algunos de forma abrumadora;
la excepcitn, seglin vimos, viene constituida por dos textos narrativos de fndole diferente, como
son el Conde Lucanor y la Gran Crénica de Alfonso X1, y por los documentos notariales.

Como es esperable, el valor temporal de la combinacién es una referencia de «no pasado»
en relacién con el momento de la enunciacién. Lo mds habitual es la referencia a situaciones
congcretas, vinculadas individualmente a ese momento enunciativo. Tal cosa ocurre, no solo en los
textos narrativos, donde era de esperar, sino también en aquellos en que dominan las reflexiones
diddcticas y morales:

E si yoen esta demanda non fuese adelante, tengo que mentguaria en los bienes que Dios en mi puso
(Zifar, p. 77),

el dexe lo por dos razones: la vna, por que si vos obiesse a dezir todas las propriedades dellas,
mudaria la manera de todas las otras respuestas que vos he dado fasta aqui (£LCaballera, p. 90),

Porque suelen dezir que ¢l can con grand angosto, / con ravia de la muerte a su duefio trava al rostro, /
§1 oviesseal Argobispo yo en otro tal angosto / yo 1= darfa tal buelta que nunca yuasse a agosto (LBA,
1704),

Befior Jesu Christo, que fuestes puesto en cruz por nuestro salvamiengo [vic], sy este donzel pviese en
sy lanta de bondat commo yo veo enél de beldat e de pares+er, sy comigo casase. €l libraria esta
tierra ante de un afio (Otas, p. 31),
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Las referencias a situaciones mis o menos «intemporales», no adscritas a ningiin
concreto, se concentran, l6gicamente, en los textos y fragmentos m4s voleados hacialz
argumentativa (propia de los textos didacticos); entre los textos analizados, solo el
Caballero de Don Juan Manuel presenta un niimero significativo de casos de este tip

Ca_ muy sin razon seria en dexar de fazer vn fecho VEIGonnoso si sopiese quel veria vn omng¢
quier, et non aver vergilenca de Dios (LCaballero, p. 49),

anto fi_zu Dios pursaluar los omnes et tan cara mente los conpro por la sangre misma, que si om
repentiesse et fiziesse derecha mientre la enmienda que deue, segunt la sancta Eglesia lo ha ordey
que el le abria merged et piadat (LCaballero, p. 84)

3.1, Mis compleja es la cuestidn de su adseripcisn modal, lo que ticne que v
contenido, y las denominaciones, tradicionalmente aplicados a estas const
(«posibilidad», «<improbabilidads, «irreal idad», etc.). En general, puede afirmarse que
enuncian estas hipétesis se hace imagindndolas como de realizacién posible:

E si yo fiese de buenas costunbres Cdixe ¥oC, podria llegar 4 tan alto logar? (Zifar, p. 77),

calabien andanga_et ql poder et la riqueza faze seer a omne mas amado et mas pregiado de las g
de guanto non seria si tan bien andante non fuesse (LCaballero, p. 55), :

&t pero non er}t&nd.ades que este tesoro devedes ayuntar [...], ca si lo fizidsedes padervos ya acac
lo que contegit a un lonbardo en Bolonia (CLucdnor, Bx. XIV, p. 105), )

poruna poca vianda que esta nache cenarfa, / non perderé los manjares nin el pan de cada dfa; /;

llL’l’;ir;al pan cemiesse con ello me afogaria, / 16 furtariés lo que guardo, e yo grand traicion farfa (1

Las sitwaciones imaginadas son claramente factibles, «contrarias 4 los hechoss simyj
porque no corresponden a una realidad dada (al igual que toda hipétesis compuesta de ¢
¥ cons.ecuencia); pero si no respondieran a una posibilidad de realizacién m4s o menos
eficacia como meeanismos que refuerzan una ensefianza, un consejo, una orden. .., dis
c!aramer.lte. En estos ejemplos, la condicién imagina circunstancias negativas («despref
la enunciacién de cuya posibilidad refuerza el valor del consejo enunciado previamente;
enel ejemplo del Zifar, se apunta a la posibilidad de un ascenso social, La «irrealidad» cc’:
a estas hipétesis a su irrelevancia discursiva, al perder su valor de apoyo argumenta
ref_uerz.o de esta interpretacion del valor ‘posibilitive’ como bisico de las condi
«directasy -se’ + -ria estarian los casos, ciertamente poco frecuentes (menos atr
encontrados en el s. XIlL), en que la prétasis con -se alterna con -re:

Ca muc‘m_?s siruen et se fazen parientes del omne mientre ha buena andanga, que si la non oviere,
non catarian de los ojos si topassen connel en la carrera (LCaballero, p. 55),

pero si alguno vos fizier gnoju [...]; mas, si de otra manera lo fiziesse contra vos, estrafiadlo en
Manera porque viestra fazienda et vuestra onra sienpre finque guardada (CLucanor, Ex. X111, p. I

e incluso con el presente de indicativo:

«.lengo non so de culpar si a estas cosas non vos pueds responder tan conplida mente commo
mester. Mas si me pre:grwum'ede.v alguna cosa de lo que pertenesge al estado de caualleriy, |
aventura vos respanderia a ello con recabdo (LCaballero, p. 67),

sy ]a;; &5, tuerto me faz [...]; ca sy esto fuese asy que gelanon quesiese dar, €l non devia querer (O,
p. 19).
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Las otras posibilidades de formas verbales en la consecuencia son de presencia minima y
muy dispersa; solo en el Libro Enfenido |a forma -se, el presente de subjuntivo y la ausencia de
forma verbal explicita comparten la proporcién con -ria (el 25%), si bien por tratarse de solo 4
casos en total, las proporciones aqui dicen poco. Por su parte, en Zifar el presente de indicativo
logra una presencia algo més consistente (5 casos: 20,83%), expresando bien afirmacién
genérica:

Certas muy sin razon es, ca pues de un sefiorfo son ¢ de un logar, unes deven ser de un coragén en
servigio de su senor [...]. E si algunt enemigo les levase lo suyo, dévenlos ayudar e se parar con ellos
o sin ellos a lo cobrar si podieren (Zifar, p. 196),

bien promesa orientada hacia €l futuro;

€ vos fard omenaje & vos asegurard ante mi. I si vos de ello fallesgiese, yo vos lo prometo que seré
conbusco contra € (Zifar, p. 369)

3.2.  Si entendemos «irrealidad» como la expresién de algo cuya factualidad el enunciado
niega a la vez que lo profiere, hemos de concluir que tal valor es en general minoritario en los
textos analizados. Es cierto que en lalengua del x1v (al igual que en la anterior y en la de algunos
siglos después) el castellano contaba con una forma verbal especializada en dicho valor, -ra; pero
en ninguno de los textos supera el 7% del total de condicionales. En cuanto a las prétasis con -se
la determinacién del valor «irreals vendrd dada por la implicacién o la explicitacién de
«contrafactualidad» que se halle en el contexto (aparte de por el saber enciclopédico, también
cambiable histéricamente, de lo «posible» y lo «imposiblé» en el mundo de los humanos). Lo
mds habitual es la presencia de una construccion (adversativa, concesiva...) que niega lo dichoen
la condicién:

Certas Cdixo el reyC, bien vos lo diria si entendiese que consejo alguno me porniedes § poner; mas,
mal pecado, non cuido que se ponga ¥ consejo ninguno (Zifar, p. 366),

et pues si cllas, cada que lloviesse, oviessen de sacar el pan para lo enxugar, luenga labor ternian, et
demis que non podrian aver sel para lo enxugar [...]. Mas la verdat porque ellas lo sacan la primera
vez que llueve es ésta... (CLucanor, Ex, XXIII, p. 136),

si las manganas siempre oviessen tal sabor f de dentro, qual de fuera dan vista € color, /non avrié de
las plantas fruta de tal valor; / mas ante pudren gue otra, pero dan buen olor (LBA, 163),

Sy tacha nen ebiese, / En el mundo proeza / Non avria que valiese / Tanto com la franqueza. // Mas a
en ella vna / Tacha... (DSemTob, Proverbios, 137-138b);

pero también interviene el conocimiento de las situaciones concretas:

Certas, villana mente tragas a Esmeré. Ssy tu hermano non fuese, non te averia mester por ser sefior
de grant tierra (Otas, p. 69) [en efecto, Esmeré es su hermano],

o de la realidad general del mundo (o de las creencias de la época sobre su realidad):

el non deue ninguno tener que la piadat de Dios es tamanna que dexara los malos fechos sin pena, ca
si lo fiziesse seriz contra la iustigia (LCaballero, p. 84) [Dios no puede actuar contra la justicia),

Sy noche non obiesemos, / Ninguna mejoria / Conoger non sabriemos / A la lumre del dia (DSemTob,
Proverbios, 133).

s

IRREALIDAD, PROBABILIDAD Y DISCURSO REFERIDO EN LAS CONDICIONALES CON -SE .

La inmensa mayoria de las condicionales «irreales» con -se en la prétasis lleva tai
ria en la consecuencia (en mayor grado atin que las de caréicter «posibilitivo»). Solo algi
se da alguna otra forma (presente de indicativo o pretérito han sido los Ginicos encontrade
uno con una sola aparicién). Su dmbito temporal es también el «no pasado» respe
momento de enunciaci6n. La referencia a momento anterior ha de emiplear la forma com
en el siguiente caso en alternancia con la simple, que sin embargo, podria suponer un car
el sefialamiento cronolégico hacia la actualidad:

-..gradesco mucho a Dios porque atan afna me sacaste de esta imaginacién en que estava; ca sip
mis peeados el otro enemigo oviese muerto, o de &l oviese comido, e asi me sopiese como est can
que comemos, non me fartaria ome que non codigiase comer (Zifar, p. 68).

Solo en Otas hallamos la combinacién con -ra en la apédosis (y simple -se en la préta
acuerdo con un esquema vivo en el XIII, pero inusual ya en el X1v, para referencia a posi
pasada no ocurrida (7 casos, frente a 2 de -rfa):

Mas Miles e Esmeré juntaron asy su conpaiia, e regiéronse bien, ca sy en otra guysa lo feziesen, nc
los pudieran durar, Mas Esmeré puso las espuelas al cavallo... (Oras, p. 28),
mucho me vali6 y su padre e me ayudd, que ssy por €l non ficese, yo perdiera Ia vida (Otas, p. 57

nunca el malanante pedid a Dios merget nin perdén del mal que feziera a Florengia, commo
Quesiera escarnir e desonrrar atodo su poder, ssy Nuestro Sefior non la acorriese, quela libré ende p
su mercet (Oras, p. 113).

Las condicionales «irreales» son por lo general minoritarias, y no se hallan, come
esperar, en la lengua juridica (cuya misién es regular las hipétesis que pueden ocurrir) 1
histérica. Tampeco son habituales en las reflexiones diddcticas (por ello, son tambié
escasas en el Zifur, que combina los rasgos de la prosa narrativa y de la moralizant
excepeidn del Libro Enfenido, donde, sin embargo, su presencia tiene que ver con las dis
de Don Juan Manuel por no ser prolijo (hubiera tenido que hacer un libro excesivamente e;
que ni hizo ni era posible hacer):

Et si todas estas coss vos oviese a dezir conplida mente, avria a seer el libro muy luengo, et ser
muy graue & mi de las scriuir et a vos de las aver a saber, et porende dezir uos he lo que entiendo e
las menos palabras que yo pudiere (LEnfenido, pp: 150-151),

Et por que si en este libro oviese a dezir que oficio es cada vno destos et commo deue el sennor vs:
con cada vno de los ofigiales, serig el libro muy luengo [...], porestas razones non lo quis declarar ¢
este libro; mas si lo quisieredes tode saber... (LEnfenido, p. 170).

Su presencia es mds habitual en los textos poéticos (Libro de Buen Amor o Proverbios Me
y en laficcién narrativa, caballeresca y fantdstica de Otas de Roma: en el primero y dltimo
seglin nuestras apreciaciones, se sitdan en torno al 309 de condicionales con -se en la prét:
los Proverbios llegan hasta el 75%. Su funci6n discursiva tiene que ver también
argumentacion, aunque de modo distinto al de las condiciones «posibles»: suelen recc
reproche, una posible objecién, y la dan como inoperante, al contrastarla con una afin
posterior (lo cual parece més propio de una imaginacién poética, por muy voleada q
también a la moralizacién):

Si lo dexiés de mio seria de culpar; / dizlo grand fildsofo, non s6 yo de reptar (LBA, 72a-b),

sl omne a la mujer non la quisiesse bien, / non temié tantos presos el amor guantos tien (LBA, 110
b),
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Sy termino obyese / El fablar rrevesado, / Que dezyr non podiese / Sy non lo aguysado, // En mundo
non abria / Cosa tanto pregiada; / La su gran mejoria / Non podria ser contada (DSemTob,
Proverbios, 601-602).

En Otas sirven para lamentar situaciones reales desagradables mediante la suposicién de su
contrario, preferido pero imposible:

Miles, sy tanto oviese en vos de fe e de lealtad commo en vuestro padre, non averfa mejor cavallero
cnla tierra (Oras, p. 73) [lo dice quien ha comprobado ya que Miles no tiene fe ni lealtad],

Certas [...], ssi yo fuese tan bien sano e fan arreziado commo era bien ha ochenta afios, vos nonla
levarfades como renegado (Otas, p. 84);

6 para destacar en el relato lo que ocurrid, contraponiéndolo a otra situacién que podria haberse
llegado a producir, pero que no lo hizo:

e firié enla priesa quanto més pudo, e muerto lo ovieran los griegos, quelo engerraron entre §5y,
synon fuese y Esmeré que los abaldond a librarlo (Otas, p. 40),

nunca el malanante pedié a Dios merget nin perdén del mal que feziera a Florengia, commo la
quesiera escarnir e dé atodo su poder, ssy Nuestro Sefior non la acorriese, quela libréende por
su mercet (Oras, p. 113).

4. El andlisis de las condicionales con prétasis en -se en diversos textos del siglo x1v ha
confirmado las conclusiones, mds o menos provisionales, extrafdag del estudio de otras épocas.
Dichas condicionales, que constituyeron un esquema formal muy sélido con -riz en la
consecuencia, fueron el tipo claramente preferido para manifestar hipétesis que el enunciador
supone proferidas o pensadas por otro enunciador; en este punto, sus matices modales quedan
subsumidos en un valor global de «hipétesis», de la que el enunciador primario no puede
considerarse responsable. Cuando aparecen en un enunciado directo, esos valores modales,
bisicamente «posibilidad» vs. «irrealidad», se manifiestan, pero sin llegar a constituir clases
lingtiisticamente diferenciadas: solo el contexto y el conocimiento del mundo (y del texto)
ayudan a diseriminar esos valores. Por otro lado, la frontera de sentido con otros tipos de
condicionales, las en -re y las de indicativo, parece actuar miis como un desplazamiento dentro de
un continuunt que como un limite tajante, a partir de oposiciones seménticas nitidas imaginables
como una cuadricula de compartimentos estancos.

Résumé

Las estructuras condicionales con prétasis en -se constituyeron en castellano, desde los orfgenes,
un esquema formal muy s6lido con -riz en la consecuencia, Fueron el tipo preferido para
manifestar hipdtesis que el enunciador supone proferidas o pensadas por otro enunciador, es
decir, para el «discurso referido» (o «discurso indirecto»). En este punto, los posibles valores
modales de «posibilidad» o «irrealidad» se subsumen en uno més general de «hipGtesis»
indirecta. Cuando aparecen en discurso directo, dichos valores se manifiestan con més claridad,
pero sin llegar a formar clases lingtifsticamente diferenciadas de forma nitida y tajante: puede
comprobarse un desplazamiento de sentido dentro de un continuum con las condicionales en -re y
en indicativo. El andlisis efectuado sobre textos del s. XIv corrobora lo ya sefialado a propésito de
otras épocas de la historia del espafiol.

IRREALIDAD, PROBABILIDAD Y DISCURSO REFERIDO EN LAS CONDICIONALES CON -SE .

Clének studuje vyznam a uZiti tvari konjunktivu imperfekta -se v podminkovyich
v nepifmé feci na korpusu kastilskgch textl ze 14. stoleti.

The paper studies the meaning and usage of imperfect subjunctive forms -se in com
clauses in indirect speech as they are documented in 14™ century Castile texts.
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