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RESUMEN

En este trabajo se pretende iniciar una revisién del concepto de yuxtaposi-
cién y de su lugar en la gramatica del espariol, desde una perspectiva claramente
discursiva. Para ello se analizan determinadas configuraciones sintécticas a las
que tradicionalmente se atribuye la etiqueta de “yuxtapuestas’, como muestras de
la notable variedad que subyace a esa supuesta relacién. El anélisis se centra en
el s. XVI, punto de partida de determinadas acufiaciones frésticas originadas en
construcciones de ese tipo,

PALABRAS CLAVE: yuxtaposicion, analisis del discurso, sintaxis histérica, es-
paiiol clasico.

ABSTRACT

This paper aims to initiate a review of the concept of juxtaposition and its
place in Spanish graminar, from a point of view that is clearly based on discourse
analysis. It analyzes certain syntactic configurations that are traditionally assigned
the label “juxtaposed”, as examples of the remarkable variety that underlies this
alleged relationship. The analysis focuses on the 16" century, which was the start-
ing point of certain multi-word coinage that originated in such constructions.

KeYwoRDs: juxtaposition, discourse analysis, historical syntax, classical
Spanish.

1. PRESENTACION

El concepto de yuxtaposicién ha sido habitual en la descripcién gramatical,
aunque su estatus y sus limites, asi como sus posibles valores sistematicos y
las razones de sus empleos discursivos, se presentan de manera generalmente
confusa, incluso contradictoria. Puede aplicarse a diversos niveles del andlisis
gramatical, pero en este trabajo interesard exclusivamente su utilizacién para
etiquetar y, a partir de ahi, describir, secuencias oracionales entre las que se
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YUXTAPOSICIONES SUBORDINATIVAS:
DOS (O TRES) CASOS TiPICOS

En algunos contextos muy precisos la yuxtaposicion, entendida en prin-
cipio como mera ausencia de nexo relacionante, encubre una relacion de
subordinacién. En el primero de los casos que se analizardn dicha relacion es
evidente. En los otros es, sin embargo, bastante més problematica.

supone algiin tipo de relacion que, sin embargo, frente a lo considera
normal, no viene explicitada por nexo alguno (unién asindética, o ausencis
conjuncion). Dicho modo de ordenaciéon oracional se ha venido a't'r'i'}.j .'
a determinados dmbitos y épocas de las lenguas: el lenguaje infantil; e]
de las capas sociolingiiisticas “bajas’, el registro coloquial, las primeras f;
el desarrollo de los idiomas (bien en su etapa pre-escritural, o en las pri
fases de su escritura); por extension de esto dltimo, se ha atribuido ig'ua}I e
a las lenguas “primitivas” (etiqueta esta hoy practicamente desusada en la

giiistica antropoldgica, en la etnolingiiistica o en la lingiifstica comparati
tipolégica)'. En el ambito que aqui mds nos interesa, la atribucién de una clar
preferencia por construcciones yuxtapuestas, con relaciones no gramaticali
das sino manifestadas por modos muy varios (lingiiisticos y, sobre todo; pa
lingiiisticos), a la lengua del coloquio ordinario y a los niveles “populares”

2.1. La yuxtaposicion de las completivas

Es un fen6meno bien conocido por los gramdticos y los analistas de estilos,
por lo que no se hard aqui un estudio exhaustivo (pese a que sigue faltando una
vision historica del proceso, con sus origenes y sus vicisitudes en el tiempo).
Es, ademas, particularmente frecuente en los textos del XV, y, a partir de las
_palabras de Juan de Valdés, suele considerarse una variante buscada, retérica:

se
convertido en un verdadero lugar comun del analisis (cfr. Herrero 1988,
plena aceptacion del supuesto). Solo en los tltimos tiempos, en estudios cotn,
los desarrollados por Narbona, y a partir de él por otros estudiosos; se.

. ; . .. Avisariale mas que no curasse de un gue superfluo que muchos ponen tan
replanteando esta supuesta preferencia, asi como la pretendida mayo : et . :

continamente, que me obligaria quitar de algunas escrituras, de una hoja, media
dozena de quees superfluos.

...pero si mirdis en lo que leéis, hallaréis ser verdad lo que os digo en partes
semejantes que esta: creo que serd bien hazer esto, adonde aquel que std supertluo,
porque dirfa mejor: creo serd bien hazer esto (JValdés, Didlogo Lengua, 154).

De ahi que parezca atractiva la idea de analizar la presencia de situ .
nes de yuxtaposicién de oraciones en etapas anteriores de la lengua. E e
que el analista se vera constreiiido a la lengua escrita, que en general re ej_
un modo de ordenacitn sintactica y discursiva vinculada a la elaboraciér
a la distancia comunicativas?, asi como a la lengua de los grupos “éito‘_
los registros situacionales “superiores”. Pero aun asi, como cada dia se ¢
prueba con mayor claridad, “huellas” y “mimesis” de otros tipos de situac
pueden irse encontrando en los textos con presencia relativamente suficier
como para elaborar hipétesis acerca del funcionamiento de esos otros nivele
sin clara presencia directa en los textos. Y, a la vez, se podrdn comprobar, co
independencia de lo anterior, los muy variados modos en que la yuxtaposi
oracional puede manifestarse en los textos, y las intenciones de todo tipe qu
puede haber detrds de esa presencia.

Ahora bien, el fendmeno aparece en textos de naturaleza variada, al me-
nos en lo que se refiere a los enunciadores particulares en cuyas bocas se pone
fa construccion. Es abundante en Valdés, y también en un autor de retdrica tan
- cuidada como Antonio de Guevara. Pero del mismo modo la encontramos en
los parlamentos de la Lozana andaluza, en personajes de distinta extraccion.
" En el Lazarillo ocurre o mismo: [o dice el Lazaro prologuista, el Lazaro narra-
dor, el escudero... Finalmente, es significativa su reiteradisima presencia en la
' Vida de Santa Teresa, en especial tras el verbo parecer, y tanto en completivas
* de sujeto como de objeto directo’.

' Las condiciones de presencia de esta peculiar yuxtaposicion son las cono-
- cidas. Domina de forma claramente mayoritaria la completiva en subjuntivo
- frente a la de indicativo (en el corpus utilizado, 59 casos frente a 21: 73,75%
{ 26,25%). Con la completiva en subjuntivo, los verbos regentes pertenecen
a campos semanticos muy limitados: voluntad (querer, desear), advertencia e
intento (mirar, consentir, procurar), temor (temer), interpelacién a un inter-
locutor (que aparece como objeto indirecto del enunciado), bien en forma de
peticién y ruego (suplicar, rogar, pedir, demandar), o de consejo o mandato

1. Véase Cano 1998: 17-24 para un planteamiento critico de la “hipétesis de la parataxis”
hipotaxis surge como desarrollo histdrico de ¢onstrucciones paratacticas, con o sin nexo}, aniphia
mente presente, desde hace tiempo, en los estudios de dmbito sintdctico histdrico desarroll 5
sobre Ia “oracién compuesta” (o “compleja”). A los estudios clasicos de Gili Gaya o Zeiter hay qu
afiadir el reciente trabajo, vision sincronista de la yuxtaposicion dentro exclusivamente de la tr:
cién lingiifstica francesa, de Arfiman 2007: 25-31, quien plantea en primer término las relacione
entre yuxtaposicién y coordinacion para sefialar al final (159-161) que en la mayoria de losicaso
de yuxtaposicién hay subordinacion semantica {0, por el contrario, independencia plena): o

2. Obviamente, en estos conceptos sigo muy de cerca los planteamientos de P. Kochiy:
Oesterreicher (véase, entre muchas otras referencias que podrian citarse, Lengua hablada;en
Romania: espariol, francés, italiano (versién espaficlade A. Lopez Serena), Madrid: Gredos, 2007

3. Lo que no obsta para que pedamos encontrar en elfa, con este mismo verbo, casos de que
repetido: “Paréceme que, aunque se hizo con simpleza, que me ha valido” {Vida, 100).
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(decir, avisar, encargar, mandar, conjurar, encomendar'), o de interroga{:
(preguntar); también tras verbos de percepcién negados {ver, 0ir*). Con'ver:
bos de creencia (creer ante todo, pero también pensar) se produce la hab ual
oscilacion de la época entre indicativo y subjuntivo en la completiva, pero‘en
ambos casos la omision de la conjuncién es posible:

..hallo que muchos de los que no son latinos o aravigos, son griegés,
quales creo sin falta quedassen de la lengua antigua (JValdés, Didlogo Lengua, 54)
Pues vas también creo veis como en estos dos versos no halldis vocablo nin:
guno que no lo conozcdis casi por latino (JValdés, Didlogo Lengua, 180). '

La mayor variedad, aun restringida, se da con completivas de objeto di-
recto. Las completivas de sujeto, mucho menos frecuentes en esta forma, van
introducidas por parecer (raro con subjuntivo en la completiva, més habitual
con indicativo) o por expresiones constituidas por ser y un sustantivo, predi .
cado nominal, de cardcter evaluador:

..justa cosa serd, Cesdrea Magestad, digamos aqui agora cémo. ..
Ep:stolas, 16}.

Gran infamia serfa para una persona y gran dafio para la repiblica viésemos

a un hombre arar.., (Guevara, Epistolas, 16).

(Gliei/’ara-,

Hay también, aunque pocas, completivas sin nexo dependientes de nom:
bre, en general del &mbito seméntico del temor: (aver) miedo, (estar) tememso' '
(medroso).

Las completivas sin nexo en indicativo presentan aun menor variedad en
sus verbos regentes: estos se limitan, en las completivas de objeto directs, a
ambito del saber (saber) v el creer (creer, pensar, confiar, entender, aunque,
como se ha visto, con creer o pensar pueda alternar el modo de la subordi-
nada), y al de la percepcion (ver); y en las de sujeto, a parecer (tamblen con
alternancia propia de la época): -

Esta breve historia os he contado, porque, para satisfazeros a lo que me pre~
guntastes, me parecio convenia assi (JValdés, Didlogo Lengua, 58).
..porque, aviendds de mostrar por un otro exemplo lo que quiero dezir,

me parece sea mas provechoso mostrdroslo por estos refranes (JValdés, Dmlogo
Lengua, 70).

4. Puede ocurrir que un verbo de otro ambito semantico se desplace en el d;scurso aila
expresmn de un mandato: “Y pues Vuestra Merced escribe se le escriba y relate el caso muy por
extenso 7 (Lazarillo, 89).

..porque de tiempo immemerable acd jamds hemos oydo ni visto la villa de Fuenterrabza
nmgun rey de Francia la uviesse posseydo” (Guevara, Epistolas, 46). :
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2.2. La yuxtaposicién de no + subjuntive

Con origenes posiblemente variados, con una antigiiedad aun no de-
terminada® en espafiol, y con presencia abundante en el espafiol del XVI, se
encuentran NUMErosos casos en que una frase negativa en subjuntivo se yux-
tapone a una previa, con valores que oscilan entre la optatividad, como valor
propio, o la finalidad en relacién con la anterior, valor este a partir del cual
pueden adquirirse nuevos matices dificiles de definir y mds atin de encajar en
el conjunto de las relaciones semanticas interoracionales.

2.2.1. Secuencia de optativas

Una primera posibilidad no debe plantear problemas: la de secuencias
yuxtapuestas de expresiones optativas o de mandato, o combinaciones de am-
bas, en que cada frase constituye un elemento mas de una cadena de expresio-
nes constitutivas de un enunciado dotado de un fuerte componente expresivo o
apelativo, pero con clara independencia mutua, semdntica y sintdctica. Pueden
darse en principio (no parece haber incompatibilidad ninguna al respecto) se-
cuencias de expresiones afirmativas:

:Mocos, tomad esta vela y alumbrenle vaya a rreposar! (Viaje Turquia, 617)
Déjalos, sefior, acaben de pasar la calle (Lazarillo, 147).

Pero son muy poco habituales. Lo normal es que en la secuencia, a se-
gunda, o tercera, expresion sea negativa, de modo que el deseo o el mandato es
que algo no ocurra, la prevencion de una posibilidad que se ve como negativa
(este matiz puede ser importante para entender las otras construcciones de no
+ subjuntivo). La secuencia puede venir tras un imperativo, de cuyo valor de
mandato puede constituir una variante formal:

Por eso, gudrdate de nadar, no pagues la manifatura (Lozana, Mam. LIIL, 205)
Levantd, no os desmayéis, / que es falta de un tal valor (Salvage, 180);

o de expresiones de diversa forma, pero constitutivas igualmente de un acto
imperativo:

Paso, no nos oya, que 1o es sino que estaba rezando (Juan de Arce de Otilo-
ra, Cologuios de Palatino y Pinciano, 11, 1255).
Y a acostar todo el mundo, no oya yo mds a nadie (Comedia Florinea)

6. Bn Carrera 1989: 44 y en Sénchez Jiménez 2002: 308 y 311 se citan ejemplos medievales
(Berceo) semejantes a los que aqui se van a tratar. No obstante, conviene esperar a un analisis
mas detallado de estas construcciones en la época medieval (lo que puede dar nuevas pistas
sobre sus origenes).
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Con bastante menos frecuencia tales expresiones pueden ir detras de fra--
ses en principio asertivas (aunque en su enunciacién puedan inferirse valores -

conativos):

Tiempo hay para eso, no os matéis (Juan de Arce de Otdlora, Cologuios de.'
Palatino y Pinciano, 11, 1111). '

2.2.2. Valor final

Las construcciones de no + subjuntivo adjuntas a enunciado anterior han -
sido analizadas por los estudiosos que se han ocupado de ellas como yuxta--
puestas con claro valor final (asi, Carrera 1989, Galdn 1992, Pérez Saldanya
1999, Galdn 1999; y para la Edad Media Sdnchez Jiménez 2002). Lo manifes-
tado en esa construccion con no + subjuntivo viene a ser el efecto pretendi-
do por lo enunciado en la frase anterior. Esta puede set, de nuevo, una frase
imperativa (con esta forma verbal o con otros procedimientos de expresion), -
pero también, con cierta frecuencia, de cardcter asertivo o de otro tipo; lo que. :
importa es que su realizacién se lleva a cabo para lograr el efecto enuncmdo en'
1a frase yuxtapuesta. Tras expresiones de mandato:

Cobrildas, no las vea mi hijo (Lozana, Mam. VI, 48). :
Atapame estos oidos, no me encanten con sus madejuelas de razones (Agr'

cultura, IV, 226).
Y tras otras expresiones de variado caracter enunciativo:

Padre mio, / vos me podéis dar desvio, / no me prenda la justicia (Comedza :

Tesoring, 83).
Yo quiero despedirme también y hacer mi ofertorio, no me tengan por-ma

criado (Juan de Arce de Otdlora, Cologuios de Palatino y Pincianoe, 1, 548).
E salgo all4, no se nos entre de rondon (Comedia Florinea).

Suele afirmarse (asi, Sdnchez Jiménez 2002: 308) que estas yuxtaposm
nes de valor final son mds bien propias del didlogo, de situaciones cologuiales
construidas en los textos. En efecto, la mayor parte de los ejemplos recogid
asi parece confirmarlo, lo que suscita la posibilidad de que se trate de un tipo
configuracién discursiva mas propio de la inmediatez (y, por tanto, vincularia,
nuevamente, la forma de la yuxtaposicion con el lenguaje mas bien * coloquia_._
Sin embargo, en el XVI no faltan ejemplos en que tales construcciones aparece
en entornos discursivos mas elaborados, mds propios de la distancia comunic;
tiva, si bien no deja de ser curioso que aun en ellos se estdn (re)producxendo'
forma indirecta actos de habla (o, al menos, se estd aludiendo a ellos):
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Por eso era mejor que comenzasen a leer Codigo o Digesto o materias gran-
des, por que pyentes antiguos les conociesen las faltas y les avisasen dellas si algin
error o necedad dijesen, no se las creyesen como las creen los institutarios (Juan
de Arce de Otdlora, Cologuios de Palatino y Pinciano, 11, 1163).

Llegé el miedo a punto, que por seguridad determiné Selimo de pasar a cu-
chillo los esclavos Cristianocs; pero detiivole el mismo miedo, no irritase la inhu-
manidad a los demds Principes Catélicos que ain no eran declarados enemigos
{Fuenmayor, Pio V, 247-248).

digan que es propriedad ésta de Dios amar mucho y disimularlo y mostrarlo
poco, no se ensoberbezca la tal alma viéndose asi favorecida (JBautistaConcep-
cion, Llaga, 149).

Como puede comprobarse, el tiempo empleado es, logicamente, el pre-
sente de subjuntivo en entornos dialdgicos, 0 en enunciados no referidos a
momento anterior al acto de enunciacion; y el imperfecto (en el XVI, natu-
ralmente, solo la forma -se) en enunciados diegéticos referidos a la situacion
anterior que se relata.

2.2.3. Finalidad secundaria

La finalidad especifica referida al enunciado previo, rasgo semdntico cla-
ramente presente en los enunciados anteriores, puede diluirse (aunque no
siempre las interpretaciones son claras) cuando la frase con ne + subjuntivo
alude mas bien a una circunstancia posible, que también trata de ser evitada,
aunque su contenido no constituye el objetivo propio que debe desprenderse
de la realizacién de la primera frase. Se trata, pues, de una finalidad en todo
caso secundaria, y constituye mds bien una posibilidad que también se incluye
en la perspectiva del sujeto del primer enunciado (o del enunciador primario),
si bien no como fin especifico.

Cuando la primera parte sigue siendo un enunciado conativo, la diferen-
cia con las finales “propias” solo puede justificarse por la interpretacion signi-
ficativa que se dé al conjunto (es imposible interpretar esa segunda frase como
final, y la insercion de un para gue no da un resultado congruente):

Vamonos para ellos, no nos hagamos de rogar (Juan de Arce de Otilora,
Cologuios de Palatino y Pinciano, 1, 546).

Cierra, Pinel, essa puerta de la calle, no venga la justicia, que Fulminato no
deve de estar agora en si (Comedia Florinea).

vestios y vamos a ver al Maestro, no nos esté desesperando (Agriculiura, 11, 333).

Sin embargo, el desplazamiento semdntico al que nos referimos es mas
evidente cuando la primera frase tiene un valor enunciativo asertivo, o de otro
tipo, pero no de mandato o de sentido optativo. Al igual que con el valor final
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originario, la secuencia puede encontrarse en textos dialégicos o expositivos
(de marcado cardcter elaborado}):

Mirad, que parece que hablan, no venga alguien de fuera de casa (Comedia-

Thebayda, 133)°.
Porque no se deje de hablar de todo en tantos propositos, no serd razon.
dejar de decir de la verdad; no se nos agravie diciendo que no se hace de ella caso -

(Zapata, Misceldnea, 254). :
Es menester enfrenar 4 estos caballos desbocados y domar sus furiosos im- -

petus, no se despefien, corriendo sin tino tras sus concupiscencias y antojos (Ca--

brera, Evangelios, 598). i
Estas tales personas verdad es que temen los peligros del navegar, no les -

suceda alguna desgracia (JBautistaConcepcion, Liaga, 190).

Tn los textos analizados la negacion, al igual que en el apartado anterior,
mantiene su funcién, no se hace redundante, pues el estado descrito en esa-
frase es algo que se trata de evitar, de ahi la negacién. No obstante, ya en al-.
gunos casos, donde la desvinculacion del valor de finalidad u objetivo es més .
evidente, la negacién, mas que con el estado de hechos referido en el enuncia- -
do, tiene que ver con la perspectiva del enunciador, o del sujeto de la primera
frase (inicio de una redundancia que solo ser4 evidente en épocas posteriores):

Esperad, amiga; saldré a ver esa puerta, no esté ahi alguno (Juan de Arce d_é
Otélora, Coloquios de Palatino y Pinciano, 11, 1407). e

2.2.4. La constitucién de no sea que

A partir de la evolucién observada en los apartados anteriores, junto conla
posible analogfa de las completivas sin nexo, puede entenderse la constitucién
de una secuencia que ha acabado convirtiéndose en una estructura acufada,
repetida, “fraseoldgica™ no sea que. La expresion culmina el desplazamiento:
que se acaba de ver, pues en ningiin caso constituye el objetivo o finalidad
especificos de la secuencia previa, sino una posible circunstancia, secundaria -
o lateral, que también trata de evitarse. De ahi la etiqueta de “construccion
preventiva’ otorgada en ocasiones a‘esta expresion’. S

7. Claro que en una frase como esta es dudoso con qué parte del enunciado anterior ma
siene la relacion ta frase de no + subjuntivo. .

8. Asf en Moliner 1981, s.v. ser, donde se alinea, bajo tal denominacion, con un extrema
damente variopinto (desde el punto de vista sintdctico, pero también seméantico) conji.mtd_ﬁd
expresiones, También emplea esa etiqueta Montolio (1999: 3678), quien, a diferencia de cast
todos los demas estudiosos gue se han ocupado de la expresion, Ia incluye en el conjunto dela
condicionalidad. o
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Junto al origen sefialado (v a falta de analizar la época medieval), no hay
que descartar en la formacion de esta expresion las frecuentes formas acufia-
das con el subjuntivo sea: las de valor optativo o distributivo (con formaciones
como sea que), las concesivo-adversativas verdad sea que (variante bien sea
verdad que), cosa sea que. También hay que contar con 70 sea sin introduccion
de completiva:

...el camino rreal es el mas pasajero del mundo; yo soi muy conosgido entre
judios y christianos y turcos: no sea el diablo que me engafie y me conozca algu-
no; mds quiero irme por agua a Monte Sancto (Viaje Turquia, 472).

La expresion empieza a manifestarse a mediados del XVT (al menos, se-
gan los datos recogidos en CORDE):

— Sefior ~dixo el principe Arsileo-, al esfor¢ado principe don Belianis ha-
llaréys aqui en esta arboleda, en saliendo del castillo, vos le llamad pues que auéys
hablado al gigante, no sea que desconociéndome por las armas, se pierda todo
nuestro hecho (Jerénimo Ferndndez, Belianis de Grecia, 1547).

PALATINO: jHola, hola! ;Qué es esto? ;No ois el ruido y grita que pasa?
A ser de noche pensara que representaban el prendimiento, Parece que suenan
armas y bocinas. ’

PINCIANO: No sea que nos vengan a prender a nosotros porqie nos apo-
sentamos sin ser de la boda (Juan de Arce de Otdlora, Coloquios de Palatino y
Pinciane, 11, 1353 (1550))".

Pero, piies ya estamos a la puerta de tu manida, cata que ay bullicio arriba; ne
sea que los que te huyeron aculld, se te acogieron aqui (Juan Rodriguez Floridn,
Comedia llamada Florinea, 1554).

Pero el comienzo verdadero de su apogeo ha de situarse en los finales de
ese siglo, y sobre todo en el XVII, época a partir de la cual su presencia en el
idioma no decaerd (més tarde, a finales del XIX, desarrollard la variante peri-
frastica no vaya a ser que). Puede hallarse tras expresiones de cualquier fuerza
enunciativa, entre ellas, naturalmente, las conativas. Pero en casi ningL’ln €aso,
como se dijo arriba, constituye el equivalente de una expresion final con para
que:

Asi digo d¥ésta que de todas las demds, echas las piedras de las cabegas, cun-
plirds las yladas como en buelta de orno, como dicho tengo atrds, no sea que pri-
mero que labres las cabegas an de estar las dobelas labradas como para buelta de
orno (Alonso de Vandelvira, Libro de tracas de cortes de piedras, 1591).

9. Puede observarse ¢omo, ya desde sus principios, la expresién puede iniciar un turno
de réplica, o también iniciar un nuevo pdrrafo, por lo que su desvinculacidn sintictica de la
secuencia anterior se hace muy clara.
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no podemos esperar sin gran miedo cudl Pontifice nos ha Dios seftalado, g
sea que nuestros pecados atin merezcan mayores calamidades (Antonio de Fuen- '-
mayor, Vida y hechos de Pio V, 1595). i

Y mirad, sefior Vgo, que nos deys buena cuenta desto que se 0s pregunta,
no sea gue os digamos que es alguna fulleria o inuencion de locos {Alonso L(')pez':
Pinciano, Filosoffa antigua poética, 1596).

Porque de ninguna manera tengo por acertado dejar a los demds potentados
cristianos crudos y en seco; #o sea que sospechosos de lo que digo, y sentidos del
menosprecio, se liguen ellos entre si para defensa y aun quiza para ofensa (Balta-
sar Alamos de Barrientos, Discurso polftico al rey Felipe III, 1598).

Aunque no de forma sisternatica, los analistas de la expresion en su forma
actual tienden a situarla en entornos discursivos dialdgicos y en niveles de uso
o sociolingiiisticos “coloquiales” o “populares”. Nada de eso se comprueba en
sus primeras apariciones. En efecto, puede hallarse en situaciones de didlogo,
en tipos textuales con cierta tendencia a la imitacién de la oralidad (los dig-
logos picarescos de Mateo Aleman o Lépez de Ubeda, o en la comedia). Pero
es mucho mds habitual en tradiciones textuales mds propias de la distancia
comunicativa: exposiciones y elucubraciones cuasi ensayisticas, moralizantes,
etc., es decir, en el discurso argumentativo y expositivo de la literatura ascética
o de los memoriales politicos. Esa tendencia continuard en el XVIL g

2.2.5. Entorno romdnico y herencia latina

Sin plantear abiertamente ain los origenes de estas construcciones (pard:
lo que hace falta, repetimos, una exhaustiva investigacién en la lengua medie-
val), hasta ahora se han ido presentando como vinculadas a secuencias yuxta-
puestas de expresiones optativas o imperativas constitutivas de un enunciado_-
globalmente asi caracterizado. En todo caso, los usos de no + subjuntivo, fina-
les o de “circunstancia secundaria’, han sido considerados como formas espe-
ciales de la yuxtaposicién oracional. :

Tales expresiones no parecen tener correspondientes en otras lenguas o=
ménicas. No se documentan para el francés ni en Grévisse (2004") para la
lengua moderna, ni en Moignet (1984%) para la antigua. Tampoco Tekaveic.
(1980) alude a ellas para el italiano'®. Y para el conjunto de la Romania Gsell
y Wandruszka (1986) solo citan las completivas sin nexo tras verbos de temor.
En cambio, Meyer-Liibke (Grammaire, 111, § 542) habia hablado de sentido de.
“finalidad” (but) en expresiones optativas, con citas del francés antiguo (rein-.
terpretadas por E Suard, comunicacion personal, como meras secuencias de’

10. A. Varvaro (comunicacion personal} solo puede aducir secuencias, con pausa interme::
dia, de optativas: “chiudi la porta a chiave || non ci rubino qualcosa’, sin poder precisar mds su:
origen (cree que son de nivel alto, opinidn, no obstante, contradicha por otras italohablantes):

NO SEA QUE: YUXTAPOSICIONES EN EL ESPANCL DEL $. XV1

489

optativas) y del espafiol moderno con no sea que y no fuese que. Mucho mas
explicito fue Meier (1950), quien ejemplificé estas construcciones finales “sin
conjuncion” con el portugués moderno'!, recurrié a las expresiones espafiolas
con ser ya citadas por Meyer-Liibke, y aludié también al italiano, aunque aqui
parece que solo se trataria de las bien conocidas completivas sin nexo tras de-
terminados verbos (de temor, etc.). No obstante, la aportacion mds notable de
Meier fue su interpretacion explicativa de tales expresiones: no se trataria ver-
daderamente de construcciones sin nexo (konjunktionslose), ni de formaciones
a partir del esquema (mas psicologista que histérico, afirma) parataxis > hipo-
taxis, ya lugar comuin en la época (pero tampoco de un aflojamiento “popular”
o propio del discurso “afectivo-retorico” de secuencias hipotdcticas); el origen
estaria en las expresiones latinas con NE, que valian tanto como completivas
cuanto como finales (negativas en ambos casos}), sustituyendo este nexo, entre
otras muchas posibilidades, por el simple NON, al que de esta forma habria
que ver mds cono conjuncion gue como adverbio. Se trata, Meier insiste en
ello, de una herencia, de una continuidad, no de una imitacién latinizante en
la sintaxis.

La escasez de datos romdnicos (construcciones semejantes a las del es-
pafiol solo parecen darse en portugués), junto a la relativa modernidad de los
datos, por lo documentado hasta ahora, pareceria ir en contra de las tesis de
Meier. Por otro lado, la presencia de estas construcciones en textos de distinta
naturaleza y en entornos discursivos variades, segin se ha ejemplificado, no
puede usarse hasta el momento como argumento pertinente para la historia en
ningtn sentido (ni a favor de la suposicidon de una yuxtaposicion primitiva, ni
de una herencia latina, ni de una imitacion cultista). La cuestidon de los orige-
nes sigue abierta.

2.3. Otras yuxtaposiciones

Las muestras de yuxtaposicion oracional que se hallan en los textos uti-
lizados en el corpus de este trabajo responden a intenciones discursivas rela-
tivamente diversas, y con dificultad pueden incluirse en un tipo mds o menos
homogéneo, ni atribuirse a motivaciones enunciativas de naturaleza semejante.

En la narracién elaborada constituye un procedimiento de relato rapido,
de forma que los acontecimientos referidos parece que, en efecto, en su pro-
duccion conformaron una secuencia vertiginosa de sucesos. Se trata, pues,
de un procedimiento retérico bien conocido, que en algunos textos, como la
Guerra de Granada de Diego Hurtado de Mendoza o la Misceldnea de Zapata,

11. Los valores y matices son los vistos para las correspondientes construcciones espafio-
las. Cabria hablar de influjo enire los romances peninsulares, aunque sin poder especificar ain
fa direccién del influjo.
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se explota al maximo. No obstante, es usado también en textos de otro tlp
como en los didlogos ficticios de Alfonso de Valdés:

de yuxtaposiciones destinadas a la descripcion de un estado o situacion; o a
presentacion de los datos que serviran para una argumentacion {moral, dlda
tica, o semejante):

Fatigdvame a mi, fatigava mi pueblo; yo estava dessabrido con ellos - ello
conmigo [...]; hallivame tan perplexo, halldvame tan turbado, que muchas vez
me era encjo el vivir (AValdés, Didlogo ... Cardn, 165).

Discurrian los soldados de veinte en veinte sin dafio; ddbanse a descub I
personas y ropa escondida por la montaiia; combatian cuevas donde habia mons
cos alzados: todo era esclavos, despojos, riqueza (DHMendoza, GGranada, 178)

Asi quedd alli el invencionero donde estuvo dos afios; puso en brden y
congierto lo eclesidstico; reformd las religiones; hico hacer al Rey monesterio
grandes y buenas obras pias; puso en aquel reino el santo oficio de la Inquisicion
nadie administré como él su legacia; nadie la impetré tan mal (Zapata, Mzscefa
nea, 30-31).

El mismo efecto de acumulacion se consigue con las secuencias aﬁipli

..¢l elefante dicen que adora el sol cuando sale, el gallo se alegra y canta cuando.
siente venir la mafiana, las aves se regocijan, los enfermos se alivian con ella; jo
navegantes se consuelan, las medicinas aprovechan mas en aquella hora qliéj_gn
otras (Juan de Arce de Otélora, Coloquios de Palatino y Pinciano, 11, 878). .
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LOZANA: Yo no tengo casa; vos me habéis de remediar de vuestra mano
(Lozana, Mam, XV1, 86).

criado te he y con buen amo te he puesto, vilete por ti (Lazarillo, 96).

Avéislo pensado muy bien; hégase ast: poned a messer Aurelio... (JValdés,
Didlogo Lengua, 51)%2.

O de contraposicion:

JODIO: Ya se era ido, hecisteme detener; agora no hallaré quien lo tome sino
fiado (Lozana, Mam. XVT, 86).

O de motivacién (“causa”) de la enunciacion, més que del enunciado:

LOZANA: No curéis, sefiora; mi marido les dard en qué ganen (Lozana,
Mam. XIIL, 72).

Pueden acumularse, igualmente, secuencias de diverso valor: imperativas
(muy frecuente en la Lozana Andaluza: “Tia. jCaming, sobrino, préstame un
cuatrin!” (Lozana, Mam. XIII, 71)"*), descripcion de situaciones, actuales o no:

LOZANA. En ¢l coso te tengo, la garrocha es buena, no quiero sino vérosla
tirar. Buen principio lleviis (Lozana, Mam. XIV, 75) [la Gltima secuencia viene a
ser un resumen de lo anterior, uso también muy habitual].

Espantibase, maldeciase, daba al diablo el jarro y el vino (Lazarillo, 100).

Esta misma forma guarddys, Seflor, con nuestra flaqueza y nifiez. Vos n
days la mano de vuestro favor; vos hazéys que pongamos en vuestros bien'g
dos pasos los nuestros; vos hazéys que subamos; vos que nos adelantemos; vo!
sustentdys nuestras pisadas siempre en vos mismo, hasta que, ., (PrLLeén, Nb}n.
bres, 56).

No son sus yerros, ordinariamente hablando, sine dignos de compasmn No
te juegan Ia hacienda, nila desperdician en malas conversaciones; no roban,.no
blasfeman, no matan, no son bandoleros, no vengan con muerte sus odios (Ca-
brera, Evangelios, 645) [en este texto es también procedimiento muy explotado].

Ya se ha seAalado, a propdsito de diversos ejemplos, como una secuencia
de yuxtaposiciones puede acabar con otra, también yuxtapuesta, que venga a
funcionar a modo de resumen o comentario. De ahi surgen las expresiones
“parentéticas’, que constituyen acotaciones explicativas sobre el enunciado an-
terior, incluso de cardcter méas o menos metalingfiistico:

RAMPIN. No sé, ansi se dice; es refran (Lozana, Mam. XII, 71).
..sino que toda la laceria del mundo estaba encerrada en este (no sé si de su
cosecha era o To habia anexado con el habito de clerecia) (Lazarilio, 114).
Mas como yo este oficio le hobiese mamado en la leche {quiero decir que con
el gran maestro ¢l ciego lo aprendi) (Lazarillo, 139).

Pero junto a estos textos vinculados a un discurso solemne, eiabor_éd
propio de la distancia comunicativa, fa yuxtaposicidn encuentra su otro lLiga
tipico de aparicién en los entornos dialogados de pasajes construidos con ir
tencién “coloquial’, en bocas de gentes de nivel sociolingtiistico relativanﬁénte
bajo (aunque no solo bajo). Es aqui donde los matices significativos de la yux:
taposicion (sus “equivalencias” a coordinadas o subordinadas de muy diverso
tipo) se manifiestan con mayor riqueza y profusion. Asi se pueden encontrar
valores de ilacién consecutiva: .

12. El carcter “ilativo” se refiere a la primera yuxtapuesta (fdgase ast). La segunda respon-
de al prototipo de frase anunciada cataforicamente (asf ... poned...).

13. O en esta mimesis de un enunciado oral: “ que luego ne le decta: “Haced esto, haréis
estotro, cosed tal yerba, tomad tal raiz”™” (Lazarillo, 98). Una secuencia de mandatos puede ce-
rrarse con un comentario final yuxtapuesto: “Toma, come, triunfa, que para & es e mundo:

LOZANA: Aqui bien huele, convite se debe hacer (Lozana, Mam. XVI, 83}
jmejor vida tienes que el Papa!” (Lazarillo, 115).
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... yuxtaposicion, sigue abierto.

La Vida de Santa Teresa es un texto de sintaxis extraordinariamente inte-
resante; en él, como en otras obras de esta autora, hay una cierta basqueda, en
ocasiones, de una construccion discursiva “oralizante’, lo que no obsta a que
ese discurso pueda mostrar también una notable complejidad de construc- - .
cién. En lo que se refiere a la yuxtaposicién oracional, se encuentran muestras -
de todo tipo, desde las que suponen contraposicion (tras una secuencia confi-
gurada por marcadores ordenadores):

..porque en la oracién entendia mds mis faltas: por una parte me lfamava Dios; -
por otra yo sigufa a el mundo. Divanme gran contento todas las cosas de Dios;
tenfanme atadas las de el mundo {Sta. Teresa, Vida, 153) :

a las que combinan la contraposicion (dltima secuencia yuxtapuesta) con la
acumulacion de situaciones, en este caso mds bien posibilidades, engarzadas.
en una misma isotopia significativa (las tres primeras): :

Levantense contra mi todos los letrados; persiganme todas las cosas criadas, -
atornéntenme los demonios; no me faltéis Vos, Sefior, que ya tengo espiriencia. .. -
(Sta. Teresa, Vida, 339)

0 a la repeticién cuasi redundante, dotada por ello de mayor fuerza expresiva: -

No lleva camino; errado, errado va el camino; nunca llegaremos alld (Sta.: -
Teresa, Vida, 356)

3. RECAPITULACION

No cabe hacer, con el material aqui analizado, consideraciones de largo
alcance sobre el funcionamiento de lo que se ha venido en llamar “yuxtaposi-';
cién oracional” dentro del castellano del siglo XVI (ni del espafiol en general). -
Estas solo podran surgir tras exhaustivos estudios de muchos otros textos y:--'
otras épocas. Y solo a partir de ahi se podrd llegar a un acuerdo sobre lo que-.
se debe entender, en el ambito de la Lingiiistica, y de la ngulstzca discursiva
por yuxtaposicién en la secuencia asindética de construcciones.con verbo en.”
forma personal. El recorrido por algunos ejemplos del XVI habrd mostrado,
no obstante, las muy diversas situaciones en que puede mostrarse (situacio-
nes discursivas, semdnticas y sintacticas), los diferentes entornos textuales y-
las diversas intenciones significativas en que se mueve, los distintos andlisis’.
lingilisticos a que puede dar lugar (y todo ello sin incluir consideraciones. de
orden retérico en la discusion). Pero no solo es una posibilidad “libre” d
discurso: también puede dar lugar a acufiaciones mds o menos fijas como las’.
vistas con no sea gue | no fuese que (y, mas tarde, no vaya / fuera a ser que); El
andlisis, al igual que las hipétesis sobre los origenes de unas y otras formas dé
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POCA DE AGUA, POCOS DE ARBOLES, UNOS
POCOS DE ARBOLES: SOBRE CUANTIFICADORES
INDEFINIDOS CON DE PARTITIVO

ROLF EBERENZ
Université de Lausanne

RESUMEN

Junto a fas estructuras cuantificadoras de la lengua estindar (A} /un poco de
agua/ y (B) /poca agua/, /pocos drboles/, las variedades historicas y actuales del
espafiol ofrecen un cierto niimero de construcciones hibridas, de fortuna varia
en el diasistema del idioma. En este estudio se dedicard especial atencién a las
variantes /poca de agua/, /pocos de drboles/ y /unos pacos de drboles/, proscritas
por la normativa actual pero que han tenido alguna vitalidad en determinados
estados histdricos y en ciertas hablas modernas.

PALABRAS CLAVE: sintaxis historica, norma culta, variacion.

ABSTRACT

Besides the quantifier structures of standard language {A) /un poco de agua/
and (B) /poca agual, /pocos drboles/, the historical and present varieties of Spa-
nish offer a certain number of hybrid constructions that have enjoyed varying
fortunes in the language diasystem. This study will focus on the variants /poca de
agua/, /pocos de drboles/ and /unos pocos de drboles/, proscribed by the present
normative but somehow vital in specific historical periods and in certain modern

variafions.
Keyworps: historical syntax, standard, variation.

1. CUANTIFICACION Y PARTICION

Como testimonio de mi amistad y aprecio por Antonio Narbona, explora-
dor de estructuras sintdcticas poco conocidas del espafiol, me propongo ana-
lizar unas construcciones que aparecen esporadicamente, aunque con cierta
regularidad, en las variedades histdricas y modernas del espaiiol.

Desde la Edad Media, los sintagmas constituidos por cuantificador y sus-
tantivo pueden darse en una serie de configuraciones cuya sintaxis interna
se caracteriza por la insercién de la preposicion de entre las dos unidades y,



