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PERIODO ORACIONAL Y CONSTRUCCION DEL TEXTO
EN LA PROSA MEDIEVAL CASTELLANA

RAFAEL CANO AGUILAR
Universidad de Sevilla

1. En los estudios de Sintaxis histdrica, y en especial en los de
Sintaxis histérica roménica, es claramente constatable una doble direccion, tal
como ya sefiald en 1980 Peter F. Dembowskil: por un lado, la investigacién
puede centrarse en torno a un problema, o un comjunto de ellos, de
naturaleza sintictica, que se persigue a través de la documentacién mas
variada que pueda recoger ¢l estudioso (también podria referirse a todo el
sistema de esquemas y reglas de combinacion sintdcticos de una lengua): por
otro, el andlisis puede tomar como punto de partida un texto, o varios textos,
de modo que lo que se intenta dilucidar es mas bien su especifica
construccidon lingilistica: teniendo en cuenta la riqueza, cualitativa vy
cuantitativa, de los textos literarios roménicos, tales trabajos suelen
desembocar ficilmente en la Estilistica (histérica o no), cuando no pertenecen
por entero 4 ella; en ocasiones ocurre (piénsese en estudios de K. Vossler o
L. Spitzer) que un determinado fendmeno sintdctico, en general una expresion
mds 0 menos consagrada (asf, el tipo "Valencia la bella", analizado por
Spitzer)”, es seguido en diversos textos para observar su funcionamiento como

1 "Romance historical syntax’, en Trends in Romance Linguistics and Fhilology (ed. by R,
Posner and J. N. Green), Vol, 1, Mouton Publ.: The Hague - Paris - New York, 1983, pp. 157
172.

2 g sinlagma Valencia ia bella”, Revista de Fiiclogla Hispdnica, VII, 1945, pp. 259-276.
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hecho de estilo en cada uno de etlos.
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1.2. Bn la otra direccién, y excluyendo las investigaciones que tienen

i0 321
como objetive el ’estilo’, solo contamos, para la formafclonl deégﬁ 521;:(; :
castellana, con unos pocos articulos en torno a los textos alfonsies. 1,

3 'A Tentative Typology of Romance Historical Grammars”, en Essays of Linguistic
Themes, Oxford, 1968, pp. 71-164, esp. 136-138,

. ‘o S emever
4 Las conjunciones concesivas en esparitol medigval y cldsico, Tibingen: Max Miemay
Verlag, 1976.

junti i § ikas, Studia
S E Ridrugje, "Come 4+ subjualivo con sentido causal”, Logos Semantikos,

i 326 R, Cano, "Coordinacion v
inpuistica in honorem E, Coseriu, 1V, 1981, pp. 315 : : 13610
i@ﬁiz{;;iiéz: ci)ma en castellanc medieval”, Actas del I Congreso Internacional de Historia de
la Lengua Espaiiola, 1, Madrid: Arco Libros, 1988, pp. 301-317.

g joncti ination, Berlin:
63 Herman, La formation du systéme roman des conjonctions de suburdmat;o ;{ig;;ngfj
Akadam;e Verlag, 196%; R. de Dardel, Esquisse structurale des subordonnants conjon
? ? ) - LR .
en roman commun, Géngve: Librairie Droz, 1983
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no s6lo por ser los primeros en el tiempo sino también por lo atinado de lo§
caminos que abri6, los publicados por Antonio M? Badia entre 1958-59 v
19627: en ellos compard los modos de construccién del periodo oracional en
diversos fragmentos de la Estoria de Esparia, compardndolos con sus
respectivas fuentes, bien latinas (Lucano, Evangelio de San Mateg,
Monumenta Germaniae Historica, e} Tudense, el Toledano) o romances ( el
Cantar de Mio Cid). Las conclusiones de Badia se repiten para cada uno de
los trozos analizados: la prosa alfonsi busca la ilacién, se preocupa por la
subordinacidn, continuamente ensancha la frase, muestra afin de precisidn,
y emplea en especial oraciones ’temporales’ y de ’relative’. Como puede
verse, la mayor parte de los rasgos sefialados por Badia no pertenece
propiamente a la Sintaxis, sino a lo que hoy llamarfamos "construccion del
texto"; por otra parte, todos esos rasgos no parecen en 4ltimo término sino
manifestaciones diversas de un tnico deseo: construir un texto coherente y
con fuerte cohesion mutua, en que la trabazon {"sintaxis trabada” [lama Badia
a la alfonsi) de los elementos lingiifsticos responda a un pensamiento
elaborado, perfectamente explicitado y al que se intenta dejar lo
suficientemente claro para que llegue a sus destinatarios {como muestra, a su
vez, del "didactismo” alfonsi),

Casl al mismo tiempo que fos estudios de Badia, en 1961 F. Ldzaro
estudié el modo en que los compiladores alfonsies habfan vertido un texto de
Suetonio que conocfan a través de la versién medieval del Speculum historiale
de Vincent de Beauvais®: el estudio de Lazaro, sin embargo, se orienta més
hacia cuestiones ret6ricas {si bien ello entra en muchas ocasiones por enterc
dentro de nuestro campo) y hacia la "traicion”, o no, cometida por los
redactores alfonsies al traducir el contenide del texto fuente.

Por dltimo, en 1982 Juan M. Lope Blanch compard dos pasajes
medievales™: ¢l Calila e Digna, del s, X111, y la Cdrcel de Amor, de Diego de
San Pedro, de fines del s. XV, mediante el centraste cuantitativo del nimero
de oraciones integrantes de cada cldusula (0 enunciade completo), sus
elementos componentes, tipos de relacién (vuxtapositiva, coordinativa o
subordinativa) y clases de ésta, etc.: sin embargo, pese a lo prometedor de su

La frase de la Primera Cronica General en relacion con sus fuentes Iatinas: avance de

un trabajo de conjunte”, Revista de Filologla Espariola, X1, 1958-59, pp- 179-210; "Dos tipos
de lengua cara a cara’, Swudia Philologica... Ddmasa Alonso, 1, 1960, pp. 115-139: "Los
"Monumenta Germanise Hislovica” v I "Primera Crbaica Goneral® de Alfonso b Sabio”,
Strenae, Salamanca, 1962, pp. 69-75.

8 "Sobre el modus interpretandi aifonst, fherida, VI, 1961, pp. 97-114.

? "La estructura de la clausula en dos obras medievales”, en Andiisis gramatical del
discurso, México, 1983, pp. 134-139.
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titulo, el andlisis es demasiado breve ¥ esquematico, y no matiza tampoco los
tipos de discurso comparados, con lo que las conclusiones podrian estar algo

desenfocadas.

2. Las condiciones de nacimiento de la prosa castellana medieval (y,
por tanto, en buena parte, del castellano literario como tal) som, si bien de
modo quizd mds radical, las condiciones en que s¢ mueve toda la produccion
de textos durante la Edad Media: los textos primitivos en prosa son algo mds
que "textos sobre textos', pues son traducciones, o, en general, paréfrasis de

textos anteriores.

Mucho se ha dicho ya de la historia de la traduccion en la Castilla
medieval, y de cémo y por qué en los reinados de Fernando Iy, en especial,
de su hijo Alfonso X la lengua que se erigié en destino final del proceso de
traduccion fue el castellano, tanto si la lengua fuente era el Arabe
(abandonando su antiguo papel de mero transmisor hacia el latin) como si lo
era el mismo latin (lo cual es igualmente innovacior)m. Ahora bien, ello nos
obliga a una precaucion metodoldgica: poco podremos decir de las
estructuras, rasgos, preferencias, ete. de naturaleza sintdctica si 1o
confrontamos constantemente el texto que analicemos con su original; los
mismos principios lingiifsticos que gobiernan la construccion del texto como
tal no pueden valorarse adecnadamente si no es sobre este fondo. En otras
palabras, es imposible hacer Sintaxis historica del castellano medieval, en
especial del s. X111, y en los niveles superiores a los constituyentes internos
de la oracién simple, solo sobre la base de textos castellanos: ello nos daria
una imagen mutilada de tal proceso historico.

2.1. Es habitual en todos los que se han preocupado en algin
momentq por el nacimiento de la prosa medieval castellana afirmar que el
idioma adquiri¢ flexibilidad y un mayor grado de elaboracion sintdctica
gracias al constante y obligado contacto, debido a 1a traduccion, con lenguas
superiores que actuaron como verdaderos "superestratos” culturales respecto
de él. En este sentido, es quizd Bossong, en su magnifico estudic de 1979
sobre las traducciones castellanas de la Corte alfonsf™, quien muestra de
forma més nitida cémo el proceso de “complejizacion” sintactica
(Komplektisierung), es decir, el aumento de la complejidad posible y habitual
en una lengua de aquellos grupos de clementos que integran una {nica

10 vease mi trabajo: "Américo Castro v la obra cientifica alfonst: algunas consideraciones
en tornc al Libvo de la Ochaua Espera”, Homenaje a Amérco Castro, Madrid: Univ.
Complutense, 1987, pp. 65-75, donde resumo las hipitesis emitidas sobre este hecho
trascendental en Ia historia de la lengua espaficla.

W probleme der iibersetrung wissenschaftlicher Werke aus dem Arabischen in das
Alespanicthe sur Zeit Alfons des Weisen, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1979.
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asercion (i.e. estdn dominados por un sole simbalo 0), no es sino una parte
del proceso general de "intelectualizacién” (Akkulturierung) de una lengua, el
castellano, por otra que funciona como "lengua-estimulo”.

Ahora bien, esta vision positiva queda contrarrestada por Ia
desvaloracién que sufre la prosa alfonsi cuando se la compara con otros
textos, también romances, pero de cardcter muy distinto: los poemas épicos
en especial el Cantar de Mio Cid. No dejamos de encontrar en los fﬂé}ogo;
espafioles {comenzando por Menéndez Pidal} alusiones desfavorables a la
"re_zteraczén“, "escasez de formas”, "pobreza extrema de conjunciones” de esa
primera prosa castellana®; mas radical atn es D. Alonso, quien contrapone
la "vivida frescura” del Poerna a la "pesada pedanterfa razonadora de las
tristes jergas cientificas” que cree encontrar en los fragmentos del Poema
prosificados en la Estoria de Espanna*

2.1.1. Esta contraposicién es la que Badfa consagra como "sintaxis
sugalta" del Poema frente a "sintaxis trabada" de la prosa alfonsi’®. En un
primer momento las considera como representantes de distintas etapas
histéricas: la primera responderfa a una época més "primitiva" {conservada en
el Poema por el arcafsmo propio de estos textos y por su cardcter oral),
mientras que la segunda denota un claro progreso expresivo; como €s
habitual, el "primitivismo” histdrico es paralelo al "primitivismo” estructural
(falta de desarrollo cultural) observable en "hombres sin instruccién” y nifos.
No obstante, la mayor "belleza” del Poema leva en Gltimo término a Badia
aver d@§ "intenciones estilisticas” diferentes. Nosotros hablariamos, més bien
de dos tipos distintos de texto, 2 los que necesariamente han de co;respﬁnde;
dos actitudes discursivas muy diversas entre si: frente a la celebracidn épica
del Cantar, la narracién profesional del compilador alfonsi.

- Como es también muy habitual, esta diferencia se traduce en el
distinto modo de organizacién sintdctica del texto: a la yuxtaposicién
predominante en el Poema, la prosa alfonsi prefiere la coordinacién, con
reiteracion de la parataxis, y ensaya la subordinacién mds o mejos coméieja.

12 Op. cit., pp. 1-10.

13 . . .
’R. Meflendez Pidal, Antologia de prosistas espaiioles (citado por Badia, "Dos tipos..",
n. 5); mds matiza;da aparece csta misma critia en: "De Alfonso a los dos Juanes. Auge y
zglmmamon del didactismo (1952-1370)", Studia Hispanica in honorem R. Lapesa, 1, 1972, gp
“83‘ t £2 El -

14 .
"Estifo y creacidn en of Poema del Cid”, en Obras Complet id: (ire
oo 10715 (e o N mpletas, H, Madrid: Gredos, 1973,

15 . . :
T2os tipos...", passim.
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Fse progreso corresponde al sefialado por machp§ gramaticos: recientemente,
R. de Dardel ha sefialado c6mo la formacion de las conmjunciones d’e
subordinacién en las lenguas romdnicas no puede eqt;pderse si no es a través
de un perfodo previo de predominio de la yuxtaposicion (y,_e‘n’ menor grado,
de 1a coordinacian); sélo asif se entiende, no ‘5010 la desaparicion de la mayor
parte de las conjunciones latinas, sino también el que las lenguas romanicas
desarrollaran nuevos sistemas para crear las conjunciones, y locuciones, q1’1’e
precisaban {en especial, la combinacién de preposiciones, adverbios, etc. mas
un elemento subordinante bdsico: el gue r“o"manee}, El d{)}'ﬂlﬂlo de la
yuxtaposicién en el roménico primitivo lo Jus"tlf«fa”Daréei precisamente p(ni
su cardcter oral (lo que se escribia era "latin"), a la vez que por e
hundimiento cultural del mundo europeo: ambos fenémenos llevaban
aparejado el que en la expresién hzagﬁisiw’ai no hubiera gran necesidad lde
conectores oracipnales, bastando, pues, sélo unos pocos fundamentales

{(quando, si, etc.}}‘

2.1.2. La diferencia sefialada entre los estilos de los textos cidianoy
alfonst es evidente. Si comparamos, p. €j., los versos 3‘,?1#38 del primero con
el final del Cap. 852 y el comienzo del 833 de Es{ona (aceptando, segln
la opinidn de Pidal'®, que ahi el primero era afin modelo del segundo),
encontramos que la primera subordinada, temporal, no aparece hasta el Verso
404 ("..despues que fue ¢enado”), y sélo vuelve a haber Otl’a,rt&mbl?ﬁ
temporal, antepuesta ("Quando desperto..") en el’ve:rso 410; todas 1%5 demds
oraciones carecen de nexos conectores: su unién qqeda al ar?ztrle del
contexto, el contenido referido vy, suponemos, el recitado del juglar; en
compensacion, el juego de tiempos verbales en cada una de las oracignes s
espléndido: no soio se cumplen ahi las consideraciones de S. Gilman™, sino
que en variaciones de perspectiva como: "Passo por Alcobiella que de
Castiella fines ya; / La calcada de Quinea yua la traspassar, / Scbre E’\Eai}as
de Palos el Duero ua pasar” (399-401) creemos 9bsewar una técnica
sincopada, en la que cada uno de los momentos elegidos gie} viaje es vm{}.
desde un "aspecto’ distinto. Sin embargo, tal estilo no es el finico del Cantar:

16 15 cit,, pp. 13, 86-89 y 165-166.

17 Utilizamos Tas ediciones de Menéndez Pidal: Cantar de Mio Cid. Texto, gramdtica y

vocabulario, 3 vols., 57 ed., Madrid Espasa-Calpe, 1980 (cl,fragmcnm que nos interesa se
enenentra en el Vol 11, pp. 921-922, en la edicidn yaieograﬂca, ¥ 1030-1044, en la r:c%;cwn
critica); Primera Cronica General, 2 vols., 32 reimp., Madrid: Ed. Grtﬁdﬂ& y Sem. Menéndez
Pidal, 1978 {el fragmento en cuestién se halla en el vol, I, pp. 524-525).

18 Cuntar, vol. I, pp. 4548 v 126-130.

B Tiempo y formas temporales en el Foema del Cid, Madrid: Gredos, 1961

EL TEXTO EN LA PROSA MEDIEVAL CASTELLANA 19

el autor lo empleé cuando le parecid conveniente para su intenci6n
significadora; pero cuando lo referido era de otra naturaleza, el estilo
lingiiistico variaba en consonancia, y a veces de forma radical: en los versos
407-409 se concentran m4s subordinadas que en todos los precedentes v, casi,
los siguientes {causal: "ca nunqua..", temporal de 'simultaneidad’: " mientra
que visquieredes..."), pues ahi es otro personaje el que hablz (el arcdngel
Gabriel), intentando convencer, ademés (no obstante, las dos paries de su
discurso estdn, simplemente, yuxtapuestas). Es claro, pues, que también en el
Poema la "sintaxis suelta" podia abandonarse cuando las circunstancias io
requerifan {algo asf podemos ver también en el parlamento del Cid, en los
versos 420-424).

En cambio, el fragmento correspondiente de Estoriz presenta una
organizacién muy diferente. Aparte de la simplificacion radical en lo referente
al emplec de tiempos verbales (pretérito para la narracién, imperfecto para
la descripeion, y subjuntivo, imperfecto, en los casos exigidos por la reccidnd,
encontramos el tan citado polisindeton coordinativo, que une oraciones y
pérrafos, englobdndolos todos en un solo periodo, o, al menos, buscando su
integracién en un solo texto. Por otra parte, la subordinacién empleada
obedece a la intencidn significativa, asi como el orden que adopta: las
temporales se anteponen, buscando precisar ante todo el momento de la
accidn ("Et desque fue... espidiosse”, "Et pues que fue... ueno”, "Bt ante que
se pusiesse... mando”, "Et quando fueron... echosse”, etc.), mientras aue las de
relativo aparecen ldgicamente como expansiones a posterion, tal como ocurre
con la final ("... por tal que non fuessen descubiertos") y la causal {"..por que
querie frasnochar™).

Sin embargo, si bien es cierto que en la comparacién con criterios
estéticos Estoria no puede por menos que salir perdiendo, ha de tenerse en
cuenta que la intencién de su autor es muy otra: para su autor,las hazafias del
Cid no son sino un episodio més en la gran compilaci6n histérica; elio se ve
con claridad en la reducci6n a que ha sometido al texto del Cantar,
eliminando todo lo que ha considerado accesorio (en general, lo que sirve de
base a la contemplacién celebrativa de las acciones y movimientos del Cid}.
El tipo de texto que es la Estoria obliga a su autor a narrar condensada,
répidamente 1o que para €1 no es sino el camino de} Cid al destierro, y para
ello el tipo de construcci6n sintactica elegida para la organizacién del texto
es el mds adecuado (aunque pueda parecerncs monétonoc o carente de
gracia). En el Poema, por el contrario, el mismo hecho es visto con un
dramatismo intenso: las estructuras sintdcticas correspondientes no pueden
ser, pues, sino radicalmente diferentes,

22. El estilo linglifstico que durante mucho tiempe ha venido
caracterizando a la lengua alfonsf en blogue (la machacona reiteracion: "Et...
et."} tenfa sus precedentes en las traducciones en prosa anteriores, pero
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también es paralelo al que puede encontrase en los primeros text(')lg n?le otra:rs
jenguas romdénicas: de ahi que S%{}EC haya conszder;}do tanto una "influencia
estilistica del 4rabe" (A. Galmés)* o un rasgo comidn, no solo romanico sm}o
general, en la_evolucion sintdctica, antes de 1.18gar al grado superior 'de a
subordinacion®!. Sin negar, en absoluto, la posﬂ)l,e validez de tales opiniones,
pensamos més bien que la presencia de tal estilo es fruto de una e}ecmori
consciente por parte de Alfonso o de sus redactores, de acuerdo con e

contenido del discurso en cuestion.

2.2.1. Una buena prueba de lo que depimos puede ser el prélogo al
Libro de los juegos, 1a tltima obra orde:nada directamente §Jo/r1 ‘?i Rey Sablg
(pensz:tmos2 igualmente, que ese prdlogo pudo ser lo uf_tlr_réo ql_li , en
redactara) % Ese prélogo consta de dos partes claramente _d‘e' inidas, si be
todo él se encamina a un solo objetivo: justificar la composicién de una obra
como ésa. Y en esas dos partes creemos que es perceptible la distinta
organizacion sintdctica.

La primera parte es mas nitidamente argumf_:ntativa. Ello se traduce,
en la lengua alfonsi, en la presen.tacién de las premisas, lf)s motivos eﬁfeste
caso, previamente a la manifestacién de la decision regia ( ...}qe{ndamc?s aze‘r
este libro..."). De esta forma, el prélogo se abre con la exposicion de la causa
més general, 1a que se refiere al hecho del juego como tal: asi, la subo_rac;nzﬁ
causal viene antepuesta ("Por que toda manera de alegria quiso DH‘)S“i Y,
implicando ella misma una finalidad {".. por que pudiessen soffri §5
cueytas..."), y siendo todo ello recogido por el anaférico por end de la
principal. Este tipo de ordenacion de la oracion cemp%ejia, y, por tanto, esta
peculiar construecion del texto, caracterfsticamente alfonsi, vuelve arepetirse,
si bien de forma mds amplia, algo més abajo: tras la enumeracion de los
juegos, al prologuista le interesa destacar el jv’aior" de los que "se faz§n
seyendo”, y para ello anticipa una posible ob]ecmr}’( E como quiere qize...li),
pero sobre todo las causas que justifican la f:uleccmn de es0s Juegos, ¥ ello
explica la secuencia de causales antepuestas {("pero por c;ue...& por que...").
La enumeracién de las causas, y de los que pued;n estar 1{np§ifades esﬂ%ales
causas (expresados por construcciones de rg]aatlvon del tipo iqs que"y}, ;jﬂ:
alarga, sin embargo, tanto que la oracién "principal” de este p(;?.;[’l{)(i() resudia}'
ser la que inaugura el péarrafo siguiente, y que por medio del "Et por ende

20 Influcncias sintdeticas y estilisticas del drabe en la prosa medieval castellana, Madrid,
1956.

4 Badia, arl. cit., p. 115 (resumen de la concepei6n tradicional a esle respeclo).

2 R. Menéndez Pidal, Crestomatia del espariol medieval, 1, 22 ed., Madrid: Gredos 1971,
pp. 249-250.
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habitual se refiere a todo lo dicho anteriormente,

Ese orden, "envolvente” segiin ia terminologfa tradicional, pero
perfectamente légico de acuerdo con la actitud discursiva, reflexiva, se
convierte de nuevo en el tipo ya conocido de secuencia paratictica cuando el
prologuista introduce la historia del rey y los sabios de "India la mayor”, a
modo de relato alegdrico (y, por tanto, explicativo) de los orfgenes de tales
juegos: "ouo un Rey que amaua... & tenielos...& fazieles... Bt destos auie..".
Volvemos entonces a encontrar en posicion antepuesta solo las circanstancias
temporales ("Et desque ouieron...", "E quando liego el plazo...", etc.). Ahora
bien, cuando se introducen, en forma de estilo indirecto, los razonamientos
de tales sabios, o cuando, al final del prélogo, su autor recapitula los valores
del libro, aparece nuevamente ¢l estilo argumentativo que hemos sefialado en
la primera parte.

Nos hallamos, pues, ante un fenémeno de variacién de estilos,
conformados ambos de un modo bastante fijo, y con unas pautas de
aplicacion bastante claras. No hay, en absoluto, torpeza, o progresion, mas o
menos habil, desde la parataxis a la hipotaxis. Ambos esquemas estdn ya
dados. La cuestién de la "pesadez” o la "reiteracién” es sélo un juicio estético,
hecho desde nuestra perspectiva de varios siglos de literatura: creo que no es
pertinente, en absoluto, a la hora de enfrentarnos a la lengua de Alfonso X.

2.2.2. Este estilo que hemos descrito someramente reaparece en
entornos cuya actitud discursiva es semejante. Otra de sus manifestaciones
quizd mas conseguidas es el prélogo de Partidas (segiin el c6dice del British
Museum}23 : no es de extrafiar que sea en otro prologo donde tal cosa ocurre,
pues los prélogos alfonsies comparten la misma intencidn de justificar el texto
a que dan pase, y por tanto, de acuerdo con los usos de la retérica medieval,
han de compartir la forma lingiiistica en que tal intencién se vierte 2,

El esquema béisico de organizacién sintdctica de dicho prologo es el
mismo: una oracién causal en posicidn inicial, gue establece el motivo de un
hecho conocido y bésico en todo lo que se va a decir a continuacién {la
discordia natural del ser humano), recogida por la principal con "por ende...”.
La enumeracion de consecuencias que surgen de tal hecho se expone en
forma sintdctica variada: coordinada con el periodo anterior ('E desto
nascen..."), a la que se encadena una relativa con sentide de "consecuencia”
("por que conuiene a los Reyes.."), que se expande en una final ¥y una
consecutiva; con ello se expresa a la perfeccion la intencién del Rey v la

23 Edicion de JA. Arias Bonet, Valladolid, 1975,

2 Sobre esta cuestion he reflexionado en: "Los prologos alfonsies™ (en prensa en Cahiers
de linguistique hispanique médiévale, vol. 14).
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finalidad de é&sta: una regulacién legal que consiga ia armonfa entre los
hombres v el premio o castigo justos a sus e}ctusfcionesa Todo ello no parece
ser sino una "causa” general para el hecho h1stépc0, concrsto, que se t;afa Qe
justificar: de ahi que el siguiente perfodo comience con "E por enfi:e... ; sin
embargo, el deseo de manifestar también las causas histéricas espe(:iflcag, que
han provocado este texto legal lleva al prologuista a acumular oraciones
explicativas (empezando por el gerundio: "entendz_epép & ueyendo..."}, que
provocan un inmenso anacoluto, dejando al nos m}gai faera: d'e, cualquier
engarce sintdctico: por ello, ha de recuperarlo, gepstiendo prekctl'ca;‘nenEe el
inicio del esquema ("onde nos...") al introducir finalmente la "principal” del
perfado.

El orden es, pues, de nuevo el "envolvente” al que aludiamos mds
arriba, aunque tal calificativo aqui parezca responder s0lo a un prejuicio
sobre la disposicién formal de las unidades sintdcticas: el orden responde
perfectamente a la progresion logica del pensamiento. Por otro lado, la
variedad en las subordinadas empleadas es méxima: hay muestiras de'cam
todos los tipos, aunque con claro dominio de causales, finales y consecutivas,
que reflejan directamente la trabazén conceptual y las relaciones bdsicas que
se quieren comunicar; completivas y relativas, por el contrario, no parecen fan
‘centrales™ las primeras vienen mds bien exigidas por ’Ies elementos
lingitisticos empleados {(p. e]., conulene), y las segundas son solo expansiones
explicativas, a veces redundantes, de un concepto ya utilizado. Las temporales,
en cambio, agui no aparecen en absolato.

2.3. Ya hemos aludido en varias ocasiones a la importancia
fundamental que los textos latinos y 4rabes tuvieron, y no sélo en ias
traducciones, en la conformacién de la lengua en la prosa medieval
castellana. Sin embargo, el andlisis de los textos estd mostrando que tales
lenguas actuaron de modelos sélo indirectos: impulsaron el desarrollo {%}5. las
potencialidades sintdcticas del castellano, pero no le transmitieron especificas
formas sintdcticas.

En esta misma linea, la investigacion posterior ha ido mostrando
c6mo muchos de los supuestos “arabismos’ sintdcticos sefialados por A
Galmés en 1956 no son tales, sino rasgos genuinamente romanicos, que, en
todo caso, intensificarian su presencia dada su semejanza a otros propios de
los textos semiticos. De esta forma explica Bossoz}gzs la aparicién en los
textos astrondémicos alfonsies de la "construccion semitica” de relativo (p.gj.:
"aquel grado que tu quieres saber sus sobimientos™), ya sefialada por Galmés

5 "Las traducciones alfonsies v el desarrollo de la prosa cientifica cas{cilang", Actas del
coloquio hispano-alemdn Ramén Menéndez Pidat {ed. por W, Hempel y D. Briesemeister)
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1982, pp. 1-14.
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en Calila. No obstante, Bossong encuentra que dicha construccién es muy |
frecuente en un texto como los Canones de Albateni, del que sélo hubo la
primera traduccion, pero disminuye, o incluso desaparece, en libros como el
de la Agafeha o la Alcora, traducidos en 1255-56, y vueltos a traducir, o
recelaborados estilisticamente, en 1276-77. A ello he de afiadir que dicha
construccidn apenas si se halla en el Libro de las estrellas fivas, obra también
traducida en 1256 y reelaborada 20 afios mas tarde, y en cuyo prélogo consta
la intervencién regia para adecuar el estilo de la traduccién al "casteliano
derecho", Parece, pues, acertada la observacion de Bossong en el sentido de
que el mayor grado de elaboracién sintdctica y estilistica llevaba aparejada
la huida de formas lingiiisticas demasiado apegadas a ia lengna-fuente. Ello,
por cierto, seria aplicable al polisindeton "Et..et...", cuya presencia en estas
obras es achacada por Bossong al deseo de traducir una particula drabe de
valor semejante (en cambio, en los textos histdricos tal origen parece
impensable).

Es notable, sin embargo, que en los diversos estudios dedicados a
investigar el mecanismo de las traducciones, o parifrasis, alfonsies de textos
latinos se haya prestado casi toda la atencién al hecho estilistico de cémo el
traductor ha vertido en romance el contenido originario, pero muy poca a la
influencia que el modelo sintdetico lating pude tener sobre el castellano
primitivo; y ello no s6lo en general, en lo referente a la lengua come 1al, sino
incluso limitado a los textos aifonsies. No hay, en otras palabras, estudio
alguno sobre la posible presencia de latinismos sintdcticos en la prosa
castellana del s. XIII {como s{ los hay, y muy abundantes, sobre el cultismo
téxica).

2.3.1. En este sentido, puede ser instructivo el cotejo entre el prélogo
de la Estoria de Esparia y el texto latino que éste traduce, el correspondiente
prologo que Rodrigo Ximénez de Rada, el Toledano, pusoc a su De rebus
Hispaniae®®. Nos hallamos aqui ante textos muy préximos en el tiempo,
compuestos por gentes de un mismo 4mbito histérico y cultural; sin embargo,
la diferente tradicién lingiifstica y textual en que uno y otro se inserta tiene
su reflejo en la organizacién sintictica de los respectivos textos.

Ambos textos combinan la narracion: el relatc mitico de la
adquisicion del saber en los tiempos antiguos y la invencién de la escritura
para su perpetuacién, con los razonamientos acerca de la bondad de todo
ello, el provecho y la utilidad didactica v moral de la escritura, ete. La
presencia de los dos tipos de actitud discursiva se refleja en la distinta

26 0o baso enla edicidn de . Ferndndez Valverde, cuyo texto mecanograliado me ha sido
facilitado amablemente por el editor; dada la dificultad, todavia, de consultar este texio, o he
incluido como Anexo final.
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eleccién de tiempos verbales (pretérito frente a presente) y en la dlfeée?‘ie
forma sintdctica del enunciade, segin vimos yaen el prologo del Libro de (f&
Juegos. Por otro lado, en la version d.e la Crénica ias muc?jnraslgroplgtsc )e 52
amplificatio (bimembraciones, adiciones, oraciones exp icativas, .
manifiestan en las formas ya conocidas.

Mis notable es, sin embargo, el hecho de que la ml’cmesimfrtur.a
sintdctica del texto alfonsi no refleja lg del 'texto-lfyent?._As;, la derivatio
inicial de éste, con paralelismo sir_ltécnco e inversion léxica, no ex1stfa en
absoluto en el prélogo de Estoria, sino que €sta recurre 4 unf 'fju}ﬁ{} gge;le:,‘r{z(;
y, al parecer, bien delimitado: "Fidelis antiquitas et azztlc&la ideli atsmOS o8
sabios antiguos, que fueron en los tiempos primeros...; congo vi 1a,ﬁn0
sujeto va explicado por una relativa, inexistente csta en ei te;’;io orai:
Tampoco se adopta el molde de cum con subjuntivo, con vaior etmp o
causal’ (el llamado "cum histOrico"), sino que se vierte en unadponcs[; ruf)? n
de gerundio, aproximadamente con el mismo valor ("e enten lﬁéi 0. ;
notable que al autor alfonsi ni siquiera se’le ocurra el CS.}CO ’e cone g
subjuntivo, que dos siglos mas zarde‘munéarz_a id prgsa castellana, Lumc;?’ ga
para entonces habfa hecho una timida aparicion (es:a ausencia ci:}n rd}L
con la frecuencia con que los textos alfonsies anteponian las causales y ias

termporales).

En otras ocasiones el esquema latino téﬂene un péli;do reﬂggo en el
texto castellano: asf ocurre en los casos de "ablativo abso}utc’) . El prméero (}e
ellos ("morte interueniente”) presenta la misma forma sintdctica 6111 ‘stom;,
si bien aparece bimembrado y con la conversion del sustaa‘itwgﬁ atino de
verbo ("muriendo aquellos que... et no dexando remenbranga... ) se%un o,
no obstante, es mas extrafio al romance pues no tiene partmgw, por 10 qgf:
acaba convertido en un sintagma preposicional con vahzr més 0 menos ;:
modo ("Duce spiritu” > "por buen entendimiento ). Por ultzmo; a
construccién también ’absoluta’: "pedisseca neg?ager;f:m subsequente” se
convierte en el primer miembro de una coozﬂdmagmn, que fiene Coﬁﬂ
continuacién lo que era el (nico nominativo latino ("Mas el desden... et la

oluidanga...").

Hay también variacidn en lo que se ;raﬁlere a las frecuent?S
acumulaciones asindéticas del Toledano, que en ningun caso son gdopt‘ac;as
del mismo modo en el texto alfonsi La primera de ellas (,,.H digina
reuelatione... intellectu...") ni siquiera es traducida. La segunda (Qnrsy;s
siderum...”) es desvinculada del perfodo en que aparece en el texto ?a?no ( z
interrogacién retérica, semejante en ambos textos: .. sine SCripls qu
memoria...?" - "Ca si por las escripturas non fuesse 4qual sabiduria o engenno

27 ygase el articulo citado de E. Ridruejo (supra, n. 5).
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de omne..?"), y se lleva como objeto de verbos saber, que forman los
predicados de una serie de oraciones finales que traducen una sola oracién
de este tipo del texto latino ("ut hiis compingerent..." > "... que uiniessen... et
por que pudiessen.. et por que.. non cayessen..'): lo més notable,
caracteristica (ue comparte con la siguiente enumeracién (.. de creatione
mundi..." > ".. del criamiento del mundo.."), es la estructura paratictica
reiterada del texto castellano frente a la total ausencia de nexos en el
Toledano. No es, pues, éste tampoco un contraste entre la yuxtaposicién
"primitiva” y una coordinacién algo més "avanzada®, sino entre la unién
asindética rapida, vibrante, del texto latino y, en este caso, la bilisqueda de
cohesi6n entre las partes integrantes de un todo en el texto castellano.

Por tltimo, podemos sefialar la presencia en el texto romance de lo
que creemos un latinismo sintdetico sin correspondencia alguna con el
original. Se trata de dos oraciones de relativo, explicativas ambas, unidas
entre si por la conjuncién copulativa reiterada: lo anémalo de vincular el
relativo a su antecedente por medio de la conjunci6n, v el valor de adicion
enfatica manifestado parecen otorgar a esta secuencia el sentido de "no
s6lo..sino también", habitual en la correspondiente construccién latina
("...ouieron los entendudos, et quel [el saber] preciaron sobre todas las otras
cosas el touieron por luz.."). El correspondiente fragmento latino muestra
también estructura de dos relativas explicativas coordinadas, pero sin
reiteracion del nexo: ignoramos si el autor alfonsi aplico agui un
conocimiento de la sintaxis latina que habfa adquirido en otro fugar, o es un
hallazgo casual, no habitual en esta forma, pero facilmente desprendible del
polisindeton tan frecuente en aquellos textos.

Vemos, pues, que la complejidad sintdctica del texto romance no es
un reflejo, sin més, de la estructura latina. Es cierto que la organizacion
general se debe a la traduccién, pero el tipo de estilo empleado y
determinados rasgos sintdcticos concretos no obedecen, en absoluto, a
imitacién del original. El contraste entre la viva andadura de 1z sintaxis del
Toledano y el ritmo pausado, las reiteraciones y las "frases dobladas” del texto
alfonsi nos muestra igualmente que éste seguia usando aqui también sus
propios hdbitos de escritura.

3. Nadie discute el puesto fundamental que ocupa la obra alfonsf en
la constitucion de la tengua literaria espafiola, en especial de la prosa; al
contrario, afirmar y glosar tal hecho se ha convertido casi en un tépico {que
no por elio deja de reflejar la verdad histérica). Sin embargo, no podremos
defender su total validez hasta que no se compruebe la pervivencia de sus
especificos modos lingiifsticos en la tradicidn textual que le sigui6: en otro
lugar hemos sefialado cémeo fa presencia en la obra alfonsi {incluso en la
corregida por el mismo Rey) de determinados rasgos fonicos o morfoldgicos,
de origen dialectal, con lo que el Rey muestra su amplio criterio
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normalizador, no fue admitida en el uso general de la lengua: habria que
comprobar si el Rey fue mis afortunado en lo que se refiere a los aspectos

sintdcticos.

Para ello, naturalmente, hemos de conocer tales modos (1o que agui
se ha intentado en un grado, mds bien, elemental), pero sobre' tog‘io‘hemos de
contar con un conocimiento adecuado de los esquemas sintacticos y las
organizaciones textuales de esas obras que vinieron después: al igual que
ocurre con los textos alfonsies, tampoco disponemos .de investigaciones
exhaustivas en este sentido. Las indicaciones que siguen tienen, pues, s0lo el
valor de comprobaciones mis o menos aleatorias.

3.1. Bien conocida es la devocién que como escritor profesabz} Don
Juan Manuel por sutio el Rey Alforiso. También son frecuentes en €l las
alusionies a su ideal estilistico, si bien su defensa de la concision lingifstica,
tanto er é1 como en ¢l Rey Sabio, choca con la 'd:efensa en otro lugar de la
"escritura... luenga")?®, e ighalmente con la prictica habitual de ambos (es
Ccliriosd, a este respecto, que también el prologo del Libro de las estrellas fivas
incluyera Ia eliminacion de las "razones dobladas’, tan propias de la escritura
alfons, entre los trabajos de reelaboracién estilistica regia).

- La pervivencia del estilo paratéctico ha sido adugid_a muchas’veces
como un arcalsmo de Don Juan Manuel, acorde con la practica aif.on&. Pero
hemos de sefialar «que, al igual que en Alfonso X, tal estilo se da
fundamentalmente en la narracién: en otros tipos de discurso aparece un
estilo mds complejo que evoca también lo que hemos visio en 12} obra
alfonst®”. Asi, el Prologo general” comienza con una comparacion, de
estructura paralelistica y reforzada enfaticamente ("Asf commo ha muy grant
plazer... bien asi ha muy grant pesar.."), con el miembro cerr{pgrailf.fo
antepuesto, y con el encaje de éste de nuevas subordinadas .(‘isondw:ﬁonady
temporal). Pero cuando ¢l autor introduce el en_xempio _dei ‘ cauzillero e
Perpinan” el estilo varfa radicalmente: la secuencia coordinativa solo} se ve
alterada por algunds temporales antepuestas, y por la presencia de re atzvgs
explicativas. La semejanza, a veces identidad, con el estilo alfonsi queda

28 Véase J.L. Alborg, Histon’é de la literatura espafiola, 1, 22 ed., Madrid: Gredos, 1980,
Dp- 283-284 y n. 5. : :

_2_9 .Pu'cde verse el excelente estudio que dedica A, Marbona a un texto de Don Ji‘;ai';
Manugl, en ¢l qoe Hega a conclusiones muy proximas a las nuestras, en "Don Juan Ma_r:iuzi, ;
" Conde Lucanor”, en Textos hispdnicos comentados {coord. por A. Marbona}, .Umvcrsf; ad de

Cordoba, 1984, pp. 39-62.

30 Utilizamos la edicion de las Obras completas de Don Juan Manuel, realizada por I
M. Blecua (Madrid: Gredos, 1981): los fragmentos aludidos estin cn las pp. 31-33 y 41-42.
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patente también al inicio del Libro del cauallero et del escudero, donde se
utiliza el conocido esquema de causal antepuesta ("Por que dizen todos los
sabios..."), y la recuperacién de todo ese periodo por un posterior "Et por
ende yo..".

3.2, El estilo paratictico quedd como caracteristico de la prosa
historica a lo largo de la Edad Media. Ello puede ser observado no sélo en
las Cronicas an6nimas, productos de un trabajo compilatorio que recuerda,
aunque de lejos, el taller historiografico alfonsi, sino también en las que
aparecen debidas a autor conocido, incluso en aquellos que muestran ya
estilos claramente individuales; también la narrativa no histrica del XiV
adopta en muchas ocasiones este estilo. Asi, en la Crénica del Canciller Ayaia
es frecuente encontrar pasajes como el siguiente, donde el polisindeton se
combina, al modo alfonsf, con la habitual presencia, en posicién antepuesta,
de oraciones temporales: "E ¢l maestre llego a Seuilla... ¢ fue el maestre fazer
reuerencia al rrey, e fallo 1o que jugaua a las tablas... E luego que llego,
besole la mano.."”". Va aseryaels. XV, é en que de la prosa histérica

yaels. XV, épocaen g prosa

surja el género biogréfico, cuando los estilos de Fernin Pérez de Guzmén o
Fernando del Pulgar abandonen casi por entero la reiteracién coordinativa,
prefiriendo el primero en muchas ocasiones la yuxtaposicién rdpida de los
hechos (con lo que ésta reaparece como eleccién guiada por una clara
intencién de estilo), y el segundo un perfodo en muchas ocasiones amplio, y
complejo en la estructuracién sintdctica y disposicién de las "subordinadas”
entre si y respecto de la "principal”.

Por el contrario, los otros tipos de prosa presentan un alejamiento
mayor de esquemas alfonsfes tan habituales como el de "Por que... por
ende...", aunque la tendencia al orden llamado "envolvente” o a la incrustacién
de subordinadas es algo que hemos visto también en los textos del X111, Sin
embargo, la intensificacién del retoricismo entre los siglos XIV y XV, por
otra parte, nos obliga a contemplar tales obras, no s6lo sobre el fondo de los
textos romances anteriores, sino sobre los modelos retéricos latinos, que,
aunque importantes durante toda la Edad Media, va a ser ahora cuando
constituyan modelos de organizacion global de los textos y de las estructuras
sintdcticas concretas empleadas en ellos. Serfa de gran interés ver si lz
tradicién lingiifstica alfonsi pervive de alguna forma en esos nuevos estilos
més alld de su evidente disparidad formal: una labor ésta que, como tanta:
otras, la Filologia espafiola tiene alin por hacer.

i Crestomatia, 11, p. 483,
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ANEXO

Fidelis antiquitas et antiqua fidelitas pr;ﬁmeuorqm doctrix et genitrix
posterorum credidit actibus minorari si si.bi’ gqll se genitam reputaret. Cum
enim per ea que facta sunt Dei inuisibilia percepissent, quia morte
interueniente non poterant permanere €a gﬁe dinina reuelatione, stgéu}
uigilanti, doctrina, usu, memoria, int_eEEpctu circa creaturarum opera ratione
preuia inuenerunt, inuestigantes experimenta rerum et enigmata figurarum
futurorum noticie prouidérunt et duce spiritu presencia perceperunt et futura
indagiis prenouerunt. Set obliuio, que semper memoric aduersatur, ple_élssec:'a
negligencia subsequente, quod diligencia adinuenit; gressu obuio liturauit.
Ceterum ne desidia sapiencie inimica itinera studii occultaret, illi, qui pro
luce. sapienciam habuerunt et” eam rebus ommibus pretulerunt, i:lgurales
litteras. inuenerunt, quas in sillabas congesserunt ut hiis compingerent
dictiones, quibus ut ex trama et stamine quasi a texentibus oratio texcretg;‘,
et per hec futuris seculis preterita ut presencia nunciarent et ’u1g11ata studia
arcium liberalium et officia mechanica utiliter admu@nta scriptura posteris
consertiarent. Cursus’siderum, motus planetarum, disposiciones signorum,
effectus astrorum, que astronomoTum curiosa diligencia adinuenit, cubitorum
geometrie distinctiones et graduum differencias et punctorum distancias, quo
obiectu luna lucida denigretur, qua eclipsi solis claritas tenebrascit, qua
indagine herbarum noticiam et earum efficaciam experimentis fisicalibus
perceperunt, sine scriptis qua memoria posset quaﬁtun}iiabet instans solercia
reminisci, ne dixerim inuenire, nisi principiorum noticla precessisset, que
primeui inuenta succesoribus conscriPsemnt? Verum quia humana 'syudw
multipharie uariantur, pari prouidencia et eoden stu‘dm.solhmtudo ghhgens
eorumde, descripsit acta sapiencieum et stultorum, f1fiehum et ethnicorum,
uirtutes catholicas et politicas, lura canonica et ciuilia, ut per hecimunglz
cursus in suo ordine dirigatur; gesta etiam principum, quoram aliquos ignauia
fecit uiles, alios sapiencia, strenuitas, largitas et iusticia futuris seculis
comendanit, ut quanta sit differencia utrorumque exitu fzompr‘obetur, et
discant posteri bonorum exemplis inniti et a malorum semitis declinare, quia
etsi ad tempus bonorum videatur Dominus oblivisci, in fine m1§er1cozdlam
non abscidet, et si ad tempus etiam impii prosperentur, tolluntur in altam, ut
lapsu corruant grauiori, Quis enim de creatione mundi, de patriarcharum
successione, de exitu de Egipto, de lege ueteri, de reg;bus terre sancte, de
exterminio eorumden, de anunciatione, nativitate, passione, resurrectione et
ascensione Domini lesu Christi, earum testibus morte spbiaus, posset
relatione ueredica esse certus, nisi libri canonici aut euangelia testeremtur?
Quibus, eo quod scripserunt, tanto amplius abligamur, quanto per eorum
doctrinam in preteritorum noticia innouamur, Gloriosa etiam prelia
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Romanorum et aliarum gencium que in mundo uaritete mirabili acciderunt,
sine scriptura a memoria excidissent. Com igitur Hispaniarum successus
uariorum principum cruentis cladibus iteratus et linguam mutauerit et
originem sue gentis pluribus intercepta dominiis sit oblita, iam fere gens et
origo incolarum Hispanie ignoratur. Quia igitur placuit uestre excellencie
maiestatis mee requirere ignoranciam paruitatis ut si, qua de antiquitatibus
Hispanie et de hiis etiam que ab antiquis uel modernis temporibus acciderunt
mee memorie occurrissent, peticioni uestre describere laborarem, et ut a
quibus gentibus calamitates Hispania sit perpessa, et Hispanorum regum
originem et eorum magnalia qui patrum glorias immitatione secutl sunt
gloriosa, per scripture mee indaginem ad diligencie uestre noticiam
peruenirent, ego uero tanti domini; tam excelsi; non possum precibus
contraire et uix possibile cogor ob reuerenciam atemptare. Tempore enim
uastationis Arabum scripta et libri cum pereunte patria perierunt, nisi quod
pauca diligencium custodia euaserunt. Itaque ea que ex libris beatorum
Ysidori et lldefonsi et Ysidori funioris et Hidicii Gallecie episcopi et Sulpicii
Agquitanici et conciliis Toletanis et Iordani sacri palacii cancellarii et Claudii
Ptholomei orbis terre descriptoris egregii et Dionis, qui fuit historie Gothice
scriptor uerus, et Pompei Throgi, qui fuit historiarum orientalium sollicitus
supputator, et aliis scripturis, quas de membranis et pitaciis laboriose
inuestigatas laboriosius compilaui, a tempore Iaphet Noe filii usque ad tempus
uestrum, gloriosissime rex Ferpande, ad historiam Hispanie contexendam,
quam sollicite postulastis, prout potui fidelizter laborarul. Inter omnes autem
principes Gothorum reges secula precipuos habuerunt et testamentali edicto
Hispanie legauerunt, quoram insignia usque ad tempora que me pretereunt
deriuaui, addens aliqua que eorum historie famulantur necnon et clades quas
Hispania pertulit ante eos, in qua Hispania, peragratis Asie et Europe
prouinciis et vastatis, ultimo dominio resederunt, ubi etiam ab Arabibus sub
Roderico rege Dei iudicium pertulerunt, Vobis itaque Castelle et Toleti,
Legionis et Gallecie, Cordube et {Lusitanie] Murcie, inclite domine rex
Fernande, ortum eorum qui primo in Hispaniis habiarunt, et bella Herculis
gui exercuit super eos, et que Romani mortis judicia intulerunt, et quibus
Vandali, Silingi, Alani et Sveni exiciis consumpserunt, prout ex antiguis libris
et relationne fideli recolligere potui, ego Rodericus indignus cathedre
Toletane sacerdos stilo rudi et sapiencia tenui and preconium nostre gentis
ctuestre gloriam malestatis sollicitus compilaui, pro uenia supplicans eo quod
munus tam exiguum ausus fui lecturorum diligencie exibere et conspectui tanti
principis presentare,
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ABSTRACT

Except for a very few but interesting exceptions, the processes of
linguistic construction of text in the Middle Ages have never been studied in
detail ‘within the Historical Syntax of Spanish. Beyond very specific but
‘'scattered aspects of the internal structure of sentences, whether simple or
complex, I think it very important to analyse medieval literary discourse
through both intrasenteritial and extrasentential devices across the differente

types of texts. - '




