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RESUMEN

El articulo analiza la importancia de la traduccidn literaria, particularmen-
te de la traduccion poética, en la obra critica de Enrique Diez-Canedo. Como
no sistematizé sus ideas al respeto en libro alguno, y sin embargo sus tra-
ducciones son un modelo a seguir (contindan siendo reeditadas con éxito),
hemos tomando como base de nuestro estudio algunos de los articulos que
escribié para tres de las publicaciones literarias mds importantes de la “Edad
de Plata”: la revista Esparia y los peridicos El Sol (Madrid) y La Nacion (Bue-
nos Aires). A través de estos articulos hemos espigado sus ideas fundamenta-
les sobre la traduccién, donde aborda problemas tales como las dificultades
existentes en la traduccién de lenguas préximas (espanol-portugués), o el
imprescindible criterio de seleccion sobre qué se traduce, sin olvidar cuestio-
nes de sociologia de la literatura no menos importantes, como el mal funcio-
namiento de las editoriales.

PALABRAS CLAVE

Enrique Diez-Canedo, literatura esparfiola, critica literaria, traduccion poé-
tica, revista Esparia (1915-1924).

ABSTRACT

This article analyses the importance of literary translation, especially of
poetry in the critical work of Enrique Diez-Canedo. Although we have no
access to his ideas about this subject, his translations are a model (they
continue to be reprinted), so we have studied some of the articles that he
wrote for three of the most important literary publications of the “Edad
de Plata”: the review Esparia and the newspapers El Sol (Madrid) and La
Nacion (Buenos Aires). Through these articles we have studied his main ideas
about translation, in which he treats problems such as difficulties in trans-
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lation between closely related languages (e.g., Spanish-Portuguese), or the
indispensable criterion for the choice of what to translate, and, last but not
least, questions of the sociology of literature, such as those dealing with
publishers.

Key wWoRDS

Enrique Diez-Canedo, spanish literature, literary criticism, poetic transla-
tion, review Esparia (1915-1924).

RESUME

Cet article analyse l'importance de la traduction littéraire, en particulier la
poétique, dans l'ceuvre critique d’Enrique Diez-Canedo. Comme il n'a pas
systématisé ses idées a cet égard dans aucun livre, et que ses traductions
sont pourtant un modeéle a suivre (elles se publient toujours avec succes),
on a utilisé plusieurs des ses articles écrits pour trois des plus importantes
publications de la “Edad de Plata™ la revue Espania et les journaux El Sol
(Madrid) et La Nacion (Buenos Aires). A travers ces articles, on a pu recueillir
ses idées principales vis-a-vis de la traduction, telles les difficultés de la
traduction entre langues proches (espagnol-portugais) et Pindispensable cri-
tére de choix de ce qui doit &tre traduit, sans oublier des questions de
sociologie aussi importantes, comme le mauvais fonctionnement des maisons
d'édition.

MoTs-CLE

Enrique Diez-Canedo, littérature espagnole, critique littéraire, traduction
poétique, revue Esparia (1915-1924).

A lo largo de la dilatada labor intelectual de Enrique Diez-Canedo
(Badajoz, 1879 - México, 1944), la traduccién desempend uno de los
papeles mas importantes, sélo superado por la atencién que dedicé a
la critica literaria. Su labor de traduccién supera, incluso, a la de crea-
cién poética. Diez-Canedo destacé especialmente como traductor del
francés, si bien realizé ademas traducciones del catalan, portugués, inglés,
alemdn y versiones de lenguas eslavas. Quizd una de las mejores prue-
bas de su excelente labor como traductor del francés sea la reedicién
de la antologia titulada La poesia francesa moderna, realizada en cola-
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boracién con Fernando Fortin'. No es este el lugar para senalar las
fuentes de su buen conocimiento del francés y de su temprana rela-
cion con el mundo de la traduccién, que estudiamos en otro lugar,
pero baste sefalar que

“durante los afos 1909 a 1911 Enrique Diez-Canedo estuvo en Paris
como secretario del Embajador de Ecuador (...). Vivié en Paris e incor-
poré lo parisino a su modo de ser. Sus relaciones con los grupos del
Mercure de France y de la Nouvelle Revue Francaise, por ejemplo, fue-
ron fecundos para nuestro poeta y critico™.

Algunos anos después, el 14 de agosto de 1931, recibiria un impor-
tante galardén que da muestra de su atencion preferente por Francia:
nos referimos al nombramiento como Caballero de la Legion de Honor.
En realidad, la traduccién habia de ser una actividad complementaria
de su labor como profesor de francés en la Escuela Central de Idio-
mas, en Madrid, cargo que desempend desde 1911 hasta la guerra civil,
no es de extranar, pues, que el mayor nimero de sus traducciones sea
del francés. Pero lo importante no es el nimero de traducciones, sino
su calidad, y en este aspecto podriamos aducir varios testimonios sobre
las de Diez-Canedo. Traeremos, como ejemplo, éste de Garcia Yebra
(1989, p. 207): “de Enrique Diez-Canedo me consta que traducia muy
bien del francés™.

Como hemos indicado, no fue la lengua francesa la Unica a la que
dedicé su atencién. De hecho, su primera traduccion importante la rea-
lizo del cataldn, en 1905 (fue el primer traductor al castellano de Euge-
ni d’Ors). Si atendemos al volumen de obras traducidas, a las de la
lengua francesa les siguen, a considerable distancia, las del inglés vy,
en menor medida las del cataldn, el italiano, el alemin y el portugués.
Cerrarian el grupo el ruso y el noruego. Ahora bien, conviene precisar
que no en todos los casos se trata exactamente de traducciones, sino
que hay también versiones, sobre todo en lo que respecta a las len-
guas eslavas. En este sentido, més adelante (al estudiar los articulos de
la revista Esparia) tendremos ocasién de analizar el método que seguia

1 E. Diez-Canedo y F. Fortin, La poesia francesa moderna. Antologia, Madrid,
Renacimiento, 1913. La tltima reedicion ha sido realizada en Oviedo, Libros del Pei-
xe, en 1994, con prologo de José Luis Garcia Martin.

2 J. M. Fernindez Gutiérrez, Enrique Diez-Canedo: su tiempo y su obra, Bada-
joz, Excma. Diputacién de Badajoz, 1984, p. 27.

5 V., Garcia Yebra, En torno a la traduccion. Teoria. Critica. Historia, Madrid,
Gredos, 1989.
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para realizar sus versiones. La mayor parte de estas traducciones y ver
siones son de textos literarios, con un reducido nimero de obras de
historia del arte (no olvidemos que Diez-Canedo fue profesor de Ele-
mentos de Historia del Arte en la Escuela de Artes y Oficios de Madric
desde 1911 hasta la guerra civi) y algin que otro texto de caractes
politico. Un somero repaso por los nombres traducidos mostrara que
estin representados algunos de los escritores mas importantes de lz
literatura universal, con especial atencion a la francesa. Asi, del fran-
cés tradujo a Charles Baudelaire, Paul Claudel, Alejandro Dumas, André
Gide, Francis Jammes, Jean Lafontaine, Leconte de Lisle-
, Présper Merimée, Stendhal o Paul Verlaine; del resto de las literaturas
sefialadas aparecen Walt Whitman, Joan Maragall, Benvenuto Cellini
Benedetto Croce, H. Heine, Gomes Leal o A. Pushkin. En cuanto a Jos
géneros, sin duda fue la traduccién poética el que mas le interesd.

Pese a esta interesantisima némina v a la calidad de sus traduc-
ciones lamentablemente el analisis de su labor como traductor no ha
sido objeto todavia de un serio estudio de conjunto. Si se han reali-
zado algunas aproximaciones, tales como la de Valentin Garcia Yebra
(1989), Miguel Gallego Roca (1996)1, o el proyecto de investigacién
(inédito) de Ana Herrera Ferrer, titulado Traduccion y recreacion (leido
en la Universidad Pompeu Fabra, de Barcelona, en 1997). No es ésta
la ocasién para realizar tal estudio, pero si para sugerir que se trata de
un campo de investigacién muy interesante, para el cual ofrecemos
aqui algunos datos. Téngase en cuenta, no obstante, que tal proyecto
no podrd acometerse con pretensiones cientificas hasta que no conte-
mos con el corpus completo de la obra critica de Diez-Canedo, tarea
en la que estamos trabajando actualmente en nuestra tesis doctoral
sobre la labor critica de Enrique Diez-Canedo.

Las traducciones son, ademas, especialmente interesantes a la hora
de analizar su labor como critico literario: no sélo porque muestran la
posibilidad del critico de acceder a otras literaturas, sino también por-
que dan informacién sobre los gustos literarios y orientaciones estéti-
cas de Enrique Diez-Canedo. En este sentido, es importante observar
la correspondencia que se da en algunos casos con sus resenas. Algo
similar cabe decir de su obra poética (especialmente interesantes resul-
tan los textos metapoéticos) y de los prélogos, epilogos, etc. Es evi-
dente, de todos modos, que ademds hay que tener en cuenta razones

4 M. Gallego Roca, Poesia importada. Traduccion poética y renovacion literaria

en Espadia (1909-1936), Almeria, Universidad de Almeria, 1996,
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de sociologia de la literatura, tales como puedan ser los prologos y tra-
ducciones por encargo, donde la eleccién no siempre es realizada por
el propio critico. Para poder deslindar, en la medida de lo posible (ya
que es un terreno harto complicado) hay que acudir a las memorias,
epistolarios y estudios monograficos sobre las editoriales y periodicos
en que trabajo.

Sus ideas sobre la traduccion no llegé nunca a sistematizarlas en
un sélo volumen (tampoco lo hizo con sus ideas sobre la critica). Si
el primer paso ha de consistir, pues, en reunir toda su obra critica y
extraer sus reflexiones sobre la traduccion, el siguiente (o paralelo) ha
de ser el de reunir el corpus de las traducciones de Diez-Canedo’, pues
ademds de las que indicamos en el articulo citado en la nota anterior,
hay varias traducciones dispersas en periddicos, revistas y prologos
escritos a lo largo de su dilatada vida intelectual. Un dato relevante
para constatar que la traduccién desempené un papel fundamental en
la labor intelectual de Enrique Diez-Canedo consiste en el nimero de
obras que tradujo: hasta la fecha, llevamos registrados mas de 50 voli-
menes —entre aquéllos en los que colaboré y los que realizé en soli-
tario—, a los que habria que anadir las traducciones no recogidas en
volumen (por lo que respecta a las publicadas en la revista Espana,
sus traducciones aparecen, en la amplia mayoria, como colofén de un
articulo también de Diez-Canedo).

Como ya indicamos, hemos llevado a cabo las tareas previas de
compilacion de articulos y traducciones, y aqui nos vamos a centrar en
lo publicado en una de las publicaciones mds importantes de la época,
la revista Espania (1915-1924), que tan sdlo se ha recogido en volumen
parcialmente, acompafdndolo por reflexiones aparecidas en periédicos
de la calidad de E! Sol, de Madrid o La Nacion, de Buenos Aires, ade-
mas de otros textos relevantes, tales como algunos prologos a traduc-
ciones (si bien no es extrano que antes apareciesen como articulos).

Uno de sus trabajos mds interesantes sobre los problemas de la tra-
duccién se encuentra en el prologo a Las cien mejores poesias (liricas)
de la lengua inglesa, de Fernando Maristany, prologo que se recogio
después en el n° 154 de Espana® En este texto aborda aspectos basi-

5 Como primer intento de una compilacién de las traducciones de Diez-Cane-
do, puede verse nuestro articulo titulado “Primera aproximacion a una bibliografia de
Enrique Diez-Canedo”, Madrid. Aparecerd en Trabajos de la Asociacion Espariola de
Bibliografia, 111, 1997 (en prensa),

6 “Poesias inglesas”, Espaiia, n® 154, 21-3-1918.
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cos, tales como el problema de la traduccién del verso y de la digni
dad del oficio de traductor, amén de otras cuestiones siempre presen
tes al hablar de una antologia, como, por ejemplo, los criterios de selec
cion. Recogemos algunas palabras sobre el oficio de traductor, porque
sobre los otros aspectos volverd en mds articulos, pero no sobre éste
en el modo aqui tratado:

“...un traductor, dicen que estd siempre en condiciones de inferio
ridad. Se tiene a menos esta labor de segunda mano, supuesto lo sea
Se olvida que asi entran en la poesia de los pueblos voces y formas de
los demds y que en los dominios espirituales no hay conquista estéril
Y no se tiene en cuenta la victoria que significa cenir en palabras estric
tas un pensamiento dado, ni que para interpretar a un buen poeta cre
ador se requiere un buen poeta receptivo. Se achaca, en general, e
escaso valor de las traducciones, a las traducciones malas, que tantc
abundan, y en las traducciones versificadas, mucho mas”.

En el primero de sus tres articulos sobre poetas rusos’ aborda de
nuevo el problema de la traduccion del verso, hasta el punto de que
no llega a decir nada sobre los poetas rusos, sino que evalia el méto-
do de traduccion de la obra resefiada, consistente en intentar repro-
ducir al mdximo los valores del texto original. Diez-Canedo opta por
esta via, que es contraria a nuestra historia de la traduccion:

“Se ha intentado, casi siempre, entre nosotros, ‘espafiolizar’ la ins-
piracion extrana (...) Los metros mds caracteristicos de nuestra poesia,
los que nacieron con ella y moldearon su espiritu, han sido empleados
sin recelo en la versién de obras de muy distinta condicién. Preferible
es en tales casos una version en prosa”,

Frente a esto, la propuesta es la siguiente: “...la traduccién versi-
ficada, ya que se haya de intentar ;por qué no intentarla integramen-
te, en el ritmo, en la rima, en la ‘atmésfera™?®, y sugiere que el caste-
llano, tan dificil para traer ecos de otras lenguas, seria bastante apto
para las traducciones de la lengua rusa. Ademas, sefala otro valor
importante de las traducciones respecto a la evolucion formal:

“Poetas y poemas rusos, 1", Espania, n® 166, 13-6-1918.

Que Diez-Canedo optaba por este tipo de traduccion lo corrobora, ademis del
articulo anterior, su breve nota sobre una traduccion de Géngora al francés, que elo-
gia sin ambages en Espaiia, n® 297, 8-1-1921. Son ideas similares a las que habia expre-
sado en el prélogo al libro de Maristany (Esparia, n® 154, 21-3-1918, citado anterior-
mente).

8
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“La traduccién poética, sujetindose cenidamente a las formas ori-
ginales, ha servido y puede servir de mucho para ensanchar el campo
de la versificacién; y el que no sienta la necesidad de esto, no ha pues-
to nunca los ojos en la historia literaria. No somos los espafioles mas
refractarios que otros pueblos al cambio en la técnica literaria...”.

Un obstaculo importante a la hora de traducir es la proximidad de
las lenguas. En Espasia Diez-Canedo se detiene especialmente en el
caso del portugués, mencionado en mas de una ocasién. La razon es
la siguiente:

“Traduciendo poesia el peligro es constante (...). Se va calcando el
verso portugués, y el mejor trasunto que de €l puede darse es la mera
transcripcién. De pronto surge la palabra imposible. No cabe amplificar
el verso que suena, casi, como el espanol. Si se cambia el epiteto, muda
el caricter de la poesia. Fl parentesco de los idiomas acrece las difi-
cultades del traductor concienzudo, porque, cuanto mayor, tanto menor
es la libertad que consiente. Una lengua totalmente disimil, en que todo
ha de ser interpretado y traspuesto, es cien veces preferible™.

Diez-Canedo habla con conocimiento de causa, pues ademis del
caso portugués conocia perfectamente el del cataldn, del cual también
habia traducido desde temprana fecha, como indicamos mds arriba.

Ademis de estas cuestiones artisticas alude a otras mdas prosaicas,
pero no por ello menos importantes, pues en el fondo redundan en la
calidad de las traducciones. Asi entramos en el complejo mundo edi-
torial, que termina marcando, en dltimo término, cuestiones artisticas:

“Un editor que quiere traducir obras extranjeras, se las da a per-
sonas que lo hacen bien o mal, les paga lo menos que puede y tarda
en pagarles lo mis posible. Hay, por de pronto, un problema de capa-
cidad, y después otro de conciencia. El que traduce un libro, ;esta real-
mente en disposicién de hacerlo? Si le pagan poco, ¢pondrd en su tra-
bajo toda la atencién necesaria? El editor no suele formular para sus
adentros estas preguntas, y si las formula, él mismo se contesta con un:
iqué mids da! (...). También entre éstos hay algunos que no se confor-
man con el jqué mis da! Pero seria necesario que se conformasen asi-
mismo con el pagar bien y con el pagar en seguida”'®.

Y “Liricos brasilefos”, Esparia, n® 381, 4-8-1923.
10 Resefia publicada en Esparia, n° 283, 2-10-1920. Sobre el tema pecuniario vol-
verd en términos similares en “Editores y escritores”, Esparna, n® 313, 25-3-1922.

181



MARCELINO JIMENEZ LEON

En este articulo informa de que algunos literatos han emprendido
la tarea de mejorar el panorama, pero para ello serd imprescindible,
senala el critico, la colaboracion de los editores.

Diez-Canedo habla de muchos casos de pésimas traducciones,
sobre todo en lo que respecta a obras de teatro. Esta cuestion es impor-
tante a la hora de tener en cuenta la penetracién de los autores y las
obras extranjeras en Espana. Asi, el mayor problema que tenia la obra
de Bernard Shaw en nuestro pais era precisamente su traductor:

“El sefior Broutd ha sido, hasta ahora, la barrera mis firme que se
ha levantado entre los lectores de lengua espanola y el espiritu de Ber-
nard Shaw. Su espanol barbaro llega a hacer ilegibles las obras que ha
traducido, prescindiendo siempre de los prélogos en que el autor inglés
ha puesto tanto quizd como en las obras mismas. Pero el sefior Brou-
ti tiene autorizacion exclusiva de Shaw para traducirle...”!,

Otra cuestion importante es la seleccion de lo que se traduce. En
este sentido no sélo atiende a las novedades extranjeras dignas de tra-
duccion, ademis considera que “toda generacion literaria debe tradu-
cir a los clisicos. Las literaturas de lenguas que se llaman muertas,
siguen viviendo...”2. En este articulo se advierte su buen conocimien-
to de las traducciones de cldsicos en otras lenguas, concretamente el
inglés y el francés, mencionando colecciones todavia hoy muy vilidas,
como la inglesa Loeb. Con su ironia habitual, nuestro critico termina
su “Balance de un ano” correspondiente a 1921 con estas reveladoras
palabras: “Se sigue traduciendo mucho, en todos los géneros: a veces,
hasta se traducen obras de mucha significacién™?. Pero cantidad no
parece ir unida aqui a calidad, ni siquiera a excesiva atencion, pues en
otro articulo, donde resefia la traduccion de la Fedra de Unamuno al
italiano, escribe:

“Contrasta el escaso rumor que se levanta aqui por la traduccion
de un libro importante —aunque bastaria a explicarlo el escaso rumor
que levanta un libro original- con el interés despertado en Italia, antes
y ahora, por los libros de Unamuno”™.

U “Bernard Shaw en Eslava®, Esparia, n® 291, 27-11-1920.

12 Esparnia, n® 335, 16-9-1922.

13 Esparia, resena publicada en el n® 303, 14-1-1922. En el balance correspon-
diente a 1923 (Espasia, n® 404, 12-1-1924) se extiende algo mas sobre las traduccio-
nes, 4 las que dedica un apartado concreto, pero las caracteristicas del articulo no le
permiten extenderse tanto como deseariamos.

4 Esparia, n° 353, 20-1-1923.
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Como apuntamos mds arriba, la tarea de divulgador de literaturas
extranjeras que ejercio Diez-Canedo desde Espasia no se circunscribi
a una serie de comentarios, sino que lo importante para él eran los
textos; en alglin caso se trata incluso de la primera version al espanol,
segtin el critico. Tal sucede con la versién de un poema de A. Blok
en el n° 31515, Ademis de que sea la primera versién, interesa el méto-
do seguido por el critico y traductor, que nos habla de su probidad y
exhaustividad:

“Nos hemos servido, para la traduccion, principalmente, de una ver-
sién inglesa publicada en el suplemento literario del Times, con-
frontandola con otra francesa de la Revue de Genéve y con una italiana
del libro Poesia e arte bolsevica, hecha por G. Bomstein y T. Inter-
landi. En esta tltima estd curiosamente alterado el orden de las es-
trofas”.

Hasta aqui la sistematizacién de las ideas expuestas en la revista
Espana, donde colabor6é desde de 1915 a 1924, es decir, coincidiendo
con el nacimiento y muerte de la publicacién. Vamos a pasar ahora a
analizar un corpus mucho menos sistemdtico, pero mds directamente
relacionado con la traduccién. Nos basamos en el conjunto de los arti-
culos de Diez-Canedo recogidos en volumen por su hijo y publicados
por la editorial Joaquin Mortiz en México'®. Lamentablemente, en su
gran mayorfa no han sido reeditados, por lo que resulta de interés traer-
los a colacién. En realidad, del amplio corpus de articulos recogidos
en los volumenes de Joaquin Mortiz, dos destacan especialmente en el
tema que aqui nos interesa. Nos referimos concretamente a los titula-
dos “Traductores espafioles de poesia extranjera” (publicado en La
Nacion, de Buenos Aires, el 7-6-1925) y “La traduccion como arte y
como prictica” (también publicado en La Nacion, el 16-6-1929)"7 y

5 Esparia, 8-4-1922.

16 Nos referimos concretamente a E. Diez-Canedo, Conversaciones literarias. Pri-
mera serie (1915-1920), Madrid, Editorial América, sin ano, pero de 1921. Hay una
reedicién de Joaquin Mortiz (algo modificada, en 1964). Idem, Conversaciones litera-
rias, Segunda serie (1920-1924), México, Joaquin Mortiz, 1964, y Conversaciones li-
terarias. Tercera serie (1924-1930), México, Joaquin Mortiz, 1964. Para la primera serie,
citamos por la primera edicion.

17 Ambos estin recogidos en E. Diez-Canedo, Conversaciones literarias. Tercera
serie (1924-1930), México, Joaquin Mortiz, 1964, pp. 89-96 y 235-241, respectivamente.
El primero de los articulos citados ha sido recogido en J. M. Fernindez Gutiérrez,
(introduccién, bibliografia, notas y comentarios), Enrigue Diez-Canedo: antologia de ar-
ticulos, Badajoz, 1993, pp. 97-101. No obstante, citamos por Conversaciones literarias.
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que podemos considerar la sistematizacion mads amplia hasta ahor:
conocida de Diez-Canedo en lo que respecta a sus ideas sobre la tra
duccién.

Como ya hemos podido comprobar, la traduccion poética fue I
que mas interes6 a Diez-Canedo. El primero de los articulos citados
comienza exponiendo el descrédito en que habia caido las traduccior
poética, “se la considera como una deformacién de los originales vy, er
¢l mejor caso, como una variacién original sobre un tema ajeno” (pp
89-90). Después de exponer brevemente el problema de la traducciér
de lo poético, concluye que “el buen traductor [de poesia ha de] sei
poeta con capacidad receptora, poeta comprensivo, critico, en ciertc
modo” (p. 90). Rechaza las traducciones en prosa y se inclina por una
recreacion del texto, intentando dar “en color y muisica” lo que se apar-
tase del sentido literal. Hecha la exposicién previa sobre el problema
de la traduccién poética, sigue con una critica de nuestros traductores
de poesia, desde la pasada generacion. No es tema de nuestro interés
analizar ahora sus criticas (dentro de su faceta de critico, son espe-
cialmente certeras las referidas a las traducciones), pero si queremos
detenernos en el momento en que se ve obligado a hablar de si mis-
mo, porque es entonces cuando sabemos algo fundamental sobre lo
que para €l significa la traduccion:

“...las mas de esas versiones o transcripciones han sido hechas por
mi como tema de estudio, para penetrar bien la estructura intima de los
autores que iba leyendo. En cuanto al resultado, no soy lo suficiente-
mente imparcial como para emitir juicio” (p. 95).

En realidad se trata de un articulo mds destacable por lo que dice
sobre sus contemporaneos que por sus ideas sobre la traduccién, si
bien no serd ocioso hacer hincapié en esa relacién entre el poeta y el
traductor de poesia (situacién que se daba en el mismo Diez-Canedo),
aunque de la extensa némina que ofrece, s6lo Fernando Maristany esta-
ba especializado como traductor.

A todas luces, mucho mis interesante resulta para nuestro objeti-
vo ¢l segundo de los articulos que hemos mencionado, y que estu-
diamos ahora ateniéndonos a la cronologia. Nos referimos al titulado
“La traduccién como arte y como prictica”. El origen del articulo no
es otro que la explicacion de los propdsitos que tenia el Instituto Inter-
nacional de Cooperacion Intelectual, dependiente de la Sociedad de las
Naciones que, en palabras del mismo critico,
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“trabaja por llegar, en lo posible, a un acuerdo en materia de tra-
ducciones, que asegure a todos los paises no sélo el respeto a las leyes
de propiedad intelectual, sino, principalmente, la difusién del pensa-
miento genuino con que cada uno contribuye a la cultura de la huma-
nidad” (p. 235).

Se trata de un proyecto cuyas bases se establecieron ya en 1927 y
que en las fechas en que se escribio el articulo se estaba ampliando.
De hecho, Diez-Canedo debié de participar mas activamente en este
proyecto, pues el 15 de mayo de 1930 fue nombrado miembro de la
Comisién Espafola de Cooperacién Intelectual de la Sociedad de Nacio-
nes. En realidad, hacia 1929 todavia quedaba mucho por hacer, como
indican estas lineas: “Cuestiones de estética, acerca de la posibilidad o
no posibilidad de la traduccion; de método; de eleccion de libros y tra-
ductores; de legislacién en la materia: todo ello entra en el plan de
trabajos” (p. 236). A lo largo de su articulo, Diez-Canedo contestard a
algunas de estas preguntas. Su comienzo es categorico: “Creo firme-
mente en la posibilidad de la traduccién (...). En una obra literaria
existe, sin embargo, una parte que no es traducible: hay que admitir-
lo desde el comienzo” (idem). No cree que en la traduccion del ver-
so se sacrifique necesariamente mis que en la prosa.

Al hablarnos de los libros que se han de traducir, da unas notas
interesantes para la historia de la traduccion, pues indica que

“en Espana, bien puede afirmarse que se traducen, mids o menos
pronto, casi todos los libros franceses de que se habla méds o menos
bien. No se puede afirmar que haya lo que se llama con justo titulo
una seleccion (...). Las mas de las casas traductoras carecen de direc-
tor literario y nadie revisa las traducciones” (pp. 237-238).

No menos problemitico resulta el deficiente conocimiento del fran-
cés y el castellano, a lo que debe afnadirse que también se traducen
del francés libros procedentes de otros idiomas. Pone como ejemplo
los libros rusos, que tanto éxito tenfan entonces en Espana, de los que
dice que “...suelen tener dos traductores, uno de los cuales ignora el
ruso y el otro no siempre domina el castellano” (p. 238). Ya vimos
antes, en los articulos de la revista Espasia, que Diez-Canedo conside-
raba un problema el hecho de que las lenguas de las que se traducia
estuviesen muy proximas. Aqui hallamos otra prueba de ello:

“Se advierte la superioridad de las traducciones del alemin y del
inglés sobre las del francés en general y aun sobre las traducciones del
italiano y del portugués; y esto ocurre porque las lenguas latinas, mucho
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mis asequibles, parecen prestarse a la traduccién sin estudio especial
por simple adivinacion, y asi sale ello; mientras que las otras lengua
requieren trabajo reiterado” (p. 238).

Otro problema sobre el que vuelve en mis ocasiones, y que todc
traductor conoce sobradamente, es el del tiempo:

“En el tiempo antiguo se consagraba a la traduccién de un autor ¢
de un libro determinado mucho tiempo, afios quiza, tal vez toda la vids
(...). Hoy ya no se traduce por placer y el oficio de traductor no e
productivo. Por bien pagada que sea una versién, no compensa e
esfuerzo que exige, si ha de estar hecha con cuidado. Hay que traba-
jar muy de prisa, traducir demasiadas cosas, no siempre interesantes
para obtener mediano rendimiento.” (pp. 238-239)

En realidad, son palabras en buena medida validas atin hoy; si bien
hay notabilisimas excepciones que vienen a confirmar la regla. Pode-
mos poner como ejemplo proximo la excelente traduccién que Joaquim
Mallafré ha realizado del Ulysses de Joyce al cataldn, y en la que ha
empleado nada menos que siete afos, es decir, aproximadamente el
tiempo que tardé Joyce en escribir su obra, Volviendo al articulo de
Diez-Canedo, la conclusién es desoladora: “No existe, pues, verdadera
seleccion en cuanto a libros ni en cuanto a traductores” (p. 239).

Todo esto por lo que respecta a la literatura contemporinea. Las
traducciones de los cldsicos o los consagrados del siglo xx constituyen
siempre una seccién aparte. Por las fechas en que Diez-Canedo escri-
be su articulo, todavia faltaba en espafiol una buena edicién de los
textos griegos y romanos (ediciones convenientemente editadas y ano-
tadas, se entiende), y senala que Unicamente en Catalufia se estd rea-
lizando esa labor. Diez-Canedo estuvo muy atento a la literatura cata-
lana, como ya hemos indicado en otro lugar, también en lo que
respecta a las traducciones. Especialmente elogiosa le resulta la labor
de Maria Antonia Salva, de la que dice:

“este nombre, que nada dice al piblico castellano, evoca en cata-
lin el recuerdo de otras maravillosas versiones de la misma mano: las
obras de Mistral, incorporadas con virtud creadora al habla de Ausias
March por la poetisa de Mallorca. Todo encomio es mezquino para tra-
ducciones asi”® (p. 196).

¥ B. Diez-Canedo, Conversaciones literarias. Primera serie (1915-1920), Madrid,
Editorial América, 1921, pp. 194-197. Aunque en esta obra no se indica la fuente (pero
si la fecha) este articulo aparecio en E/ Sol, el 8-11-1918.
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La calidad de estas traducciones estd estrechamente ligada a la idio-
sincrasia de la lengua, como indica ¢l mismo Diez-Canedo: “La lengua
de Catalupa se pliega por sus condiciones particulares de vigorosa con-
cisién, sobresalientes entre las de sus hermanas latinas, a trabajos de
esta indole, tan arduos para la amplitud castellana” (idem)".

Volviendo al articulo sobre la traduccion en el que estdbamos antes
de este pequeno excurso, su parte final estd dedicada al estado de las
traducciones de autores espafoles a lenguas extranjeras y a sefialar una
notable diferencia entre las traducciones recientes y las antiguas, con
balance positivo para las primeras:

“Las traducciones recientes suelen ser mds escrupulosas que las anti-
guas. Empiezan por ser traducciones, no arreglos. La adaptacion solo es
admisible cuando un escritor, con elementos ajenos, hace obra propia
(...). Hoy la mejor cualidad de la belleza es la fidelidad” (p. 240).

Con estas palabras esperanzadoras concluye pricticamente el articulo,
pero tanto el estilo como el planteamiento de las ideas hacen pensar
en que debié de tener continuidad, o por lo menos naci6 con la inten-
cion de tenerla.

A falta de ese desarrollo ulterior que nuestro critico y traductor no
llegd nunca a realizar en sentido amplio, vamos a abundar sobre algu-
nas de las ideas expuestas con articulos que abordan el tema de la tra-
duccién mas o menos tangencialmente. Asi, el 29 de marzo de 1921
aparece en El Sol el articulo titulado “Verlaine en castellano™, dedica-
do a comentar la publicacién de las obras completas de Verlaine en
castellano, proyecto en el que Diez-Canedo participo. Nos parece espe-
cialmente interesante esta circunstancia, pues muestra hasta qué punto
puede llegar su autocritica. De hecho, la ejerce desde el comienzo:

“Y he aqui una primera objecién: ;,cOmo va a lograse por diversas
manos esa unidad de tono que, a la larga, caracteriza a un escritor, asi

Y No es la tGinica ocasién en que nuestro critico y traductor senala las dificulta-
des propias del castellano para con la lengua francesa. Citemos, como ejemplo, el
articulo titulado “Noche y mujeres™ (& Sol, 29-7-1922), donde dice que “... un idioma
esencialmente conservador como el nuestro se resistiria a reflejar (...) ese sabor inter-
nacional, de un internacionalismo en que todavia ¢l francés da el tono, precisamente
por ser lengua abierta y permeable” (recogido en la segunda serie de Conversaciones
literarias, ed. cit., p. 122).

2 Recogido en E. Diez-Canedo, Conversaciones literarias. Tercera serie ( 1924-
1930), México, Joaquin Mortiz, 1964, pp. 77-82.
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sea de los mas versatiles? Un solo traductor para un solo autor seria |
perfecto. Pero la magnitud de la obra lo hace imposible” (p. 77).

A continuaciéon repite, con algunas variantes (por ejemplo, aqu
aparecen las prisas del editor, que no son menos importantes), las idea
ya expresadas sobre las dificultades pecuniarias y temporales del ofi
cio de traductor que observibamos mdis arriba. Tratindose de texto
de Verlaine, obviamente debia aparecer el problema de la traduccié
poética. De nuevo Diez-Canedo sigue creyéndola no sélo posible sinc
ademds necesaria. Simplemente afadiremos aqui su argumentacién con
tra Benedetto Croce:;

“La negativa, si se fundamenta, como lo hace Croce, en razone
estéticas, no puede limitarse a la traduccion de la poesfa, aunque er
ella se hagan mais patentes y abultadas, si no consideramos como poe
sia toda obra de literatura, aun escrita en prosa” (p. 78).

El resto del articulo es una interesante critica a los demis colabo
radores, haciendo una aportacion que resulta especialmente significati
va para la historia de la traduccién en Espana®l,

Sobre la importancia que tienen ciertos aspectos que podriamos
denominar “externos” en el mundo de la traduccién volvié en otros
articulos. Traemos aqui como ejemplo el titulado “Dos Premios Nobel
Reymont y Spitteler”®, donde analiza un fenémeno que hoy sigue sien-
do actual: hay libros que se traducen por la fama que en un determi-
nado momento alcanza su autor. En este sentido, los premios Nobe;
desempenaban (y siguen desempefiando) una labor fundamental en lc
que al acicate para traducir se refiere. El articulo es un ejemplo de
cémo la muerte de un premio Nobel, el poeta suizo-aleman Carlos Spit
teler, y la proclamacion de otro, el polaco Ladislao Reymont, motiva-
ron la traduccién de sus obras al espafiol. Pero no sélo los premios
son importantes para incentivar las traducciones, también las guerras.
Asi, la primera guerra mundial aumenté las traducciones del ruso al
espanol, si bien no siempre se traducia del original, pues “el procedi-
miento antiguo de la traduccién indirecta” (normalmente del francés)
se segufa empleando en muchos casos.

2l Otro articulo de Diez-Canedo interesante en este sentido es el titulado: “Euge-

nio de Castro en la literatura espanola” (El Sol, 9-3-1922, recogido en la tercera serie
de sus Conwversaciones literarias, ed. cit.,, pp. 104-108).

2 Aparecido en £l Sol, el 6-1-1925 y estd recogido en la tercera serie de Con-
versaciones literarias, ed. cit, pp. 33-38.

% E. Diez-Canedo, “Apuntes de un lector”, EI Sol, 13-4-1919.
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Hasta aqui, este breve recorrido espigando algunas reflexiones de
Enrique Diez-Canedo sobre la traduccién; confiamos en que esta apor-
tacién sirva para abrir nuevas perspectivas de futuro sobre la obra cri-
tica, injustamente olvidada, de Enrique Diez-Canedo y sobre la historia
de la traduccién literaria. Hemos podido apreciar cémo el valor de las
reflexiones de Diez-Canedo no es solo histérico, pues muchas de las
ideas y de los problemas que apuntara en fechas ya lejanas este tra-
ductor injustamente olvidado siguen siendo todavia hoy muy validas,
como también mantienen vigencia sus traducciones, que atn se reedi-
tan con €éxito.
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D. Enrique con su esposa e bijos (M* Luisa, M* Teresa, Enrigue y Joaquin).
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