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Este articulo indaga, a través de una perspectiva biogréafica contextual, en la compleja
relacion entre el liberalismo espafiol peninsular y los liberalismos hispanos durante la
primera mitad del siglo XIX. Con este objeto, se reconstruye la trayectoria biografica de
Antonio Gonzélez, un liberal que encontr6 refugio en América cuando la reimposicién
del absolutismo obligd al exilio a muchos de los que habian animado la revolucién
contra el Antiguo Régimen. Enriquecido y enraizado en Per(, volvio a la peninsula para
participar en la construccion del Estado liberal a partir de 1833. Pero también
protagonizd, desde puestos politicos relevantes, la expulsion de los representantes
americanos del Parlamento espafiol y la infravaloracién constitucional de aquellos
territorios. La explicacion de esta aparente paradoja se aborda desde el andlisis de una
cultura politica caracteristica de una generacion marcada por un complejo de periferia
cultural respecto a Europa, y definida por la tension entre la utopia gaditana y el
realismo posrevolucionario.

Palabras clave: Liberalismo, modelos culturales, representacion, transferencias
culturales, biografia, cultura politica

A biographical approach is used in this article to inquire into the complex relationship
between the Spanish peninsular liberalism and the Hispanic liberalism. With that aim,
the life of Antonio Gonzalez is reconstructed: he was one of the liberals who, after took
parte in the revolution against the Ancien Regime, suffered political exile with the
restoration of absolutism in Spain. After get rich and socially rotted in Pert, he came
back and contributed to the institutional and legal implementation of Liberal State in
Spain. But, at the same time, he played a major part in the expulsion of American
deputies from Spanish Parliament and the constitutional discount of those territories.
The political culture of his generation, tasked with a cultural complex of inferiority in
comparison with European models, explains this paradox.
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Este trabajo pretende cruzar claves interpretativas procedentes de los enfoques de
cultura politica y de la historia biogréafica para proponer nuevas miradas sobre la
construccion del liberalismo en el tiempo de los procesos de independencia
americana.[1] A partir de la biografia de un liberal espafiol que, como otros muchos, se
refugio en América tras la reinstauracion del absolutismo en la peninsula ibérica, se
aborda el cortocircuito del complejo entramado de transferencias politico-culturales que,
en torno a las ideas sobre el buen gobierno y la representacion ciudadana, habia existido
entre Europa y América en las ultimas décadas del siglo XVIII y primeras del XIX. La
trayectoria vital de este exiliado, que en 1834 retorné a Espafia y particip6 en varios de
los centros neuralgicos del nuevo Estado—poder ejecutivo, Parlamento, diplomacia—,
servird para indagar en las densas razones por las cuales el inicial proyecto gaditano de
una nacion repartida (y compartida) entre ‘ambos hemisferios’ y el internacionalismo
revolucionario liberal de las primeras décadas del siglo XIX quedaron desechados en
beneficio de un modelo més estrechamente nacional y prudentemente conservador de
concebir la construccion del nuevo régimen. El caso individual serd adecuadamente
contextualizado en la experiencia colectiva de toda una generacion. De hecho, la cultura
politica del grupo que acometié semejante reconversion durante los afios 30 y 40
proporciona la principal clave explicativa de este estudio, al entender que dibujo
decisivamente el entramado de significados sobre el cual quedd configurado el
horizonte de lo politicamente deseable en aquellos nuevos tiempos posrevolucionarios.

Desde esta perspectiva, este texto trata sobre todo de transferencias truncadas, en una
peculiar (in)version de la propuesta hecha en su dia por Espagne y Werner a partir de
los avances de un proyecto de investigacion planteado con el objeto de indagar en el
intercambio de modelos y visiones sobre la representacion politica entre ambas fachadas
del Atlantico durante la época de construccion de los Estados liberales.[2] Como
pretendo mostrar, estudiar el truncamiento de transferencias puede ser tan iluminador
como reconstruir e interpretar la existencia o el afianzamiento de los intercambios
logrados, pues informa de reacciones politico-culturales que, aunque definidas en
negativo, modularon la conformacion tanto institucional como informal del espacio
publico. En este punto, bien merece la pena abordar el analisis del modo y las causas del
proceso de olvido intencionado de América por parte del liberalismo espafiol a través de
la biografia del exiliado que nos ocupa: después de encontrar refugio politico y éxito



econdmico en Perd, Antonio Gonzéalez (1792-1876) presidid el Congreso que expulsd
del Parlamento espafiol a los diputados de los territorios americanos, cerrando en 1837
un circulo liberal de exclusion que se habia iniciado en Cadiz. Adentrarse en esta triste
paradoja demanda una perspectiva biografica pero también un enmarque histdrico de
amplio radio, porque si algo llama en principio la atencion en la trayectoria de este
relativamente oscuro personaje es que su vida politica podria ejemplificar a la
perfeccion (sospechosa perfeccion) el recorrido del liberalismo espafiol a lo largo del
siglo XIX, ademas de encarnar su contradiccion americana.

La inteligibilidad desbordante de una vida singular: el sentido de la biografia

Nacido en la linea fronteriza entre Espafia y Portugal, solar de conquistadores, de poco
le debié de servir a Antonio Gonzélez la memoria heroica de los aventureros
extremefios cultivada por las crénicas de la colonizacion de América, cuando en el
verano de 1824 anduvo perdido por el selvatico Mato-Grosso y otras regiones
contrastadamente desérticas que atravesd a pie en un penoso camino desde Brasil a
Per(. Habia llegado a Rio de Janeiro, después de meses de peligrosa travesia a bordo de
un buque inglés, huyendo de la quema de liberales que empezaba en Espafia con la
reinstauracion de Fernando VII como monarca absoluto, y, después de breve parada en
aquella ciudad que acababa de convertirse en capital imperial, reinicié con otros tres
comparfieros de aventura (el también extremefio Facundo Infante y los hermanos José y
Antonio Seoane) el viaje hacia el Virreinato de Pert. Buscando un lugar donde ‘vivir
con seguridad’, estuvo a punto de perder varias veces la vida. La falta de agua y viveres
por momentos, los ataques de animales que verian por primera vez en este anchuroso
nuevo mundo, algunos indios ‘poco amistosos’ llegando ya a la provincia de Chiquitos,
las extrafias y virulentas fiebres, todos los peligros que narran las cronicas del viaje se
quedaron cortos cuando los agotados caminantes arribaron por fin a la ‘civilizacion’
espanola del Virreinato donde esperaban encontrar refugio. Al entrar por la provincia de
Santa Cruz, fueron a dar con el mas recalcitrante absolutista de los militares fidelistas
que alli operaban, el general Pedro Antonio Olafieta, quien los detuvo bajo la
consideracion de agitadores liberales. Gonzélez estuvo a punto de ser fusilado cuando
sus compafieros huyeron de prision y, s6lo poco antes de ser ejecutado, €l mismo logro
también fugarse.[3]

Realmente el Peru al que llegaban los emigrados era en estos tiempos tierra bien batida.
El proceso de independencia del Virreinato se extendio de 1820 a 1825, en una guerra
que enfrentd de forma tan intrincada a patriotas con fidelistas y a absolutistas con
liberales que genero extrafas alianzas (o propuestas de), como la que ofrecio Bolivar, el



libertador que viniendo del norte reasumid la direccion de la tarea antes iniciada por San
Martin, a este Olafieta, el citado criollo fidelista que en nombre de Fernando VIl y la
religion catolica supo encastillarse con sus tropas en el Alto Per(: la lucha comdn contra
el virrey, representante oficial del gobierno liberal espariol durante el Trienio (1820-23),
hacia pensable tal entendimiento.[4] Este seria s6lo uno de los episodios que tendrian
que registrar y aprender répidamente a interpretar los refugiados espafioles como
Gonzélez para hacerse mapas de la situacion que les permitieran sobrevivir. Su amigo
Infante, consigui6 llamar la atencién de Sucre, posiblemente a traves de relaciones
compartidas en el seno de la masoneria, y se convirtid en su secretario y Jefe de Estado
Mayor. Gonzélez, méas discreto pero no menos eficaz, se instalo6 en la ciudad de
Arequipa, donde el colegio de abogados aceptd un titulo expedido en su momento por la
Universidad de Zaragoza, y empezd a vivir del ejercicio profesional. Era una nueva
nacion, incluso una nueva patria, a la que se integraban. Aunque algunos frentes—como
el que personificaba el incansable Olafieta—se prolongarian algo mas en el tiempo, en
diciembre de 1824 la derrota espafiola en Ayacucho puso formal punto final al dominio
metropolitano en aquellas tierras y los nuevos estados independientes comenzaron su
andadura permitiendo permanecer en ellos a los espafioles que asi lo prefirieran.
Mientras Infante se quedo al lado de Sucre y le sirvié en los momentos de constitucion
de la nueva nacion vecina de Bolivia, donde lleg6 a ocupar cargos ministeriales,
Gonzélez se acomod6 en el Pert independiente, donde se naturalizd. Segun algunos
historiadores, Ilegaria incluso a firmar un escrito de denuncia contra Espafa, un dato
que de ser fundado, por otra parte, reflejaria una tension ciertamente compartida con
otros liberales en el exilio, quienes experimentaron la amarga disociacion sentimental y
racional entre la patria como tierra de nacimiento y la patria como espacio de derechos y
libertades.[5]

En Arequipa, una ciudad con tradicidn juridica, Gonzélez vivié durante casi diez afios y
consiguid importantes ingresos trabajando como abogado, que debieron proceder en
buena parte de la defensa de los intereses de los espafioles que mantuvieron su
residencia en Per0.[6] Su origen peninsular y social-de familia hidalga y hacendada—
favoreceria su integracion en la elite criolla, que, por muy independentista que se
hubiera declarado llegado el oportuno momento, no habia dejado de marcar sus modos
de vida y signos de prestigio con el tono de modelos culturales importados de Europa.
Es en este sentido expresivo el compromiso matrimonial contraido con Maria Josefa
Olafieta Ocampo, de ‘una las familias mas ilustres y esclarecidas’ de Cuzco: quedaban
atras los tiempos en los que el tio de su prometida, el combativo militar absolutista,
estuvo a punto de fusilarle.[7] Fueron estos afios cruciales para la construccion del
patrimonio material, social y politico de un liberal que en 1834 retorn6 a Espafa en



mucho mejores condiciones de las que salid. Junto a un importante capital dinerario,
que le permitiria en su momento acudir con ventaja a la compra de tierras
desamortizadas y otros negocios, ademas del matrimonio con una ‘hija de padres
distinguidos, adornada de una educacion esmerada, modesta y virtuosa’, Gonzalez trajo
de Per( decisivas amistades politicas.[8]

La intervencion de Gonzélez y de sus amigos de aventura, Infante y Seoane, bien
relacionados ya con los circulos independentistas, debid resultar muy eficaz para que
Bolivar alterara considerablemente sus drdenes respecto a Espartero, el militar espafiol
que, llegado en el momento menos adecuado y a pesar de no haber estado presente en
Pert en el momento de la derrota de Ayacucho, cargé con sus consecuencias como
representante del ejército metropolitano. Conmutada su pena de muerte por la de
destierro primero y por el permiso para volver a Espafia después, no es de extrafiar que
quienes intercedieran a su favor con tanto acierto conformaran luego parte esencial de
esa clientela politica que ya en Espafia recibi6 el alli ex6tico nombre de ayacuchos. De
vuelta al méas prosaico Madrid, tanto Infante como Gonzélez se incorporaron al Partido
Progresista para el que tan productivo como problemaético seria el liderazgo del popular
militar, y, después de sentarse en el Congreso en varias ocasiones, acompafiaron a
Espartero con distintas responsabilidades ministeriales durante el periodo que éste
desempefié la Regencia de Espafia (1840-1843)-asi, en 1841 Gonzélez fue presidente de
un gobierno en el que Infante ocupd el Ministerio de la Gobernacién—y continuaron
formando parte de su mas estrecho circulo politico también en su segundo ascenso al
poder durante el Bienio de 1854-1856.[9]

El Parlamento fue una de las principales arenas politicas de Antonio Gonzalez: a lo
largo de su vida, y a pesar de los largos periodos de ostracismo que acompafiaban a los
gobiernos del Partido Moderado, fue elegido Diputado en siete ocasiones y Senador en
cinco. Se caracterizé en ella desde muy pronto por el arrojo con el que se entregaba en
el debate, ‘aunque exponga todo lo que trajo de América’ —también, por los modismos
ingleses y franceses que afeaban su castellano y ‘por la tez y las facciones [que] parece
mestizo’.[10] En las primeras Cortes se destacé por su intervencion en leyes que
implicaban una demanda de profundizacion del liberalismo, tales como la
desamortizacion, la abolicion de mayorazgos, el establecimiento de derechos politicos,
la ley de Ayuntamientos o la organizacion de la Guardia Nacional. Y en 1835 puso sus
peculiares cualidades parlamentarias al servicio de la causa de Mendizabal, defendiendo
con decision su gobierno del voto de censura al que se le sometio. Pronto vinieron los
cargos que premiaban su combativa fidelidad—Presidente del Estamento de los
Procuradores, Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia—de forma que, cuando en



1836 se sentdé como Diputado por Badajoz en unas Cortes Constituyentes que habrian
de modificar sustancialmente la hoja de ruta del liberalismo espafiol, era ya tan
reconocido que se le situd en las Comisiones mas decisivas: reforma constitucional,
libertad de imprenta, diezmos y bienes del clero, y Ultramar. Ademas, ocup6
puntualmente la Vicepresidencia primero y la Presidencia despues de la Camara.

Fue en este escenario donde se acometié la eliminacion de la representacion
parlamentaria americana legalmente vigente hasta ese momento. Gonzélez fue todo
menos un diputado silente en el agitado debate constitucional; de hecho, formé parte del
nacleo mas activo de progresistas—Oldzaga, Sancho, Ferrer, Argielles, Calatrava—que
llevo el peso de la discusion y disefio la Constitucion de 1837, una norma que, por la
nueva definicion de la soberania (compartida), la ingenieria institucional bicameral y la
transformacion del anterior sufragio amplio indirecto en un régimen censitario directo,
materializ6 de forma muy atrevida el empefio del sector mayoritario del progresismo en
proceder a una reforma expeditiva que dejara atras el antiguo marco constitucional
gaditano y su problematica implementacion en forma de gobierno representativo segln
los canones europeos del momento.[11] Gonzélez intervino especialmente en cuestiones
polémicas como el poder monérquico, el Senado o el derecho de voto, y se mostro
‘peculiarmente persuasivo’ a la hora de urgir a los demas Diputados para que realizaran
la reforma por el procedimiento mas expeditivo.

Como ha sefialado Juan Pro, la discusion sobre el régimen politico-administrativo en el
que habrian de quedar los territorios americanos aun fieles a Espafia, las entonces
‘provincias de Ultramar’, se desarrolldé en expresivo paralelismo con el debate
constitucional: aunque se les diera distinto cauce formal, se superpusieron en tiempo,
razonamientos e, incluso, comisiones. Gonzélez form6 también parte de la especial
encargada de entender en esta materia, que fusionaba las comisiones de Constitucion y
Ultramar, responsable de las dos drasticas medidas que serian finalmente aprobadas en
1836: la reduccion de estos territorios a un régimen legal ‘especial’, infraconstitucional,
que convertia a las llamadas ‘provincias’ en colonias, y la expulsion de las Cortes de los
representantes de aquellos territorios que habian sido ya legamente elegidos.[12] A
pesar del intenso debate que ambas medidas merecieron en el Congreso, donde algunos
parlamentarios de la mayoria progresista cuestionaron duramente la intencion de la
iniciativa, y a pesar de las protestas que algunos diputados expulsados elevaron en
prensa y folletos—especialmente significada la del cubano José Antonio Saco, que tuvo
que pasar por tres elecciones antes de que se le denegara el escafio—el batallador
Gonzalez, que tan directamente conocia la realidad americana y tanto habia traido de
Per(, no levantd la voz en ningin momento, dejando que su compariero Vicente Sancho



llevara la mayor parte de la carga de la argumentacion. ¢Quiza porque él no parecia
mestizo?

Después de participar con su silencio en la conversion de las colonias en colonias, por
emplear la expresiva sintesis del proceso lograda por Josep Fradera, Gonzalez continu6
con una ascendente carrera politica que le llevd a desempefiar cargos ministeriales y
diplomaticos, siempre de la mano de Espartero hasta que el forzado final del Bienio
Progresista le derivo hacia un ‘nuevo’ partido politico, la Unién Liberal, que significo
un penadltimo intento de redefinicion del liberalismo de orden espafiol. Bajo la socorrida
ensefia de la unidad frente a las contiendas partidistas, la no menos provechosa consigna
de la eficacia administrativa y el fomento material, y un discurso nacionalista
beligerantemente patridtico, este tercer partido reciclé a liberales de distinto origen en
apoyo de una Corona que no supo valorar el alcance de semejante recurso y prefirid
entregarse en manos de neocatélicos y antiliberales hasta perderse en la revolucién de
1868.[13]

Durante los afios del Sexenio Democratico (1868-1874), Gonzélez—que habia sido
nombrado Consejero de Estado en 1862 y ennoblecido con el titulo de Marqués de
Valdeterrazo en 1864-se retird de la politica oficial mientras demdcratas y republicanos
lidiaron con el dificil reto de ensanchar la participacion ciudadana en un régimen de
derechos que fuera a la vez amplio y estable. En medio de una intensa politizacion de la
sociedad espafiola, la mdaltiple resistencia de intereses econémicos y politicos
conservadores tensiond hasta la fractura aquel prometedor experimento. Canovas del
Castillo, que habia compartido con Gonzélez asiento en las Cortes, conto tanto con sus
simpatias como con la de otros liberales cada vez mas conservadores a la hora de
preparar desde dentro la operacién de restaurar la monarquia borbénica en Espafia;
también cont6 con el dinero aportado a la causa, de forma destacada entre otros grupos
de elite econdmica, por las grandes fortunas ultramarinas previamente movilizadas por
el proyecto abolicionista. La deconstruccién de la representacién politica que el
canovismo significo respecto al tiempo anterior puso el broche final al giro conservador
del liberalismo espafiol, que quedd configurado a partir de entonces y por largo tiempo
como un régimen cuya aparente estabilidad se sustentaba en la sofisticacion del
clientelismo politico y otros mecanismos de encuadramiento de la sociedad.[14] El
longevo Gonzélez vivid lo suficiente como para que en 1876 Canovas reconociera su
pasado sentandole en el Senado, donde, después de su muerte, le sucederia su hijo.

La incierta inteligibilidad historiografica: conservadurismo, identidad progresista
y cultura politica liberal



Quien habia comenzado su andadura luchando muy joven contra el ejército napolednico
primero y contra el absolutismo monéarquico después, defendiendo la instauracion de un
régimen liberal en Espafia, acabOd pues en el elitista Senado de la Restauracion,
ennoblecido, enriquecido y en disposicion de legar a su descendiente no sélo titulo y
patrimonio sino también un espacio de reconocimiento en aquel sistema politico
notabiliar.[15] Desde la marcada analogia entre una vida singular que atraveso casi todo
el siglo XIX vy el progresivo cierre conservador del conjunto del liberalismo espafiol,
surge la tentacion de intentar explicar la paralela rebaja del proyecto nacional via
exclusion de los espafioles americanos, en la que participé Gonzélez con su presencia
silenciosa, a partir de la clave de la imposicion de las opciones conservadoras—ese
conglomerado que hace afios Jover denomind con el aun productivo término de
‘moderantismo’-sobre las méas avanzadas en la construccion del Estado espafiol.[16]

Sin embargo, antes de inclinarse hacia la derecha liberal, Gonzalez fue un progresista
tan coherente como el que mas: sus batallas parlamentarias a favor de determinadas
reformas y derechos que implicaban la disolucion del privilegio antiguo-regimental en
los afios 30, la participacion en levantamientos populares como el movimiento juntista
de 1840, la dimision como jefe del gobierno en 1842 para no participar en los
mecanismos de adulteracion de la soberania parlamentaria que ya se hacian usuales, o
su propuesta en los afios 50 de un sistema electoral muy amplio socialmente, son
actuaciones que hablan de una identidad politica progresista claramente definida durante
aquellas décadas. Como nitido era el progresismo del grupo que le acompafi6 en la
doble operacién constitucional de 1836-1837, con la que se redisefidé la ingenieria
institucional del liberalismo espafiol y a la vez se condend a los territorios de Ultramar a
la periferia colonial. Gonzalez form6 parte de una generacion partidaria de cambios
profundos—Mendizabal, Sancho, Ol6zaga, Calatrava—que, tras la experiencia del primer
liberalismo revolucionario, asumi6 en los afios treinta la rectificacion del curso del
liberalismo espariol para ajustarlo a los modelos europeos.

De forma especialmente significada por lo que se refiere a la construccién de la
soberania compartida, como férmula que equilibraba la participacién ciudadana con una
reserva de autoridad monarquica, y a la reconfiguracién del sistema electoral, a través
del sufragio directo censitario, el debate constituyente de 1837 introdujo de mano de
este grupo de progresistas los requisitos basicos del liberalismo posrevolucionario tal y
como se entendia en estos momentos en sus capitales doctrinal y practica, Paris y
Londres. A la demanda de modernidad que presionaba culturalmente desde los circulos
liberales franceses y britanicos, conviene afadir el reto de una guerra civil en la que
defender la propia causa frente a la contrarrevolucion carlista. En el cruce de tantos



fuegos, el liberalismo espariol, y muy sefialadamente el organizado en torno al Partido
Progresista, se reinventd como respetable, abandonando la crisdlida de la
revolucion.[17]

La paralela exclusion politica de los territorios americanos de la nacién no fue obra de
los moderados sino de este progresismo, el mas avanzado de los dos partidos liberales,
que entendid la medida como parte de su programa de modernizacion de Espafa. La
doble iniciativa legislativa de un ‘régimen especial’ para Ultramar y de la denegacion de
su asiento a estos diputados ya formalmente elegidos fue formalizada por Vicente
Sancho, uno de los parlamentarios mas activos del grupo progresista, vinculado al
gobierno de Calatrava en ese momento. Y en su defensa intervino Mendizébal, el
ministro-mago de Hacienda y peso pesado de este gabinete, quien no sélo manifesto el
apoyo explicito del ejecutivo sino que también facilitdé que el Congreso conociera
documentos oficiales sobre la rebelion constitucionalista que habia estallado en
Santiago de Cuba en diciembre de 1836, para convertir el miedo a la independencia en
un elemento del debate.[18] Aplicados discipulos por fin del Ride yourselves de
Ultramaria de Bentham, la intencién de dejar atras el tiempo en que América habia sido
un rompecabezas para el liberalismo espafiol queddé manifiesta no sélo en esta radical
alteracion del status politico-administrativo de los territorios del otro hemisferio aun
fieles, sino también en la simultanea propuesta de reconocimiento de las nuevas
republicas independientes para la consiguiente firma de acuerdos diplomaticos (el
primero de ellos, con México).[19]

Todo ello fue orquestado por el nucleo dirigente del Partido Progresista: no se hizo
desde el conservadurismo liberal, o, al menos, no desde el conservadurismo entendido
como una identidad politica encarnada en forma de partido o familia. Propongo aqui
introducir una reflexion que distinga cultura politica de identidad politica, matizando el
uso historiografico del concepto politolégico tal y como lo han desarrollado
destacadamente S. Berstein y F. Sirinelli (que, por otra parte, informa en buena medida
el marco tedrico y metodoldgico con el que se emplea en este trabajo).[20] Comparto la
idea de que una cultura politica verdaderamente significativa histéricamente es aquella
que ha conseguido formalizarse en una determinada familia o tradicion politica—
entendiendo por tal el entramado de asociaciones, portavoces y otros lugares mas
informales de sociabilidad politica que amplifican el espacio de un partido
institucionalizado—con capacidad de encuadramiento y movilizacion de un sector de la
sociedad. Son estas culturas politicas sélidas las que consiguen soportar identidades
politicas partidistas: la capacidad explicativa del marco de referencias que comportan
queda en estos casos potenciada por el sentimiento de pertenencia, el calor grupal, la



estrecha comunidad de simbolos y mitos, etc. Pero, a la vez, estimo que hay que abrir
conceptualmente la categoria de cultura politica para, en determinados contextos
historicos, dar entrada y poder interpretar aquellas cosmovisiones suficientemente
definidas por comunes percepciones sobre la naturaleza del hombre, el conocimiento y
el orden del universo como para ofrecer a sus portadores un marco referencial
compartido con efectos politicos, y que, no obstante, admiten en su seno diversas
formulaciones en forma de concretas y distintas identidades de partido o familias.

Asi, para el momento historico que nos ocupa, creo que puede ser Util hablar de una
cultura politica liberal en la Espafia de las décadas centrales del siglo XIX, que atraveso
transversalmente las familias organizadas segregadamente del liberalismo conservador y
progresista. En la intencion de esta propuesta interviene no tanto la forma de entender la
cultura politica como herramienta analitica de K. M. Baker en sus estudios sobre la
Revolucion Francesa, demasiado determinada en mi opinién por el valor concedido a
los patrones linguisticos en la conformacion de los referentes culturales, sino la
sensibilidad mas antropoldgica de algunos historiadores culturales menos (o
aparentemente nada) explicitamente dedicados a la historia politica pero muy atentos a
la ecuacion poder-cultura, como R. Chartier o R. Darton; o también la més directa
apuesta por el concepto de cultura politica de algunos sociélogos como D. Cefai, que
sugiere la existencia de una ‘gramatica de la vida publica’ conformada en el contexto de
experiencia y de actividad de los propios actores (donde habria que procurar explicar
tanto sus discursos como sus practicas politicas).[21]

Esta gramatica, compartida por un grupo con vivencias comunes, determina, desde el
horizonte de memoria, afectividad y conocimiento que implica, la manera de entender la
politica. Es en este sentido en el que creo que se puede afirmar que el grupo
generacional en el que se inserta Gonzélez fue conservador ain siendo progresista.
Explorar sus experiencias—y por eso el interés de la perspectiva biogréfica, individual y
grupal-puede ayudarnos a entender como una cultura politica decididamente liberal
adquirié en un momento dado rasgos que connotaron su manera de entender el universo
de la politica con un conservadurismo emocional e intelectual, decisivo a la hora de
proyectar el horizonte de accion publica deseable. En los debates constituyentes de
1836-1837, Gonzalez apeld, con efectividad, a las ‘lecciones de la experiencia’—ademas
de la ‘conveniencia publica’—para que sus compafieros colaboraran a la tarea de ‘que la
nacion espafiola se constituya tempranamente’.[22] Esas lecciones animaban, no sélo en
su caso, a trocar el proyectismo ambicioso e imaginativo de los afios 10 y 20, que llego
incluso a concebir esa posibilidad de una nacion repartida por dos hemisferios, por un
recortado realismo dedicado a la consolidacion del régimen liberal en una mas modesta



nacién peninsular, ademas de dirigido a la homologacion con los modelos europeos que
ofrecian, con distintos matices, Francia y Gran Bretafa. El descrédito de las ‘teorias’ e
‘ideologias’, por abstractas, ilusorias y potencialmente peligrosas, y el inverso prestigio
de las medidas précticas, ajustadas a la realidad diversa de cada sociedad o situacion, y
justificadas por su resultado efectivo, caracterizd6 mayoritariamente al liberalismo
espanol a partir de los afios 40.[23] En este escenario cultural, el internacionalismo
liberal de la época de lucha contra el absolutismo y, con él, los proyectos de naciones
compartidas, federadas, plurales, iban a quedarse sin espacio.[24]

El andlisis del discurso en torno a la cuestion americana de aquellos progresistas que,
como Sancho, llevaron la direccion de la exclusion decidida en 1836, nos permite
profundizar en los motivos y los soportes culturales de su actuacion, compartidos por un
antiguo exiliado que prefirié colaborar desde el silencio. Como ha sefialado Fradera, las
consideraciones financieras—especialmente en relacién a Cuba—fueron importantes para
el gobierno progresista al pretender asegurar una fuente de ingresos desde el temor al
que se consideraba seguro peligro de los regimenes de mayor autonomia o libertad
politica. Este motivo no fue desarrollado de forma muy explicita pero debi6 de pesar en
la resolucion de un Mendizdbal que intervino en el debate con la decision del
responsable de Hacienda estatal.[25] Pero, fue el argumento de la ‘heterogenidad’ el
mas recurrido y trabajado por parte de los promotores de la iniciativa. La diversidad de
las condiciones sociales, econdmicas y culturales de las poblaciones de la Espafa
peninsular y la Espafia ultramarina—que, consecuentemente, demandarian distintos
tratamientos politicos—se arguyé con natural facilidad a propoésito de Filipinas, donde
los diputados defensores de la exclusion encontraron menos resistencia por parte de
aquellos que se oponian a la medida a la hora de afirmar que la inclusion politica de un
gran nimero de indigenas asiaticos —escasa 0 nulamente aculturados—pondria en peligro
no sélo el control de aquellas islas sino también el mismo equilibrio interno del
Parlamento como 6rgano de representacion nacional.[26] Afos mas tarde, otro
destacado progresista que desempefid el cargo de Comisario Regio en Filipinas,
Escosura, explicdé en una Memoria sobre su experiencia en la colonia el escaso
conocimiento del castellano que tenia alli la poblacion local y propuso un plan para
fomentar su aprendizaje, porque ‘mientras el indio hable su primitivo lenguaje [...], con
dificultad entienda el castellano [...], jamas conseguira que se le mire y se le considere
mas que como a un extrafio dominado, jamas se persuadira que, ante el Monarca, ante la
ley y ante sus Ministros no hay diferencia entre el espafiol nacido en la Espafa
peninsular y el que vio la luz en Oceania’. La naturalidad con la que fue capaz de
asociar dos esferas tan contrapuestas como la realidad legal y el mito doceafista
muestra el olvido freudiano de las Leyes Especiales que regian en Ultramar por parte de



la generacion que habia enterrado el suefio de la nacion de ambos hemisferios y
arrinconado las colonias a un limbo constitucional.

Pero fue en relacion a las mas preciadas y menos lejanas Antillas donde se revelé con
toda crudeza el tipo de prejuicios sobre los que se construia la exclusion, vy,
especialmente, refiriéndose a Cuba donde se defini6 en clara clave racial a ese ‘otro’
que no convenia seguir considerando igual en derechos y necesidades. Sancho explico
sin pudor este aspecto del problema de la heterogeneidad: ‘las palabras que a cualquier
bien nacido suenan bien, libertad e igualdad’, alli ‘son palabras de exterminio y muerte’,
porque la isla de Cuba ‘digo que si no es espanola es negra’. No estaba solo en esta
operacion destinada a visualizar ante los ojos de los deméas parlamentarios el peligro de
una revolucion negra, antiesclavista y antiespafiolista en Cuba; también Ramoén de la
Sagra abundd en la imposibilidad de establecer un mundo constitucional alli donde,
decia, no habia pueblo sino dos razas, blanca y negra.[27]

En realidad, los progresistas de los afios treinta colmataban y llevaban a su conclusion
lineas de fractura en el tratamiento de la cuestion americana que ya presentaba el primer
liberalismo gaditano, tanto en el periodo de la Guerra de Independencia como en el
posterior Trienio Liberal. Segin podria recordar alguien como Argielles que seguia
sentado en el Congreso de 1836, el argumento de la heterogeneidad ya habia tenido su
papel en aquellas primeras Cortes, en las que la discusion sobre la representacion
americana—con el debate de las castas sefialadamente—habia puesto de manifiesto la
limitada disposicion de los liberales peninsulares a considerar como pares a los
diputados provenientes de la parte atlantica del imperio.[28] Se heredaba una rebaja de
la consideracion politica del espacio americano que tenia, por un lado, evidente
trasfondo econémico y manifestaba la pervivencia de algunas miradas reformistas del
siglo XVIII. Asi, un liberal avanzado como Alvaro Florez Estrada se habia mostrado en
su Examen imparcial de las disensiones de la América con la Espafia (1811) como
abanderado del entendimiento con las colonias pero siempre desde el supuesto,
compartido por Argiielles, de que los asuntos americanos estaban ‘en la drbita de la

economia politica, no de la constitucion’.[29]

Pero, por otro lado, también se profundiz6 en esta postergacion politica con
instrumentos nuevos, propios del liberalismo posrevolucionario. En este ltimo sentido,
me parece particularmente significativa la minusvaloracion de las elites criollas por
parte de los liberales peninsulares. Como ha indicado J. M. Portillo, la exclusion de la
poblacion india y negra del computo electoral muestra la muy diversa capacidad de
tutela social reconocida por los liberales gaditanos a las elites de uno y otro lado del



Atlantico.[30] Se trata de una distincion fundamental, pues, dentro de la I6gica de la
representacion liberal, lo extrafio no es excluir, diferenciando a los ciudadanos capaces
de los incapaces—-una operacién de ingenieria social y politica que desarrollaron y
justificaron todos los liberalismos occidentales en la definiciobn de sus sistemas
electorales—sino cuestionar la facultad de representacion virtual reconocida a los
‘mejores’ Ambas operaciones son, en el liberalismo, caras imprescindiblemente
complementarias de la misma moneda: disefiar el proceso de seleccion de los més
preparados y hacerles depositarios como tales de la racionalidad ultima del gobierno
representativo fue, de forma generalizada, el corazon del proceso de construccion del
liberalismo posrevolucionari.[31] Ya antes de la exclusion parlamentaria, las normas
electorales subrayaron la sospecha sobre la capacidad de tutela social de los
representantes de aquellos territorios, elevando los requisitos exigidos a los electores
americanos como filtro de una participacién que, s6lo con estas reticencias, se permitia
encomendar a sus ‘mejores’.[32] Las elites criollas, ilustradas en los mismos libros y
foros que las europeas, debieron entender con prontitud la magnitud de la ofensa. Por
ello era plenamente coherente la eleccién de argumentos del diputado cubano expulsado
en 1836, Saco, cuando aun pretendia convencer a sus compafieros de hemiciclo de lo
infundado de su calculo excluyente: ‘no confundan las distintas ideas de representar y

de ser representado, y entonces cesaran sus temores’.[33]

La exclusion del otro, incluyendo la grave alteracion de la logica liberal que supone la
minusvaloracion de las elites locales, se hizo a partir ademéas de un importante grado de
conocimiento mutuo: el mundo hispano tenia verdaderamente horizontes atlanticos
antes y aun algo después de los procesos de independencia que segregaron formalmente
la peninsula (e islas adyacentes) de la mayoria los territorios americanos. No cabe duda
de que el mundo de muchos politicos e intelectuales espafioles estaba realmente
repartido por dos hemisferios antes de la crisis de la monarquia borbonica, segun lo
atestiguan casos como el de Miguel Rubin de Celis, con su fundado conocimiento de
una América por la que habia viajado, su apoyo en Espafia a las ideas de la Revolucion
francesa que le costarian la persecucion inquisitorial, y su final reflexion critica sobre la
Constitucion de 1791; o los de tantos diputados de las Cortes de Cadiz que, como
Francisco de Saavedra o José Pablo Valiente, desempefiaron cargos administrativos o
misiones diplomaticas que les permitirian conocer de primera mano los asuntos
americanos sobre los que luego opinaron a través de escritos o de discursos
parlamentarios.[34] Como tampoco se puede dudar ya, después de los estudios de Juan
Luis Simal, que durante las primeras décadas del siglo XIX muchos esparioles
emigrados politicos vivieron en un particular archipiélago liberal de alcance
internacional y de vocacion internacionalista, con triangulares o cuadrangulares soportes



entre la peninsula ibérica, los territorios suramericanos, algunas capitales europeas, y
determinadas ciudades de los nuevos Estados Unidos.[35] Alguno de estos exiliados,
como Gonzélez, volvio ademas a Espafia con un conocimiento dificilmente mas directo
de la realidad americana, resultado de la experiencia del refugio prolongado en ese Peru
a la vez portentoso y caotico donde pudo hacerse a si mismo. La exclusion dictada a
partir de 1836 no fue sélo parlamentaria o politica: hubo de implicar un creciente olvido
y silencio de todo este amplio conglomerado de conocimientos previos.

En mi opinion, la clave de este proceso pasa por Europa, o, mejor dicho, por la imagen
de Europa que manejaron los liberales espafioles, especialmente aquellos que
conocieron de forma directa la vida politica e intelectual de Paris y Londres. Gonzélez
puede ser, también en este punto, un caso caracteristico: una vez decidido a volver a
Espafa, tras la muerte de Fernando VII, se permitié un viaje de casi dos afios por
Europa antes de instalarse en la arena politica madrilefia donde Ilamaron la atencion sus
modismos ingleses y franceses. Luego, en 1841 Espartero le nombré embajador en una
plaza crucial para el gobierno, esa Gran Bretafia de la que tanto apoyo recibio el
progresismo espafiol no solo en esta ocasién concreta. En el cargo de Ministro
Plenipotenciario en Londres le sustituyé precisamente Sancho cuando poco después
Gonzélez se ocupd de la responsabilidad de la jefatura del gobierno. Pero volveria a él
aun en dos ocasiones més (en 1854 y 1862).

La influencia inglesa en la Espafia de la Regencia de Espartero no se dirimi6 solo en el
polémico terreno de los acuerdos comerciales, sino también en el de los intercambios
cientificos y culturales: la introduccion de la vacuna de la viruela solicitada a la
Sociedad Jenneriana, los contactos de la Biblioteca Nacional con el Museo Britéanico,
las normativas inglesas sobre sanidad publica que el mismo Gonzélez como Ministro de
Estado solicitd a Sancho para preparar una ley sobre la materia en Espafia.[36] Y,
ciertamente, el prestigio del modelo inglés alcanzaba también a la esfera de la politica.
La defensa de una ampliacion notable del derecho de voto asumida con insistencia por
Gonzélez en 1854, como presidente de la comision parlamentaria creada para la reforma
del régimen electoral en unas Cortes de mayoria progresista, fue argumentada
recurriendo explicitamente al ejemplo britanico; cuando tuvo que responder a las
muchas voces criticas porque su propuesta implicaba crear algo mas de un millén de
electores, replico que el doble o més habia en Gran Bretafia, lo que alli no ‘asusta ni
espanta’.[37] La anglofilia de Gonzalez fue compartida por otros politicos espafioles,
especial pero no Unicamente, situados en el liberalismo avanzado. Para otros casos, fue
el modelo francés posrevolucionario el que se elevd como referencia de autoridad
politica; y, aun en otros, los ejemplos de regimenes constitucionales como el de Bélgica



o el Piamonte tuvieron también cabida en la retérica parlamentaria de la época
isabelina.[38]

Deslumbrados por esta Europa, el complejo de periferia cultural llevo a los liberales
espafoles a construir su propia periferia—en forma de colonias—y, consecuentemente, a
huir de un pasado cercano que, en forma de ‘nacidon de ambos hemisferios’, subsumia en
este submundo a la Espafia que en 1830 queria ser moderna. Por este motivo entre otros,
la Constitucion de 1812 ‘les resultaba terriblemente incomoda’ a la altura de 1837.[39]
Ademas, junto a la declaracion formal-aunque contuviera contradicciones vy
limitaciones—de que los americanos eran tan espafioles como los habitantes del solar
hispano en el viejo continente, la norma gaditana encerraba una soberania nacional y un
parlamentarismo excesivos para los parametros de la normalidad europea de los afios
treinta.

Los liberales espafioles procuraron entonces olvidarse de América. Y, en buena medida,
lo consiguieron (aunque con ello no lograran arrancarse el complejo europeo de
periferia cultural). En 1837 no s6lo se clausur6 formalmente la representacion
parlamentaria de los territorios ultramarinos aun incorporados a la monarquia espafiola
de forma tan expeditiva que ain cuando tres décadas después se reabrio el debate sobre
su conveniencia, durante el Sexenio Democratico, los terminos del mismo evidencian la
naturalizacion de la minusvaloracion politica de aquellos espacios.[40] Durante las
décadas 40 y 50 cuesta localizar referencias en el discurso parlamentario que tengan
como modelo positivo los paises latinoamericanos de igual forma que es dificil
encontrar ensayos politicos y legislativos que se interesen por sus peculiares recorridos
hacia una modernidad que se concebia como esencialmente europea (o,
secundariamente, norteamericana). Cuando afios mas tarde, el jurista espafiol
especializado en derecho internacional, Manuel Torres Campo, public6 una obra de
recopilacion bibliografica, llamé la atencion sobre el desconocimiento de las
publicaciones hispanoamericanas: ‘Hora es ya que desaparezca, en el dominio literario,
la infranqueable barrera que separa pueblos muy relacionados en el sentido juridico. Es
incomprensible que sea mas facil consultar las publicaciones inglesas, alemanas y hasta

danesas, suecas y rusas, que las de América latina y las de Portugal y el Brasil’.[41]

Pero este olvido intencionado de América, que por otra parte fue compatible con la
resurreccion de una erratica agresividad diplomatica y militar en aquel continente
durante el periodo de gobierno de la Union Liberal, no sélo implicé la pérdida de un
horizonte denso de conocimientos previamente existente, sino que también condiciond
la forma de intentar recuperarlo cuando se considero llegado el momento de empezar a



volver a mirar al otro lado del Atlantico. Es curioso que fuera un diplomatico del
entorno de aquella Unién Liberal uno de los primeros y decididos promotores del
‘hispanismo’, imaginado frente comin formado por Espafia y las naciones americanas
que compartian su lengua, cultura e historia, capaz de frenar la influencia de Estados
Unidos y de la cultura anglosajona en aquel continente.[42] La idea, y la mirada mutua
que comportaba, habrian de tener amplio recorrido, pues, segun ha estudiado Isidro
Sepulveda, el ‘hispanoamericanismo’ como proyecto de politica exterior que aspiraba a
recuperar lazos con las antiguas colonias americanas desde las pretensiones de
metropoli cultural (y el diverso conjunto de construcciones en torno al topico de
la Madre Patria) tuvo mucho de recurso de emergencia por parte del nacionalismo
espafiol.[43] Si el proyecto de una comunidad cultural hispana incorporé en sus
origenes tanto acepciones conservadoras y neoimperialistas como otras mas liberales y
regeneracionistas, la pluralidad de la férmula se iria agotando a partir de comienzos del
siglo XX, cuando—en términos de ‘hispanidad’—resultara capitalizada y extensamente
instrumentalizada por el nacionalismo catélico y reaccionario espafiol.

En este contexto, a pesar del interés creciente que las naciones de la ‘América antes
espafiola’ despertaron entre los intelectuales y politicos espafioles, favorecido por el
previo desarrollo de corrientes de hispanofilia al otro lado del Atlantico, la mirada del
hispanoamericanismo mantuvo prejuicios de largo recorrido: cuando en 1944 al
historiador Melchor Fernandez Almagro dedicé su discurso de entrada en la Academia
de la Historia a la pérdida de las colonias, la sospecha de la supuesta infidelidad
consustancial de los americanos, que debio prevenir a los espafioles contra experimentos
politicos otorgadores de derechos, le hizo elegir la frase de un arbitrista del siglo XV1I-
‘mano de relax que muestra y pronostica la ruina de América’—para concluir su
relato.[44]

[*] Version post-print, conforme a la politica de copyright de la revista Journal of
Iberian and Latin American Research.

[1] Por cultura politica aqui se entiende el conjunto de mapas culturales que, dibujados
por herramientas tan diversas como los lenguajes, los simbolos, los sentimientos o las
practicas, conforman la percepcion de lo politico y el horizonte de la accién politica de



un individuo o un grupo social (la opcion puede verse mas detenidamente desarrollada
en Maria Sierra, ‘La cultura politica en el estudio del liberalismo y sus conceptos de
representacion’, en Manuel Pérez Ledesma y Maria Sierra (eds), Culturas politicas:
teoria e historia, Zaragoza, IFC, 2010, pp. 233-61). Este texto se inscribe en el proyecto
HAR2012-32637 y en la Red Historia de las Culturas Politicas y de las ldentidades
Contemporaneas (HAR2010-12369-E).

[2] La propuesta de Espagne y Werner, que aspiraba a crear no solo un enfoque sino
también un objeto de estudio, destacaba la importancia de atender el estudio de la
cultura receptora y su capacidad de reinterpretacion (Michel Espagne y Michel Werner,
‘La construction d’une référence culturelle allemande en France: genése et histoire
(1750-1914)’, Annales. E.S.C., 4, 1987, pp. 969-92). La revision de la propuesta, a
través de la figura del ‘entrecruzamiento’ de influencias entre puntos que son a la vez
origen y destino, en Michel Werner et B. Zimmermann, ‘Penser I’histoire croisée: entre
empirie et réflexivité’, Annales. H.S.S, 2003/1, pp. 7-63. Puede verse una reflexion
sobre su aplicacion en el marco de este proyecto de investigacion en Maria Sierra, ‘Los
artifices de la representacién parlamentaria: desarrollos biograficos entre Espafia y
América en la época de las Independencias’, en Rafael Sanchez Mantero y Estela
Erausquin, Espafa y América en el Bicentenario de la Independencia. Miradas sobre lo
extrafio y el extranjero, Sevilla, Universidad, 2011, pp. 141-62.

[3] El relato més directo de su travesia, en el informe redactado por el mismo Gonzélez
en justificacion de sus servicios: Archivo Ministerio Gracia y Justicia (en adelante
AMGJ), Madrid, Personal 827, Expediente personal de Antonio Gonzalez Gonzélez.
Otras informaciones en Maria Isabel Lopez Martinez, EI General Infante. Un liberal en
Espafa y Bolivia, Badajoz, CEXECI, 2010, y Juan Antonio Gonzalez Caballero, ‘El
exilio liberal extremefio’, en Extremadura y la modernidad (La construccién de la
Espafia constitucional, 1808-1833),Badajoz, Diputacion Provincial, 2009, pp. 176-226.

[4] Una reciente sintesis y revision historiografica, en Juan Luis Orrego Penagos, ‘El
final del Pert borbonico: de San Martin a Bolivar’, en Manuel Chust e Ivana
Frasquet, La patria no se hizo sola. Las Revoluciones de Independencias
iberoamericanas, Madrid, Silex, 2012, pp. 229-53.

[5] Sobre el conflicto entre patrias, Juan Luis Simal, ‘En la cuna de la libertad: Félix
Mejia, un exiliado espafiol en Estados Unidos, 1824-1827°, Historia y Politica, 20,
2008, pp. 265-91. Sobre la naturalizacion y el escrito de Gonzalez, ‘Fastos de la
dictadura del Peru y refutacion a Brandssen y Riva-Agiero, denigratorio de la



colonizacion espafiola’, Melchor Fernandez Almagro, La emancipacion de Américay su
reflejo en la conciencia espafiola, I.E.P., 1957, p. 38.

[6] Su éxito e ingresos como abogado, en Juan Antonio Gonzalez Caballero, ‘El exilio
liberal extremefio’. Gonzalez habia ya ejercido la profesion antes de salir de Espana,
ademaés de desempefiar cargos en la administracion del gobierno liberal (después de ser
un joven cadete del regimiento de Husares de Castilla, en lucha contra los franceses
entre 1809 a 1814, se gradud en Derecho en 1819); otros datos biograficos en Maria
Sierra, ‘Gonzalez Gonzalez, Antonio’,Diccionario biogréfico de parlamentarios
espafioles. 1820-1854, Madrid, Cortes Generales, 2012.

[7] La historia a la vez de la familia de su mujer es ilustrativa de las posibilidades de
ascenso social que América ofrecia a los hidalgos espafioles: los Olafieta habian llegado
en su momento al virreinato de Per( procedentes de Guiplzcua con pocos 0 ningln
recurso, pero, dedicados alli al comercio, se hicieron con un considerable patrimonio y
accedieron a los cargos locales. El enlace con los Ocampo, de la elite criolla de Cuzco,
consolidd su encumbramiento social.

[8] AMGJ, Solicitud de Licencia para contraer matrimonio, Expediente personal,
Personal, 827.

[9] Similares mecanismos de trasvase de recursos e intereses, propios de las elites, a los
que habian actuado en su matrimonio permitieron también que afios mas tarde Gonzéalez
reciclara a su cufiado, un activo absolutista en Perl cuyos servicios fueron incluso
reconocidos por Fernando VII, y convertirlo en un beligerante progresista recriado en la
peninsula y merecedor de interesantes cargos publicos (Espartero le nombré regente de
la Audiencia de Puerto Rico en 1841 y mas tarde Ministro del Tribunal Supremo de
Justicia); Eloy Arias Castaion, ‘Olaneta y Ocampo, José Mariano’, enDiccionario
biograéfico.

[10] ‘tiene mas voz que cuerpo, mas alma que fisico y discurre mejor que habla’,
Filosofia natural y politica de los procuradores en las Cortes de 1834, 1835 y 1836,
por un asistente diario a las tribunas, Madrid, Imprenta I. Boix, 1836, pp. 61-62.

[11] Un estudio del debate constituyente, en Juan Pro Ruiz, El Estatuto Real y la
Constitucion de 1837, Madrid, lustel, 2010; la cita que sigue, en p. 80.



[12] El proceso ha sido estudiado en su contexto colonial por Josep M.
Fradera, Colonias para después de un imperio, Barcelona, Bellaterra, 2005; Josep M.
Fradera, ‘;Por qué no se promulgaron las “leyes especiales” de Ultramar?’, en Espafia,
Europa y el mundo atlantico: homenaje a John H. Elliot, Madrid, Marcial Pons, 2001,
pp. 439-61.

[13] Reflexiones sobre el significado del proyecto unionista en el contexto de la politica
isabelina, en Isabel Burdiel, Isabel Il, una biografia, Madrid, Taurus, 2010; y Maria
Sierra; Maria Antonia Pefia y Rafael Zurita, Elegidos y elegibles. La representacion
parlamentaria en la cultura del liberalismo, Madrid, Marcial Pons, 2010.

[14] Las fortunas ultramarinas muy presentes en Madrid, analizadas en Angel
Bahamonde y José Cayuela, Hacer las Américas. Las elites coloniales espafiolas en el
siglo X1X, Madrid, Alianza, 1992. Una interpretacion sobre el sistema canovista desde
los recorridos del liberalismo anterior, en Maria Sierra y Maria Antonia Pefia, ‘El
régimen de la Restauracion: la deconstruccion de la representacion politica’, en Historia
de Andalucia a debate: Historia y Politica, (en prensa, 2013).

[15] Su patrimonio de fincas rurales sumaba la herencia familiar y la compra de tierras
desamortizadas; poseia igualmente numerosos bienes inmuebles en Madrid y
abundantes acciones del Banco de Espafia (era el cuarto mayor accionista en el
momento de su muerte).

[16] Jose M. Jover, Politica, diplomacia y humanismo popular: estudios sobre la vida
espafiola en el siglo XIX, Madrid, Turner, 1976.

[17] Sobre la creacion del progresismo en este contexto, Maria Cruz Romeo Mateo,
‘Los mundos posibles del liberalismo progresista’, en Emilio La Parra y Germén
Ramirez (eds), EI primer liberalismo: Espafia y Europa, una perspectiva comparada,
Valencia, Biblioteca Valenciana, 2003, pp. 287-314, y Maria Cruz Romeo Mateo, ‘La
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