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Un potente discurso sobre el modo de la configuracién de la identidad personal,
sobre el modo de pensar y vivir el cuerpo, su sexo y su género, es, sin duda, en nuestros
dfas y dentro del 4mbito cultural occidental, el que tiene por autora a la filésofa
norteamericana Judith Butler. Pensamos que sus elaboradas e innovadoras tesis pueden
ayudarnos a enfocar de una inusual manera, mas no por ello en absoluto desdefable,
el movimiento hacia las mutaciones de los cuerpos algunas de las cuales, y no pocas,
utilizan el instrumento del sometimiento a la intervencién tecnolégica. Tal es el propésito
que anima este trabajo que presentamos a continuacién.

En la obra de Butler, publicada por primera vez en 1990, Gender Trouble. Feminism
and the Subversion of Identity," por la que la autora ha llegado a ser internacionalmente
conocida y reconocida, la cuestién del sexo y del género en relacién con los mecanismos
culturales a partir de los cuales se fzbrica la identidad de las personas, es el tema central
que se somete a problematizacién. Late en este libro un certero impulso hacia la desnatura-
lizacién de nociones nucleares como las de sexo, cuerpo, deseo, sexualidad, con las que
la tradicién hegeménica de pensamiento occidental y también ciertas lineas del pensar
feminista—el feminismo francés de la diferencia sexual, en particular—, han querido dotar
de fundamento firme al proceso de adquisicién de la identidad. De ahi que el pensamiento
de Butler intente un desplazamiento transformador tanto del canénico pensamiento
occidental como de categorfas principales de uso corriente en las teorfas feministas de
dimensién esencialista. Es por ello, pues, que nos atrevemos a insistir en que el plantea-
miento butleriano, filoséfico y feminista, nos muestra un camino inusual de reflexién.
Simone de Beauvoir” con su formulacién de la sentencia “no se nace mujer sino que se
llegaaserlo”, en la que el feminismo posterior encuentra la fuente fructifera para encuadrar
al género como constructo sociocultural, es autora de la que Butler extrae muchas tiles
observaciones, sobre todo el hecho de que posibilita la desconexién del sexo, como realidad
ficticainmutable, del género, como rasgo variable y adquirido. Al mismo tiempo, Butler
se aleja de Beauvoir fundamentalmente en cuanto detecta en su proyecto existencial
de libertad cierta presencia, aunque débil, de la nocién cartesiana de sujeto. Monique
Wittig es también pensadora con la que Butler dialoga, ya que Wittig proclama con

' Judith Butler, Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity, New York and London, Routledge, 1990.
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insistencia la idea de la no naturalidad del sexo sugiriendo la falta de distincién entre
sexoy género. Sin embargo, la apuesta de Wittig por transcender la marca del sexo, por un
ir mds alld del sexo hacia un algo como dato previo al entramado cultural —una especie
de humanidad natural no sexualizada, de realidad ontolégica anterior al ser sexuado—,
es la opcién que Butler va explicitamente a desbaratar detectando en Wittig la apertura
hacia un nuevo tipo de humanismo. En los trabajos de Foucault sobre el poder, sobre
el sexo y la sexualidad, Butler halla una cercanfa intelectual que también es, no obstante,
continuamente revisada, al tiempo que muestra su destreza en aplicar estrategias de aliento
foucaultiano a temas sin embargo por él intratados o apenas esbozados —como es, en efecto,
el minucioso rastreo del concreto proceso de la produccién de la dualidad de géneros;
lo femenino, lo masculino—.

En el texto de Foucault “El sexo verdadero” al que Butler le dedica una sobresaliente
atencién en Elgénero en disputa, se expone de un modo ejemplar por su claridad enuncia-
tiva la tesis de que nuestra cultura se muestra empefiada sobre todo desde la modernidad
en localizar nuestra verdad de seres humanos, esto es, nuestra genuina identidad personal,
en el lugar de nuestro sexo, de aquello que es como una marca natural que nos gobierna
en la totalidad de nuestro ser humano: “se admite también que es en el terreno del sexo
donde hay que buscar las verdades més secretas y profundas del individuo; que es allf donde
se descubre mejor lo que somos y lo que nos determina. Y si durante siglos se ha creido
necesario ocultar las cosas del sexo porque resultaban vergonzantes, ahora se sabe que es
precisamente en el sexo donde se ocultan las partes més secretas del individuo: la estructura
de sus fantasmas, las raices de su yo, las formas de su relacién con lo real. En el fondo del
sexo, la verdad”.? Esta suerte de compulsién cultural por enlazar férreamente sexo y
verdad, junto con su corolario de imposibilitar la legibilidad ontolégica y social del ser
cominmente llamado hermafrodita, fue lo que, segtin nos narra Foucault en su andlisis
de las memorias de Herculine, llevé a la persona real denominada Herculine a una existen-
cia hasta tal punto invivible que la empujé al suicidio. Esto que ocurriera en el siglo XIX,
quizd, nos preguntamos, intentan evitar en nuestros dfas las personas intersexo —por
utilizar un lenguaje mds actual-y las transexuales, por otra parte, que se representan espe-
ranzadas las tecnologfas quirdrgicas cual instrumentos amigables posibilitadores de una
real inteligibilidad humana de cardcter tanto fntimo como social. Volveremosa ello mds
adelante.

Butler valora del texto de Foucault sobre Herculine su puesta en evidencia de la
concreta e interesada légica de poder que estd animando el espeso entramado discursivo
queatina {ntimamente el sexo y la verdad y que tiene claras consecuencias sobre las vidas
de las personas singulares. Pero Butler denuncia asf mismo la implicita contradiccién
que yace en el texto de Foucault. En su Historia de la sexualidad Foucault nos habta
encaminado hacia una inteleccién de la sexualidad saturada de poder, lo que supone
un claro rechazo de las teorfas emancipadoras que postulan el ideal de una sexualidad
anterior o posterior a la ley. Mas, he aqui que en su matizada lectura de los trabajos de
Foucault, Butler halla un mantenimiento implicito, no reconocido en Foucault, del
ideal emancipador. Ya en el primer volumen de Historia de la sexualidad aparece una

* Michel Foucault, “El sexo verdadero”, en Michel Foucault (ed.), Herculine Barbin, llamada Alexina B., Madrid,
‘Editorial Revolucién, 1985, p. 15.
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tensién irresuelta, pero sobre todo en su escrito sobre Herculine, “El sexo verdadero”;
mientras se defiende la inevitabilidad del caricter reglamentador de la categorfa de sexo
dentro de un régimen de poder-conocimiento, se sugiere la posibilidad de la existencia
de un estado vivencial anterior al ejercicio de los dispositivos del sexo y de la sexualidad.
Ello se observa por mediacién de la evocacién foucaultiana delos “bucélicos” e “inocentes”
recuerdos de Herculine cuando parecfa habitar en un feliz estado de “no identidad”. i
Dice Butler: “Por una parte, Foucault quiere afirmar que no hay “sexo” en sf que no
esté producido por interacciones complejas de discurso y poder; sin embargo, sf parece
haber una “multiplicidad de placeres™ ez s7 que no es el efecto de ningtin intercambio
especifico de discurso/poder. En otras palabras, Foucault apelaa un tropo de multiplicidad
libidinal prediscursiva que efectivamente presupone una sexualidad “antes de la ley”;
de hecho, una sexualidad que espera su emancipacién de los grilletes del “sexo™.” De
este modo, el andlisis de Butler va dando voz a su propia interpretacién a partir del
desmenuzamiento de las tesis formuladas por Foucault; una opcién interpretativa la
de Butler que se mantiene como su lugar mds fructifero en el rechazo del recurso a postular
un 4mbito, un orden otro, anterior o posterior, al tejido de lo discursivo-cultural. Antes
que buscar el dato de una genuina identidad o de una placentera no identidad, la labor
butleriana halla su fuerza en la insistencia en la permanente problematizacién de la
categorfa de identidad en todas sus formas. Su interés es, dicho de otro modo, perseguir
criticamente los mecanismos concretos mediante los que se construye la nocién de
identidad de género, y con la vista puesta en el movimiento hacialaaccién dela subversién
de la identidad de género; hacia la accién subversiva que Butler recoge bajo el término
resignificacién indicando asi que la posibilidad misma de la accién del sujeto no halla
un anclaje m4s que en el mismo campo discursivo de generacién del sujeto, ya que la
determinacién discursiva del sujeto no supone la cancelacién de su posibilidad de accién.

En su famoso estudio “El trifico de mujeres: notas sobre “la economia politica” del
sexo”, ¢ Gayle Rubin ya dejé dicho que la sexualidad es un producto de la actividad
humana que se elabora mediante un conjunto de disposiciones que Rubin denominé
el “sistema de sexo/género”. Mds alld de esta certera puntualizacién de Rubin, Butler
retoma, reformula y amplfa el ldcido trabajo foucaultiano de inversién. En su texto
significativamente titulado “Las inversiones sexuales”,” nos detalla Butler cémo mientras
el sentir mayoritario considera que el sexo es anterior a la sexualidad, que el sexo es el
punto originario y determinante de la préctica sexual, Foucault llevaa cabo un minucioso
andlisis que nos orienta en la direccién en la que son los multiples y diferentes dispositivos
dela sexualidad los que desembocan en la produccién de la idea de sexo. Foucault invierte
la relacién entre sexo y sexualidad. Mediante la sexualidad, entendida como un régimen
regulador, los cuerpos se nos representan como ocupados por un principio de identidad:
el sexo. Un principio de identidad que, no se olvide, necesariamente ha de ser o femenino

“Ibid., p. 17.
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o masculino, que no puede no ser ni masculino ni femenino, que tampoco puede ser
femenino y masculino al mismo tiempo. Entendemos, entonces, a partir de Butler, que
nuestra cultura disciplina a las personas disefiando el tejido corporal que habré de valer
como legitimo a la vez que en la misma operacién expulsa en cuanto abyecto el rostro
corpéreo que se dice incoherente, inestable, no inmediatamente identificable con lo
estipulado como propio del sexo femenino o del sexo masculino.

En el lenguaje de Butler, el sexo, la sexualidad, el género no son elementos que puedan
ser pensados en su aislamiento. En su propuesta, la distincién entre sexo y género es
inoperante, no es una adecuada distincién en cuanto que el sexo nombra un complejo
y mévil mecanismo cultural a través del cual se producen como efectos nociones como
sujeto, yo, psique, identidad sexual, identidad de género. Este mismo trabajo de lo cultural
es el que desplaza lo que ha producido como efecto hacia el lugar de la causa originaria
y determinante. De este modo se legitima con el valor de verdad natural lo que no es
mis que una determinada y concreta opcién cultural —aqui la genealogfa butleriana anun-
cia su deuda con Nietzsche—: esto es, se naturaliza la idea de que sélo hay dos sexos y
en consecuencia dos géneros o modos legftimos de vivir el propio cuerpo, su sexualidad,
su placer, su deseo. Mas, el afirmar que el sexo es un imaginario lugar de uniforme identi-
dad, no significa, obviamente, que la categorfa de sexo no ejerza un intenso e incisivo
poder sobre las personas. Justo el poder del sexo se manifiesta en los ejemplos como los
de Herculine o en los de aquellos individuos que en nuestros dfas consideran necesario
y urgente en sus vidas corregir sus rganos, bien para que exhiban las formas asignadas
a un s6lo sexo (el caso de las intervenciones mutiladoras de las personas intersexo cuya
imperiosa necesidad de ejecucién procede sobre todo de la clase médica antes que de
los propios individuos intervenidos), bien para que su fisico visualice la coherencia de
sexo y género que la cultura nos impone conseguir pertinazmente; algo de esta indole
pensamos debe acontecer cuando algunas personas dicen que su cuerpo no corresponde
a su verdadero sexo, que su sexo est4 como atrapado en un cuerpo que no le pertenece.
En este dltimo caso, se entiende que aquello que se nombra como sexo verdadero no
son los genitales visibles con los que se ha nacido sino como una especie de yo o de alma
interior que detenta el signo de lo auténtico y que serfa lo que supuestamente justificarfa
los deseos, placeres y sexualidades.

Argumentar que el sexo es a la postre género, que el género no se sustenta en una
previa identidad de cardcter ontolégico y natural, no conlleva que Butler defienda contra
las constrictivas imposiciones de género una linea de fuga cual vfa de transcendencia
del podery dela presién de su ley ~como apuntamos que sugieren por caminos distintos
Wittig y Foucaule—. El interés de Butler por presentar el proceso a través del cual se
produce la adquisicién de la identidad de género es a la vez un interés por mostrar el
modo de subversién de la identidad de género en el mismo movimiento de su configu-
racién. Asf las cosas, antes que ser posible la eliminacién del poder nos encontramos
con que la posibilidad viable es la de su mévil desplazamiento. Asumir una identidad de
género no es algo que suceda en un momento y de una vez por todas para el resto de la
vida. Asumir una identidad de género es llevar a cabo un incesante e inacabado proceso
de imitacién repetitiva que nunca logra un resultado compacto, estable y coherente,
lo que se hace claro en el mismo hecho dela compulsiva necesidad de repetir que configura
alas personas. Aquellos gestos, el estilo corporal que se imita —que por cierto teatralizan



Antropologia y Etica ante los retos de la Biotecnologla 175

individuos de diferentes géneros como son nuestras madres, nuestros padres, hermanas,
hermanos-, las palabras y contextos discursivos que se repiten como medio formador
de laidentidad, son arbitrarios y contingentes. Lo que se imita no es un original de signi-
ficado pleno y fundador, sino un ideal fantasmdtico que por ello es imposible de realizar
en dltimo término. En este sentido, es muy esclarecedor el andlisis que Butler realiza en
“Imitacién e insubordinacién de género”® al respecto de la idea comuin de que la homose-
xualidad se halla en relacién de dependencia de la heterosexualidad como la copia del
original. Ahf Butler argumenta con finura sobre c6mo es la nocién de original la que
se apoya en la previa nocién de copia en tanto que es la copia la que reclama al original
como sustento legitimador. De este modo, Butler efectda un tal transformador desplaza-
miento de los términos, donde la homosexualidad resultarfa ser precondicién de la
heterosexualidad, que evidencia la problematicidad de las categorfas de original y copia,
su falta de operatividad, su inutilidad para el andlisis.

Sin embargo, si enfocamos esa suerte de malestar que implica el trabajo de la persecu-
cién de una identidad, siempre vulnerable, que nunca lograr4 su efectivo y definitivo
cumplimiento, desde el 4ngulo donde la identidad se entiende como una prictica que
significa, llegaremos al punto en el que se nos muestra la positiva posibilidad de la accién
" del sujeto y de su accién subversiva. Para Butler, que tiene presente aqui las elaboraciones
conceptuales de Derrida, es el modo de funcionamiento del proceso de significacién
el que conlleva la capacidad de accién del sujeto. “En cierto sentido —afirma Butler—
toda significacién se da dentro de la érbita de la obligacién de repetir; la “capacidad de
accién”, pues, es estar situado dentro de la posibilidad de variar esa repeticién”.” Como
nunca, segin dijimos, se llega a ser un género determinado, como el intento de ser un
género determinado fracasa, entonces, justo en ese imbito de la practica de significacién
repetitiva se hace posible la subversién de las identidades de género dicotémicas hacia
las que nos empujan los discursos hegeménicos. Estos discursos hegeménicos, cierto,
producen unos efectos substancializadores pero que, en cuanto tales efectos, son suscep-
tibles de modificacién. Problematizada, desnaturalizada de este modo la categoria de
identidad, “la tarea —prosigue Butler— no es saber si hay que repetir, sino cémo repetir
o, dehecho, repetiry, mediante una proliferacién radical de género, desplazarlas mismas
normas de género que permiten la propia repeticién”. '’

Tras este necesariamente breve esbozo de las tesis maestras de Butler al respecto de
laidentidad de género, nos seguimos preguntando de qué modo su dptica de andlisis puede
proyectar una perspectiva de inteleccién sobre el uso —abuso— de determinadas tecnologfas
corporales. Los planteamientos de Butler insisten en denunciar cémo los mecanismos
discursivos-culturales, actuando del modo que hemos apuntado, establecen a los sujetos
o bien'como socialmente inteligibles o bien como socialmente ininteligibles. Los primeros
son propiamente los que integran la categoria de lo humano; son aquellos a los que se
les permite vivir en cuanto mujeres o en cuanto hombres, cuyos sexos se dice ser estables
y asf también sus sexualizados cuerpos que practican la tinica forma legftima de intercam-
bio sexual, la heterosexual. Los segundos, son los desposeidos de la condicién de lo humano

® Judith Butler, “Imitacién e insubordinacién de género”, en Revista de Occidente, n° 235, diciembre de 2000,
pp- 85-109. Partes de este trabajo fueron elaboradas ya en 1989.

? Judith Butler, El género en disputa, op. cit., p. 176.

© Ibid,, p. 179.
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y, en este sentido, ellos son los que quedan excluidos del 4mbito de lo discursivo, social
y cultural; y mds aiin, en cuanto que explicitamente Butler afirma la no pertinencia de
la distincién entre lo material y lo cultural, dichos sujetos quedan excluidos de la vida
misma. De acuerdo con ello, pensamos que es ttil considerar a las dicotémicas y férreas
normas de género hegeménicas en la cultura occidental como importantes elementos
motivadores de la violencia de género. Esa tarea subversiva que Butler nos propone como
modo de desplazamiento de las normas de género serfa asf un camino propicio para el
debilitamiento de la violencia de género. Ahora bien, es importante que precisemos que
aqui estamos usando la expresién violencia de género de un modo ampliado en relacién
con el significado que ha llegado a ser mds comtin en nuestros dfas. Violencia de género
no es sé6lo la ejercida sobre las mujeres. Violencia de género nombra el ejercicio mediante
el que las personas, sea cual sea su identidad de género, se nos representan como ininteli-
gibles, como no humanas, como dignas de ser eliminadas o como necesitadas de manipu-
laciones corporales. La incoherencia de género, que en definitiva nos habita a todos los
sujetos, es lefda en determinados cuerpos de un modo mds peligroso; més peligroso porque
precisamente en el acto de ponernos ante la vista esos cuerpos otras posibilidades de
identidad de género, que exceden la norma dualista, reflejan de algin modo nuestras
propias incoherencias cuestionando al tiempo la legitimidad de nuestras normativas
identidades de género. Asi, amparados en la ley cultural, los individuos intersexo son
sometidos a encierros y a intervenciones que producen unas mutaciones en sus cuerpos,
en sus mentes, con las que en ocasiones no pueden continuar viviendo. Por otro lado,
los transexuales, de un modo aparentemente voluntario, querido, deseado, dejan atravesar
sus cuerpos por instrumentos quirtirgicos y por sofisticados implantes, adem4s de por
toda suerte de firmacos, con el anhelo de lograr su aceptacién en el recinto de la coherencia
de lo humano. No en vano conocemos por extenso las maltiples ocasiones en las que
son objeto de crueles agresiones travestis, homosexuales, y otros tipos de identidades
—entre ellas la identidad gueer magistralmente ejemplificada, en nuestra opinién, en
la figura protagonista de la pelicula Boys don 't cry, individuo que por no ser culturalmente
reconocido ni como mujer ni como hombre (a pesar de exhibir claros genitales femeninos)
es finalmente violado y asesinado—. Nuestra sociedad estd llegando a ser més permisiva,
mds tolerante con los transexuales precisamente porque estas personas no hacen de la
incoherencia de género algo inmediatamente visible o, al menos, no muestran laincohe-
rencia como un valor més entre otros, merecedor de la existencia. Por lo tanto, antes que
arrojar nuestra critica contra el poder de la tecnologfa con el argumento de que produce
mutaciones en lo en sf natural, podrfamos dirigir nuestra atencién reflexiva hacia cémola
tecnologfa estd en la actualidad usdndose en parte al servicio de nuestros modos predo-
minantes, modos restrictivos, de definir lo humano en su diferenciacién de lo no humano.
De este modo, hemos aprendido con Butler que, aunque ello suponga aceptar vivir en
la pérdida de nuestras seguridades ontoldgicas y epistemoldgicas, es nuestro concepto
delo humano, atravesado siempre por nuestras normas de género, lo que ha de someterse
a una constante y critica resignificacién en la promesa de un mundo menos violento.



