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1. Presentacion

A lo largo del siglo XX las sucesivas crisis que expenmenté la antropologia cognitiva
generaron una ruptura creciente respecto del modo como se concibi6 la teoria de
la ciencia tradicionall. Especialmente esto ocurti6 en el caso del neopositivismo, del
neomarxismo y de la filosofia moderna en general?. En gran parte esta crisis estuvo
provocada por el proceso de nstrumentaligacion de las emociones que tuvo lugar en la
antropologia del conocimiento de la posguerra, con motivaciones sdeoligicas muy diversas,
dando lugar a una crisis metodologica ain mas profunda’. En el caso de Kard Otto
Apel esta ruptura tiene lugar a lo largo del primer petiodo de la trayectoria
intelectual, entre 1945 y 1963, durante la posguerrat. Coincide con un primer
periodo donde tuvo lugar lo que el mismo describira como un proceso de
«autodestruccion de la propia conciencia moraly. Para evitarlo, a lo largo de sus
primeras investigaciones llevé a cabo una reconstruccion de este proceso, sin
tampoco proponer soluciones definitivas, siendo uno de los numerosos problemas
que dejd abiertos la antropologia de la posguerras.

' Cf. W. Bechtel y G. Graham (eds.), A Companion to Cognitive Science, Blackwell, Oxford, 1998. A.
J. Cascardi, Consequences of Enlightenment, Cambridge University, Cambridge, 1998.

*Cf. C. Delacampagne, Histoire de la philosophie au XX€ siécle, Seuil, Paris, 1995.

* Cf. R. Geuss, Morality, Culture, and History. Essays in German Philosophy, Cambridge University,
Cambridge, 1999.

* Cf. W. Benz, Die Griindung der Bundesrepublik. Von der Bizone zum souverdnen Staat, Deutscher
Taschenbuch, Miichen, 1999.

*Cf. K. O. Apel, TF, I, pp. 7-8. E. Gellner, Ragione ¢ cultura: il ruolo della razionalitd e del razionalismo
nella storia, It Mulino, Bologna, 1994.
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2. La mecdnica de las emociones en la antropologia de posguerra

La antropologia del conocimiento del petiodo de entreguerras descubrié la mecdnica de
las emociones, aunque sin advertir del todo la importancia de su descubrimiento. Por
su parte la joven generacion de la posguerra sacé las consecuencias oportunas,
desencadenando una crisis metodoldgica sin precedentes, en un contexto social e
ideoldgico muy distinto®. Especialmente significativo fue el caso de Erich Rothaker,
director de las tesis de Habermas y de Apel sobre Heidegger”. Sigui6 defediendo una
mecdnica de las emociones, y justificando una posible instrumentaligacin por parte de la
antropologia de la cultura®, desde posturas ideologicas cnservadoras bastante
reaccionarias, como si mientras tanto no hubiera pasado nada®.

1) El protagonismo de Rothaker durante la posguerra.

En el caso de Karl-Otto Apel!® la influencia de Rothaker fue determinante,
aunque con efectos contrarios a los que tuvo en su maestro. Supuso un rechazo del
proceso que irdnicamente el mismo denominé de «reeducaciény politica por parte
de los vencedores, con posterioridad al final de la segunda guerra mundial!!, como
si la cultura alemana hubiera podido prescindir de sus propias raices. En su caso di6
lugar a una actitud de contestacion antisistema'y de désidencia apolitica'?, provocando un
rechazo indiscriminado de todas las corrientes de pensamiento anterior, tanto
dialécticas como neopositivistas. En su opinion, ninguna daba una respuesta
adecuada a las numerosas paradojas que a este respecto habia detectado la propia
antropologia del conocimiento de la posguerra, a raiz de la experiencia unica que su
generacion habia experimentado??.

2) El impacto de la antropologia de la posguerra en la crisis metodologica.

La antropologia del conocimiento de la posguerra puso de manifiesto el caracter
circular y paradéjico de los presupuestos metodologicos de las distintas tradiciones
del pensamiento occidental'4. Asi ocurrid, por ejemplo, con la posicion excéntrica del
hombre de Helmuth Plessner, o con la fisiognomia'y tecnognomia de Erich Rothaker,

* Cf. C. Buchheim, Einfiihrung in die Wirtschaftsgeschichte, C. H. Beck, Miinchen, 1997. V. Koop, Kein
Kampf um Berlin. Deutsche Politik zur Zeit der Berlin-Blockade 1948/1949, Bouvier, Bonn, 1998.

" Cf. Th. A.F. Kelly, Language and Transcendence. A Study in the Philosophy of Martin Heidegger and
Karl-O1to Apel, Peter Lang, Berne, 1994.

' Cf. A. C. Grayling (ed.), Philosophy: a guide through the subject, Oxford University Press, Oxford,
1995.

* Cf. K. O. Apel, Diskurs und Verantwortung, Suhrkamp, Frankfurt, 1988, pp. 376 y ss. H. Heer, Im
Herzen der Finsternis. Victor Klemperer als Chronist der NS-Zeit, Aufbau, Berlin, 1996.

K. O. Apel, Diskurs und Verantwortung. Das Problem des Ubergang zur postkonventionellen Moral,
Suhrkamp, Frankfurt, 1988, pp. 375-78.

" Cf. A. Kaminsky, Heimkehr 1948. Geschichte und Schicksale deutscher Kriegsgefangener, C. H. Beck,
Miinchen, 1998.

Cf.J. R. Wegs y R. Ladrech, Europe since 1945. A concise History, St. Martin, New York, 1996.

" Cf. H. Kaelble (ed.), Der Boom 1948-1973: gesellschaftliche und wirtschaftliche Folgen in der
Bundesrepublik Deutschland und in Europa , Westdeutscher, Opladen, 1992.

" Cf. M. Rath, Der Psychologismusstreit in der deutschen Philosophie, Alber, Freiburg, 1994.
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o con los procesos de descarga o desinbibicidn de Armold Gehlen, o con las formas de
saber de Max Scheller. O incluso con otros conceptos hermenéuticos aun mas
elementales, como las visiones del mundo de Weisgetber, o las formas simbélicas de
Cassiret, o las estructuras semdnticas de Zinsli, o el perimundo circundante de von
Uerkiill, o el «a priori» somdtico de Metleau Ponty, o los niveles de reflexaén de Theodoro
Litt, o con la interpretacion ficdonal del método dialéctico modemno del tomista Jakob
Hommes?5.

En todos estos casos la antropologia cuestion6 algunas nociones metodoligicas atin
mis bisicas, al modo como antes habia sucedido con la fenomenologia'®. Se provocd
asi una crisis de la groseologia moderna en general, y de la critica de las ideologias en
particular!”. Especialmente se criticé el olvido sistemitico que los distintos métodos
heuristicos mantenian acerca de la inevitable mediacidn que el lenguaje ejerce en las
mas distintas dimensiones antropoligicas del actuar humano. Ninguno pudo evitar una
posterior instrumentalizacion del uso en comun de las facultades intelectuales y
sociales, sino también las estrictamente somdticas, como de hecho ocurri6 con las
emociones, que también se vieron afectadas por la critica de las ideologias!s.
Especialmente cuando estos procesos dan lugar a distintos mecanismos de
desinhibicion y de postetior autocondicionamiento?®, sin poderse ya guiar por criterios de
autoevidencia o de comprobacion directa, como anteriormente la metodologia habia
pretendido?. Apel alcanzd estas conclusiones a traves de cuatro articulos: «La
comprensiény de 1955, <Tecnognomia» de 1958; «Reflexion y praxis material» de
1962; y «El apriori corporal del conocimiento»?! de 1963.

3) La crisis de la antropologia transcendental en la posguerra.

'En «La comprensiény?? de 1955, Karl-Otto Apel denuncib este déficit de reflexiin
de las distintas tradiciones de pensamiento?, abarcando por igual a Marx, Hegel,

** Cf. K. Wuchterl, Bausteine zu einer Geschichte der Philosophie des 20. Jahrhunderts. Von Husserl zu
Heidegger: Eine Auswahl, Haupt, Bern/Stuttgart/Wien, 1995.

' Cf. D. Draaisma, Las metdforas de la memoria. Una historia de la mente, Alianza Editorial, Madrid,
1998.

" Cf. G. Debord, Comentarios sobre la sociedad del espectdculo, Anagrama, Barcelona, 1999.

" Cf. W. C. Lycan (ed.), Mind and Cognition, Blackwell, Oxford, 1998.

® Cf. H. W. Henze, Musik und Mythos. Neue Aspekte der Musikalischen Asthetik V, Fischer, Frankfurt,
1999.

® Cf. 8. Critchley, Ethics, Politics, Subjectivity. Essays on Derrida, Levinas and Contemporary French
Thought, Verso, London, 1999. N. Bilbeny, La revolucién en la ética. Hébitos y creencias en la sociedad
digital, Anagrama, Barcelona, 1997.

* Para este periodo cf. las tres primeras partes de TF. Cf. C. Demmerlin, G. Gabriel y T. Rentsch,
Vernunft und Lebenspraxis. Philosophische Studien zu den Bedingungen einer rationalen Kultur. Fiir
Friedrich Kambartel, Suhrkamp, Frankfurt, 1995. K. O. Apel, «Das Leibapriori der Erkenntnis. Eine
erkenntnisanthropologische Betrachtung im Anschluss an Leibnizens Monadenlehre» en Archiv fiir
Philosophie, vol 12, pp. 152-72.

2 K. O. Apel, «Das Verstehen (eine Problemgeschichte als Begriffsgeschichte)» en Archiv fiir
Begriffsgeschichte, vol 1, Bonn, pp. 14249,

® Cf. P. Keller, Kant and the Demands of Self-consciousness, Cambridge University, Cambridge, 1998.
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Kant, Descartes, o la modernidad en general?. En su opinién, ninguno advirti6 la
mediacién que en toda representation ejerce el lenguaje, haciendo un uso éideoligico
y dando lugar a una instrumentalizacion antropologica de sus respectivas metodologias.
Por su parte la antropologia de la posguerra podia haber evitado. este proceso
«autodestructivor tan negativo si hubiera utilizado esta misma denuncia para llevar
a cabo una ampliacién del concepto de racionalidad y de ciencia®, justificando en su
lugar otros presupuestos anteriores atin mas bésicos y radicales, como traté de hacer
Apel?,

4) Hacia una ampliacion de la teoria de la ciencia en Rothaker.

En su articulo de 1957, «Tecnognomian?’, Apel aceptd plenamente los
planteamientos de Erich Rothaker en 1955. Entonces Rothaker habia sugerido una
posible unficaciin entre las asi llamadas dendias del espiritu (Geisteswissenchafien) y las
dendas sociales o de la conducta (social o behavioral sciences), a pesar de llevar mas de dos
siglos separadas?. En su opinion, cualquier conducta simbdlica o cultural es capaz
de dar un sentido intencional, o espititual, al comportamiento humano por medio del
lenguaje, incluidas ahora también las emociones. De este modo el concepto de
espritn di6 lugar a unos procesos de hiperestiligaciin ain mas sofisticados, adquirtiendo
asi un sentido analégico, aun mis amplio que el utilizado por Hegel, Droysen,
Dilthey o Spengler?.

Al menos asi ocurrié con configuraciones ewndmicas materiales de las distintas
cultnras, incluidas las descritas por Marx3%; o con los procesos de empatia de la
hermenéutica clasica, como era la posible conmensuracion de las distintas
«concepciones del mundo»’; se concibieron como manifestaciones estrictamente
espinituales, mediadas a su vez por el lenguaje’2. Sélo se les exigié que desempefien
una funcion bioligica®®, cuya validez depende de otros procesos previos de
antocondicionamiento, enraizados en las condiciones materiales de un determinado
mundo de la vida®. Humbolt, M. Wundt, Ranke ya habian propuesto algo similar,

* Cf. B. S.Byrd, J. Hruschka y J. C. Joerden, 200 Jahre Kants Metaphysik der Sitten, Jahrbuch fiir Recht
und Ethik, Duncker & Humblot, Berlin, 1997.

* Cf. T. J. Stapleton, (ed.), The Question of Hermeneutics. Essays in Honor of Joseph J. Kockelmans,
Kluwer, Dordrecht, 1994.

* Cf. C. Levin, Jean Baudrillard. A study in cultural metaphysics, Prentice Hall, Hemel Hempstead, 1996,

7 K. 0. Apel, «Technognomie, eine erkenntnisanthropologische Kategorie» en Konkrete Vernunfi,
Festschrift fiir E. Rothacker, Bonn, 1957, pp. 61-78. ‘

® Cf. W. Klein y W. Humann-Beyer, Nach der Aufklidrung? Beitrdge zum Diskurs der
Kulturwissenschaften, Akademie, Berlin, 1995.

® Cf.J. R. Searle, Die Wiederentdeckung des Geistes, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1996.

* Cf. R. Wuthnow (ed.), Rethinking materialism: perspectives on the spiritual dimension of economic
behavior, Eerdmans, Grand Rapids, 1995.

* Cf. V. Frankl, Sinn als anthropologische Kategorie, C. Winter Universitiit, Heidelberg, 1996.

* Cf. O. Breidbach, Die Materialisierung des Ichs. Zur Geschichte der Hirnforschung im 19. und 20.
Jahrhundert, Suhtkamp, Frankfurt, 1997.

* Cf. R. Broxton Onians, Les origines de la pensée européenne. Sur le corps, Usprit, 'ame, le monde, le
temps, et le destin, Seuil, Paris, 1999.

* Cf. H. Treiber y K. Sauverland (eds.), Heidelberg im Schnittpunkt intellektueller Kreise: zur
Topographie der «geistigen Geselligkeit» eines « Weltdorfes», 1850-1950, Westdeutscher, Opladen, 1995.
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sin atreverse a elaborar a partir de aqui una filosoffa de la cultura. En cambio Rothaker,
Plessner, K. Lorenz, Chomsky, Lenneberg, o Piaget se marcan este objetivo,
rompiendo asi claramente la dicotomia que hasta entonces existia entre el espinitn y
la gviligadin o la cwltura®s. En 1959 Apel atribuyb este cambio de actitud a la
influencia de la critica que el pragmatismo formulb a la articulacién que hasta entonces
la metodologia establecia entre teoria y praxis, entre lenguaje y experiencia®.

5) La instrumentalizacién antropoldgica de las emociones en Weisgetber y
Cassirer.

Weisgerber en 1957 tambien admitié una posible instrumentalizaciin antropoligica
de las emociones, sin que ello suponga una «autodestrucciény de su propia
espontaneidad natural?’. Con este fin desarrollé una Gngiistica orientada al contenido
donde el lenguaje mediatiza desde un principio estas «visiones» globales o
panorimicas del mundo®, a partir de simples elementos sueltos fragmentarios
propios de cada cultura, como son los «adeptos», que condicionan el posterior
comportamiento humano, tanto a nivel colectivo como individual®®.

Por su parte Emst Cassirer entre 1923 y 1929, en Filosofia de las formas simbélicas*®,
defendi6 planteamientos similares desde planteamientos neokantianos*, aunque en
su caso siguié remitiéndose a una «conciencia transcendental» kantiana como forma
de justificar la instalacién del hombre en su peculiar «visién del mundo»*2, sin
tampoco aceptar las propuestas de Peirce®.

6) La instrumentalizacion de los «aprioris» antropolégicos en Plessner, Zinsli y
Merleau Ponty.

* Cf. H. Berding, Genozid und Charisma, Geschichte und Gesellschaft, Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen, vol 24/4, 1998. T. Borsche, Klassiker der Sprachphilosophie. Von Platon bis Noam Chomsky,
Beck, Miinchen, 1996.

*K. 0. Apel, K. O; TF, I, pp. 129-30. G. A. Kennedy, Classical Rhetoric and its Christian and Secular
Tradition fron Ancient to Modern Times, University of North Caroline, Chapel Hill, 1999. T. Kobusch y B.
Mojsisch, Platon in der abendlindischen Geistesgeschichte, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt,
1997.

" Cf. H. S. Lang, The Order of Nature in Aristotles Physics. Place and the Elements, Cambridge
University, Cambridge, 1998.
~ * Cf. S. Benhabib, .Kulturelle Vielfalt und demokratische Gleu:hhelt Politische Pamztpatum im
- Zeitalterder Globalisierung. Fischer, Frankfust; 1999. H. v Ditfurth, Die Wirklichkeit des Homo sapiens.
Naturwissenschaft und menschliches Bewusstsein, Hoffmann und Campe, Hamburg, 1995.

¥ K. 0. Apel, TF, 1, 115. N. Elias y R. Kilminster (eds.), Teoria del simbolo: un ensayo de antropologia
cultural, Peninsula, Barcelona, 1994.

* E. Cassirer, Philosophie der symbolischen Formen, Band I-V, Primus, Darmstadt, 1997. L. Scherer, The
Crisis of Judgement in Kant's Three Critiques. In Search of a Science of Aesthetics, P. Lang, New York, 1995.

“ K. O. Apel, TF, 11, p. 337, cf. p. 179. E. W. Orth, Von der Erkenntnistheorie zur Kulturphilosophie.
Studien zu Ernst Cassirers Philosophie der symbolischen Formen, Konigshausen und Neumann, Wiirzburg,
1996.

“ Cf. D. Frede y R. Schmiicker, Ernest Cassirers werk und wirkung, Wissenschaftliche Buchgesellschatft,
Darmstadt, 1997.

“ Cf. J. Brent, Charles Sanders Peirce. A Life. Revised and Enlarged Edition, Indiana University,
Bloomington, 1998.
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En 1928 Plessner fue quien por primera vez instrumentalizé el analisis
antropolégico de las emociones con un uso metodologico muy preciso*4. Comprobé
como el sujeto adopta una posicion excéntrica respecto a su mundo entorno, o
«perimundo», condicionando asi de un modo «a priori» la propia percepcion del
objeto, incluidas también sus emodones*s.

Por su parte P. Zinsl en 1946 dio un paso mas. En su opinidn, las estructuras
semdnticas del lenguaje se interiorizan hasta extremos insospechados, dando lugar a
procesos de somatigacion®. Por ello la totalidad de las facultades o de acciongs
intencionales, incluidas las emociones, también se encuentran mediadas de un modo
genético por esta peculiar configuracién corporal del ser humano?’.

Por su parte Merleau Ponty en 1955, ya separ6 un doble «a prioti» corporal y a
la vez reflexivo, que aporta una dotacén cultural hereditatiamente afiadida al instinto*s,
sin por ello reducitlo a su simple dimensién fisioligica e instrumental o simplemente
genética®®. Por su parte el lenguaje refuerza a su vez el propio proceso de
inculturizacidn, aunque hoy por hoy no se pueden definir con mas matices los
mecanismos antropolégicos a los que se debe esta presencia innatd.

3. El debate sobre Ia instrumentalizacién metodoldgica de las emociones
durante Ia posguerra

La antropologia del conocimiento de la posguerra di6 un paso mas. Utiliz estas
propuestas antropologicas para de ampliar y profundizar los anilisis acerca de las
condiciones de posibilidad del conocimiento ya iniciados por Kant, en el modo
como fue propuesto por FregeS!, Hussel, Dilthey, o Peirce52. Por ejemplo, propuso
una revisién de la propia nocion de «a prioti» que, a partir de Kant, mediatiza la
relacion sujeto-objeto, sin tener en cuenta la mediacién que en este proceso ejerce el
lenguaje. Sin embargo este tipo de propuestas desencadenaron un debate acerca de

“Cf. A. Vergote (ed.), In Search of a Philosophical Anthropology. A Compilation of Essays, Rodopi,
Amsterdam, 1996.

“K. 0. Apel, TF, 11, p. 93. J. Friedrich y B. Westermann, Unter offenem Horizont. Anthropologie nach
Helmuth Plessner, Peter Lang, Frankfurt am Main, 1995.

“ Cf. C. Bberhard-Metzger, Das Molekiil des Lebens. Einfiihrung in die Genetik, Deutscher Taschenbuch,
Miichen, 1999.

“ K. O. Apel, TF, I, p. 127. M. GroBheim, Leib und Gefiihl. Beitriige zur Anthropologie, Akademie,
Berlin, 1995.

* Cf. S. Sarkar, Genetics and Reductionism, Cambridge University, Cambridge, 1998.

* Cf. G. Figal, Der Sinn des Verstehens. Beitrige zur hermeneutischen Philosophie, Reclam, Stuttgart,
1996.

* Cf. K. O. Apel, TF, 1, p. 23-4. L. Haesler, Auf der Suche nach einer ertrdglichen Welt: Uber den
Umgang des Menschen mit der Wirklichkeit, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1995,

* Cf. M. Beaneym, The Frege Reader, Blackwell, Oxford, 1997.

% Cf. A. Wiistehule y M. Quante (eds.), Pragmatic Idealism. Critical Essys on Nicholas Rescher’s System
of Pragmatic Idealism, Rodopi, Amsterdam, 1998.
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la inevitable instrumentalizacion metodoligica que en estas propuestas se hacia de las
emociones>>.

1) La critica de Lorenzen a la instrumentalizacién antropolégica del «a priot»
légico.

Paul Lorenzen en 1950 rechaz6 la instrumentalizacién metodolégica que la
antropologia del conocimiento llevd a cabo de algunas nociones claves,
especialmente de la nocion de «a priori»*. En su opinibén, ya eran conocidos estos
nuevos planteamientos genetistas que ponen en relacién el lenguaje con el mundo
vital y con la propia configuracioén «hiperestilizada» de las facultades humanas. Sin
embargo la formalizacion de un lngugje ligico y matemdtico exige aportar un tipo de
pruebas precisas, que permitan eludir esta dependencia universal de toda forma de
conocimiento y de accién respecto a un determinado tipo de lenguaje’s. El
constructivismo de la Escuela de Erlangen rechaza el uso radicalizado de este
método, a fin de evitar una generalizada instrumentalizacion de las emociones con fines
meramente decisionistasSé. Con este fin admite la referencia a un reducto intelectual,
0 nucko lgico estable; de naturaleza «a priori». Solo asi sera posible que la propia
antropologia se pueda situar al margen de cualquier posible dependencia respecto
del lenguaje convencional utilizado de un modo arbitrario en un determinado mundo
de la vida?. Pot ello la mediacién universal que ahora se atribuye al lenguaje debe
dejar a salvo el gjercicio de las facultades mis elevadas y especulativas, como pueden
ser los propios procesos de formalizacién légica y matematicae.

2) La polémica entre Apel y Paul Lotenzen sobre la irrebasabilidad del lenguaje.

Por su parte Apel, en un articulo de 1962, ya habia radicalizado estos
planteamientos e incluso habia rechazado la tesis de la asi llamada rebasabilidad del
lenguaje natural defendida por Paul Lorenzen. Segin Apel, las propuestas de
Lorenzen dan la espalda al munds vital en donde también estin enraizadas la logica
y las matemiticas, y s6lo por eso se conciben como dos ciencias abstractas. En su
opinién, el constructivismo de Lorenzen reivindica en este caso un requisito
superfluo: la posibilidad de una rebasabilbidad, que en caso se hacerse efectiva
supondsria la negacion del posible sentzdo vital de cualquier forma de argumentacion.
En su lugar Apel defenderi la tesis de la irrebasabilidad del lenguaje respecto a un

* Cf. N. Elias y P. Kilminster (eds.), Teoria del simbolo: un ensayo de antropologia cultural, Peninsula,
Barcelona, 1994.

*Cf. K. O. Apel, TF, I1, p. 401. P. Janich, Konstruktivismus und Naturerkenntnis. Auf dem Weg zum
Kulturalismus, Suhrkamp, Frankfurt, 1996.

* Cf. C. F. Genthmann (ed), Lebenswelt und Wissenschaft. Studien zum Verhiiltnis von Phinomenologie
und Wissenschaftstheorie, Bouvier, Bonn, 1991.

* Cf. R. Nose, N. Groeben, B. Freitag, M. Schreier, Uber die Erfindunigen des Radikalen
Konstruktivismus: kritische gegenargumente aus psychologischer Sicht, Deutschen Studien, Weinheim, 1995.

* Cf. A. Baruzzi, Machbarkeit. Perspektiven unseres Lebens, Alber, Freiburg/Miinchen, 1996.

* Cf. W. Blum, Die Grammatik der Logik. Einfiihrung in die Mathematik, Deutscher Taschenbuch,
Miichen, 1999.

® Cf. F. Salmeron, The Origins of Analytic Moral Philosophy and Other Essays, Rodopi, Amsterdam,
1998. D. Hartmann y P. Janich, Methodischer Kulturalismus. Zwischen Naturalismus und Postmoderne,
Suhrkamp, Frankfurt, 1996.
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determinado mundo de la vida. S6lo asi el lenguaje se afirma como una condiciéon de
sentido de cualquier dimensién intelectual o simplemente somaitica del actuar
humano, sin admitir ninguna excepcion®.

En este sentido Apel no tuvo ninglin inconveniente en ampliar atin mas este
proceso de autoacondicinamiento inscondente que se opera de un modo « prior» a través
del lenguaje®!. Sin embargo rechazé la tesis de que ello supondria una posible
instrumentalizacion antropologica, o simplemente metodoldgica, de los «a priotis»
cognitrves, incluidas las emociones, que hacen posible la instalacién del hombre en st
mundo. Mas bien postul6 otros procedimientos para evitar estos posibles procesos
de instrumentalizacién, sin por ello negar el protagonismo que desempeiia el
lenguaje en los procesos de inculturizacion de la persona en un determinado mundo
social®2. En su opini6n, ya Leibniz anticipé un modelo de este tipo, sin por ello dar
lugar a una instrumentalizacion antropoligica de los «a priom» de la 16gica®®, como ahora
critica Lorenzen®. Para ello basta postular un proceso evolutivo de adaptacién
biolégica que hasta el presente se ha hecho efectivo de un modo totalmente
inconsciente, y que siempre muestra una cierta resistencia a hacerse reflexivo,
aunque de suyo ambos procesos no sean incompatibles.s3

3) La autogradacion «a prieri» de niveles reflexivos en Litt.

Theodoro Litt sigui6 otro procedimiento mas expeditivo para evitar una posible
instrumentalizacion de los niveles inferiotes del conocimiento, especialmente de las
emociones. Con este fin entendié el «a priori» reflexiwe del conocimiento, a partir de
Hegel¢¢. Es decir, postulé un nivel mas alto de antorreflexion nooligica propia de la
filosofia, donde se alcanzaria una posible autofundamentacion del saber; s6lo después,
a partir de aqui, se podtia llevar a cabo un de awtogradacion del saber segin una
jerarquia de distintos riseles de reflexcion formal, segin el alcance antropolégico que en
cada caso se les pretenda dar®”. De este modo se pueden otorgar a los procesos de
autocondicionamiento somitico, por ejemplo, de la emodiones, el valor que objetivamente
en cada caso les corresponde, sin por ello tener que instrumentalizarlas. Sélo asi se
pudo atribuir a las emociones el peculiar alcance aritersal que en cada caso les
corresponde, segin se situen a un nivel empirico, hermenéutico o estrictamente

“ Cf. P. Goin, Humanature, University of Texas Press, Austin, 1996.

* Cf. P. Savarese, La pretesa e la regola. Il diritto come ‘modo’ della regola, Giuffré, Milano, 1999.

? Cf. K. O. Apel, TF, I, p. 143. A. Rust, Wittgensteins Philosophie der Psychologie, V. Klostermann,
Frankfurt am Main, 1996.

 Cf. P.-A. Holzer, Das Verhilnis von Kiinstlicher Intelligenz und Intentionalitdt, Akademie, Berlin,
1998.

* Cf. R. Leakey y R. Lewin, Die Sechste Ausloschung. Lebenswelt und die Zukunft der Menschheit, S.
Fischer, Frankfurt, 1996.

“K.O. Apel, TF, II, p. 94. J. Schmidt (ed.), «Geist», «Religion» und «absolutes Wissen». Kohlhammer,
Stuttgart , 1997.

“Cf. M. D'Abbiero y P. Vinci (eds.), Individuo e modernitd: saggi sulla filosofia hegeliana, Guerini e
Associati, Milano, 1995.

“ Cf. D. Sperber, Explaining Culture, Blackwell, Oxford, 1996. G. Boehm (ed.), Was ist ein Bild?, Fink,
Miinchen, 1994.
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filos6ficos®. De todos modos Litt hizo un planteamiento muy filoséfico, pero poco
antropologico. No prest6 excesiva atencion a las condiciones empiricas que impone
la praxis material. S6lo se interes6 por las condiciones de posibilidad Gltimas que la
reflexién impone a la propia constitucion del saber.

4) Las criticas de Hommes a las ficciones «a priori» de la dialéctica.

Jacob Hommes también hizo importantes precisiones a las propuestas de Th.
Litt, desde un planteamientro neotomista. Especialmente cuando en 1958 formuld
una critica frontal de los distintos tipos de reflexién propios de la dialéctica. En su
opinion, las abstracaones formales de la dialéctica tampoco logran una auténtica
fundamentacion a partir del ser de los entes, como pretendia Heidegger’®. En este caso
mis bien se concibieron las emociones como metas ficciones condidonadas, que de un
modo «a priori» tampoco logran salvar esta dependencia bisica que mantienen
respecto a su propio mundo wital circundante, a pesar de sus declaraciones en
contrario’l. Ademas, segin Hommes, Heidegger también claudicé al final respecto
a sus propositos iniciales. Para evitar la posible instrumentalizacion de las emociones
antepuso una reflexién aiin mas radical sobre la articulacién entre teoria y pracis, que le
permitié denunciar el oldo del ser, pero que tampoco evitd los procesos de
instrumentalizacion metodoligica ahora analizados™. Algo similar ocurrié en Gadamer,
cuando crtic6 el método de la empatia de la hermenéutica clasica, por no tener en
cuenta la mediacién que ejerce el lenguaje. Tematiz6 un problema que, segun Apel,
es el eslab6n impensado que permite el paso entre Hegel y Marx, aunque tampoco
le dio el enfoque adecuado™.

5) Las criticas de Popper a una posible «autogradacién» del saber.

Popper y Karl Albert también criticaron las propuestas de Hommes acerca de
una posible antogradacion del saber. En su opinién, todos estos proyectos vuelven a
repetir las viejas propuestas fracasadas de fundamentacion ultima del idealismo aleman’.
En concreto, nunca pueden eludir la aparicion del asi llamado trilema de Fries, que
da lugar a una de estas tres posibilidades igualmente paradéjicas: o a un druulp vicioso
en donde se supone lo que se pretende demostrar; 0 a un regreso af infinito en el que
nunca se alcanza un fundamento ultimo adecuado; o un inicio dedsionista y en si
mismo arbitrario. Esta Gltima es la opcion mas factible en la prictica, al menos segin
Fries, Friedrich Nelson, Popper o el propio Albert, aunque habitualmente no se

® Cf. F. Fellmann, Lebensphilosophie. Elemente einer Theorie der Selbsterfahrung, Rowohlt, Reinbek
bei Hamburg, 1993.

®K. 0. Apel, TF, 11, p. 10-1. B. Kienzle (ed.), Zustand und Ereignis, Suhrkamp, Frankfurt, 1994.

" Cf. A. Mones, Jenseits von Wissenschaft oder: Die Diakrise des hermeneutischen Zirkels, Bouvier,
Bonn, 1995.

" Cf. M. J. Hoffman, P. D. Murphy (ed), Essentials of the Theory of Fiction, Leicester University Press,
London, 1996.

" Cf. A. Beelmann, Heideggers hermeneutischer Lebensbegriff: Eine Analyse seiner Vorlesung «Die
Grundbegriffe der Metaphysk. Wels-Endlichkeit-Einsamkeit», Konigshausen und Neumann, Witrzburg, 1994.

® K. O. Apel, TF, 11, p. 13. W. Flach, Grundziige der Erkennislehre, Erkenntniskritik, Logik,
Methodologie, Konigshausen und Neumann, Wiirzburg, 1994.

™ Cf. K. Ameriks y D. Sturma, The Modern Subject. Conceptions of the Self in Classical German
Philosophy, State University of New York, 1996.
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suele reconocer que es tan paraddjica como las demds. Los seguidores de Popper
aplican los calificativos de logicista, transcendentalista, psicologista, o cosas similares,
a los que rechazan esta solucidn dedisionista del trilema, cuando en la prictica su
propuesta acentia ain mis el proceso de instrumentalizacion de las emociones que ya
ocurrié en la posguerra. En efecto, para justificar el posible uso correcto de este tipo
de «a priotis» antropoldgicos, o para hacer una valoracion correcta del alcance de
una emocién, se tiene que recuttir a su vez a oOttos ¢riterios de prueba previos. Por
ejemplo, los criterios consecuencialista utilizados por Max Weber para mostrar los
procesos de «desencantamiento» respecto de nuestras emociones mis sagradas, sin
poder evitar la aparicién de un cierto relativismo. Al menos esto ocurrié en el caso
de Popper, Albert o en la mayoria de sus seguidores, sin poder eludir una valoracién
meramente instrumental de las propias emociones™.

6) La autogradacion «a priori» del saber, segiin Scheler.

En esta situacién de crisis, probablemente fue Max Scheler quien, segun Apel,
hizo un enfoque mis original del problema, a través de dos obras bésicas, Las formas
de saber y la sociedad de 1926 y El puesto del hombre en el cosmos de 192777. Segin Apel,
Max Scheler propuso una adecuada articulacion entre los distintos niveles de
autogradaciin del saber, que a su vez acompafian a estos dos «a prioris», corporal y
reflexivo’8. Con este fin establecié una clara separacion entre las distintas formas de
saber técnico, formativo y estrictamente reflexivo o ético. A cada nivel le
corresponde un determinado «a prioni» cognitivo y un subsiguiente estado emotivo.
Pero Scheler hizo depender este proceso reflexivo de un tipo especial de emociones,
correspondientes al nivel ético, cuya posible instrumentalizacion ya solo depende de
ellas mismas. Scheler evitd asi las paradojas que se posteriormente se hicieron
presentes en Wittgenstein y Heidegger, por fomentar un uso «autoenajenado» de las
propias emociones, sin localizar cual es la emocion fundamental de la cual a su vez
depende nuestra posterior instalacion del hombre en el mundo. Ninguno encontr6
una salida a este problema bisico que plante6 la antropologia de la posguerra™, y que
anteriormente ya se planted en la pokmica sobre el psicologismo de finales de siglo®.

7) La critica de Lowith en 1961 a la sobrevaloracién de las emociones en Max
Scheler.

™ Cf. W. Bonsiepen, Die Begriindung einer Naturphilosophie bei Kant, Schelling, Fries und Hegel,
Klostermann, Frankfurt, 1996, C. Cabras, Psicologia della prova. Giuffré, Milano, 1996.

™ Cf. K. O. Apel, TF, I1, p. 389. T. A. F. Kuipers y A. R. Mackor (eds.), Cognitive patterns in science and
common sense. Groningen studies in philosophy of science, logic, and epistemology, Rodopi,
Amsterdam/Atlanta, 1995.

™ M. Scheler, DieWissensformen und die Gesellschaft, Leipzig, 1926. Die Stellung des Menchens im
Kosmos, Darmstadt, 1928.

" Cf. R. Wiehl, Metaphysik und Erkenntnis. Philosophische Essays, Suhrkamp, Frankfurt, 1996.

™ Cf. J. H. Nota, Max Scheler. Der Mensch und seine Philosophie, Borsig, Fridingen a. D., 1995.

* Cf. Kusch, M.: Psychologism. A Case Study in the Sociology of Philosophical Knowledge, Routledge,
London, 1995.
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En 1961 Kart Lowith critico las propuestas de Scheler en Historia del mundo y
saber de salvaciin®'. En su opinibén, Scheler vuelve a utilizar una ﬁlosoft’a de la mpecba
para justificar una nueva zdeolagm o al menos para perpetuar un viejo prejuicio, sin
darse cuenta que su propia actitud introduce el mismo error que denuncia. Una vez
mis se reivindicaron unas pretensiones de saber aparentemente desorbitadas, s6lo
justificables en nombre de un saber de salvaciin de tipo mesidnice®?. Pero al hacer esta
propuesta no se evitan las objeciones que Popper y Albert, o antes Max Weber,
formularon a este respecto. En este caso por otorgar un caricter de fundamento a
lo que sélo deberia tener un capacter #ustrumental, en virtud de una decisién anterior,
que a su vez nos permite fijar la busqueda de un objetivo a corto o largo plazo, sin
depender ya de una jerarquia de valores previa®?. Con el inconveniente afiadido de
que el prejuicio de Scheler no deja de setlo por mis que se presente de una forma
secularizada bajo un nuevo ropaje critico’. Es mis, segin Lowitth, este fue el
mecanismo habitual utilizado por toda la filosofia modema con el unico fin de
garantizar la pervivencia casi inalterable de la instrumentalizacién que el cristianismo
hizo de un gran nimero de emodones, como son la benevolencia, o la misericordia,
o la lealtad, con fines meramente ideoldgicos, pero que con frecuencia siguen
presentes incluso en los propios autores que las critican. Al menos asi ocurrib, en su
opinion, con la instrumentalizacion que el cristianismo hizo de la nocibén de bistoria
mundial'y de saber de salvacién, exigiendo una subordinacién incondicionada del resto
de las emociones a este proyecto®s.

4. Conclusién: sinstrumentalizacién o fines en si? smotivos racionales o
ideales?

Evidentemente el debate sobre la instrumentalizacién de las emociones ha
tenido posteriormente otras muchas derivaciones, sin que el tema esté cerrado®. Por
su parte Karl-Otto Apel ya entonces mostt6 sus preferencias por los planteamientos
de Scheler, aunque también mantuvo sus discrepancias. En su opinién, las
propuestas de Scheler habrian salido incluso mas reforzadas si se hubiera dado un
paso mas: evitar la aparicion de un pragmatismo instrumental en si mismo vulgar y poco
autoctitico, bastante similar al de muchos seguidores de Peirce, que no respetan lo

* K. Lowith, Weltgeschichte und Heilgeschichte, Stuttgart, 1961. Hardtwig, W. (Hrsg); Geschichisbilder
und Geschichtspolitik, Geschichte und Gesellschaft, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, vol 24/3, 1998.

* Cf. K. O. Apel, TF, I, p. 54. B. Britt, Walter Benjamin and the Bible, Continuum, New York, 1995. H
Maccoby, L’executer sacré. Le sacrifice humain et le legs de la culpabilité, Cerf, Paris, 1999.

* Cf. D. Miiller, L’ethique protestante dans la crise de la modemité. Genealogie, critique, reconstruction,
Cerf, Paris, 1999.

* Cf. R. Amtmann, Sinn und Sein. Mensch und Gott in der europiiischen Philosophie, Grabet, Tilbingen,
1996.

¥ Cf. H. Loewy, Erlebnis - Geddchnis - Sinn. Authentische und konstruierte Erinnerung, Campus,
Frankfurt, 1996.

* Cf. J. Hersch, Menschsein, Wirklichkeit, Sein, Akademie Verlag, Berlin, 1995. J. A. Nicolds y M. J.
Frapoli (eds), Verdad y experiencia, Comares, Granada, 1998.
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mis onginal de su pensamiento®”. Para ello hubiera bastado con invertir el sentido
autodestructivo que habitualmente se da a la inevitable aparicion del Trilema de Fries,
dandole un nuevo sentido mas edgficante. Con este fin Apel llevé a cabo una reflexion
mas profunda sobre los presupuestos que han hecho posible formular esta misma
denuncia. Desarroll6 asi un anilisis reconstructivo de la operatividad practica de las
emociones en dos pasos sucesivos. Primero formuld una critica de la instrumentalizadon
de las emociones, como ahora hemos visto; puso de manifiesto como en ninguin caso
las emociones se pueden concebir como un simple motiv raconal para el logro de
determinados objetivos, alterando radicalmente la naturaleza especifica que en cada
caso les caracteriza®®. Posteriormente hizo notar como las emodones se pueden
antotranscender a si mismas en virtud precisamente de su capacidad de distanciarse del
posterior uso que se pueda hacer de ellas. De este modo las emociones se afirman
como un fin en s¢ , capaz de apropiarse un ideal de plenitud expresiva en su respectivo
ambito de accion, anticipando incluso el posible logro de un «consensus» o acuerdo
mutuo entre todas las dimensiones emotivas del ser humano, tanto a un nivel
individual como social®. Evidentemente el desarrollo de este programa
reconstructivo desborda con creces el ambito meramente cognictivo en el que se
situé la antropologia de la posguerra. En este sentido Apel propuso posteriormente
numerosas prolongaciones discursivas de tipo semitico, socioldgico, o incluso
pragmatico-transcendental, a fin de mostrar como se podtia hacer efectivo este 7dea/
de plenitwd expresiva, que ahora reivindican las emociones. Pero a pesar de todos estos
afiadidos, probablemente el debate sobre la instrumentalizaciin de las emociones nunca
tuvo la radicalidad antropoldgica y metafisica, que alcanzd entonces®.
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