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INTRODUCCION

El valle del rio Guadiamar no ha atraido la atencion de los investigadores hasta
muy recientemente, cuando se ha producido el desarrollo de diversos proyectos, con
algunos de los cuales el presente trabajo se haya relacionado en mayor o menor medida
(cf. capitulo I).

Esta carencia es, precisamente, la que hacia tan atractiva la idea de trabajar en
esta comarca al oeste de Sevilla. Las causas de tal laguna son complejas y variadas;
baste sefialar por el momento que esta falta de investigacion obviamente ha repercutido
de forma muy negativa en nuestro conocimiento de la zona, acarreando dos
consecuencias inmediatas que han condicionado la elaboracion de este trabajo:

-La minusvaloracion del potencial arqueologico y, con ello, de la importancia
historica de las comunidades del valle del Guadiamar, de algin modo invisibles entre el
eje del mejor conocido valle del Guadalquivir y las grandes explotaciones mineras del
Cinturon Ibérico de Piritas del suroeste peninsular.

-La ineludible necesidad de realizar una amplia labor de campo en el entorno del
Guadiamar para construir una base arqueoldgica sobre la que asentar nuestras hipotesis
de trabajo y la contrastacion de las mismas. Ello explica que buena parte del cuerpo del
texto estara dedicada a una descripcion minuciosa de las diferentes fases de
documentacion y prospeccion superficial realizadas en los ultimos tres afios.

En este trabajo partimos de la premisa de que un estado como el romano debi6
dejar una huella clara en el territorio, en forma de paisaje o espacio antropizado, cuyas
trazas podemos rastrear con las metodologias propias de la Arqueologia Espacial. Pero
lo verdaderamente importante es valorar las diferentes maneras en que dicho estado
plasmo su estructura en nuestra area de estudio.

Para comprender la naturaleza de la ocupacion romana, se hace necesaria una
revision de las ideas de imperialismo y romanizacion, precisamente porque la evolucion
historiografica de ambos conceptos refleja diferentes concepciones de estado y, con
ello, de estrategias de ocupacion y explotacion de los territorios que formaron parte del
mismo (cf. capitulos II y III). Lo que hace especialmente atractivo al valle del
Guadiamar, aparte de ser un territorio escasamente estudiado y, por tanto, subestimado,
es que en ¢l confluyen casi todas las vertientes que consideraremos relevantes en
nuestra revision de los conceptos de imperialismo y romanizacion. A grandes rasgos,

pues insistiremos en ello en los siguientes capitulos, estos aspectos son:
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-La parte septentrional del valle esta delimitada por las serranias del norte de la
provincia de Sevilla, donde se han documentado minas activas al menos desde el
Bronce Final y época alto imperial (comarca de Aznalcdllar). En s6lo unos pocos
kilometros pasamos del paisaje tipico de las minas, a las ricas campifnas del valle medio
del Guadiamar. Por consiguiente, es una zona donde confluyen diversas actividades
economicas: agricolas, mineras y ganaderas, todas las cuales han seguido
desarrollandose hasta muy recientemente.

-La presencia documentada de habitat desde el Bronce Final a la conquista
romana, aunque con indicios mas débiles para la I Edad del Hierro. Por tanto, contamos
con una base, ampliada por los nuevos trabajos arqueoldgicos, sobre la cual comparar
los cambios sufridos en el territorio antes y después de la anexion romana, es decir,
desde el paisaje protohistorico al bajo imperial, e incidiendo sobre todo en el crucial
intervalo de los siglos I a.C.-11 d.C.

-La confluencia en el sector de varias comunidades que probablemente gozaron
de derecho latino: Laelia (;Cerro de las Cabezas?, Olivares, Sevilla), Lastigi
(¢Aznalcollar?, Sevilla), Olontigi (Aznalcazar, Sevilla) e ltuci (Tejada la Nueva,
Escacena del Campo, Huelva). Ello sin olvidar que en las proximidades se hallan
también Hispalis, Italica y diversos municipios flavios (Caura, Osset...). Por tanto,
estamos ante un territorio donde el estado romano intervino de forma més o menos
directa a lo largo del siglo I y II d.C. Esto lo convierte en una zona ideal donde rastrear
el impacto de estas medidas, asi como de ensayar posibles limites para estas ciudades.

-Por ultimo, el valle del Guadiamar es un territorio excelentemente estructurado.
No solo es de una suave orografia, sino que es recorrido de norte a sur por el rio que le
da nombre. Puede ser discutible que el cauce fuera navegable, y en qué condiciones,
durante la Antigiiedad (Caballos, 2005a), pero en cualquier caso es un recurso hidrico y
un excelente corredor que, en época romana, conducia desde las minas del norte
directamente al paleo-estuario del Guadalquivir, el Lacus Ligustinus, de forma que el
Guadiamar no era tributario del antiguo Baetis, como sucede en la actualidad (Figura 1).

Ademas, la comarca también era recorrida por otro eje importante en direccion
este-oeste, conocido por los itinerarios de época romana y documentado en prospeccion
aérea por F. Didierjean (1979), y més adelante recogida también por P. Sillieres (1990).
Era la via que iba desde Hispalis (Sevilla) a dos destinos diferentes (tras bifurcarse al
pasar el rio): por un lado, hacia Onuba (Huelva) y la desembocadura del Guadiana,

pasando por Ilipla (Niebla, Huelva); por el otro, hacia la Lusitania interior, a través
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precisamente de la importante cuenca minera de Riotinto. Justo en la confluencia entre
el eje fluvial norte-sur y el eje terrestre este-oeste, se halla el tell del Cerro de las
Cabezas, habitado desde el Bronce Final hasta época islamica (aunque veremos en qué
condiciones), y de cuya identidad como Laelia tendremos ocasion de discutir.

A partir de estos aspectos que han condicionado la eleccion del valle del

Guadiamar, este trabajo se organizara de la siguiente manera:

PARTE I: PLANTEAMIENTO TEORICO-METODOLOGICO.

e Capitulo I. Objetivos de la investigacion. El wvalle del Guadiamar: marco

geografico y estado actual de la cuestion. El primer punto de este capitulo I debe atender

a definir convenientemente los objetivos y principales interrogantes planteados, asi
como una explicacion acerca del marco cronoldgico y geografico escogidos. Ademas se
repasaran los principales rasgos geomorfologicos (orografia, geologia y régimen
hidrico, muy especialmente) que presenta el valle del Guadiamar.

En segundo lugar, sera necesario repasar brevemente la historia de las
investigaciones anteriores en la comarca, de forma que su contextualizacion geografica
e historica sea completa antes de acometer nuestro estudio.

e Capitulo II. Marco tedrico-interpretativo. Antes de profundizar en los aspectos

concretos del valle del Guadiamar, es importante desarrollar un cuerpo teorico sobre la
naturaleza del estado y del imperialismo romanos, ambos en estrecha relacion con los
denominados procesos de romanizacion, en profunda revision a lo largo de los ultimos
veinte afios. Por otro lado, es necesario especificar el marco interpretativo desde el que
partimos a la hora de nuestro andlisis sobre los paisajes romanos del rio Guadiamar.

e Capitulo III. La formalizacién de un modelo. El sur de Hispania v la presencia

romana. Tras definir de forma general el marco tedrico, se hace necesario repasar
brevemente el desarrollo de la Hispania romana en sus diferentes vertientes, sociales y
politicas, pero sobre todo la econdmica, para valorar la plasmacion en las provincias
hispanas de los conceptos de imperialismo y romanizacion, segin se hayan definido en
el capitulo anterior. Todo ello persigue formalizar a partir de estos ejemplos un modelo
interpretativo sobre la interrelacion minas-campifias, modelo que nos permitira formular
una serie de hipotesis de trabajo para analizar la evidencia con que contamos.

e (apitulo IV. Desarrollo metodoldgico: Se presentardn con todo detalle los

diferentes procedimientos de recogida, almacenaje y tratamiento de los datos antes de su
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manipulacion para generar un modelo de asentamiento romano en el rio Guadiamar. Se
explicaran las diferentes estrategias seguidas en las diversas escalas de analisis, asi
como las variables que serdn utilizadas en los capitulos siguientes para el estudio de la
ocupacion romana del valle. Con este capitulo pretendemos satisfacer la gran demanda
que existe en la actualidad por detallar los diversos procedimientos y criterios
empleados tanto para el trabajo de campo como en el posterior procesamiento de la

informacion obtenida, lo que en la literatura especifica es llamado meta datos.

El primer bloque tedrico-metodoldgico ocupa una parte muy considerable de
este trabajo. Podria parecer excesivo dedicar tanto espacio a presentar simplemente de
qué premisas teéricas y metodologicas hemos partido; sin embargo, mas alla de la
aportacion estrictamente arqueoldgica, deseamos aclarar:

-En cuanto al aspecto teodrico, sin pretension alguna de convertirlo en el eje
central de nuestro discurso —puesto que exigiria per se todo un trabajo aparte-, hemos
querido discutir ampliamente los conceptos de romanizacion e imperialismo tal y como
este debate se encuentra en su estado actual, antes de decantarnos por una postura
concreta. Entrar en un tema tan complejo exige una cierta profundizacion incompatible
con una mera discusion superficial, madxime cuando sus implicaciones ultimas sobre el
territorio son tan palpables, de donde la atencion mostrada también a definir una
posicion especifica dentro de la Arqueologia del Paisaje. En ese sentido, mientras el
capitulo II satisfard aspectos puramente teoricos, el III ya tratard de aproximarlos a una
realidad provincial que afecta directamente al modo en que los romanos ocuparon y
explotaron las minas del sur peninsular, y por tanto, en la forma en que como
historiadores podemos interpretar la evidencia.

-En segundo lugar, a una amplia discusion tedrica le debe corresponder, a
nuestro juicio, el maximo rigor metodologico, de forma que hemos creido conveniente
detallar minuciosamente todas las estrategias disefiadas y utilizadas durante los ltimos
afnos. A ese objetivo atiende el capitulo IV, si bien, para no alargar aun mas el discurso,
se encontrara informacion adicional en los anexos correspondientes (cf. infra).

En suma, este primer bloque, comparativamente extenso, pretende preparar
convenientemente el terreno para una discusion que, en la parte siguiente, se ajustara
estrictamente a los aspectos arqueologicos, esto es, al andlisis de la evidencia y su

interpretacion.
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PARTE II. ANALISIS DE LA EVIDENCIA.

e Capitulo V. Muestreos probabilisticos en la finca Casaquemada (Sanltcar la

Mayor, Sevilla). Este capitulo se corresponde con la primera de las tres estrategias que

seran detalladas en el capitulo IV. En primer lugar, nos referiremos a los resultados
inmediatos de los muestreos y prospecciones geofisicas a escala semi-micro espacial. A
partir de ellos, y ante el caos terminologico imperante en los estudios del territorio
romano, donde no parece existir acuerdo sobre qué términos emplear (granjas, villae,
pagi, vici...), presentaremos nuestra alternativa para caracterizar cualitativamente los
yacimientos documentados durante los trabajos de campo, en un esfuerzo de reflexion
sobre las tipologias al uso, asi como para definir claramente los conceptos se van a
utilizar en los siguientes capitulos.

e Capitulo VI. Fl poblamiento del area de estudio a partir de la evidencia global.

Este capitulo atendera a la segunda de las estrategias analiticas explicadas en el capitulo
IV (cf)). A partir de la totalidad de los datos recogidos, tanto propios como ajenos,
extraeremos una serie de conclusiones generales acerca de la calidad de la informacion
tratada y qué rendimiento puede extraerse de fuentes tan diferentes en sus
planteamientos metodoldgicos. En suma, se trata de un esfuerzo de sistematizar una
informacion muy heterogénea, para asi valorar el contexto territorial en el que se inserta
el valle del Guadiamar.

e Capitulo VII. El poblamiento del area de estudio a partir del andlisis de

variables. Referido a la tercera y ultima estrategia de analisis, en este capitulo se aborda
un estudio de la implantacion territorial romana en el Guadiamar a partir,
. * . Sae . , .
exclusivamente, de nuestros datos de campo , sometidos al andlisis especifico de ciertas
variables locacionales y formales que seran detalladas en su momento (cf. capitulo IV).
Toda esta informacion serd gestionada a través de Sistemas de Informacion Geografica,

los cuales se hallan a su vez en la misma base del planteamiento metodoldgico.

e (apitulo VIII. Discusion. Se propondra una explicacion en términos historicos
de los aspectos discutidos en los capitulos anteriores; es decir, diacronicamente, qué nos
aportan éstos para conocer las estrategias socioecondmicas de explotacion del territorio
y, especialmente, cudndo puede decirse que se produce la ruptura entre el mundo

indigena anterior a Roma y lo que entendemos por romanizacién, si es que tal ruptura

%
En el capitulo IV se detallaran las unicas excepciones a esta afirmacion.
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llegd a producirse o, cuando menos, si es licito llamarla asi. Todo ello sera articulado de
forma que se intente dar respuesta a los interrogantes planteados (cf. capitulo I).

En la segunda parte, se hard necesario comparar la evidencia del valle del
Guadiamar con sus areas mas proximas, de forma que sea posible contextualizar los
datos en el marco del sur de Hispania. En concreto, es fundamental revisar la relacion
del Guadiamar tanto con las areas mineras del suroeste y sureste peninsular, como con
las sierras en contacto con el valle del Guadalquivir, en un esfuerzo por realizar un
estudio comparativo con una metodologia lo mas rigurosa posible, intentando evitar en

lo posible la confusion de datos cualitativamente diferentes.

PARTE III. CONCLUSIONES.

e Capitulo IX. Conclusiones. Sefialaremos de forma concisa qué respuestas a las

preguntas planteadas creemos que se han podido obtener de la investigacion
desarrollada, asi como qué sentido tienen éstas en el contexto historico del mundo
romano. Finalmente, no debemos obviar qué cuestiones no han sido satisfactoriamente
respondidas por nuestro trabajo y, en consecuencia, qué interrogantes siguen abiertos

para futuras investigaciones.
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PARTE I
PLANTEAMIENTO

TEORICO-METODOLOGICO



CAPITULO 1
EL VALLE DEL GUADIAMAR:
OBJETIVOS, MARCO GEOGRAFICO
Y ESTADO ACTUAL DE LA CUESTION

“Maenubam amnem, et ipsum navigabilem,
haut procul accolunt Olontigi, Laelia, Lastigi”

Plinio, Naturalis Historia 111, 3 12



L.1. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION.

Incluso antes de establecer con precision los marcos geografico y cronoldgico,
parece prioritario enunciar qué objetivos especificos han guiado la elaboracion de este
trabajo, y que, en suma, son los que también determinaran los limites espaciales y
temporales que lo definen. Si en la Introduccidon ya hemos referido sucintamente los
principales motivos que nos llevaban a elegir el valle del Guadiamar como nuestra zona
de estudio, con los antecedentes alli descritos, lo mas conveniente es plantearnos como
objetivos de la investigacion las siguientes cuestiones:

e /Qué dindmica historica experimento el territorio del rio Guadiamar desde los
momentos previos a la conquista romana hasta la extincion del sistema politico
imperial? Es fundamental valorar los datos de modo tanto sincronico como
diacronico, pues s6lo de este modo es posible comparar los cambios de estrategia, y
por tanto, de patrones socioecondmicos y territoriales, entre diferentes periodos. Esto,
a su vez, nos lleva a la siguiente cuestion,

e /cuando y como comienza a hacerse patente en el territorio la presencia romana?
Es decir, a partir de qué momento se puede hablar de un impulso politico, social y
productivo en la zona, tanto por parte del estado como, hasta donde fuera posible, por
parte de los indigenas. Esto sdlo puede comprenderse en un territorio concreto a partir
de un estudio mas profundo de sus recursos, que en el caso concreto del Guadiamar
nos lleva a plantear:

e /qué rol desempeii6 la mineria en el desarrollo de los intereses del estado en esta
comarca, y qué efectos tuvo por tanto sobre la produccion agropecuaria? Es
importantisimo no pasar por alto la potente interrelacion social y econdmica entre dos
sectores como la mineria y la agricultura, maxime en una zona donde ambas
actividades se solapan espacialmente.

e Por ultimo, ;/qué papel tuvieron las ciudades de la zona en todo este proceso?
(Como se adaptaron a la nueva situacion? Aunque la mayor parte de la poblacion en
época romana residia en el campo (Chic, 2009a), no puede negarse que el estado
siempre utilizo la ciudad como centro politico, socioecondmico y, por supuesto, de

administracion (Keay et al., 2004).



A partir de estas cuestiones generales, el presente trabajo se plantea intentar dar
respuesta a los cambios sufridos por los paisajes del Guadiamar a partir de los
siguientes puntos especificos:

1. Transformaciones en época republicana. Partiendo de la situacion de la zona
durante la I Edad del Hierro, la compararemos con la que encontramos en el momento
posterior a la conquista romana. Por consiguiente, nuestra hipotesis de partida serd que,
si nuestra concepcion del imperialismo romano es correcta, no se documentaran
cambios importantes en la comarca hasta al menos la segunda mitad del siglo I a.C. En
concreto, el patron de asentamiento, la explotacion de los recursos agropecuarios y
mineros, asi como la estructura socio-politica, se caracterizaran por la continuidad con
la fase anterior, si es cierto que el estado romano no intervino decisivamente en sus
provincias hasta época imperial, exceptuando aquellas zonas donde confluyeran
intereses mayores (cf. capitulos II y III).

Esta continuidad estd en principio garantizada por la ausencia de importantes
fundaciones romanas en el valle hasta al menos época imperial. Sin embargo, a la hora
de contrastar nuestra hipotesis, dos factores adicionales deben ser tenidos muy en
cuenta, con los interrogantes especificos que por su parte ello plantea:

-Aunque media una distancia de unos veinte kilémetros, la cercania de dos
importantes centros, como son [talica e Hispalis, no puede ser pasada por alto. En
consecuencia, debemos preguntarnos: /ejercieron estos dos nucleos alguna influencia
importante en esta primera fase del dominio romano, o el valle del Guadiamar quedo al
margen de su alcance?

-Independientemente de la respuesta a la cuestion anterior, G. Chic habla de la
“gaditanizacién” de Hispania en la II Edad del Hierro y, sobre todo, entre los ss. III-I
a.C. (Chic, 2004). Esta “gaditanizacion” estd lejos de ser vista como un proceso de
conquista/aculturacion, sino simplemente como un término relativo que quiere enfatizar
el importante rol econdmico de Gadir en el suroeste peninsular justo en este momento.
Por consiguiente, es legitimo preguntarse: ;estuvo la zona del Guadiamar, por su directa
conexion maritima, dentro de la esfera econdémica de Gadir?, o, al menos, ;hay indicios

arqueologicos que asi lo evidencien?

2. Transformaciones en época alto imperial. Una vez mas, lo que pretendemos es
contrastar sobre el terreno la naturaleza del estado romano en este momento, incluyendo

sus medidas politicas, sociales y econdmicas (racionalizaciébn econdémica y



administrativa). En el caso concreto del Guadiamar, la zona quedod al margen, por lo que
sabemos, de la politica colonizadora de César y Augusto, pero desconocemos si también
escapd a la municipalizacion flavia. Por tanto, ;qué impacto tuvo sobre el territorio
dicho fenémeno? ;Se crearon nuevos limites entre las ciudades? ;Se documenta un
repunte urbano y constructivo al calor de estas medidas a lo largo de los ss. I-11 d.C.?
Mas alla de este impulso politico, postulamos que la intensificacion productiva
constatada en Hispania, en la Bética muy en particular, debid hacerse patente en los
diferentes recursos con los que cuenta el valle. Estos recursos atienden esencialmente a

dos capitulos:

® Mineria. Segin C. Domergue (1987, 1990) y M. A. Hunt (2003), es ahora
cuando se documenta la reanudacion de la explotaciéon minera de la cuenca de
Aznalcollar (cobre y, en menor medida, plata), para la que no teniamos evidencias
seguras desde el Bronce Final y primera Edad del Hierro. Por consiguiente, la puesta en
marcha de estas minas forma parte de la politica de racionalizaciéon econdémica del
estado, la gran “puesta en valor” de la que habla C. Domergue (1990). Esto, a su vez,
abre la puerta a nuevos interrogantes:

-,Qué régimen de explotacion tuvieron estas minas? ;Qué metales fueron
extraidos, y hasta cudndo? ;Como influye la actividad de la mina en su entorno
inmediato: patrones de asentamiento y concentraciones de poblacion?

-Importante es saber también si el papel de las minas articuld de algin modo
todo el eje econdomico del valle en sentido norte-sur, o simplemente fue una
actividad complementaria en la zona. Sea como fuere, las evidencias de actividades
metaltrgicas son fuertes en todo el valle medio, muy en especial en el propio Cerro
de las Cabezas. ;Qué papel tuvo este nticleo en la gestion de la mina y el procesado
del mineral?

-Por ultimo, si la explotacion de estas minas fue mas importante de lo
sospechado hasta el momento, ;por donde fue exportado ese metal? Dos son las
alternativas: el eje terrestre Aznalcollar-Gerena-Italica' (y de ahi por el
Guadalquivir hasta el mar), o bien, el eje fluvial Aznalcollar-Laelia-Olontigi-
LGadir? La clave residira, probablemente, en si el rio Guadiamar fue navegable

hasta al menos la altura del Cerro de las Cabezas; de ser asi, apostamos claramente

" En su momento discutiremos otra ruta alternativa que en vez de descender hacia talica, seguiria hasta
Alcala del Rio a través de Guillena.



por el segundo eje mencionado, pero para ello deberemos contrastar esta hipotesis

con la evidencia arqueologica.

® Agricultura y ganaderia. El mundo romano es, como se ha postulado, un mundo
esencialmente ligado a la economia de la tierra. La mina forma parte de esa economia
de la tierra, pero en cualquier caso, si por algo se caracteriza el valle del Guadiamar, es
por los excelentes suelos que lo conforman, con un potencial agricola que esta entre los
maximos posibles en su parte media (cf. infra).

Asimismo, no debe despreciarse la importancia de la ganaderia en la zona,
precisamente por ser transicion entre las vegas y las serranias que la separan de la
Meseta, de modo que buena parte de las principales vias pecuarias que vemos hoy
pudieron funcionar ya en la Antigiiedad, e incluso antes. Con todo, debemos centrarnos
especialmente en el desarrollo de los asentamientos agricolas del valle, por ser mas
evidente su rastro arqueologico. ;Se constata un cambio en el namero, tamafio y
disposicion de los mismos? Nuestra hipotesis de partida es que el dinamismo social y
econdémico que se produce en el Alto Imperio deberia traducirse, en el caso concreto del
Guadiamar, en un crecimiento del nimero y distribucion de los asentamientos agricolas,
como consecuencia logica de una intensificacion productiva. Una vez mas, esto abre dos
preguntas adicionales:

- Es posible acercarse a los sistemas de explotacion y el régimen de propiedad
del Alto Imperio? Habra que intentar dar respuesta al eterno problema de la
materializacién arqueoldgica de vici, villae y granjas, suponiendo que se acepte esta
terminologia (cf. capitulo V).

-¢Existe una relacion directa entre la actividad de las minas de Sierra Morena y
la postulada intensificacion agricola de los valles al sur de la misma? (Domergue,

1972).

3. El Bajo Imperio y la Antigiiedad Tardia. ;Hacia una nueva realidad? Aunque
la clave fundamental de nuestro estudio se centrara en las profundas transformaciones
acaecidas en el Alto Imperio, la comprension completa de las mismas no es posible sin
apreciar su desarrollo posterior. Para esta época se mantienen exactamente los mismos
interrogantes que en el punto segundo, pero matizados por dos aspectos:

-En primer lugar, C. Domergue (1987, 1990) y M. Hunt (1998, 2003) sefialan el
cese de la actividad de las minas de Aznalcollar entre los finales del siglo II d.C. y los

mediados del siglo III d.C. Si para época alto imperial nos preguntibamos qué



influencia ejerceria esta explotacion tanto a escala local como regional, la cuestion se
mantiene en sus mismos términos, pero a la inversa: ;qué cambios acarre6 el cese de la
mina en su entorno inmediato y en el valle medio, si aceptamos que su influencia en el
periodo anterior habia sido determinante?

-En segundo lugar, debemos preguntarnos qué sucede en la campiia, y, si el
proceso es analogo al de la mineria, confirmaria una hipotética interdependencia. En
cualquier caso, la cuestion esencial es: ;se constata en el Guadiamar la progresiva
concentracion de la propiedad que se atribuye a este periodo? ;Coémo cambian los
sistemas de explotacion de la tierra? ;Qué relevancia tiene en este momento el sistema
socioeconomico de la villa?

Nuestra hipdtesis es que el Bajo Imperio se va a caracterizar por una total
reorientacion econdmica, y con ella social, del valle. La dindmica del mundo rural, pero
también de las ciudades incluidas en nuestra area, asi como la relacion entre ambos
(Lopez, 1989), sera clave para comprender este periodo y su significacion en el contexto

general del Imperio Romano.

Hasta ahora hemos atendido a las preguntas mas concretas cuyas respuestas
deseamos encontrar a partir del estudio arqueologico del valle del Guadiamar. Pero por
encima de estos interrogantes especificos que afectan a la concrecion material de la
informacion, hay al menos dos aspectos adicionales que superan la vision diacrénica
arriba propuesta. Dichos aspectos también se pueden, y de hecho se deben, considerar

cuestiones de investigacion:

4. Aspectos constantes. Por ‘“aspectos constantes” nos referimos a aquellos
objetivos que llamaran nuestra atencion en todos los periodos considerados: Hierro II,
Republica, Alto y Bajo Imperio romanos. Sefalaremos como aspectos constantes del

estudio:

e El papel del Cerro de las Cabezas. El Cerro de las Cabezas, identificado con la

ciudad de Laelia por A. Caballos (Caballos, 2005¢) se situa, como ya se ha indicado,
justo en el corazén del valle medio del Guadiamar, en la confluencia entre el propio
rio y la principal via terrestre de la zona. Su papel destacado viene reforzado por la
importancia de los restos en ella conservados, asi como, especialmente, por la
considerable cantidad de escorias encontradas en el entorno inmediato de la ciudad,

cuando no dentro de ella (cf. infra).



Laelia, o, si se prefiere, el Cerro de las Cabezas, es un aspecto constante en la
zona no solo porque se adivina en ella un importante papel a escala regional, sino
sobre todo porque no se abandona en ningiin momento entre el Bronce Final y el siglo
V d.C. (con menor seguridad, hasta el periodo isldmico; cf. capitulo V). Es un lugar
relevante, ademas, porque concentra las escasas excavaciones realizadas en la zona,
con la informacién adicional que ello nos aporta, y que ha justificado por nuestra parte
una intervencion especifica en la ciudad y su entorno inmediato (cf. capitulos IV y V).

En consecuencia, es objetivo prioritario de este estudio dilucidar la incidencia de
este nucleo en el desarrollo politico y socioeconémico de la comarca en la cual se
halla incluido. En particular, nos interesa calibrar su peso en las explotaciones mineras
de la zona y si fue el hito principal en una hipotética ruta metalirgica hacia el Lago
Ligustino (en ultima instancia, posiblemente hasta Gadir), como alternativa al

embarque del mineral por las ciudades de ltalica o de Alcala del Rio.

e El papel econdmico del valle del Guadiamar en el &mbito bético en particular y

en el mundo romano en general. Por encima de las tendencias sefialadas para cada
€poca, nos interesa conocer la importancia socioecondémica de esta comarca dentro de
un contexto mas amplio, entre dos polos de actividad muy potentes y tradicionalmente
atractores de la investigacion: las minas del suroeste peninsular y el valle del
Guadalquivir, con sus campinas y ciudades. ;Qué rol desempend el valle del
Guadiamar como area situada justo a medio camino entre ambos focos? No en vano,
lo que hace tan peculiar a este rio es precisamente que participa activamente de ambas

vertientes: la agricola y la minera.

e La romanizacién del valle del Guadiamar. A partir de la respuesta que demos a

todos los interrogantes sefialados hasta el momento, ;como valoramos el proceso de
romanizacion del rio Guadiamar? La interrelacion de elementos politicos (municipios)
y socioecondmicos (ciudadania romana, minas, agricultura, ganaderia) debi6d generar
un importante impacto en los habitantes de la zona. ;A qué modelo de romanizacion
cabe adscribir el valle del Guadiamar? ;Como se va concretando desde la conquista a

la desaparicion del estado romano?

5. Aspectos generales. Por ultimo, todo el estudio que vamos a realizar se centra
esencialmente, por encima del estudio local o regional, en contrastar por medio de la

Arqueologia:



e La naturaleza del estado romano. La plasmacion territorial de un estado

complejo preindustrial debe poder ser sistematizada y registrada a través de las
evidencias arqueoldgicas. Relacionarlo con la dindmica historica del estado romano
nos permite pasar de un mero estudio territorial al conocimiento de los paisajes
romanos provinciales, entendidos como la antropizacion de dichos territorios desde el
punto de vista politico, social y economico.

Por tanto, es posible constatar la evolucion diacronica de Roma y de su aparato
politico-administrativo a partir de su impacto sobre los territorios anexionados o,
cuando menos, bajo su directa influencia.

e Imperialismo y romanizacion. La propuesta de que el estado romano, ni el

republicano ni el imperial —por motivos diferentes-, no fue imperialista en sentido
estricto, debe poderse demostrar a partir de la politica militar, fiscal y administrativa
desplegada en los territorios provinciales.

Por otro lado, observar el desarrollo socioeconémico y cultural de las provincias
nos permitira reflexionar sobre lo adecuado del concepto de romanizacion, asi como

qué contenido hay que darle en cada caso.

No adelantaremos la definicion que defenderemos en este trabajo sobre los
términos estado, imperialismo y romanizacion; simplemente deseamos enfatizar desde
el inicio que el necesario desarrollo de los estudios locales y regionales, por ser la escala
de analisis mas viable en la actualidad debido a la creciente complejidad de los
planteamientos, no debe hacernos perder de vista la importancia de relacionarlos
siempre con una vision historica amplia, en nuestro caso, sobre la propia dindmica del
estado romano desde la Republica Media al Bajo Imperio, en su vertiente politica,
social, economica y cultural.

En todo ello, insistimos una vez mas en nuestra firme apuesta por un didlogo
entre las fuentes escritas y materiales. Que, como arquedlogos que somos, nos
centremos en las segundas no implica, ni mucho menos, que pongamos unas por encima
de las otras, ni en un sentido ni en el otro, puesto que:

-La informacion aportada por las fuentes escritas para estudiar hechos politicos y

sociales, asi como mentalidades e ideologias, no s6lo es fundamental, sino que es lo mas



cercano al ideal cuando se persiguen estos fines, porque para ello se ha desarrollado una
metodologia de investigacion historica desde el siglo XIX a la actualidad®.

-La Arqueologia, por su parte, no estd para relacionar directamente con la
cultura material lo que en dichas fuentes se diga, sino que es una ciencia autbnoma que
desarrolla su propia metodologia para acercarse al conocimiento historico. Pero por la
naturaleza misma de las evidencias con las que trabaja, la asi llamada cultura material,
nos lleva necesariamente al materialismo empirico, con todos los problemas

metodoldgicos y las criticas epistemologicas que conlleva, y que asumimos.

1.2. EL. MARCO GEOGRAFICO.

I.2.A. Limites del area de estudio.

Antes de iniciar una breve exposicion sobre los rasgos geograficos del area de
estudio, es necesario especificar qué limites la contienen y el porqué de esta eleccion,
independientemente de los objetivos especificos de la investigacion descritos en la
Introduccién, que son los que realmente definen el territorio estudiado. En términos
generales podemos afirmar que nuestra investigacion se ha centrado de forma prioritaria
en el valle medio del Guadiamar; sin embargo, para entender éste en su contexto
regional, era necesario ampliar considerablemente nuestro horizonte. Puede hablarse
entonces de dos zonas bien diferenciadas (figura 1):

-Un sector nuclear que engloba, propiamente, el valle medio del Guadiamar (en
verde en la figura 1). En ¢l se ha concentrado de forma mayoritaria, aunque no
exclusiva, el trabajo de campo (cf. capitulo IV), ocupando unos 350 km?. Esta zona
incorpora, fundamentalmente, la comarca minera de Aznalcéllar y cornisa occidental
del Aljarafe, entre los términos municipales de Aznalcéllar, Sanlucar la Mayor,
Olivares, Albaida del Aljarafe y Gerena, todos ellos en la provincia de Sevilla.

-Una amplia drea contextual de 2866,61 km? (rojo en la figura 1). Los limites de
este sector se han trazado para satisfacer al menos tres criterios esenciales:

e Englobar de forma mayoritaria, casi integral, la cuenca hidrografica del
rio Guadiamar (Sanchez-Juny et al., 2003), como criterio de delimitacion natural, a la
par que arbitrario desde el punto de vista administrativo, tanto antiguo como

contemporaneo.

%2 No se trata de valorar ahora los antecedentes mas racionalistas de la Antigiliedad, a saber, Herodoto,
Tacito... y sobre todo, Tucidides.
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e Integrar superficie suficiente como para comprender el valle en su
contexto territorial y administrativo de época romana: hacia el este, la meseta del
Aljarafe y el valle del Guadalquivir hasta las ciudades de Hispalis (Sevilla), Italica
(Santiponce), Ilipa (Alcala del Rio) y municipios flavios del entorno: Osset (S. Juan
de Aznalfarache), Caura (Coria del Rio) y Orippo (Torre de los Herberos, Dos
Hermanas), todas ellas en la provincia de Sevilla. Hacia el oeste, el limite se establece
en el Campo de Tejada (Huelva), con las ciudades de /fuci-Tejada la Nueva (Escacena
del Campo, Huelva) y Ostur-Mesa del Castillo (Villalba del Alcor, Huelva).

¢ Finalmente, hacia el norte se ha proyectado con una amplitud suficiente
como para incorporar un nimero razonable de minas que estuvieran activas con
certeza en época romana (Domergue, 1987), marcando los municipios de Castillo de
las Guardas (Sevilla) y Zufre (Huelva), el punto mas septentrional. Hacia el sur, se
incluye el cauce fluvial hasta su desembocadura en el antiguo Lago Ligustino (figura
1)3 , de modo que, aun cuando nos interesa esencialmente la evidencia del valle medio,
debemos ver el rio como un sistema mas amplio, observando la relacion espacial y de
poblamiento entre sus cursos medio y bajo.

Esta amplia zona, por tanto, busca una adecuada contextualizacion de la
evidencia arqueolédgica recogida en el valle medio del Guadiamar. Asimismo, era
necesaria su inclusion para acometer un estudio comparativo y aplicar determinados
tipos de analisis (las rutas Optimas, por ejemplo) que requieren un espacio mayor,
incorporando en una misma base de datos toda la informacion conocida para ese amplio
territorio, recopilada y sistematizada por medio de unas estrategias que seran

minuciosamente descritas en el capitulo I'V.

1.2.B. Las zonas de analisis territorial.

Una vez que hemos delimitado el area que, de un modo u otro, ha sido
considerada en este trabajo, es necesario indicar también en qué sectores ha sido
dividida para acometer un analisis estructurado en diversas estrategias (cf. capitulos IV
y V). Obviamente, sera prioritario un criterio geografico, pero también ha sido necesario
considerar la diferente naturaleza de la evidencia arqueoldgica preexistente a la hora de

optar por un limite u otro, ya que la disponibilidad de informacion estd muy

3 La figura 1 plasma esencialmente elementos del paisaje actual (limites provinciales, nicleos urbanos...),
pero incluye en cambio uno anacronico (el antiguo Lago Ligustino), para reflejar sintéticamente el porqué
de ese limite hacia el sur, excluyendo las actuales marismas del Guadalquivir.
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condicionada por criterios administrativos actuales (por ejemplo, la presencia de una

carta arqueoldgica en unos municipios frente a otros, aun cuando puedan ser vecinos).

Primera estrategia: limites para el drea contextual. Rasgos geomorfologicos

Para tomar en consideracion todos los yacimientos del area de estudio, se ha

optado por una diferenciacion en cinco partes fundamentales, si bien es cierto que para

evitar posibles sesgos derivados de esta eleccion, todos ellos seran después valorados

tanto a nivel general como parcial (cf. capitulos V-VII).

TIPO DE TIPO POTENCIAL USO
SUELO GENERICO | AGROLOGICO PREFERENTE
Embalses, Laminas de agua -0- Nulo Ninguno
Otros
Arenosoles Albicos Arenosoles Bajo No cultivables/Uso forestal y
-1- pastos
Cambisoles Eutricos Cambisoles Medio Cultivos arboreos/Dehesas/
Cambisoles Calcicos -2- Uso forestal y pastos
Fluvisoles Eutricos Fluvisoles Medio Horticolas.
Fluvisoles Calcareos -3- Bien drenados, admiten
cereal, vid, olivo y pastos
Litosoles+luvisoles Litosoles Bajo No cultivables/Uso forestal y
-4- pastos
Luvisoles orticos Luvisoles Medio Cultivos arboreos/Dehesas/
Luvisoles célcicos -5- Uso forestal y pastos
Planosoles Eutricos Planosoles Bajo No cultivables/Uso forestal y
-6- pastos
Regosoles Eutricos Regosoles Medio Cereal, vid, cultivos arboreos
Regosoles Calcareos -7-
Solonchaks takiricos y gleicos Solonchaks Bajo No cultivables/Uso forestal y
-8- pastos
Vertisoles cromicos Vertisoles Optimo Cereales, leguminosas
Vertisoles pélicos -9-

Tabla 1.1. Principales tipos geomorfologicos del area de estudio y resumen de sus cualidades agrologicas

Por otro lado, los datos geomorfoldgicos a los que nos referiremos a

continuacion se basan en la cartografia 1:400000 del Instituto Geografico Nacional; aun

cuando se trata de una escala muy amplia y con logicos errores asociados, la hemos
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estimado suficiente para valorar estos factores a un nivel general. La graduacion del
potencial agrologico de suelos se basa, por otra parte, en las estimaciones de la FAO
recogidas por M. Delgado (Delgado, 2008) y matizadas con apreciaciones de J. G.
Gorges (Gorges, 1979). La tabla 1.1 resume el baremo utilizado para sintetizar el
potencial agrologico de estos suelos segun los criterios recién citados, y cuales serian
sus usos preferentes desde el punto de vista de una actividad agropecuaria tradicional, es
decir, preindustrial (Delgado, 2008). En general, mas alla de los suelos de escaso o nulo
potencial agrologico, que por el contrario suelen ser aptos para el pasto, es necesario
matizar al menos cuatro aspectos:

-Los fluvisoles (tipo 3) son los clésicos suelos hortofruticolas, muy buscados en
la actualidad por sus altos rendimientos para estos cultivos. Sin embargo, su potencial
en la Antigliedad estd muy limitado por su tendencia al encharcamiento y la necesidad
de un buen drenaje, lo cual, a falta de bombas y otros elementos mecanicos, puede
arruinar una cosecha o toda una plantacion un afio excesivamente humedo.

-Cambisoles (tipo 2) y regosoles (tipo 7), son suelos generalmente de
rendimiento medio o bajo, seglin el caso. La figura 3 refleja que éstos son, por ejemplo,
los tipos mayoritarios de la Sierra; sin embargo, la accidentada orografia de esta zona
obliga a atribuirles una escasa o casi nula utilidad agrologica, sobre todo los primeros,
mas frecuentes en lugares de fuertes pendientes y con sustratos acidos poco favorables
para la agricultura. En el resto de la zona de estudio (figuras 3 y 4), puede aceptarse un
potencial medio, en ausencia de pendientes marcadas y procesos erosivos agresivos.

-Los luvisoles (tipo 5) son suelos en general permeables que drenan el agua con
demasiada facilidad, aunque dependera de su sustrato. Por eso mismo, hasta tiempos
muy recientes su uso ha sido preferentemente para el pasto o bien cultivos de escasas
exigencias hidricas. Sin embargo, en regadio su rendimiento es hoy bastante adecuado.

-Los vertisoles (tipo 9), por ultimo, poseen un Optimo potencial agroldgico en
secano. El problema es que se trata de suelos duros, arcillosos en superficie y mas
dificiles de trabajar; a cambio, poseen ricos nutrientes organicos y, sobre todo, retienen
la humedad cerca de la rasante, propiciando un elevado rendimiento en cereales y
leguminosas. Es, por cierto, el suelo ampliamente mayoritario en el Campo de Tejada,
valle medio del Guadiamar y Campo de Gerena.

Estrictamente, pues, s6lo existe una diferenciacion geografica entre las sierras al

norte, el valle del Guadiamar al suroeste, el Aljarafe, al sur, y el valle del Guadalquivir
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hacia el sureste. La figura 2 refleja, sin embargo, una compartimentacién algo mas
compleja, en funcidn de los criterios que se especifican a continuacion:

1) Sierras. Es sin duda la region més coherente, ya que engloba las montafias de
Sierra Morena, desde su ladera sur hasta el limite maximo al norte del area de estudio.
Su composicion geomorfologica corresponde mayoritariamente a cambisoles eutricos,
los cuales, unidos a las fuertes pendientes de la zona, marcan un escaso rendimiento y
obligan a un uso preferentemente forestal o de pasto. También destacan en esta zona los
regosoles, cuyo mayor protagonismo en zonas menos escarpadas garantizaria un teorico
rendimiento agrologico intermedio (figuras 3-4).

2) Zona noreste. Ocupa fundamentalmente todo el campo de Gerena hasta los
municipios de Guillena y Alcald del Rio (Sevilla). Se trata de un sector coherente desde
el punto de vista orografico y geomorfoldgico, con un predominio incontestable de los
vertisoles, apenas salpicados por algunas manchas de fluvisoles y regosoles (figura 3);
es, por tanto, una zona de Optimas cualidades agricolas en general (figura 4). Estas
buenas cualidades son avaladas ademas por un predominio de llanuras y lomas de suave
pendiente sometidas a procesos erosivos entre leves y moderados (Fontboté, 1977).

Se ha atendido igualmente al objetivo de observar toda esta zona como un sector
independiente, clave en la comunicacion entre el valle del Guadalquivir y el valle del
Guadiamar.

3) Zona sureste. Engloba toda la meseta del Aljarafe —excepto su cornisa
occidental- y el valle del Guadalquivir. Este sector es algo mas variado, al incluir
igualmente la llanura aluvial y terrazas del Guadalquivir, por un lado, y el macizo calizo
del Aljarafe, recubierto de sedimentos del Mioceno y el Cuaternario (limonitas, margas
y arcillas), hallandose al sur de Sevilla algunos afloramientos del Plioceno y facies de
origen marino (Fontboté, 1977).

Pese a esta variedad, se ha buscado una cierta coherencia geografica, puesto que
aunque el Aljarafe y el corredor fluvial del Guadalquivir no comparten del todo sus
rasgos geomorfoldgicos, si existe cierta similitud entre aquél y las terrazas que suben
hacia los Alcores (figura 3), hallando en general una amplisima gama de suelos de
rendimiento generalmente intermedio, mejores cuanto mas al norte (figura 4).

Por otra parte, el limite septentrional se ha establecido para considerar de forma
unitaria todo el territorio desde Italica e Ilipa hasta la antigua desembocadura del Baetis

entre Caura y Orippo.
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4) Zona noroeste. Incluye todo el sector al oeste del Guadiamar, es decir, la
comarca minera por excelencia, hasta la Sierra por el norte, el Campo de Tejada al oeste
y el Arroyo de Tejada y terrazas asociadas, hacia el sur. Esta zona es bastante coherente
desde un punto de vista geomorfologico, casi idéntica al de la zona noreste’, con un
predominio indiscutible de vertisoles de maximo potencial agrologico y, en menor
medida, luvisoles y fluvisoles (figuras 3-4), de rendimientos medios o incluso bajos.
Hacia el este incorpora también la cornisa occidental del Aljarafe porque entendemos
que el poblamiento de esta zona esta de algin modo u otro relacionado con el corredor
fluvial del Guadiamar.

Por otro lado, el territorio situado al oeste de /ltuci, en la actual provincia de
Huelva, no incluira el mismo nivel de informacion, tratandose de un mero limite tedrico
concebido para incorporar al analisis de rutas Optimas las minas y poblamiento de la
Sierra de Tejada, y observar asi su relacion con el valle del Guadiamar.

5) Zona suroeste. Una vez mas, se ha buscado cierta coherencia orografica y
geomorfologica, muy similar a la del sector sureste (cf. supra), sin duda alguna por su
proximidad al antiguo estuario del Guadalquivir. La variedad de suelos es ciertamente
mayor, predominando en su mitad norte suelos de rendimientos medios (luvisoles,
cambisoles, regosoles) y amplios sectores de suelos de escaso o nulo potencial en la sur
(planosoles, solonchaks; figuras 3-4).

Se trata ademas de una zona orograficamente bien diferenciada respecto al valle
medio, incorporando igualmente la cornisa occidental del Aljarafe por los mismos
motivos recién expuestos para la zona noroeste. El limite sur viene impuesto por el
antiguo paleoestuario del Guadalquivir, el Lago Ligustino, y al oeste se proyecta
igualmente hasta el Condado de Huelva por las causas recién mencionadas en la seccion
anterior: esto es, la necesidad de ampliar la perspectiva e incluir indirectamente esos

territorios para dar cabida al andlisis de rutas Optimas (capitulos IV y VII).

Segunda estrategia. Cuatro sectores para el trabajo de campo.
En general, todo lo dicho en la seccion anterior respecto a los rasgos orograficos

y geomorfoldgicos es igualmente valido en los casos que expondremos a continuacion,

* De hecho, es aplicable todo lo dicho para aquélla. En verdad, las zonas noreste y noroeste forman un
mismo corredor natural a los pies de Sierra Morena, pero ldgicamente el rio Guadiamar establece un
limite suficientemente marcado como para considerarlas dos areas bien diferenciadas. Ademads, también
las diferencia el territorio que se abre hacia el sur: el valle del Guadiamar, en el caso del noroeste, y la
meseta del Aljarafe y corredor fluvial del Guadalquivir, en el del noreste.
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con lo que no volveremos a insistir en ello. Simplemente deseamos aclarar desde un
primer momento que cuando en los capitulos IV-VII se hable de los diferentes rangos
de datos procesados, cada uno de ellos debera referirse a distintas zonas geogréaficas,
fruto de una desigual disponibilidad de informacion arqueoldgica. De este modo, las
cinco zonas recién descritas en la seccion anterior, se habran de referir a los datos
generales del area de estudio, aplicables sobre el total de 961 yacimientos recopilados
(figura 2).

Por el contrario, la figura 5 recoge las zonas de intervencion en torno a las cuales
se organizaron las prospecciones, y por tanto referidas tan solo a los datos recogidos en
campo y que seran sometidos al correspondiente andlisis de variables (cf. capitulos IV y
VII). Basicamente mantiene los mismos limites establecidos anteriormente, como no
podia ser de otro modo, pero con las siguientes salvedades:

-Se ha cambiado sutilmente el limite entre las zonas noreste y sureste: en ésta
ultima no se ha realizado trabajo de campo alguno —excepto por un solo yacimiento
visitado-, de forma que el Corredor Gerena-Guillena desplaza ligeramente su frontera al
sur para integrarlo en ese sector.

-Igualmente, se modifican levemente los limites entre el Corredor Gerena-
Guillena (antes zona noreste) y el Guadiamar Medio (antes noroeste), mientras por el
sur se redefine también la frontera entre Medio y Bajo Guadiamar (antes suroeste). El
objetivo es conciliar al méximo los limites geograficos con las areas de intervencion de
las prospecciones intensivas y selectivas explicadas en el capitulo IV: transectos de
Sanlucar y Aznalcollar, area del Cerro de las Cabezas, corredor fluvial, etc. (cf. infra).

En definitiva, siguen manteniéndose los mismos criterios de delimitacion, pero
la nula intervencion en el sureste, mas las estrategias especificas del trabajo de campo,
han forzado ligeros cambios en las zonas sefaladas: con ello se alcanza una ain mayor
coherencia geografica, garantizando un analisis locacional mas riguroso (capitulo IV).

Finalmente, y puesto que el estudio de rutas Optimas se acometera sobre la
totalidad de los datos, y no sélo sobre los propios, ya no es necesario incluir para ello
todo el sector al oeste del eje formado por el Arroyo Alcarayon y la ciudad de ltuci

(figura 5), dejando fuera toda la parte inserta en la actual provincia de Huelva.

I.2.C. Caracteristicas generales del valle del Guadiamar.

Puesto que el valle del Guadiamar, y no tanto la amplia zona contextual, es el

objetivo real de nuestro estudio, creemos necesario cerrar la descripcion de nuestro
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marco geografico incidiendo en algunos aspectos mas especificos y que pueden resultar
de interés a la hora de interpretar la evidencia propia del curso fluvial.

Asi pues, el cauce del Guadiamar atraviesa tres partes geomorfolégicamente
muy bien definidas (figura 6) (Jiménez et al., 2003):

a) Relieves serranos. Se corresponde con la zona que nosotros hemos definido
como “Sierras”. Sus relieves abruptos obligan a un uso forestal, o bien bosques de
encinas y alcornoques adehesados para la ganaderia.

b) Frente de la sierra: constituye una zona de terrazas y pendientes medias de
transicion hacia el verdadero valle. Su uso potencial es similar al de la Sierra, y por eso
mismo nosotros la hemos incluido, a efectos de andlisis, dentro de aquélla, aun
reconociendo su singularidad por ser un lugar clave entre dos paisajes diferentes, las
sierras y las campifias.

¢) Depresion del bajo Guadiamar. Esta Gltima se subdivide igualmente en dos
zonas geomorfologicamente muy claras:

-Una parte de “modelado de laderas”, compuesta por lomas y llanuras margosas,
salpicadas de taludes y plataformas tabulares mioplicénicas. Esta region se corresponde
con nuestro valle medio del Guadiamar, dominado por suelos vérticos (sustrato de
margas gris azuladas) de excepcionales cualidades para el secano de herbaceos (cereales
y leguminosas). Solo el corredor fluvial esta delimitado en paralelo por una franja de
terrazas cubiertas en la actualidad por restos de vegetacion autdctona y natural (bosques
de quercineas, dehesas, pastizales y vegetacion riparia; Jiménez et al., 2003: 490).

En esta zona F. Borja (2010) distingue ademas diversas llanuras aluviales
marcadas por los meandros divagantes del rio. Destaca primero la /lanura aluvial de la
confluencia del Agrio-Guadiamar, originalmente cubierta de vegetacion de ribera y
quercineas, pero hoy muy deteriorada por efecto de la mina y la extraccion masiva de
gravas; mas al sur se encuentra la llanura aluvial de las Doblas, donde se observa
vegetacion de ribera, zonas de dehesas y manchas de secano y olivar entre viejos cauces
desdoblados. Todo ello estd hoy muy deteriorado por causas similares a las de la zona
del Agrio (urbanizaciones ilegales, vertidos, extraccion de gravas), pero antes de esa
degradacion ése habia sido el paisaje tradicional de la comarca.

-Una segunda parte, nuestro bajo valle del Guadiamar, donde las lomas y taludes
mioplicénicos conviven con una dindmica hidrico-fluviomareal de valle: es decir, es la
zona que desciende ya hacia el antiguo Lago Ligustino, abundando en ella arenales y

marismas en su sector mas meridional. Las cualidades agrologicas de este sector son
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mucho mas pobres que las de la mitad septentrional del valle; hoy dia conviven algunas
zonas de dehesa, cultivos de secano y amplios pinares de repoblacion (Jiménez et al.,
2003). En cualquier caso, y mas alla de su uso en la actualidad, se trata de suelos mucho
mads aptos para un uso forestal y ganadero.

Al igual que en la mitad norte, F. Borja (2010) distingue dos llanuras aluviales
principales. La /lanura aluvial de Benacazon es una extensa planicie inundable con
numerosos meandros divagantes y multiples canales secundarios; ciertamente hay
tramos donde hoy dia es dificil afirmar con certeza por donde discurre el cauce. Hasta
los afios 50 del siglo XX, es una zona incontestablemente dominada por dehesas de
quercineas, bosques de ribera y algunos cultivos lefiosos y herbaceos de secano, que
solo hoy han ganado terreno como resultado de una mayor presion agricola. Por otro
lado, la llanura aluvial de Aznalcdazar guarda unas caracteristicas muy similares a la
anterior, con amplias zonas inundables, meandros divagantes y canales multiples
abandonados. La vegetacion original de quercineas y bosque de ribera ha dado paso
mayoritariamente a pinares de repoblacion y nuevos cultivos de olivar y herbaceas de
secano, las cuales exigen unas condiciones de drenaje que so6lo la agricultura moderna
puede satisfacer del todo.

De ahi a la desembocadura actual se abren marismas formadas en tiempos muy
recientes, fruto de los procesos erosivos de la cabecera y tramo medio del rio. Ocupadas
por pinares y quercineas hasta fechas muy recientes (Jiménez et al., 2003; Borja, 2010),
es dificil saber la situacion exacta de esta zona en época romana, aunque es igualmente
probable que su aspecto ya fuera similar en las areas de sedimentacion consolidada.

Este panorama general del valle refleja, no obstante, una situacion reciente, con
unos usos del suelo que no podemos remontar con certeza mas alla del primer tercio del
siglo XX (Jiménez et al., 2003). Pese a todo, tales usos se siguen adecuando
mayoritariamente a lo estimado para esos suelos (tabla 1.1), confirmando que, pese a las
novedades impuestas por los modernos métodos agricolas y el deterioro del medio
original, siguen predominando los usos tradicionales de cada zona, confirmando que se
trata de una informacion potencial nada desdefiable en términos historicos.

Lamentablemente, sin embargo, los datos para considerar aspectos mas
especificos del valle (régimen hidrico de los tltimos 2000 afios, cobertura vegetal, etc.),
no son mas que muy generales, y en casi todos debemos conformarnos con una
estimacion muy vaga, a falta de futuras investigaciones que continuen en esa linea. La

entrada del Holoceno supone, en todo el sur peninsular, un recalentamiento que provoca
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la expansion definitiva del bosque mediterraneo, sobre todo en la época del denominado
Optimo Climdtico (7500-4500 BP), algo mas humedo y céalido que el actual, a partir del
cual las secuencias polinicas avalan una progresiva aridificaciéon hasta la actualidad
(Borja, 2010). Conforme avanza la segunda mitad del Holoceno, estas mismas
secuencias confirman para el sur peninsular un creciente protagonismo de las
actividades agropecuarias y mineras, con el consiguiente deterioro de la cobertura
vegetal y fuertes transformaciones en los suelos interiores que acaban afectando a las
dinamicas costeras.

F. Borja sostiene que, aun cuando la informacion para el Guadiamar es muy
exigua, se constata en general que las campifias del valle medio inician su formacion
como paisaje durante la Prehistoria Reciente (incremento de la agricultura y la mineria),
todo ello con unas condiciones bioclimaticas inicialmente mas calidas y humedas, que a
lo largo del I milenio a.C. iran derivando hacia una mayor aridez ambiental (Borja,
2010). En cuanto a las vegas, su formacion esta igualmente ligada a esta conjunta
dindmica antropico-natural desde la Edad del Cobre en adelante, con terrazas recientes
que incluyen restos arqueologicos de ese periodo y de la Edad del Bronce, recubiertas
por materiales morfo-sedimentarios posteriores, asociados a indicios romanos Yy
medievales (Borja, 2010).

Todo ello lleva al autor citado a resumir la dindmica del valle del Guadiamar
desde el Holoceno medio en los términos que siguen (Borja, 2010):

-En la mitad norte del valle, es decir, la cuenca media del rio, tras el dptimo
climatico del Holoceno Medio, cuando se produjo la mayor expansion de bosques
mediterraneos de encinas y alcornoques, asi como el auge edafico de suelos vérticos, el
Calcolitico supone una ruptura de esta situacion. Se produce una amplia degradacion de
horizontes organicos y la puesta en movimiento de enormes cantidades de materiales
finos (erosion), gracias al deterioro de la cubierta vegetal, la creciente aridez y el
aumento de la presion humana (agricultura y actividades minero-metalargicas). La
deforestacion asociada a éstas en las sierras de cabecera, unida a la roturacion en las
campifias y terrazas de la parte media del valle, potencia el proceso de forma creciente,
de modo que muchos de estos materiales erosionados acaban por formar los depdsitos

de la baja terraza fluvial, aguas abajo.
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Por tanto, el altimo cambio de paisaje imputable a factores naturales se produce
en el transito del Holoceno Medio al Reciente; todo lo acaecido desde entonces se debe
achacar mayoritariamente a la presion antropica (Borja, 2010).

-La mitad sur del valle esta directamente influenciada por las actividades
antropicas de la parte septentrional, unida a los efectos de la Transgresion Flandriense.
La subida del nivel del mar alcanza su maximo ca. 6500 BP (Zazo et al., 1999),
estabilizdndose después en un metro sobre la cota actual. Esto produjo la formacion de
la gran ensenada marina conocida como Lago Ligustino, al que el Guadiamar vertia
directamente sus aguas en esta época.

La incidencia de los fenomenos de deposicion en el Lago comienzan a hacerse
notar ya ca. 4000 BP, formandose de modo incipiente las primeras barras arenosas de
Dofiana, que acaban por confinar el estuario y, al reducir el efecto de las mareas en sus
zonas interiores, acentuarian ain mas la incidencia de la presion antropica (Menanteau,

1982; Zazo et al., 1999).

En definitiva, los datos paleoclimaticos y paleopaisajisticos actualmente
disponibles para el valle del Guadiamar son altamente inespecificos. Apenas si podemos
contar con estudios de ambito muy general que, combinados con algunos datos
parciales, permiten extraer una serie de informaciones genéricas. De todo lo dicho hasta
el momento, y basandonos igualmente en datos geomorfologicos y paleoclimaticos, es
posible postular que, para el periodo que contempla este trabajo:

-Aunque ya se habia ido consolidando la creciente aridez del Holoceno Reciente,
aun podemos estimar que entre 3000-2000 BP, el clima del valle era algo mas himedo y
calido que el presente. Por tanto, el pobre régimen hidrico actual (Sanchez-Juny et al.,
2003) pudo ser algo diferente en época romana, con un ambiente generalmente mas
propicio para que el rio tuviera un caudal mayor, que hoy apenas si sobrepasa los 10
m?/s y un metro de calado medio en invierno. Es decir, aun cuando se tratase de un rio
de escasa entidad, las condiciones climaticas de la Edad del Hierro y época romana
fueron mucho mas favorables para que, acondicionado, el Guadiamar pudiera llegar a
ser navegable, tal y como sefialaba Plinio (Nat. His. 111, 3, 9).

-En cuanto a la cobertura vegetal, la deforestacion y la expansion de la mineria y
la agricultura marcan las tendencias paisajisticas del I milenio a.C. Sin embargo, aunque
la pérdida de cobertura vegetal debi6 ser muy considerable, creemos que no debe

sobrevalorarse, pues en conjunto parece que los bosques de tipo mediterraneo estaban
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mucho mas extendidos en esta época, no solo en las Sierras, sino también en buena
parte de las lomas y terrazas de los valles medio y bajo del Guadiamar. Son los restos
que, aun hoy, seguimos viendo en esas mismas zonas (Jiménez et al., 2003),
precisamente las menos aptas para uso agricola; es mds, parece que hasta inicios o
mediados del siglo XX, éste ha sido en gran parte el aspecto paisajistico dominante en
el valle, mientras la agricultura de secano estaba mucho mas relegada a las ricas lomas

vérticas al oeste del corredor fluvial y hacia el Campo de Tejada (Huelva).

1.3. BREVE HISTORIA DE LAS INVESTIGACIONES: ESTADO DE LA
CUESTION.

En la Introduccién ya fueron definidas las causas de la eleccion del valle del
Guadiamar, asi como los objetivos perseguidos por nuestra investigacion. Tras la
descripcion del marco geografico, tan solo queda revisar, de forma muy rapida y
sucinta, qué situaciéon de partida hemos encontrado en el valle del Guadiamar en
particular, y nuestra zona de estudio en general, antes de nuestro trabajo de campo. Asi
pues, lo que se ofrece a continuacion es un sumario breve de los actuales conocimientos
historiograficos y arqueologicos del area estudiada, base fundamental para valorar la
aportacion de este trabajo sobre esa situacion de partida.

Por otra parte, para sistematizar el estado de conocimiento de la region, hemos
decidido dividir en tres bloques diferentes el tipo de informacidon recopilada: fuentes
epigraficas y documentales, estudios especificos de mineria antigua y fuentes

arqueologicas (excavaciones y prospecciones).

1.3.A. Fuentes epigraficas y documentales.

La principal caracteristica que define a la comarca del Guadiamar es la escasez
de Epigrafia, sobre todo en su valle medio. Gerena apenas ha aportado unos pocos
epigrafes, casi todos ellos de caracter funerario (Gonzalez, 1996), mientras sélo uno,
también funerario, podria proceder del Cerro de las Cabezas (CILA Se n°® 1012;
Gonzalez, 1996; Caballos, 2005a). Tampoco Aznalcollar, pese a la importancia de sus
minas, aporta testimonios epigraficos seguros, y solo al sur de Sanltcar la Mayor se
hacen algo més abundantes, aunque la mayoria estan descontextualizados o bien se han
perdido, sin contar los frecuentes falsos modernos que trataban de asignar a Sanliicar un

pasado romano del que ésta carece como nucleo urbano (Gonzélez, 1996).
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Respecto a las fuentes antiguas, sin duda Plinio el Viejo es la mas prolifica de
todas, al dedicar una serie de menciones especificas a las ciudades del valle del
Guadiamar (Nat. Hist., 111, 3, 12 y III, 3, 15), asumiendo que A. Caballos estd en lo
cierto (Caballos, 1996, 2005¢) y Laelia es el nombre romano del Cerro de las Cabezas y
Maenoba el del rio, el cual tuvo la condicion de navegable en la Antigliedad (Plinio,
Nat. Hist., 111, 3, 9 y II1, 3, 12). El mismo Plinio, en la ultima de las referencias citadas,
menciona la proximidad de la Beturia Céltica al oeste del rio Maenoba, apoyando esta
posibilidad. De todos modos, A. Caballos admite que las noticias de Plinio resultan algo
contradictorias, probablemente porque manejaba fuentes muy heterogéneas (Caballos,
2005b), y por eso es posible encontrar en el mismo autor una homoénima ciudad de
Laelia, pero situada en la costa mediterranea (Nat. Hist., 111, 3, 8).

También el geodgrafo Ptolomeo (2, 4, 10) cita especificamente una Aailio entre
las ciudades turdetanas, y cuyas coordenadas aproximadas permiten, segin A. Caballos,
localizarla en algun punto del Guadiamar medio (Caballos, 2005c: 45-46). Por su parte,
Estrabon hace referencia a una tal ciudad de Mainoba (Str. Geografia, 3, 2, 5), ubicada
en un estuario. Esto, segun A. Caballos, refleja el caso frecuente de asignar a una ciudad
el mismo nombre de un curso fluvial, o a la inversa (Caballos, 2005¢). De ser asi, para
¢l la Mainoba de Estrabon estaria situada en el Cortijo de Chillar (Caballos, 2005¢),
pero nosotros pensamos que se trata de una adscripcion errénea, ya que Chillar, un
importante poblado de la Edad del Hierro lamentablemente mal conocido’, no parece
sobrevivir a época republicana, frente a otros asentamientos emergentes del entorno
(Cortijo Marina y Vado de Quema; cf. capitulos VII y VIII).

En cuanto a los itinerarios antiguos, es destacable que ni el ltinerario de
Antonino (431, 8 ss.) ni el Anonimo de Ravena (IV, 45; 317, 10 ss.), cuando se refieren
a la via entre la desembocadura del Guadiana e Hispalis, mencionan Laelia como escala
entre [tuci e [ltalica. En cuanto al primero, probablemente elaborado en época de
Diocleciano (Roldan, 1975; Sillieres, 1990), simplemente no establece ninguna escala
intermedia, mientras que el segundo, compuesto unos 100 6 200 afios después,
introduce la problematica 7Tema, cuya identificacion toponimica con Tomares
(Didierjean, 1978) esta lejos de ser segura, mientras que A. Caballos no descarta, aun
admitiendo lo incierto de esta posibilidad, que Tema fuese el propio Cerro de las

Cabezas, por un error de transmision o interpretacion de los manuscritos (Caballos,

> Es célebre por proceder de alli el famoso Bronce Carriazo y un epigrafe turdetano (Correa, 1978), pero
ningun material en superficie parece alcanzar el periodo imperial (Pellicer, 1983; Salas y Mesa, 1993)
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2005c¢). Por tanto, aunque todos ellos confirman la existencia de la via Guadiana-
Hispalis, ninguna referencia en los itinerarios aporta informacion certera sobre el valle
medio del Guadiamar, por mucho que intente extraerse algo en claro: es, pues,
manifiesto el vacio entre ltuci e Iltalica.

En suma, las fuentes antiguas poco tienen que afiadir al conocimiento histdrico
del valle del Guadiamar, y apenas si algunas referencias aisladas de Plinio y Estrabon
aportan unos pocos datos interesantes, tales como la supuesta navegabilidad del rio

Maenoba durante la Antigliedad.

1.3.B. Estudios especificos de mineria.

Puesto que la mineria es uno de los ejes fundamentales de este trabajo, antes de
sintetizar el conocimiento arqueologico global del valle, hemos creido conveniente
realizar una mencion aparte a aquellos trabajos de investigacion que han hecho de este
tema un objetivo especifico.

El primer hecho destacable al respecto es, comparativamente, el escaso interés
que la cuenca minera de Aznalcollar ha despertado entre los investigadores, frente a la
vecina provincia de Huelva. En los conocidos trabajos de R. Rua Figueroa (1859, 1868)
apenas si se menciona la probable existencia de una via romana entre Riotinto y
Aznalcéllar, mientras que en general otros excelentes proyectos arqueoldgicos mas
recientes (Blanco y Rothenberg, 1981) también han dejado de lado la mineria histérica
de la provincia de Sevilla.

C. Domergue (1987, 1990), ain hoy la principal fuente arqueoldgica para
aproximarnos a la mineria antigua peninsular, menciona las diversas explotaciones de
Aznalcollar y Sierra de Tejada, si bien es obvio que la naturaleza de su obra le impidi6
entrar en mayor detalle. S6lo las consecutivas prospecciones y excavaciones de M. Hunt
y su posterior tesis doctoral, aportan un cuadro bastante completo de las labores
prehistdricas y antiguas de la comarca minera de Aznalcollar (Hunt, 1988, 1994, 1995,
1998, 2003).

Este mismo autor explica que las minas de Aznalcollar, asi como otras del
entorno, presentan una mineralizacion tipica del Cinturdn Ibérico de Piritas, en concreto
sulfuros complejos con leyes medias de un 0,44% de cobre, 1,74% de plomo, 3,33% de
zinc, 67 g. por tonelada de plata y 1 g. por tonelada de oro (Hunt, 1998: 184). El
problema es saber con certeza cudles de ellos fueron objeto de explotacion; la ley de oro

es muy baja, mientras que las de cobre y plata si son bastante estimables como para
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considerar su beneficio en la Antigliedad, maxime si algunos filones (Caridad, por
ejemplo) presentan hasta un 31,5% de plomo y un 10% de cobre, asi como asomos
ferruginosos puntuales que habrian permitido una potencial explotacion de hierro (Hunt,
1998: 185).

Los trabajos antiguos se concentraron en la parte oeste de la corta activa hasta
hace pocos afios, aunque algunos indicios corresponden igualmente a puntos situados
hacia el este, siendo el filon Silillos el més intensamente explotado en época romana, lo
cual se conoce bastante bien a partir de algunos planos trazados por ingenieros de
minas, uno de 1875 y otro de 1911 (Hunt, 1998, 2003). Con todo, mas alla de estas
noticias genéricas, lamentablemente desconocemos el volumen real de los trabajos
antiguos, que sin duda fueron muy importantes, de forma que estimaciones como las de
Riotinto y otras minas peninsulares estan totalmente lejos de nuestro alcance.

Tras los trabajos de M. Hunt y el desastre ecoldgico de 1998, la zona minera de
Aznalcéllar no ha wvuelto a suscitar mayor interés entre los investigadores. Sélo
recientemente se ha puesto en marcha un proyecto, aiin en ejecucion, y con el cual se
relacionan algunos de las labores de campo realizadas para el presente trabajo (cf.

capitulo IV)°.

1.3.C. Fuentes arqueologicas.

El conocimiento arqueoldgico del valle del Guadiamar, previo a este trabajo, se
puede tachar de pobre y mal estructurado. De hecho, tanto es asi que se juzgd altamente
insuficiente como para acometer un estudio territorial del valle (figuras 7-9), motivando
la decision de iniciar el trabajo de campo.

Mas alla de las referencias de eruditos como Fernando de Zevallos (La [tdlica,
1886), las noticias propiamente arqueologicas se pueden remontar a la obra conjunta e
inconclusa del Catalogo Arqueologico y Artistico de la Provincia de Sevilla (Collantes
et al., 1939a, 1939b, 1951, 1955), con el enorme problema de identificacion,
digitalizacion y puesta al dia que esta fuente conlleva (cf. capitulo IV), aun cuando su
calidad es en general excelente.

Las amplias prospecciones de M. Ponsich, publicadas entre los afios setenta y
noventa (Ponsich, 1974, 1979, 1987, 1991), forman la base de la mayor parte del
poblamiento romano conocido en nuestra area de estudio —incluyendo el inventario del

Sistema de Informacion del Patrimonio Historico Andaluz, en sus siglas SIPHA-, pero

% El proyecto se denomina EI Patrimonio Historico-minero de Andalucia.
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lamentablemente el autor francés nunca sobrepasé la cornisa occidental del Aljarafe,
dejando completamente al margen todo el valle del Guadiamar.

Posteriormente, cuando A. Canto publica su trabajo sobre el acueducto de /talica
(Canto, 1979), poco méas se habia avanzado en el conocimiento arqueoldgico del valle.
Practicamente al mismo tiempo se iniciaban las campafias de excavacion del Cerro de
las Cabezas (1979-1981), de las que so6lo la ultima de ellas ha originado una publicacion
detallada en una monografia muy reciente (Escacena, 2005). A ésta se anaden
excavaciones de urgencia acometidas en los dos ultimos afios y aun inéditas,
promovidas por el Ayuntamiento de Olivares para consolidar el talud del tell sobre el
que se asienta el yacimiento; el resultado ha sido el hallazgo de diversas necrdpolis de
época romana e islamica’.

También merecen una mencion especifica las prospecciones aéreas de F.
Didierjean, de la Casa de Veldzquez, quien afiadi® un excelente inventario de
yacimientos entre el Aljarafe y el Campo de Tejada (Huelva), y que posteriormente han
sido en su mayoria confirmados sobre el terreno (Didierjean, 1978, 1979).

En 1990 F. Silliecres publica una obra que compendiaba el estado de
conocimiento de las vias romanas del sur de la Peninsula Ibérica (Sillieres, 1990). Su
obra tiene el valor de sistematizar el conocimiento arqueoldgico del Aljarafe y valle del
Guadiamar en relacion al viario romano, aun con todas las cautelas. Apenas un afio
después estd fechado el trabajo inédito de A. De Burgos, quien buscaba esencialmente
indicios calcoliticos, pero que recogié también toda la evidencia adicional que hallé en
sus prospecciones en Campo de Tejada, valle medio del Guadiamar y Aljarafe
occidental (De Burgos, 1991).

En los afios ochenta y noventa, la Junta de Andalucia impulsa la creacion del
Catalogo de Proteccion de Patrimonio Historico de Doniana y su Entorno, que se
plasmara en las prospecciones sistematicas de los términos municipales de Aznalcézar
(Rodriguez de Guzman y Caceres, 1988), Puebla del Rio (Salas y Mesa, 1993a), Pilas
(Salas y Mesa, 1993b) y Villamanrique de la Condesa (1993c), todos ellos en la
provincia de Sevilla, que permiten un conocimiento estimable de la mitad sur del valle,

pero que desgraciadamente no afectaron a su parte septentrional.

7 Esta informacién la debemos a la amable colaboracion de Pedro Rodriguez Cuevas (Servicio Municipal
de Arqueologia y Patrimonio de Olivares y Albaida del Aljarafe), al tiempo que han sido confirmadas por
nosotros a pie de campo durante tales trabajos.
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Parcialmente, y muy concentradas en su mitad més occidental, destacariamos las
prospecciones intensivas de la Campifia de Huelva (sector Guadiamar-Candon),
llevadas a cabo por la Universidad de Huelva en 1991 y 1992 en el marco del Proyecto
Tierra Llana (Campos et al., 1991). Otros trabajos de prospeccion se han centrado sobre
todo en los testimonios medievales del Aljarafe, publicados recientemente (Valor,
2003).

Tras el desastre ecoldgico de 1998, en 2003 se publicaria la monografia Ciencia
v Restauracion del Rio Guadiamar. PICOVER 1998-2002, que trataba de ser, entre
otros objetivos, un amplio compendio del patrimonio histérico y natural de toda la
comarca. En su vertiente arqueoldgica, sin embargo, el trabajo apenas aportaba
novedades, alertando, eso si, del enorme potencial del valle y la necesidad de acometer
en ¢l proyectos de investigacion (Séez et al., 2003).

A todo lo mencionado, que atiende a proyectos mas o menos sistematicos,
deberiamos anadir una multitud de articulos y publicaciones de tipo variado, en su
mayoria derivadas de las intervenciones arqueologicas preventivas y puntuales
realizadas en nuestra zona de estudio desde los afios ochenta a la actualidad, ya se haya
recogido la noticia en el Anuario Arqueologico de Andalucia, ya entre los informes
inéditos consultados en el archivo de la Delegacion Provincial de Cultura de Sevilla.
Todos ellos se hallan convenientemente citados en las referencias bibliograficas.

Unanse ademas los yacimientos catalogados en SIPHA que no estuvieran
incluidos en las fuentes anteriores, y que fueron solicitados formalmente a la Consejeria
de Cultura de la Junta de Andalucia para su inclusién en nuestra base de datos.

También en los dos ultimos afios, y relacionado directamente con el
desenvolvimiento del presente trabajo, se han realizado prospecciones sistematicas en
los términos municipales de Gerena y Guillena, a las cuales habremos de referirnos en
detalle mas abajo (cf. capitulo IV). En la actualidad se esta elaborando ademas la carta
arqueoldgica de Aznalcoéllar, coordinada por M. Hunt, y para la que se han cedido los
datos de campo recogidos por nosotros en su término municipal.

El ultimo hito de investigacion arqueoldgica en el Guadiamar lo ha supuesto el
proyecto De la Tierra al Sol: Historia de los Paisajes del Guadiamar, dirigido por F.
Amores, de la Universidad de Sevilla, y financiado por la fundacién Focus-Abengoa. El
fruto de los trabajos realizados entre 2007 y 2008 se ha plasmado ya en dos obras
(Strutt, 2008; Strutt y Keay, 2010); en cuanto a los resultados que se relacionan con este

trabajo, seran expuestos en los capitulos IV y V (cf.). El proyecto, renovado, continta
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en la actualidad®, con lo que atin estd por escribir las que seran sus aportaciones futuras
y definitivas.

Por ultimo, debemos mencionar que se tiene constancia de otros trabajos
inéditos a los que lamentablemente no se ha podido acceder, por hallarse aun en
proceso. Sin duda su publicacion serd en el futuro un excelente complemento para este
trabajo, al tiempo que podrian modificar algunas afirmaciones vertidas en los proximos
capitulos, fruto de un desconocimiento respecto a determinados aspectos. En concreto
nos referimos a:

-Prospecciones pedestres sistematicas en Olivares y Albaida del Aljarafe
(Sevilla), tanto la de 2002 como otras realizadas entre 2007 y 2009, todas ellas inéditas.

-Las prospecciones sistematicas del término municipal de Sanlucar la Mayor
(Sevilla) con motivo de la redaccion del Plan General de Ordenacién Urbana. Puesto
que las realiz6 el mismo equipo que ejecutd otras prospecciones intensivas dentro de la
finca Casaquemada, previas al proyecto De la Tierra al Sol, si se ha contado con los
yacimientos documentados para ello en esa propiedad, también en el término municipal
de Sanlucar.

La figura 7 muestra todos los yacimientos conocidos (azul) en nuestra area de
estudio antes de nuestro trabajo de campo, apareciendo los posteriores resaltados en rojo
en las figuras 8 y 9. Todas las fuentes citadas en esta seccion son las que, en suma, han
sido previamente recopiladas y sistematizadas antes de iniciar la presente investigacion.
Los criterios para su inclusiéon en la base de datos, los sistemas de registro y otros
aspectos, seran discutidos y valorados mas adelante, junto a los resultados y el alcance
final de nuestro trabajo de campo (capitulos IV-VII).

Para concluir este apartado, deseamos enfatizar ya una cuestion que debe ser
considerada en todo momento durante la lectura del presente trabajo. En adelante debera
recordarse el hecho de que, tal y como acabamos de ver, son muy pocos los estudios
previos —arqueoldgicos e historiograficos- en el valle del Guadiamar; la evidencia
epigrafica y documental es ain mas escasa. Todos los trabajos recopilados son, ademas,
de caracter parcial y no tratan ningln aspecto desde una perspectiva global para todo el
valle medio del rio, y menos alin respecto a su entorno regional.

Por tanto, cuando en los capitulos V-VIII se expongan determinados

argumentos, en numerosas ocasiones podria parecer, con justicia, que no estidn

¥ El nuevo proyecto se llama: Los paisajes del Guadiamar. Reconstruccion histérica y valorizacion
arqueologica.
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suficientemente respaldados por la historia de las investigaciones en la zona. Es decir, la
escasez de citas bibliograficas en tales capitulos es, por desgracia, consecuente con la
realidad de una zona mal conocida, y, por tanto, el peso de la argumentacién debera
recaer sobre todo en nuestros propios datos, con todos los riesgos que ello obviamente
conlleva. Esto justifica, asimismo, la necesidad de dotar al presente trabajo con un

amplio cuerpo tedrico-metodoldgico.

Asi pues, tras esta breve introduccion al medio geografico y arqueologico del
Guadiamar, podriamos iniciar ya la exposicion de lo que el presente estudio aporta al
conocimiento arqueoldgico e historico del valle en época romana. Sin embargo, tal y
como ya se ha advertido en la Introduccién, todo ello debe acometerse especificando
previamente el marco teodrico e interpretativo del que partimos (capitulo II), asi como
una adecuada contextualizacion historica de la mineria y la presencia romana en el sur
peninsular (capitulo III), antes de entrar en aspectos mas estrictamente metodologicos

(capitulo IV).

Abstract of Chapter 1.

This introductory chapter has been divided in three main parts:

Part 1.1 is concerned with a general overview of the research questions that have led
our historic and archaeological objectives. They have been posed from different points
of view, both diachronic and synchronic, but without leaving aside structural aspects of
the landscapes that shape the Guadiamar river valley. Among the latter, we must

mention:

-Which is the general evolution of the valley from Turdetanian times to the end
of the Roman Empire, including here the Late Antiquity up to the 7t century?

-In which moment, and by which means, could we assess a factual influence on
provincial landscape by the Romans? Which was the role of the indigenous peoples?

-Talking about roles, which one was played by the copper and silver mines of
Aznalcollar in the deployment of the Roman State interests in the valley? Which were

the effects of this policy in agriculture, in particular, and in provincial life, in general?
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-Finally, which were the main cities involved in these processes? Could it be

possible to propose hypothetical boundaries between them?

These general topics are completed by more specific questions focused on diachronic
transformations in the valley (pre-Roman times, Roman Republic, and 1% to 7t
centuries AD). All of them are in turn oriented to define (i) the role of Cerro de las
Cabezas (ancient Laelia?) at the middle Guadiamar valley, (ii) the economic position
(stressing the convergence of mining and agriculture) of the same in western Baetica,

and (iii) the romanization model to which we can ascribe the Guadiamar region.

However, it is important to stress that, above them all, two main aspects are involved in
this discussion:
-The very nature of the Roman State, as we can deduce it from its traces on the
provincial territories, let us call them landscapes in a broader sense (chapter II).
-Imperialism and Romanization, which are complex processes far from being
solved. Can we use the provincial territories to discuss their implications?; if so, this
could be done only after revising both concepts as they are still in debate among

scholars (see chapter II).

Part 1.2 explains the geographical frame in which the research takes place. Beyond the
specific limits shown in figures 1-6, it is worth mentioning the two different strategies

that have shaped those limits:

-The so-called “contextual area”, designed to include territories enough as to
observe the region of the Guadiamar River valley in a broader context in western
Baetica. If the valley had its own dynamics, this only can be understood if we compare
it to its surrounding areas (figure 1). At the same time, and always in order to satisfy
some observations, this contextual area is divided in 5 different parts, which equally
reflect both geomorphologic characteristics and different degrees of archaeological
evidence (figure 2; chapter VI).

-The four areas used for our fieldwork (figure 5). They are practically the same,
but the south-eastern area was excluded, because none of our surveys have been

performed there. Furthermore, some of the limits have been slightly altered, in this case
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not to satisfy qualitative differences in the evidence, but to adapt them to our fieldwork

strategies (see chapter IV).

This part is completed by a general overview of the river geomorphology and
agricultural potential, as well as some notes on ancient climate and environmental

conditions, unfortunately not very well known.

Part 1.3 summarizes our present knowledge of the river valley, concerning three main

types of evidence:

-Epigraphic and written sources. The first one is particularly rare all over the
valley; the written sources are very scarce too, but we have tracked some references in
Pliny’s Natural History, and a few isolated mentions in Ptolemy, Strabo and the ancient
road itineraries.

-Specific studies on ancient mining; only a few works by C. Domergue (1987,
1990) and, more recently, by M. Hunt (1988, 1998, 2003), are directly related to the
mines of Aznalcollar, at the north half of the middle valley.

-Archaeological evidence. They are relatively rich at the eastern bank of the
river, towards the Aljarafe Plateau and the river Guadalquivir (Ponsich, 1974, 1991),
and also to the southern half of the valley (Rodriguez de Guzmén y Caceres, 1988;
Salas y Mesa, 1993a, 1993b, 1993c). The problem of these works is that they are quite
old, and their quality is so different between each other, that they have made it difficult
to perform any comparative study. Conversely, the previous situation at the western
bank of the river can be described as dramatic, with an almost total lack of evidence
(excepting isolated articles by some authors) that compelled us to design and perform

our surveys.

To sum up, we can say that this chapter has tried to state conveniently the main
objectives of this study, its chronologic and geographical limits, and finally, the
previous knowledge of the Guadiamar region, considering all types of evidence. After
this basic introduction, now it is necessary to settle down the theoretical point of view
from which we have departed. Let us go on then to chapters Il and III, where this
theoretical frame 1is broadly explained and discussed, before we consider

methodological aspects (see chapter V).
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CAPITULO II. MARCO
TEORICO-INTERPRETATIVO

“Si vis pacem, para bellum”

Maxima latina



IL.1. ESTADO, IMPERIALISMO, ROMANIZACION.

Estas tres palabras resumen el principal foco de debate historiografico acerca del
proceso de conquista del Mediterraneo por parte de Roma. No en vano, en el concepto
de estado y la plasmacion de su politica, no so6lo militar, sino social y econdmica, esta
implicito el caracter imperialista o no del mundo romano y, de una forma mucho mas
amplia, sus repercusiones generales en Italia y las provincias; proceso al que de modo
genérico se llama “romanizacion”. Como veremos, ni el estado romano ni sus politicas
de conquista y sumision fueron siempre los mismos, pero esta variedad no es solo
diacrénica, como cabia esperar, sino también, y esto es mas importante, sincronica.

No es nuestra intencion realizar aqui una exhaustiva revision de la evolucion
historica de Roma durante época republicana e imperial, pero si es importante detallar
una serie de aspectos fundamentales, entre otros motivos porque la propia naturaleza del
estado romano influira decisivamente en sus politicas expansivas y, por tanto, en los
conceptos de imperialismo y romanizacion que defenderemos en este trabajo.

La historia del estado romano se resume, como bien ha expresado en reiterados
trabajos G. Chic (1994, 1998, 2003, 2009a), en el paso desde un estado arcaico, que
progresivamente se convierte en politico, a uno despotico de corte helenistico-oriental.

El topos historiografico del siglo XIX y buena parte del siglo XX (Albertini,
2005), ensalzaba, directa o indirectamente, el régimen de libertas propio de la
Republica, mientras veia en el periodo imperial posterior una fase que, si bien mantenia
cierta libertad bajo el principado, finalmente desembocaba en despotismo a partir de
Diocleciano (284-305). Aparte de lo incierto de este esquema tan simple, pues el
llamado régimen “republicano” fue de corte oligarquico y aristocratico, la realidad pudo
ser bastante diferente, al menos en lo que a las provincias se refiere.

En efecto, para G. Chic la transicion de Republica a Imperio no supone un mero
cambio politico en el funcionamiento interno de Roma, sino el paso de un estado
depredador (en grado por supuesto variable) a uno administrador de sus conquistas
(Chic, 2001; 2008a). Este cambio de actitud debid reflejarse en todo el Imperio, en
vertientes ademas sumamente variadas: reorganizacion provincial, creciente aparato
burocratico de control, nuevas politicas econdmicas, sociales y, por ende, territoriales,
etc. El proceso tiene obviamente un claro reflejo arqueoldgico, nuestro fundamental
objeto de estudio, pero también en todo el programa de propaganda politica imperial

desde Augusto en adelante, tan bien estudiado por P. Zanker (Zanker, 1992).
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Puesto que el propio concepto romano de estado es inseparable de su proceso de
conquista del Mediterraneo, plantearemos de forma conjunta los tres términos aqui
discutidos: estado, imperialismo, romanizacién. Ahora bien, la relacién entre los tres
elementos es claramente diferente a lo largo de la historia de Roma, més atn en funcion

de la perspectiva historica escogida.

I1.1.A. Estado, imperialismo v romanizacion en época republicana.

Recordaba J. M. Roldan (1991) que el estado republicano refleja las
contradicciones de una comunidad politica con rasgos propios, sumida en un imparable
proceso expansivo que marcaria el desarrollo historico posterior, tanto en clave militar
como, de forma muy acusada, social y econdmica. Pues en efecto, esta primera y
principal contradiccion seria que Roma adopto, e incluso supero, el marco de la polis
antes de haber asimilado sus estructuras de forma efectiva (Chic, 1994).

La Republica presenta desde al menos la época de Cornelio Escipiéon unas
tensiones muy claras entre los partidarios de mantener inalterado el régimen
oligarquico, que sancionaba un reparto ordenado del poder entre las principales familias
sin necesidad de recurrir a la violencia explicita, y aquellos que caminaban claramente
hacia el poder personal (Roldan, 1991; Canfora, 2006). El porqué de estas tensiones se
debe tanto al citado problema de que Roma superd el marco de la polis antes de
asumirlo plenamente (expansion militar), como a cuestiones ideoldgicas mas profundas
que no deben menospreciarse, esto es, al peso de una mentalidad tradicional anclada en
el pensamiento mitico, frente al pensamiento mas racional de corte helénico (Chic,
2003a). Por ello, la eterna dialéctica entre oligarquia y personalismos, economia de
prestigio y de mercado, valores tradicionales romanos y helénicos... reflejarian en suma
la conflictiva helenizacion de Roma durante los ss. III-I a.C., helenizacion muy
llamativa en determinados aspectos, mientras en otros mantenia rasgos inequivocamente
propios (Chic, 1998b).

Precisamente respecto a esto ultimo, debe recordarse que recientemente se ha
cuestionado el modelo tradicional de romanizacién que la entendia como la expansion
mediterranea de valores helénicos asumidos previamente por Roma (Wallace-Hadrill,
2008), y a lo cual nos deberemos referir mas adelante. Con todo, la postura de A.
Wallace se refiere mas bien al hecho de que Roma no fue la exclusiva transmisora de tal
helenizacion, la cual en suma no seria el motor de los procesos de romanizacion

(Wallace-Hadrill, 2008); esto no impide, por tanto, que la dialéctica interna a la que nos
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referilamos mas arriba, en buena medida se deba a la mencionada superacion del marco
de la polis sin asumir del todo sus estructuras, pues en Roma jamas llegd a cuajar el
concepto individualista de la democracia griega’, de forma que siempre primaron los
aspectos cualitativos sobre los cuantitativos (véase, por ejemplo, el voto comunal por
tribus o centurias, nunca por personas) (Chic, 2003a).

Al mismo tiempo, a partir de la Segunda Guerra Punica, se produce una rapida
expansion militar que en modo alguno es ajena a esta problemadtica interna; es mas, el
devenir historico de Roma se puede explicar en buena medida por la relacion entre

ambos aspectos: estructura politica/socioecondmica y expansion militar.

Aspectos socioeconomicos del imperialismo romano republicano

M. Finley fue uno de los primeros en sefialar que la expansion militar y el
contacto de Roma con los reinos helenisticos orientales facilitd la entrada de nuevos
conceptos econdmicos mas proximos al mercado impersonal e individualista (Finley,
1974), pero también ideas politicas cercanas al poder unipersonal, independientemente
de tendencias estructurales endégenas (Roldan, 1991).

Por la misma época, W. V. Harris se preguntaba si estas nuevas orientaciones
politico-econémicas tendrian algo que ver con la deriva imperialista desplegada por la
Republica romana en los ss. III-I a.C. (Harris, 1971). A su juicio, el imperialismo
romano no es algo politicamente sofisticado en su concepto, aunque si se puede decir
que la oligarquia romana tenia un claro interés en extender su poder. Frente a quienes
argumentaban que la mentalidad aristocratica era un freno muy poderoso para el
desarrollo de actividades crematisticas por parte de senadores, Harris sefiala que habia
decenas de formas indirectas de beneficiarse economicamente de la expansion. Para este
autor, el beneficio econdmico de la conquista afectd tanto al propio estado (repunte de
obras publicas), como a la aristocracia gobernante (espectacular crecimiento del lujo
privado).

Harris mantendria esta postura posteriormente, si bien algo matizada con la

confluencia de otros intereses politicos y geoestratégicos (Harris, 1989). Curiosamente,

? De todos modos, incluso la democracia griega debe analizarse a partir de los parametros antiguos, pues
ni siquiera en la Atenas de los ss. V-IV a.C. llego6 a superarse la idea de ciudadania como comunidad en
armas. De hecho, como sefiala L. Canfora en su ensayo La Democrazia (2008), la verdadera conquista del
periodo democratico griego fue la ampliacion de la base ciudadana también a aquéllos que no se podian
pagar su propio armamento, coste que, sobre todo para el caso de la flota, asumiria el estado.
Paraddjicamente seria Roma la que més ampli6 la base social de su ciudadania, sobre todo en el Imperio,
sin que ello implicara la existencia de ningin régimen democratico.
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el autor establecia el limite cronologico de su estudio justo en el momento, a la muerte
de Sila, en que el triunfo de los personalismos era ya evidente, y s6lo era cuestion de
tiempo que el sistema oligarquico republicano se descompusiera del todo.

Por su parte, una de las cuestiones que mas ha atraido la atencion de la
historiografia desde el siglo XIX, en relacion con los supuestos intereses econdmicos
del imperialismo romano, son los sistemas de tributacion aplicados a los vencidos.
Hasta mediados del siglo XX, predomin6 la vision de una fiscalidad republicana
diferenciada entre Italia (exenta), y las provincias (tributo). Siguiendo la estela de T.
Mommsen (1990), para J. Marquardt los romanos habrian exigido una contribucion
regular en la mayoria de los territorios conquistados ya desde mediados o finales del
siglo III a.C., el stipendium o tributum (Marquardt, 1888). Es lo que se conoce como la
teoria del vectigal certum o de una fiscalidad estable y regular en €poca republicana,
que en consecuencia estaria reflejando el interés del estado por anexionar nuevos
territorios para cobrar tributo (Naco del Hoyo, 2003; 2006).

Pero a partir del Congreso Internacional de Derecho Romano, celebrado en
Roma en 1948, comenzaron a circular otras posturas bien diferentes. G. I. Luzzato
presentd una célebre ponencia, publicada posteriormente, donde cuestionaba el modelo
fiscal de Mommsen-Manquardt, sefialando que nada indica que para época republicana
existiera un impuesto que gravara el suelo provincial directamente (¢tributum soli), algo
que, segun las fuentes -el Digesto sobre todo-, solo se produciria a partir del Principado
(Luzzato, 1953). F. Grelle insistia no mucho después en que la terminologia clésica era
bastante confusa, y que debia aclararse la dicotomia stipendium/tributum (Grelle, 1963).

Actualmente las posturas no estdn tan polarizadas entre una fiscalidad
“republicana” y otra “imperial”, porque en ambos periodos la situacion fue cambiando
progresivamente. Asi, P. Cerami (1997) cree que, aunque el botin fue siempre la
principal fuente de recursos en época republicana, se aprecia como desde la conquista
de Macedonia en 167 a.C. el tributum vel stipendium fue incrementando su importancia.
Solo en el Principado se afiadirian los rentables tributum soli y tributum capitis, de los
que, entonces si, Italia estuvo exenta. Con todo, Cerami afiade que una concepcion
patrimonial del suelo provincial y su explotacion fiscal constituye una nocidn juridica
extrafia al periodo republicano (Cerami, 1997).

A. W. Lintott también aceptaba esta tltima idea, pero insistiendo en los indicios

de que la fiscalidad provincial comenzé a cambiar a partir de mediados del siglo 1T a.C.,
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con un régimen tributario regular que se consolidaria en la centuria siguiente, por medio
de dos sistemas (Lintott, 1993):

-vectigal certum: predomind en las provincias occidentales. Era un impuesto
fijo, en dinero o especie, cuyo origen habrian sido las contribuciones esporadicas
demandadas desde poco después de la conquista. Su regularizacion se habria realizado
en diferentes momentos, segun el territorio, a lo largo del siglo IT a.C.

-sistema oriental o “asiatico”, donde se cobraba un diezmo (censoria locatio)
sobre las actividades agricolas, un modelo parecido al aplicado en Sicilia.

El jalén maés reciente en esta tendencia revisionista es el trabajo de T. Naco del
Hoyo y su concepto “economia de guerra” (Naco del Hoyo, 2003; 2006). Para este
autor, no se puede justificar un imperialismo econdémico por parte de la Republica
romana basado en un inexistente sistema tributario. La fiscalidad republicana, al igual
que toda la politica econdmica y militar de este periodo, es asistematica, irregular y
variante en el tiempo y en el espacio (vectigal incertum). Aun cuando se aprecian los
primeros indicios de sistematizacion tributaria a partir del ultimo tercio del siglo IT a.C.,
la economia republicana se caracteriza por adquirir riqueza sobre todo por medio de la
guerra, ya sea en forma de botin, ya sea por el negocio relacionado con el
aprovisionamiento de los ejércitos, algo también advertido por otros autores (Chic,
2008a, 2009a). Esto no quiere decir que los romanos no explotaran a los vencidos, antes
al contrario, posiblemente incidid6 mucho mas sobre éstos, pues a falta de un régimen
fiscal regular, las demandas de Roma se producirian en funcién de las necesidades de
cada momento, en especial de las del gobernador provincial de turno, idea ésta con la
que también estaba plenamente de acuerdo J. S. Richardson (1986).

Si, por tanto, no debe exagerarse el impulso econémico de la conquista, y menos
desde perspectivas presentistas (Prieto, 2006), esto tampoco quiere decir que se pueda
llevar al extremo la teoria expansiva casi exclusivamente por motivos politicos (Gueen,
1984). Ceiiirse a una sola causa, o a un solo grupo principal de causas, es ignorar la rica
escala de factores sistémicos e intereses enfrentados que moldearon la historia de la
Republica. Esta es la concepcion de J. Rich (Rich, 1995), para quien en la expansion
romana confluyen, al menos, los siguientes aspectos:

e Factores politicos: miedo a enemigos poderosos, causas geoestratégicas... Es
innegable que algunos conflictos fueron vitales para la propia supervivencia de Roma

(I y I Guerras Punicas, invasiones galas, etc.).
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e Factores econémicos. No deben despreciarse, ciertamente, estos factores por el
simple hecho de que no encajaban en los valores aristocraticos. Aparte de que los
senadores, antes y después de Augusto, se embarcaban en empresas comerciales mas
o menos veladamente (Veyne, 1990), no es menos cierto que los mayores
beneficiarios de los arriendos, y por tanto explotacion, del ager publicus, fueron los
propios miembros del Senado.

e Factores ideologicos. Mas que una clara conciencia imperialista, el peso del
ethos aristocratico de la guerra (gloria y competitividad) es un poderoso factor que, si
al menos no explica cada uno de los conflictos del periodo, indudablemente fomentd
una actitud belicosa, agresiva e intervencionista. Esta tesis también es defendida por
M. Millett, aunque otorgandole mayor protagonismo que en el esquema de J. Rich
(Millett, 1990).

No obstante, estos tres grupos de factores no siempre estan claramente
delimitados. Por ejemplo, D. J. Mattingly argumenta que en el caso de Africa, pese a los
beneficios posteriores que la conquista supuso en la provincia, el momento de la
destruccion de Cartago y la ocupacion de su hinterland fue sin duda brutal y dramatico
(Mattingly, 1997). La cuestion es que las confiscaciones de ager publicus tenian un
indudable beneficio econdémico para Roma, pero a la vez eran un claro mensaje a los
nativos: “Land (and especially its distribution and redistribution) was one of the most
effective tools of Roman imperialism and its potential as a coercive mechanism or as a
reward for appropriate behaviour” (Mattingly, 1997: 122); algo que podria valer
también para época imperial.

En efecto, en las guerras de la Antigiiedad confluyen todos estos aspectos, ya
que es tanto una valvula de escape de las tensiones internas, como una via rentable y
directa de crecimiento econdmico (Chic, 2008a, 2009a). M. H. Crawford (1974, 1985)
fue uno de los pioneros en relacionar guerra, acufiacion y circulacion monetaria, ya
fuera porque las demandas fiscales de Roma (de cuya importancia real acabamos de
discutir) empujaban a los indigenas a acufiar, ya por el movimiento de personas y
capitales que siempre propician los conflictos bélicos. Recientemente B. Antela (2006)
ha insistido en que, independientemente de las motivaciones econdmicas de las guerras
hasta época de Augusto, en los reinos helenisticos su impacto econémico estd mas que
constatado en forma de acufaciones, es decir, puesta en circulacion de metales
preciosos para pagar a los soldados, que, indirectamente al menos, debieron repartir asi

cierta riqueza entre la poblacion.
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Como veremos a continuacion, la expansion imperialista de Roma tuvo, en
primer lugar, repercusiones politicas relevantes, pero precisamente a partir del
desarrollo de una nueva economia. C. Domergue (1990) insiste en que, mas que los
itdlicos de origen humilde o intermedio que pudieron instalarse directamente en las
minas hispanas, es curioso observar como muchos de los socios capitalistas de las
importantes explotaciones del sureste espaiol durante los ss. II-I a.C., que no debieron
moverse de Roma pero que conocemos gracias a la epigrafia y marcas de lingotes, estan
directamente relacionados con importantes familias senatoriales de homines novi
(Domergue, 1985). Con todo, tampoco deberia exagerarse su importancia, porque
parece que el auge y protagonismo de las sociedades mineras no es anterior al ultimo
tercio del siglo IT a.C. (Domergue, 1990; 1995).

Sea como fuere, el empuje de estos homines novi, vinculados a diferentes
negocios pero, como siempre en la Antigiiedad, inmediatamente volcados en la
propiedad de la tierra, fue fundamental para la creacion de la nobilitas u oligarquia
patricio-plebeya entre los ss. IV-I a.C. (Roldan, 1991). Ahora bien, ;es este empuje

causa por si solo de la expansion romana?

Aspectos sociopoliticos del imperialismo romano republicano

No es facil dilucidar si el empuje de esta nueva aristocracia, enriquecida en
buena medida a partir de los beneficios econdmicos de la conquista, quiza no fue causa,
sino mas bien consecuencia, de tal expansion. Igualmente dificil parece precisar hasta
qué punto la expansiéon romana fue realmente consciente; aun cuando siempre
confluyeron intereses especificos muy claros, el impulso imperialista no fue
necesariamente planificado (Harris, 1989).

En cualquier caso, y esto no es poco relevante, debe recordarse siempre la
obsesion romana por justificar sus acciones alld donde se produjeran (bellum
iustum/iniustum), de modo que casi siempre era un enemigo el que atacaba a un aliado o
perjudicaba directamente los intereses del estado romano. Aunque P. A. Brunt (2004
[1978]) quiso ver en este programa ideoldgico un mero pretexto para enmascarar
realidades muy crudas, no debe despreciarse la verdadera necesidad que sentian los
romanos por obrar conforme a la voluntad de los dioses, tanto propios (pax deorum),
como ajenos (evocatio). Pero, insistimos, justificar un hecho no implica necesariamente
que formara parte de un frio programa de conquista del Mediterraneo, algo que estamos

tratando de resolver si llego a existir en el mundo romano.
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Estos temas deben ser siempre analizados en su contexto ideoldgico, y lo que en
verdad se rechaza hoy dia es el sentido presentista del término. Pues, en efecto, el
imperialismo entendido como un programa, salvo excepciones muy recientes como el
siglo XIX —que sin duda contamina nuestro concepto actual del mismo-, parece ser mas
bien un artificio historiografico, un analisis racional de los hechos acaecidos, que una
elaborada doctrina politica.

Dejando a un lado las nociones del marxismo-leninismo, el concepto
historiografico de imperialismo surge en el ultimo tercio del siglo XIX. Como bien es
sabido, hasta la II Guerra Mundial predomin6 la idea de un imperialismo romano
“defensivo” (Mommsen, 1990), con un estado que se expandia imparable pero forzado
por las circunstancias. En el &mbito anglosajon, discipulos de T. Mommsen como F.
Haverfield, hicieron cuajar la idea de un imperio embarcado en una mision civilizadora,
casi desinteresada, aun cuando debe reconocerse que este historiador adelantd en su
época ciertas ideas bastante modernas acerca de la romanizacion, entendida como un
proceso historico que se reflejaba en la cultura material, pero también concibiéndola
como un mecanismo progresivo en el que las identidades locales nunca desaparecieron
del todo (Haverfield, 1926).

Esta acepcion de imperialismo civilizador se fue acentuando cuanto mas
evidente se hizo el paralelismo con el contemporaneo Imperio Britanico. En trabajos
clasicos como los de T. Frank (1921, 1927), aunque se llegaba a apuntar timidamente el
incuestionable beneficio que el “mercantilismo econdémico romano” aport6d al estado,
primaba la idea de un “imperialismo involuntario”, con una absoluta “aversion” del
Senado por la expansion territorial (Frank, 1921: 261). Es mas, la aristocracia se habria
visto en buena medida forzada a la expansion imperialista a causa de la presion popular,
cuyas consecuencias a largo plazo fueron desastrosas, pues los inconvenientes
superaron con creces los beneficios de la conquista: “(...) the overgrown empire
imposed a burden of rule upon the conquerors that levelled the whole state to a
condition of servitude” (Frank, 1921: 358).

Las ideas de T. Frank sobre un imperio-siervo y civilizador, influyeron
poderosamente en el concepto de imperialismo hasta la II Guerra Mundial, lo cual
explicard en buena medida la reacciéon posterior, que llevaria, aparte de a las ya
mencionadas teorias economicistas, a versiones centradas en la l6gica del dominio de
unas clases sobre otras. Esto defendia J. A. Schumpeter (1989), para quien el estado de

guerra permanente era ante todo un mecanismo legitimador de la aristocracia senatorial
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ante las masas empobrecidas. El abandono de la vision tradicional llegd a su culmen con
P. Veyne, para quien la expansion romana fue bastante “pedestre” y asistematica, donde
nada lleva a pensar en una politica imperialista (Veyne, 1976).

M. 1. Rostovtzeff afianzé por su parte la ingeniosa separacion entre
“imperialismo hegemonico” y “de anexion” (Rostovtzeff, 1981), respectivamente, el
que alcanzaba sus objetivos (preferentemente econdémicos) sin necesidad de ocupar
directamente nuevos territorios, y el que llegaba a este tltimo extremo so6lo cuando lo
consideraba necesario. Es dificil valorar el verdadero interés del estado republicano por
la anexion, que siempre implicaria el inconveniente de administrar las nuevas
adquisiciones, pero no es menos cierto que aumentaba enormemente la disponibilidad
de ager publicus y otros potenciales recursos estratégicos (minas, por ejemplo).
Obviamente, para el autor ruso esto dependia precisamente de los factores recién
citados, pero sin quererlo cre6 un concepto que tuvo posteriormente bastante éxito, a
veces no con el sentido que ¢l planted, sino como para justificar la “aversion” del
Senado por la expansion gratuita, o en la acepcion mas actual de “negociacion
asimétrica” durante el proceso de romanizacion (cf. infra).

Una postura algo diferente es la elaborada por J. S. Richardson para el caso de
Hispania, pero que este historiador considera extensible a todo el occidente romano
durante la Republica (Richardson, 1986). Richardson defiende que no hubo una
consciente politica anexionista por parte del Senado, organismo que ademds nunca fue
intervencionista en los asuntos internos provinciales. El propio término provincia no
tiene en origen un sentido territorial, sino simplemente el de la tarea encomendada a un
magistrado durante el ejercicio de su cargo. Bien es cierto que como también habia que
delimitar espacialmente la vigencia del imperium del gobernador, esto fue dando lugar a
la acepcion territorial del término, que cuajo solo en el ultimo siglo de vida de la
Republica. Con todo, el vocablo nunca dejé de expresar un area de responsabilidad
militar, un acto mas de guerra que de anexion, que por tanto desde esta perspectiva es
una palabra de significacion bastante relativa (Richardson, 1986).

En el concepto de imperialismo defendido por Richardson, el Senado delegaba
por completo en los gobernadores las decisiones que habia que tomar en las provincias,
de forma que dudosamente podria hablarse de un programa o politica imperialista por
parte del estado central. Al Senado le bastaba con asegurarse de que el magistrado
hiciera llegar adecuadamente el flujo de tributos al tiempo que mantenia el orden, hasta

el punto de afirmar que “Imperialism in the second century [BC] (...) was the product
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of individual initiative in situ” (Richardson, 1986: 178). Algo parecido a la propuesta de
Richardson puede encontrarse en M. Millett, para quien la expansién romana en el
periodo republicano atendid sobre todo a la dindmica interna de las luchas de la
oligarquia gobernante en Roma, de modo que no pocas conquistas se produjeron por la
iniciativa expresa e individual de generales deseosos de una gloria militar que les
destacase sobre sus rivales (Millett, 1990).

Sin embargo, el modelo de Richardson no parece tan sélido, al menos como
sistema analitico general, cuando ¢l mismo admite que esto solo parece aplicable en las
provincias occidentales, pues esta claro que el Senado como institucion se involucrd
continuamente en la conquista y gestion de las provincias orientales. Habria, pues, dos
modelos de imperialismo: el oriental (dirigido por el Senado), y el occidental (por
iniciativa de los gobernadores provinciales). El modelo de Richardson es muy relativo,
porque no siempre aclara por qué el Senado unas veces actué de un modo, mientras en
otras se comportd de forma completamente opuesta. Como idea general, la diferencia
geografica -o geopolitica, si se quiere-, no parece explicar el fendmeno.

Entonces, ;/qué es el imperialismo romano? Tan duro parece afirmar que hubo
un programa, como decir que el estado romano republicano no fue imperialista. La
diferencia quizéd radique en si debemos entender el concepto de forma coyuntural o
estructural. A nuestro juicio, el estado romano republicano no fue estructuralmente
imperialista, y aunque si tuvo comportamientos imperialistas en coyunturas historicas
determinadas (guerras macedonicas, III Guerra Punica, etc.), nunca teorizo propiamente
sobre ello, y menos atn elabord un programa a medio o largo plazo. Para M. Millett, si
por imperialismo entendemos una teoria politica elaborada, una hoja de ruta para
conquistar el mundo mediterraneo, entonces sin duda no podemos hablar de
imperialismo en el mundo romano: “The process of expansion was neither steady nor
planned. (...) The impetus for expansion was not therefore a simple one derived from a
systematic expansionist design” (Millett, 1990: 2).

Para el mismo M. Millett (1995), esta afirmacidon no entra en conflicto con la
constatada tendencia a la expansion y a la explotacion de los territorios conquistados,
amén de otros intereses mucho menos nobles, todo ello combinado con una conciencia
de clara superioridad sobre el vencido'’. Pero pretender que en Roma, la republicana o

la imperial, llegara a plantearse en abstracto un proceso logico y deliberado de conquista

19 Esto wltimo podria matizarse en el caso de Grecia, al menos como constructo ideolégico de las fuentes.
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y anexion, es decir, que se racionalizara y construyera una teoria imperialista como hoy
la concebimos, es simplemente inasumible dentro del modelo de pensamiento que

predominé en la Antigiiedad (Badian, 1971).

Procesos y modelos de romanizacion

Sin embargo, una cosa es el imperialismo, y otra son sus repercusiones sobre los
conquistados, es decir, lo que se entiende por romanizacion. Antes de definirnos con
precision sobre como concebimos el término (cf. infra), es importante reflexionar sobre
las profundas diferencias que existen entre la Republica tardia y el Alto Imperio.

Puesto que la mayor parte de las conquistas de Roma se realizaron en los dos
ultimos siglos de la Republica, existe cierto acuerdo en que hubo una primera fase de
romanizacion en Italia y las provincias que seria muy diferente a la segunda, a partir de
Augusto. El mayor debate, a semejanza de lo que sucede con la expansion imperialista,
se centra en si la integracion de los vencidos en el sistema politico romano fue un acto
consciente o inconsciente, tanto por parte romana como por parte nativa.

En el caso de Italia, se ha argumentado que muchos indicios, tradicionalmente
considerados fruto de la conquista romana, ya estaban presentes antes, como son la
expansion de pequefios asentamientos y de determinados tipos de explotaciones
agropecuarias (Torelli, 1995, 1999), con Etruria y el valle del Po como casos
paradigmaticos (Terrenato, 2001).

El concepto tradicional de romanizacién se entendia como un proceso de
asimilacion progresiva de los conquistados al modo de vida romano, y en buena medida
ha sufrido una evolucion muy similar a la de su compafiero de viaje el imperialismo.
Indudablemente, esta concepcion estaba plenamente imbuida del Difusionismo propio
del siglo XIX, pero el papel especifico de T. Mommsen a la hora de relacionar
evidencias arqueoldgicas, epigraficas y numismaticas con este hecho cultural, fue muy
significativo y tuvo gran influencia posterior (Freeman, 1997). En la acepcion
tradicional del término, esta aculturacion se podia rastrear, segin N. Terrenato (2001),
por medio de:

-El desarrollo del arte y la arquitectura a la romana: en particular la estatuaria y
los grandes edificios publicos. Ciertamente, a partir de estos testimonios seria facil decir
que buena parte del Imperio estaba romanizado hacia la época de Augusto. Sin
embargo, lo cierto es que este tipo de construcciones atienden mas bien al papel

evergético de las elites aristocraticas, y que adopten patrones romanos se puede deber a
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simple moda o, més bien, al deseo de esas elites de emular al poder gobernante
(Rodriguez, 1994, 1999; Godelier, 1998).

-Las fuentes epigraficas. Hoy, por el contrario, se aprecia que éstas, en especial
la prosopografia, anaden muchos matices a un panorama aparentemente uniforme, al
tiempo que muestran una tendencia, confirmada en las provincias, de utilizar el latin
preferentemente en ambitos publicos y oficiales, mientras que las lenguas indigenas
perduran en lo privado hasta muy tarde (Fontana, 2001). Esto parece confirmar el
caracter eminentemente representativo de estos actos evergéticos formalmente romanos.

-Patrones de asentamiento y cultura material. La cultura material es muy
problematica a la hora de asignar identidades o actitudes ante los conquistadores por
parte de los sometidos (Keay, 2000, 2001). La utilizacion de determinadas
importaciones, o de la implantacion de modelos de explotacion como la villa, puede ser
muy peligrosa si no se definen adecuadamente estos conceptos, un problema que
tendremos ocasion de volver a tratar mas adelante (cf. capitulos IV y V).

A partir de estas tres premisas originales, matizadas en las ultimas décadas
cuando no totalmente desechadas por numerosos investigadores, en los ultimos ciento
veinte afos se han elaborado diferentes modelos de romanizacion que, segun L. A.
Curchin (2004: 12-14), a grandes rasgos se podrian reducir a los siguientes:

e Dominacion. Roma impuso su cultura desde arriba, siguiendo un programa de
conquista claro para civilizar a los indigenas, cuya identidad original desapareceria
ante el impulso de una cultura superior. Es, por tanto, el clasico modelo de
aculturacion del Difusionismo y el Historicismo Cultural de los ss. XIX-XX.

¢ Auto-romanizacion. Acuiiado por A. N. Sherwin-White (1973), los indigenas no
recibieron presion cultural alguna por parte de Roma y se auto-romanizaron por pura
emulacién e interés por integrarse en el sistema politico de los conquistadores.

e Modelo de las elites. Es igual al anterior, pero pone el acento en que, al
romanizarse las elites, su ejemplo seria imitado por los estratos sociales inferiores
(Millett, 1990). Una variante del modelo seria aquélla donde sélo las elites se
romanizaron de forma efectiva, de modo que la mayoria de la poblacion quedo al
margen del proceso, y que, al menos en las provincias del norte, moldearian su propio
mundo romano (Wells, 1999). Nosotros afiadiriamos aun otra variante a las senaladas
por Curchin: el modelo de las elites desde una perspectiva materialista. Aqui, las
elites se romanizan y después imponen su sistema a las clases inferiores por la pura

logica de la dominacidn, la coercidon y la explotacion de los desfavorecidos (Lopez,
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2004; Placido, 1990); desde esta perspectiva, “la romanizacion es concesion y
represion, por un lado, y adecuacion por otro” (Placido, 1994: 90).

e [nteraccion. Los indigenas fueron afectados por la cultura romana, y viceversa.
Habla de bidireccionalidad, pero a juicio de Curchin cae en el error de separar y
oponer “lo indigena” y “lo romano”, como si ambos fueran grupos homogéneos y
definidos. A partir de ahi es viable, por consiguiente, hablar lo mismo de
“colaboracion” que de “resistencia” (Hopkins, 1996), tema que retomaremos
posteriormente (cf. infra).

o [ntegracion. En vez de separar claramente a “indigenas” y “romanos”, a partir
del primer contacto ambos se van impregnando de nuevas ideas que cuajaran en una
cultura provincial nueva y diferente de lo anterior. Para Curchin, es un modelo
flexible y valido para cualquier situacion en las provincias occidentales. Volveremos
a hablar ampliamente de esta teoria mas adelante (cf. infra).

Asi pues, definir “romanizacion” no es fécil, mientras el fondo del debate sea si
esta integracion es consciente y voluntaria por parte de los conquistados, o si, por el
contrario, es Roma la que impone unos determinados valores conforme a un programa.
No obstante, buena parte de los modelos arriba definidos ya no son defendidos por
(casi) nadie; en consecuencia, de todo lo dicho anteriormente, el grueso del debate
actual podria reducirse a dos grandes focos:

1. Modelos de «negociacion» adversus «imposiciony. El modelo de la
“negociacion de las elites”, no niega en modo alguno las imposiciones tributarias y
legales de los vencedores sobre los vencidos, un hecho por lo demds incuestionable.
Simplemente pone el acento en como la progresiva adopcion de valores romanos, e
incluso a veces la propia integracion politica en el Imperio, es fruto del interés de las
aristocracias indigenas por legitimarse en el nuevo orden politico y asi mantener su
papel. El problema de esta teoria es el riesgo de caer en una visidn excesivamente
elitista de la historia, o bien exagerar la autonomia de los poderes provinciales frente a
la capital, como creemos que puede entenderse a veces en la obra de M. Millett (Millett,
1990; 1995). Hay que ser consciente de que el papel de los estratos inferiores no es tan
pasivo como pudiera parecer, y contribuyen de forma muy decisiva tanto al propio
devenir politico (marcan el comportamiento de las elites, en buena medida orientado a
apaciguar a los sectores desfavorecidos), como a la difusion de ideas y valores (modas,

religiones, etc.) (James, 2001).
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La teoria opuesta es la de la mera imposicion de un programa politico y
socioecondmico por parte de Roma, que a la postre supondria una romanizacion
efectiva desde arriba, aunque sin excluir necesariamente resistencias y perduraciones, lo
cual también se contempla en el primer modelo. Aqui encontramos un imperialismo
consciente y programado por el poder romano, que algunos autores defienden sin matiz
alguno: “I contend, therefore, that Rome deliberately and directly promoted
Romanization” (Hanson, 1997: 76). La unica forma de mantener unido y estabilizado el
Imperio, segun este ultimo autor, era educar a las elites en un sentido prorromano.

2. Modelos de «mestizaje» adversus «coexistencia». Curchin (2004) no hablaba en
su libro de estas tendencias surgidas en los ultimos diez afios, en parte porque su obra es
anterior a algunas teorias recientes, y porque algunos de estos aspectos se podrian
incluir parcialmente en los puntos anteriores, ya que en buen grado son
reinterpretaciones sobre las mismas ideas.

Los modelos de “creolisation” (Webster, 2001, 2003) y de “meéttisage” (Le Roux,
2004), defienden la romanizacion como proceso de hibridacion entre romanos-italicos y
nativos, la cual daria lugar a una nueva cultura diferente, que es la que hoy entendemos
como propiamente romana. El problema de estos modelos, tal y como también
recordaba Curchin (2004), es que, primero, se asume que existen dos culturas “puras”
previas y bien definidas, que “se mezclan” para dar lugar a algo nuevo, y segundo, que
supone una relacion dialéctica de imposicién/negociacion no siempre suficientemente
aclarada (Wallace-Hadrill, 2008).

Como reaccion a esta propuesta ha surgido una ultima teoria, la mas reciente de
todas, que toma por referente los procesos de bilingiiismo como modelo de
romanizacion (Wallace-Hadrill, 2008). Aunque A. Wallace no se refiere solo a la lengua
como vehiculo de identidad cultural, sino que considera ampliamente otros elementos
del registro arqueoldgico, lo que enfatiza esta teoria es la romanizacién basada en la
coexistencia de diferentes culturas e identidades. En concreto, Wallace defiende que las
culturas no se mezclan para formar por fusion algo simplemente nuevo, sino que
elementos diferentes pueden convivir en pluralidad durante largo tiempo, a veces
incluso como “identidades discrepantes” (Mattingly, 2006).

La referencia al bilingliismo, a su vez segin el modelo definido por J. N. Adams
(Adams, 2003), se justifica en que el proceso de romanizacion produce resultados
similares a los de las regiones bilinglies, tanto actuales como antiguas, donde un

individuo puede hablar lenguas diferentes sin por ello mezclarlas para crear algo nuevo,
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algo que los testimonios epigraficos y literarios respaldarian totalmente (Wallace-
Hadrill, 2008); otra cosa es la relacion politica de dominio de una lengua sobre otra, que
con el paso de diversas generaciones puede llegar a desplazar a la nativa. Es decir, el
resultado de la conquista romana, al menos en la Italia republicana —si bien extrapolable
a otras partes del Imperio-, no fue crear una mezcla de culturas, sino la coexistencia
prolongada de muchas diferentes (Wallace-Hadrill, 2008).

La respuesta quizéd podria estar en la idea de imperialismo que definiamos mas
arriba (cf. supra), es decir, que quizd no se produjo una ejecucion consciente de un
programa sistematico de conquista por parte de Roma, pero si que existieron
comportamientos imperialistas en coyunturas especificas. Esto es lo que defiende J.
H.C. Williams cuando se refiere al norte de Italia (Williams, 2001). Para este autor, en
efecto, la propia evidencia arqueologica, tanto en Italia como en las provincias, deja
claro:

-Que en determinadas ocasiones al menos, el poder romano programa la
aniquilacion de lo anterior y ejecuta con éxito drasticos cambios en los territorios
conquistados, desde el cambio de patron de asentamiento (fundacién de colonias y
municipios, vias...), hasta la propia identidad étnica de los sometidos (siempre en grado
variable). Coincide con lo que A. Wallace define como “romanizacién directa”
(Wallace-Hadrill, 2008: 78).

-Que, en otros casos, por el contrario, el factor negociador de las elites locales
funciona de manera determinante, tanto a la hora de materializarse la conquista e
incorporacion al orden romano, como de asumir progresivamente valores de los
conquistadores, siempre en la linea de cautela y relatividad a la que nos referiamos
anteriormente; aqui entraria, igualmente, el concepto de “romanizacion indirecta” del
mismo autor arriba citado (Wallace-Hadrill, 2008).

Esto explica la distinta deriva de diversas regiones y ciudades italianas, que unas
veces son destruidas y refundadas por completo (Falerii Veteres, Veies, etc.), o bien son
respetadas hasta cierto punto (Terrenato, 2001; Williams, 2001). En las provincias, y
por poner un ejemplo hispano, este mismo proceso se veria reflejado en la destruccion
selectiva de determinados oppida ibéricos, mientras otros son mantenidos; es lo que
sucedio en los poblados jiennenses de Giribaile (abandono) y Atalayuelas (se mantuvo
y adquiri6 el derecho latino con Vespasiano) (Castro y Gutiérrez, 2001). Es un
fenomeno igualmente visible en otras muchas partes del Levante peninsular, donde la

conservacion o destruccion de ciertos centros atienden, respectivamente, tanto a la
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colaboracion puntual de los indigenas, como a una imposicion militar y violenta por
Roma (Grau, 2006; Ruestes, 20006).

Algo similar puede decirse incluso en el campo de las creencias religiosas
indigenas, en general respetadas, pero para las que en casos muy especificos —
normalmente cuando ademads confluian otros intereses geoestratégicos-, se intervino
directamente en ciertos santuarios para desarticular o alterar de raiz el caracter de los
cultos alli realizados (Rueda, 2008). El cambio en los sistemas de creencias es aun mas
complejo y mereceria toda una monografia aparte; de todos modos, es importante
sefalar al menos como a veces la intervencion romana en aspectos religiosos deja una
huella concreta sobre el territorio (Rueda y Bellon, 2008).

Por tanto, entendemos, junto a los autores arriba citados, que el modelo
imperialismo-romanizacion es mixto, bidireccional (aunque siempre desigual) y
variable en el tiempo y en el espacio. Y, puesto que el imperialismo romano fue algo
irregular y asistematico, precisamente se puede hablar de bidireccionalidad, que no
reciprocidad, porque en todo proceso de conquista-romanizacion existen siempre al
menos dos procesos politicos bien diferenciados (Mayoral, 2004):

-Uno de implantacion de un poder externo (el romano), por medio de sus
representantes sobre el territorio ocupado (gobernadores, mandos militares, inmigrados,
colonos, etc.), y que puede ser mas o menos agresivo, segln el caso.

-Otro de afianzamiento de poderes internos ya formados, donde las elites indigenas
consolidan en el nuevo orden politico su papel dentro de la propia comunidad.

Por consiguiente, asi se podria ver la romanizacion como “una compleja red de
tensiones sociales que actua simultaineamente en el seno de ambas formaciones”
(Mayoral, 2004: 29), la indigena y la romana.

Que se defienda la romanizacién como un concepto flexible no tiene por qué
llevar a posturas extremas como la de J. C. Barrett (1997), para quien tales procesos
nunca existieron, al menos desde el punto de vista ontologico. Este autor llega a
expresar sus dudas sobre la propia existencia del Imperio Romano, que deberia ser
eliminado como concepto total para evitar imponer esquemas prejuiciosos y generalistas
(Barrett, 1997).

En fin, postulamos que la romanizaciéon es un término que sigue siendo util
porque aglutina todas las posibilidades arriba mencionadas, aunque es cierto que deberia
ser redefinido historiograficamente o, al menos, cada investigador deberia dejar claro

qué concepto del mismo maneja a la hora de acometer su trabajo.
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La romanizacion como hecho socio-cultural

Hasta aqui hemos visto sobre todo lo que podriamos llamar romanizacion como
hecho politico-militar, en tanto que nos hemos centrado especialmente en la politica del
estado republicano y sus consecuencias a la hora de integrar nuevos territorios y
ciudadanos; proceso que para C. R. Whittaker se debe a que los romanos eran
conscientes del propio talento para incorporar nuevos ciudadanos a su lucha
mediterranea (Whittaker, 1997: 143), algo sobre lo que ya Técito reflexionaba cuando
ponia en boca del emperador Claudio un célebre discurso al respecto (Annales, 11, 24).

Aunque el episodio referido pertenezca a un momento posterior, a partir del
siglo T a. C. por lo menos, parece cierto que los romanos acabaron por aceptar la
necesidad y conveniencia de ampliar progresivamente el cuerpo de ciudadanos (no en
vano nunca dejé de aumentar) conforme crecia el imperio, aun cuando durante la
Republica siempre se mostraran muy reacios a admitirlo legalmente (Guerra Social)
(Wallace-Hadrill, 2008). Esta idea obviamente fue decisiva en la actitud de Roma hacia
los vencidos, y por tanto es clave para comprender la romanizacion también en un
sentido cultural.

Pero el término romanizacion no es solo dual en sus posibilidades de ejecucion
(imposicioén/aceptacion), sino también en el sentido de qué entendemos por cultura
romana/indigena y, por tanto, como se puede rastrear dicha cultura tanto en Italia como
en las provincias. Por consiguiente, empezamos a hablar ahora de romanizacion como
hecho socio-cultural. No es que se puedan separar ambos aspectos, el politico y el
cultural, pues son parte de un mismo proceso complejo y sistémico, pero si creemos
interesante diferenciarlos en términos exclusivamente analiticos.

Pues bien, si el imperialismo-romanizacion presenta problemas en sus vertientes
politico-militar y econdmica, no menos complicado lo es en la meramente cultural. De
hecho, el término romanizacion, en su sentido mas tradicional, se refiere mas bien a la
adopcion del patron cultural romano en las provincias, especialmente las occidentales.
Estas eran el Gnico sitio donde la “revolucion cultural romana” (Woolf, 1988) era
viable, en el sentido de que sbélo aqui podian los romanos conformar una cultura
original, si bien fuertemente marcada por las provincias, cuyo papel no fue pasivo en
modo alguno (Woolf, 1988; 1997).

Analizaremos la incidencia de esta cuestion a partir de Augusto en la proxima
seccion, pero antes cabe preguntarse si esta pretendida romanizacion, en el sentido de

aculturacion, se produjo o no también en época republicana. Ya hemos mencionado las
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trampas que puede tender la cultura material, pero lo cierto es que se afiade un auténtico
problema adicional si nos preguntamos: ;qué es la cultura romana?

A este respecto, S. Keay (2001) plantea que, efectivamente, mas alla de la
negociacion o imposicion politica de Roma, la verdadera cuestion reside en que la asi
llamada “cultura romana”, al menos bajo la Republica, es un conjunto heterogéneo de
diferentes pueblos italicos. Si la situacion de la propia Italia en los ss. II-I a.C. estaba
aun lejos de ser homogénea, prosigue el mismo autor, no se comprende que se hubiera
podido exportar a las provincias una uUnica cultura romana, asumida por los
conquistados como algo concreto, superior y deseable.

En efecto, en los ultimos veinte afios, la romanizacion de Italia ha sido muy
discutida en los términos que tradicionalmente se habian postulado. Desde su
unificacion nacional en el siglo XIX, el debate sobre tal romanizacion de la Peninsula
Italica habia estado muy condicionado por dos principios completamente antindmicos
(Torelli, 1999: 2):

-La “mitica” perfeccion de las civilizaciones italicas, que a partir del siglo IV
a.C. habrian sido brutalmente devastadas por el expansionismo romano.

-La también mitica unificacion nacional realizada por Roma en la Antigiiedad.

Obviamente, con la consolidacion de Italia como nacion en el altimo tercio del
siglo XIX, se haria predominante la segunda de las opciones, resaltando asi una
homogeneidad cultural bastante dudosa. La bandera de dicha homogeneidad habria sido,
precisamente, la helenizacion de la peninsula con el impulso orquestado desde la capital
(Torelli, 1995).

En el cuestionamiento de esa helenizacion reside precisamente el propio
cuestionamiento de la “cultura romana republicana”. Ya M. Torelli (1995, 1999)
alertaba de la desigual distribucion de rasgos helenisticos en la Italia anterior a Augusto;
A. Wallace, empleando argumentos similares, sefiala en un trabajo reciente (Wallace-
Hadrill, 2008) que no se puede sostener sin mas la idea de que Roma se heleniza,
primero, y extiende dicha cultura por Italia y el Mediterraneo, posteriormente, como si
hubiera sido un proceso ordenado y homogéneo.

Sin embargo, este autor insiste en que los conceptos helenizacion y
romanizaciéon no deben abandonarse y siguen siendo legitimos si se emplean
“reflexivamente” (Wallace-Hadrill, 2008: 28). El matiz esencial reside en que, en vez de
ser Roma la mediadora exclusiva de esa helenizacion italiana, como consecuencia de la

conquista militar, la imitacion de ciertos patrones por las elites de las ciudades italicas
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no es un acto de emulacion o “respeto” hacia la metropoli, sino una via competitiva de
autoafirmacion de la propia identidad frente a la capital. Es decir, incluso si los romanos
adoptan primero tal o cual modelo helenistico (arquitectdnico, religioso, modas, etc.), el
punto de referencia de los italicos sigue siendo fundamentalmente el propio Oriente, sin
intermediarios (Wallace-Hadrill, 2008).

Para M. Torelli (1999), la tendencia de estas elites itdlicas a imitar modelos
helenisticos, casi siempre para monumentalizar santuarios de deidades locales, buscaba
diferenciarse en un panorama cada vez mas homogéneo. Es, por tanto, una respuesta a
la presion romana que, paraddjicamente, favorecid la propia romanizacion porque
llevaba a la exaltacion comun de su urbanitas y, sobre todo, una luxuria privata que
terminara por crear una identidad romana mas homogénea en la segunda mitad del siglo
I a.C., al menos entre las elites (Torelli, 1995, 1999; Wallace-Hadrill, 2008).

Por tanto, la percepciéon de que la romanizacidon, en su sentido mas cultural,
queda reflejada en la extension de ciudades a la romana, la importacion de determinados
productos italicos (vinos, vajillas), etcétera, puede atender también a la equivoca
utilizacion de la cultura material como mero espejo de los hechos historicos reflejados
por los textos antiguos (Keay, 2001). Para nosotros, ninguna de las dos fuentes es
superior a la otra, pero es cierto que combinarlas bajo este criterio puede acarrear una
vision muy sesgada de la realidad; simplemente, es cuestion de saber interrogarlas por
separado antes de extraer conclusiones conjuntas.

A todo lo dicho muy a menudo se puede anadir un deficiente conocimiento de la
cultura indigena antes de la llegada de los romanos. ;Cémo valorar la incidencia de la
conquista si no sabemos con precision cudl era la situacion previa?

La respuesta a este problema concreto acaso sea que podriamos entender la
romanizacion como “a symbiotic but unequal process of cultural exchange. It hinged
upon unequal relationships between a dominant imperial power and its subject
communities which, writ large across the Empire as a whole, fuelled a dynamic cultural
continuum and the emergence of regional provincial Roman cultures” (Keay, 2001: 123;
mi énfasis).

Es decir, sin caer en un localismo extremo que nos lleve a posturas
excesivamente relativistas, parece indudable que existen claras tendencias regionales
por debajo de esa vasta romanidad, y que dichas tendencias regionales se deben explicar

como un conjunto de factores sistémicos, a saber: perduraciones indigenas, el tipo de
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conquista e integracion que se produjo y, por supuesto, el propio desarrollo posterior de
la region bajo dominio romano.

En el capitulo III (cf.), al hablar del territorio hispano, profundizaremos en la
politica econdmica, militar y cultural republicana, para intentar dilucidar si existe un
proceso de “romanizacion” ya durante este periodo. Pero podemos adelantar ya que la
situacion general antes de Augusto es muy heterogénea e, independientemente de que la
intervencion romana fuera mas o menos intensa en cada caso, los resultados de una
gestion administrativa asistematica se plasman en procesos culturales asimismo

desiguales.

11.1.B. Estado., imperialismo vy romanizacion en época alto imperial.

Debemos comenzar esta seccion sefialando dos aspectos que afectan al discurso
sobre imperialismo y romanizacion a partir del reinado de Augusto:

-El debate historiografico concerniente a imperialismo/romanizacion, al menos
en su vertiente eminentemente politica, siempre se ha centrado principalmente en época
republicana, por ser éste el periodo en que se produjeron la inmensa mayoria de las
conquistas.

-Al hablar de estos temas en la seccidon anterior, ya se han definido posturas y
conceptos que aun sirven en época imperial, con lo cual seria redundante insistir de
nuevo en la teoria de la negociacion, de la resistencia... En cambio, es mucho mas util
centrarnos en definir y destacar qué entiende la historiografia que cambid
fundamentalmente a partir de Augusto. De nuevo, debemos analizar tanto la vertiente
esencialmente politico-militar (imperialismo), como la eminentemente cultural, la

llamada romanizacion de las provincias.

Aspecto politico-militar: estado e imperialismo a partir de Augusto

Deciamos antes que a nuestro juicio la Republica no fue estructuralmente
imperialista porque nunca se teorizd al respecto ni se ejecutdé un programa claro de
conquista. El propio caracter del estado facilitaba que fuera asi, por la dinamica interna
de la nobilitas patricio-plebeya y la ausencia de un aparato administrativo desarrollado.

Pero la naturaleza del estado va a ir transforméndose a partir de Augusto, y no es
solo un cambio de denominacion, la cual, por cierto, es moderna, ya que la res publica
seguia siendo tal con Constancio II igual que con Domiciano. El nombre, la ficcion

republicana si se quiere, seria el mismo, pero poco a poco cambiarian profundamente
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las estructuras y, por consiguiente, las actitudes. Al igual que advertiamos en la seccion
anterior, se escapa de nuestro objetivo analizar la naturaleza y profundidad de estos
cambios, sobre los que mucho se ha escrito, y respecto a los cuales ya hemos aportado
nuestra vision anteriormente, y a la cual nos remitimos (Garrido, 2005). Simplemente
deseabamos comenzar este apartado insistiendo en la estrecha relacion entre estructura
de estado y politicas imperialistas.

Dicho esto, la pregunta parece obvia: ;fue imperialista el estado romano de
época imperial? Al crecer el aparato administrativo y consolidarse un control mas
directo de los recursos, pareceria tentador hablar, ahora si, de un programa. Pero esta
tentacion debe matizarse:

-Por un lado, ya se ha dicho que, como indica C. Moatti (1997), el modelo de
pensamiento romano es poco dado a especulaciones elaboradas desde un punto de vista
légico, no porque no fueran intelectualmente capaces, sino por los frenos de la
mentalidad tradicional. Obviamente, durante la Antigiiedad hubo excepciones muy
llamativas en determinados campos (filosofia, técnicas de ingenieria, etc.) y épocas (el
“milagro griego” del s. V a.C.; la ciencia helenistica del s. IIl a.C.) (Chic, 2003a,
2006a). Es mas, no se puede negar que a partir de Augusto se produce una
racionalizacion de la administraciéon romana, llevada a cabo en buena medida por
tecndcratas cuyos nombres han pasado a la posteridad (los libertos de Claudio, por
ejemplo). Sin embargo, de ahi a hablar de un programa de gestion claro, media una gran
distancia. La politica del estado imperial romano, desde Octaviano a Romulo
Augtstulo, fue el resultado de la combinacion de un andlisis racional de coyunturas
especificas, intuiciones derivadas de la experiencia personal de los gobernantes, la
propia praxis de gobierno y tanteos en diversos campos, con mayor o menor éxito''
(Mattern, 1999).

-Por otra parte, aunque se efectuaron conquistas hasta época de Trajano, éstas
fueron mucho mas esporadicas. En otras palabras, el imperialismo bajo el principado,
mas alla de su naturaleza, esta ya bastante limitado por el simple hecho de que la mayor
parte de los territorios ya habian sido sometidos antes, consagrando por tanto el paso de
un estado depredador a uno administrador de sus territorios (Chic, 2008a). El acento se

traslada necesariamente a la politica llevada a cabo en las provincias y al propio proceso

""Esto explica por ejemplo, otros factores aparte, la erratica politica monetaria, la alternante prohibicién o
licencia para cultivar determinados productos en las provincias, la politica impositiva, los cambios en las
relaciones exteriores, etc.
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de romanizacion. jImperialismo “cultural”? Trataremos de verlo en la proxima seccidon
(cf. infra).

Pese a todo, aun podrian realizarse algunas consideraciones adicionales acerca
del imperialismo romano, en su vertiente militar, a partir de Augusto. A principios del
siglo XX, T. Frank (1921) mantenia que no podia decirse que el principado hubiera sido
tan imperialista como la etapa anterior, entre otras cosas, porque con una sola cabeza
visible al frente del estado, los senadores ya no veian el modo en que la guerra les
beneficiaba del mismo modo que antafio. Los deseos de paz de Augusto y la aristocracia
contrastaban con “a more or less strong demand on the part of the populace for
spectacular deeds and aggressive wars” (Frank, 1921: 348), de modo que de estas
palabras se deduce que las escasas guerras del periodo se deberian sobre todo por la
necesidad de satisfacer al populacho.

Evidentemente, las ansias de paz de la aristocracia serian relativas, y aunque
desde luego debid pesar un deseo sincero de dejar atras las décadas de guerras civiles, la
explicacion para P. Veyne (1990) estd en lo que ¢l llamaba la “autocensura” de la
aristocracia senatorial ante el nuevo e indiscutible papel hegemoénico del principe. El
emperador es aquél que ha conseguido ganar, definitivamente, el papel de arbitro y guia
del estado en solitario; pese a algunas concesiones formales que Augusto hizo al
Senado, si algo quedaba en manos exclusivamente del emperador era la politica militar,
de donde la division entre provincias imperiales y senatoriales. Esta division no se hizo
para satisfacer a la aristocracia senatorial, sino para consagrar la exclusividad del mando
militar de forma efectiva sobre el terreno, al tiempo que consolidaba la acepcion
territorial de provincia (Albertini, 2005).

Por consiguiente, si el emperador es, ademas de sumo pontifice, Unico
comandante en jefe, esto implica que solo ¢l decidird qué guerras se iniciaran o se
concluiran, al tiempo que administra a su gusto quién recibe o no honores militares, ¢l
mismo el primero, evidentemente. Esto explica las opiniones de S. Mattern, quiza algo
exageradas en su formulacion, pero también certeras a nuestro juicio, cuando, respecto a
la politica militar del principado, afirma que fue una amalgama de honor nacional
(encarnado por el emperador), practicas “mafiosas” y uso de la violencia para demostrar
al enemigo la incuestionable superioridad de Roma (Mattern, 1999).

Pero la clave de este comportamiento para la autora citada reside en la lectura
interna de esas acciones, porque el nuevo sistema politico necesitaba demostrar que el

jefe luchaba por la gloria de Roma, un imperativo moral que legitimaba ante el publico
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su recién adquirido poder (Mattern, 1999). No por casualidad el emperador es quien
detenta de forma vitalicia el imperium; tampoco es casual que el otro puesto permanente
sea el de sumo pontifice y que la potestad tribunicia esté normalmente reservada al
emperador o personas muy cercanas al mismo, mientras que otras magistraturas soélo se
desempefiaban puntualmente a lo largo de un reinado, dejando ese papel secundario
preferentemente para el cursus honorum de los senadores. El emperador es, en suma, un
magister que, llevando ya implicita la palabra una diferencia positiva en la cantidad de
ser que concentra respecto a quienes no lo son, tiene que diferenciarse de los demas
aristocratas siendo augustus, un primus inter pares, pero primus al fin y al cabo
(Albertini, 2005). Ademas el emperador se convierte en el principal evérgeta de Roma,
lo cual demuestra que el prestigio era la base de su auctoritas, la cual legitima su papel
en ausencia de unas atribuciones claramente definidas, al menos hasta que el concepto
monarquico cuajo del todo, bastante mas adelante (Chic, 2001). En consecuencia,
parece cierto que gran parte de las acciones militares y politicas del emperador
estuvieron fuertemente mediatizadas por esta cuestion, mas que por un programa de
conquista.

Si esta vision es la correcta, de nuevo parece desinflarse la idea de que el estado
imperial romano fuera, valga la redundancia, imperialista. Sin embargo, una vez mas, G.
Chic (1994, 2001) nos recuerda que no deben despreciarse las necesidades econdmicas
de un sistema con un cuerpo creciente de administradores, que disparaban afo tras afio
el gasto corriente del estado. Asi, la necesidad de acumular recursos y obtener botin
debio ejercer un poderoso impulso sobre unos agobiados administradores: de ahi la
conquista del noroeste de la Peninsula Ibérica por Augusto, Britania y Mauritania por
Claudio, Dacia por Trajano... como ejemplos mas significativos (Chic, 1994, 2001).

Pero no todos los autores creen que esto fuera asi. C. Domergue, refiriéndose a
un caso tan paradigmatico como el noroeste de la Peninsula Ibérica, concluye que su
conquista por Augusto se debidé a motivos esencialmente no econémicos, ya que sus
minas de oro no habian sido explotadas anteriormente y es muy probable que los
romanos no tuvieran noticia de su existencia (Domergue, 1990). Hecho que parece
bastante dudoso, no sélo porque este extremo es indemostrable, sino porque la
necesidad de acuflar metales preciosos era acuciante para inyectar liquidez en un
sistema que se hallaba entonces en plena efervescencia, un sistema ademds con el
problema estructural de una fuerte tendencia a retirar numerario de la circulacidon para

atesorarlo por su valor intrinseco (moneda no fiduciaria) (Chic, 1998a). Asi las cosas, y
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aunque la conquista de Egipto ya habia puesto en circulacion grandes cantidades de oro
y plata que, en suma, subvencionaron buena parte de la politica de Augusto (Chic,
2009a), resultaria sorprendente que los romanos no hubieran indagado antes de invadir
este territorio. E igual sucede con los casos de Britania y Dacia.

Junto a la politica ofensiva, ain queda un aspecto importante por valorar, el
defensivo. La obra de E. N. Luttwak (1976) sobre la evolucion cronoldgica de los
sistemas de defensa fronterizos desde los Julio-Claudios hasta el siglo IIT d.C., ha sido
posteriormente muy contestada, alegando que aportaba quizd una vision demasiado
estructurada, demasiado racional, de la organizacion del /imes romano (Isaac, 1990).

En efecto, B. Isaac considera que pretender que existid una estrategia militar
coherente durante el Imperio es un anacronismo, una quimera asumida por la
historiografia contemporanea. Para este autor, la politica militar del Imperio, sobre todo
en las fronteras, fue asistematica y oportunista (Isaac, 1990). Los emperadores, y en esto
coincide plenamente con S. Mattern (1999), actuaron movidos por el deseo de gloria
militar, lo cual explicaria lo irracional de buena parte de sus campafias a lo largo de los
ss. [-1IT d.C.

Posiblemente ninguna de las dos posturas sea del todo correcta. Quiza la
estructura defensiva del Imperio no fuera tan rigida y planificada como queria Luttwak,
pero tampoco creemos que los emperadores actuaran movidos solamente por impulsos
irracionales y por prestigio, por importante que esto fuese para el monarca.
Probablemente, la politica defensiva del Imperio fue, como la econdémica, una
alternancia entre andlisis racionales puntuales y tanteo practico de diferentes
posibilidades. Del esquema de Luttwak, sigue siendo muy valida la idea de la “defensa
en profundidad” (Luttwak, 1976), fronteras en un sentido relativo donde los limites no
son claros, no hay una “linea” definida, pero si una estructura defensiva que intenta
neutralizar la agresion a una distancia prudente. Este concepto de frontera casa
perfectamente con la mezcolanza de conceptos racionales e irracionales que impregna la
propia esencia de Roma (Moatti, 1997), y cuya plasmacion espacial es harto
significativa también en ambitos sacros (Eliade, 1994).

Recapitulando todo lo dicho, hemos hablado, por tanto, de un empuje militar por
cuestiones que afectaban al papel hegemoénico del jefe, pero también a situaciones
estratégicas concretas; hemos hablado también de las necesidades e intereses

econdmicos del estado y sus dirigentes, donde se cruzan una vez mas aspectos publicos
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y privados... todo ello nos recuerda los mismos impulsos, si bien adaptados a una nueva
situacion, que movieron al asi llamado imperialismo republicano.

Considerando las salvedades que se mencionaron al comienzo de este apartado,
no parece haber existido una gran diferencia efectiva en las motivaciones esenciales y
desarrollo del imperialismo romano a partir de Augusto, de modo que podriamos
mantener, en términos generales, la misma definicion que del concepto propusimos para
época republicana (cf. supra), es decir, un imperialismo desestructurado y no
programado. Ahora bien, decir que todo sigui6 igual seria una falsedad; para concluir,
podemos apuntar los que a nuestro juicio son los cambios fundamentales que aportan
una vision diferente del imperialismo durante el principado:

-Quién monopoliza ahora las acciones militares, que dejan de ser una politica
conjunta del Senado. Lo que el emperador buscaba con ellas no diferia gran cosa de lo
que desearon los generales republicanos, excepto que debid existir una mayor
conciencia de la necesidad de buscar recursos econémicos que alimentasen el creciente
aparato burocratico del estado.

-La escala, intensidad y duracion de las guerras, ahora desplazadas a la periferia
del Imperio, no podia ya equipararse a las de la gran expansion experimentada durante
la Repuiblica, de forma que pese a las conquistas, predominaba una sensacion interna de

pax romana, tan celebrada por las fuentes antiguas y modernas.

Los procesos de romanizacion: cultura y sociedad en época imperial

Asi pues, el estado romano imperial se expandid, y posiblemente lo hizo hasta el
limite que sus capacidades estructuralmente le permitian. ;Qué sucedi6 por su parte con
los procesos de “romanizacion”? Si para €época republicana la mayor parte de los
autores concluian, y estamos de acuerdo, en que el estado no promovi6 politicas en esa
direccion, el panorama parece cambiar drasticamente en época de César y Augusto.

El limite entre donde acaba la accidon politico-militar y donde comienza la
politico-cultural no es claro, seguramente porque sirven al mismo fin. Lo Unico que
sucede es que la politica cultural y propagandistica de Augusto y sucesores julio-
claudios si parece haber seguido un cierto programa, unos fines inmediatos bastante
evidentes (Zanker, 1992).

Para C. R. Whittaker, la primera diferencia entre la (inexistente) politica cultural
republicana y la imperial, es que en la segunda si se aprecia un empefio por promover

valores que incidieran en la desmilitarizacion de los nativos y en una mayor conviccion
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a la hora de obedecer la ley. Pero lo verdaderamente importante para este autor es el
nacimiento de un auténtico “imperialismo cultural”, con las ciudades como centros
emisores: “One of the essential roles of the city as a cultural instrument of imperialism
lay in its capacity to integrate the inferior orders” (Whittaker, 1997: 147). Todos
participan del sistema, los ricos como emisores de riqueza, los pobres como
beneficiarios de esos actos evergéticos, cuyo objeto fundamental es consolidar el orden
social creando lazos de dependencia (Rodriguez, 1994).

G. Chic (1994) nos recuerda que no es exagerado decir que la imagen
contemporanea que mejor refleja lo que debio ser el mundo romano es un pais del tercer
mundo. Aclaremos que esto no se afirma en un sentido despectivo, sino que se refiere al
modo en que las provincias occidentales asumieron a través de Roma un concepto
politico y urbano que recuerda, salvando las distancias, al de los paises africanos tras la
descolonizacién del siglo XX. Es decir, Roma transmitié valores politicos sin haberlos
asumido del todo, de ahi la paradoja; esto mismo explica que, si en la concepcion
original de polis ésta no siempre implicaba la existencia de la ciudad, una de las
mayores novedades del ambiente cultural dominante a partir de Augusto es que “las
ideas de romanizacion y urbanizacion marchan parejas y dificilmente se pueden
disociar en el momento historico que tratamos [el Alto Imperio]” (Chic, 1994: 9).

(Cuanto de este proceso viene de Roma y cuédnto atiende a la dinamica interna
de las sociedades indigenas? De nuevo, la respuesta que encontramos mas
recurrentemente en la historiografia es la de una bidireccionalidad del proceso, con la
connivencia y colaboracion necesaria de los dirigentes locales y provinciales, pero en
una relacion siempre desigual con la metrépoli.

Trabajos como los de P. Zanker (1992) parecen dejar muy claro que existio un
programa en época de Augusto, destinado a forjar una cultura romana, o al menos, unos
ideales que pudieran ser compartidos por romanos y provinciales, al tiempo que
promovian valores tradicionales como la ideologia del nuevo régimen: pietas, publica
magnificentia y mores maiorum. Esto no venia sino a culminar el proceso de
“revolucion cultural romana” que habia arrancado a mediados del siglo I a.C., y que
supuso la formacion de una cultura romana original y esencialmente occidental (Woolf,
1988; 2001).

P. Zanker (1992) insiste en como el programa urbanistico y escultorico del Foro
de Augusto es mas que expresivo de todo ello, pero mas atn lo es su imitacion en las

capitales de las provincias, caso por ejemplo de las hispanas (Mérida, Tarragona,
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Cordoba). Por consiguiente, desde época de Augusto en adelante hay directrices muy
claras que emanan de Roma: cultos, programas iconograficos y arquitectonicos, leyes
municipales... que dan una pauta que imitar por los gobernantes locales, al tiempo que
les recuerda que el emperador es el maximo benefactor y protector del Imperio (Zanker,
1992). Estas elites locales aceptarian el mensaje, novedoso aunque barnizado de
antigiiedad por el nuevo régimen, porque les conviene seguir manteniendo su papel
social. Aunque deba evitarse una vision demasiado elitista de la historia, A. Wallace
(2008) enfatiza como la masa, y menos en la Antigiiedad, no toma las decisiones
politicas, y ya se ha dicho que para este autor basta recordar que su papel fue crucial en
la viabilidad del sistema como beneficiarios objetivos de la magnificencia local e
imperial. No en vano, la otra gran vertiente de accion estatal, por medio de la prefectura
de la Annona, atiende en gran parte a la necesidad de satisfacer las demandas de los
estratos inferiores de la poblacién de la capital, y cuyos efectos en las provincias
valoraremos posteriormente (cf. capitulo III).

Asi pues, y aun con diferentes posturas, los autores hasta ahora citados estan de
acuerdo en que el impulso cultural desde la capital, mas o menos estructurado, existio.
(Como de efectivo fue? Parece haber un cierto consenso en que esa politica fue, en
términos generales, eficaz, pero las diferencias vendrdn a la hora de valorar su
profundidad real, el peso de la iniciativa local y, sobre todo, si podemos llamar a esto
“romanizacion”.

C. R. Whittaker (1997) concebia que el éxito de la forja de esta cultura romana
solo era viable con un impulso conjunto entre el estado central y las provincias, pero en
definitiva el empuje venia sobre todo desde arriba, el unico modo de explicar que se
hiciera tan rapido y de forma simultanea en todo occidente a lo largo de los ss. I-11 d.C.

Todo lo contrario piensa R. MacMullen (2000), para quien no se puede hablar de
una politica orquestada desde Roma, ni menos aun, impuesta. Fueron las elites nativas
las que, preferentemente, adoptaron la cultura romana en funcién de sus intereses, de
donde el enorme desarrollo evergético (y por tanto urbanistico) de los ss. I-II d.C. Si no
hubiera existido esa actitud positiva, no se explica la adopciéon de patrones romanos,
incluso en la vida privada (MacMullen, 2000).

Esta segunda vision quizd peque de demasiado optimista y parece exagerar el
papel activo de las aristocracias locales como duefias de sus propios destinos. No solo el
contenido esencial de las leyes municipales emanaba de Roma, sino que la celebrada

autonomia de las ciudades estaba siempre supeditada a las decisiones del sistema
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politico imperial. El estado vigilo el funcionamiento de las comunidades urbanas,
especialmente en lo que se referia al capitulo de gastos evergéticos, desde al menos los
mediados del siglo I d.C. (curatores civitatum), intervencionismo que se hizo creciente
cuanto mas empeoro la situacion financiera de los municipios a lo largo de los ss. II-I1I
d.C. (Rodriguez y Navarro, 1999).

G. Woolf (1988), que basa su experiencia en el sureste de la Gallia, incide en
que lo que pudo comenzar como una moda acabé en verdadera interiorizacion'? de
valores romanos por los habitantes de las provincias occidentales, pero anade que esto
esta lejos de probar la ausencia de un impulso orquestado desde la capital. Incluso cree
que, mientras que la nueva situacion no se estabilizd, pudieron existir tensiones
importantes entre los dirigentes provinciales, que en suma es cierto que acabaron por
aceptar los nuevos valores porque les convenia (Woolf, 1990).

No obstante, en un trabajo mas reciente (Woolf, 2001), el mismo autor realizaba
una serie de matizaciones a esta postura:

e No todos los aspectos de la “revolucidn cultural” procedian de o se generaron en

Roma, pero si es cierto que la version que se exportd a las provincias mezclaba

12 Esta interiorizacion es mucho més dificil de valorar en el terreno del sentimiento religioso, que hemos
obviado a lo largo de estas lineas por ser tema para un debate que merece tratamiento aparte. En cualquier
caso, las posturas acerca de esta cuestion también reflejan la misma oposicién entre partidarios de una
resistencia cultural indigena en determinados casos (como los druidas galos), o de un sincretismo mas o
menos negociado (Webster, 1997). En el caso de Hispania, L. Curchin sostiene que se debe hablar de
continuidad en los cultos tradicionales antes que de dualidad entre religion romana/indigena; al mismo
tiempo, niega que esto fuera asi por la “tolerancia” de un imperialismo benévolo y complaciente, sino que
los indigenas simplemente no vieron motivo para dejar de rendir culto a sus deidades tradicionales
(Curchin, 2004: 191). Lo mismo cabe decir, segin este mismo autor, de las costumbres funerarias, de
desarrollo tremendamente desigual y cuyos rasgos son quiza fruto de la adopcion de elementos materiales
romanos antes de que llegaran a convertirse en un fendémeno de auténtica “romanizacion de los
comportamientos” (Curchin, 2004). Sobre esta delicada cuestion, véanse los trabajos conjuntos de L.
Garcia, P. Garrido y F. Lozano (2007, 2008).

Pese a todo, la politica religiosa de Roma, aunque en general fuese mas o menos respetuosa
(quizé sea mas adecuado decir “indiferente”), también cuenta en su haber con intervenciones brutales en
casos concretos (Ruiz et al., e.p.; Rueda, 2008; Rueda y Bellon, 2008). Habremos de referirnos a este
tema, por su relacion con el territorio y el modelo sierras-campifias, en el capitulo III (cf.).

Si debe recordarse, en fin, el papel del culto imperial como elemento aglutinador a partir de
Augusto, pero no como una medida estrictamente religiosa, sino con un trasfondo cultural y politico que

es lo que, en esencia, estamos discutiendo aqui.
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elementos propios y otros de origen helenistico, con las contradicciones que ello genero
en el orden politico y econdémico que tanto caracterizan al Imperio Romano.

e El propio concepto de “revolucién romana” es inviable sin occidente, porque es
aqui donde Roma pudo crear y desarrollar su propia cultura frente al helenismo, del que
no obstante toma elementos, como acaba de sefalarse. Es asi como, segin G. Woolf
(2001) acabd por cuajar, siquiera de forma vaga, una idea de humanitas (civilizacion)
compartida por buena parte de los habitantes del Imperio.

Como veremos mads adelante, este tipo de enfoques, que de un modo u otro
asumen la importancia del helenismo en la formacién de la identidad cultural romana,
ha sido contestado por numerosos autores; aun cuando hay cierto acuerdo en senalar el
reinado de Augusto como un momento de inflexion en la formacion de esta cultura
romana (Wallace-Hadrill, 2008), el concepto de “revolucion” aplicado a la Antigiiedad

ha sido empleado en sentidos muy diferentes (cf. I1.1.C.).

¢ Un imperialismo economico a partir de Augusto?

En cuanto a si hubo un “imperialismo econémico”, en verdad ya hemos hablado
de ello cuando nos referimos al posible empuje de los intereses econdémicos en la
politica imperialista, tanto en época republicana como posterior. Como nos recuerda M.
Millett (1990), las reformas administrativas de época imperial generaron coyunturas de
crecimiento econdmico antes a nivel provincial que de todo el Imperio en general.

Otra cuestion aparte merecerian aquellas relaciones econdmicas no vinculadas
con una anexion directa (modelos Centro-Periferia o de Sistemas Mundiales). No
deseamos entrar a fondo en este otro debate, pero si es importante sefialar que algunos
autores han defendido aqui un imperialismo econdémico de un corte parecido al actual,
sobre todo en las relaciones econdomicas del Imperio con sus periferias (Hanson, 1997;
Rowlands, 1987; Woolf, 1990), algo que por cierto rechazaba el propio creador del
concepto de Sistema Econdmico Mundial, I. Wallerstein, para quien éste sélo podia
existir bajo la logica imperialista-capitalista que surgié de la descolonizacion del siglo
XX (Wallerstein, 1974). Este sistema requiere, cuando menos, una politica econdmica
sistematizada y regular, algo para otros estudiosos muy alejado del mundo romano
(Curchin, 2004; Millett, 1990; N. del Hoyo, 2003, 2006).

De todos, del modelo propuesto por Hanson (1997) y Rowlands (1987) se puede
extrapolar al menos la nocion de que las relaciones econdomicas de Roma con sus

vecinos no dependian tanto de una actitud abiertamente imperialista, como de la propia
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naturaleza organizativa de los mismos: obviamente, el Imperio Romano mantuvo
relaciones de igualdad, tanto politicas como econdmicas, con el Imperio Parto primero,
y el Persa Sasanida después, mientras que con las tribus germanas del norte o los
beréberes de Africa, la situacion fue mucho més compleja. Sin embargo, la conflictiva
relacion con estos ultimos quizd no se debia a una actitud gratuitamente agresiva —
aunque ésta sin duda existio ocasionalmente, sobre todo en forma de razzias destinadas
a obtener botin y esclavos (Mederos, 1995)-, sino a cierta incapacidad de los estados
complejos por relacionarse con entidades tribales o de jefatura, cuya atomizacion
sociopolitica impide tener interlocutores unicos.

Con todo, este esquema puede pecar de simplista y caben muchisimos matices;
rechazamos hablar de una politica de imperialismo econémico, segin este marco teodrico
de centro-periferia, con respecto a los vecinos de Roma, porque estas practicas estan
mas vinculadas a una economia capitalista de mercado que, como tal, nunca existid en
la Antigiiedad (Veyne, 1990; Chic, 1994, 1998, 2006, 2008a, 2009a; Chic y Garcia,
2006). Esto no quiere decir que neguemos que Roma intentase extraer el maximo
beneficio también de sus vecinos, simplemente postulamos que no deben confundirse
ciertas ideologias actuales con determinados comportamientos socioeconémicos de la
Antigiliedad.

Por ultimo, debemos senalar que evitaremos deliberadamente profundizar mas
en este debate, pues en el capitulo III (cf.) analizaremos con bastante detalle el impacto
de estas medidas econdmicas en las provincias, sobre todo a través del ejemplo hispano.
Pues en efecto, la vertiente econdmica del imperialismo y los procesos de romanizacién
es sumamente compleja, de modo que para los objetivos inmediatos de esta seccion,
baste plantearnos las siguientes cuestiones:

e ;Existi6 una clara intencién, un programa si se quiere, del estado imperial para
racionalizar la administracion y la explotacién econdmica de las provincias?

¢ Cuando ello fue posible, ;controld directamente el estado imperial los sectores
econdmicos que considerd estratégicos (minas, por ejemplo)?

¢ ;Benefici6 esta politica ante todo al estado central, pero también a los estratos
superiores de la poblacion?

¢ ;Genero todo ello efectos socioecondmicos colaterales, tales como un profundo
cambio en los patrones de asentamiento, migraciones internas y una tendencia clara a la

concentracion de la propiedad?

61



(13

La respuesta a todas ellas parece ser inequivocamente: “si”. Y pese a ello, no
podemos estar mas de acuerdo con M. Millett (Millett, 1990) en que hablar de
imperialismo, politico o econdmico, para esta época seria desafortunado y presentista,
en la misma linea que venimos defendiendo en las tltimas secciones. Las decisiones
politicas del estado imperial son inseparables de las econdmicas y las socio-culturales,
porque atienden en suma a un mismo proceso de cambio desde un estado depredador a
uno administrador, un estado con un aparato burocratico (civil y militar) creciente y
angustiado por la necesidad de hallar recursos para sufragarlo.

A nuestro juicio, es esta necesidad de buscar recursos, de fomentar la produccion
para hacer viable el nuevo tipo de estado que se estaba gestando -un estado muy alejado
de las estructuras politicas de antafo-, la que determinard en lo esencial las medidas
economicas del régimen imperial. Pese a todo, fue un sistema que contd para ello, sin
duda por necesidad, con la cooperacion mas o menos fluida e interesada de los

.. .4, 1
dirigentes indigenas'

; no estamos afirmando, empero, que fuera por ello un sistema
justo, pero si que nunca deberiamos hablar de un estado explotador por ideologia, la

pura esencia del imperialismo politico y econdémico.

I11.1.C. Modelos “republicanos” e “imperiales” de romanizacion: Augusto v la

“revolucion cultural”.

Aunque ya ha sido mencionada en secciones anteriores, hemos querido dedicar
un apartado especifico a debatir el concepto de “revolucion” aplicado al mundo romano,
ya que, desde R. Syme (1939), la palabra ha sido empleada con sentidos muy diferentes
y por enfoques muy diversos. Sin embargo, todos ellos tienen en comun que, directa o
indirectamente, afectan al propio concepto de imperialismo y romanizacién, con el
reinado de Augusto como referencia principal.

En la primera parte del presente capitulo se han analizado diversas teorias
historiograficas respecto a los conceptos de imperialismo y romanizacion, siguiendo
fundamentalmente un eje cronologico, es decir, siempre bajo la premisa de que existen
tendencias diferentes entre la Republica y el Alto Imperio. El reinado de Augusto,
precisamente, marca el paso de uno al otro, y por eso mismo merece aqui una mencion

aparte.

" Deciamos en las primeras paginas de este capitulo que, entre otras muchas cosas, superar el marco de la
polis supone ampliar la base ciudadana a los no combatientes (zoli¢ y moleuog —guerra- comparten por
algo la misma raiz, Chic 2003). El maximo concebible es ampliarla también a pueblos originalmente
ajenos a la sociedad matriz, algo que sin duda diferencia a Roma de los otros pueblos de la Antigiiedad.
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Quienes ven en el principado de Octaviano un punto de inflexion en la
formacion de la cultura romana, coinciden en que no es cosa de un solo reinado, sino
que en época de Augusto culminan, cuajan, una serie de factores que se habian ido
desarrollando en las dos centurias anteriores. Tendencias que se pueden resumir como la
romanizacion de Italia como paso previo a la romanizacion de Occidente. Ahi es, por
tanto, donde se ha hablado de negociacion, de imposicion, de bidireccionalidad, de
helenizacion, etcétera... cuestiones que no repetiremos de nuevo. Lo que debemos
abordar ahora es una reflexion mas mesurada de la palabra “revolucion”, como
deciamos en las primeras lineas de este apartado.

R. Syme (1939) habia acufiado el término para referirse a los profundos cambios
sociales y politicos que en el ultimo siglo de la Republica llevan a la formaciéon de un
nuevo régimen. Segin A. Wallace, su uso puede parecer “provocativamente ironico”
(Wallace-Hadrill, 2008: 441) en este contexto, pues en esta supuesta revolucion romana
“there is not move towards democracy or proletarian power, so it would be incredible
to suggest that the changes in culture are driven by the ordinary citizen body, let alone
the masses” (Wallace-Hadrill, 2008: 36).

Esta cita menciona un hito fundamental en los procesos de romanizacion: la
relacion entre cultura, elites y masas. Independientemente de las lecturas politicas que
puedan derivarse de la teoria de R. Syme, ya este autor percibié en su momento que el
caracter revolucionario de la cultura, y de algin modo, la politica, romanas, residia en la
capacidad del sistema para integrar nuevas elites. Asi, el sistema siempre estuvo regido
por una oligarquia, mas la clave es que esa elite cambiaba continuamente, en un flujo
constante desde las periferias hacia el centro (Syme, 1958).

Este proceso general se puede observar a lo largo de toda la historia de Roma,
pero matizando -aqui la importancia del reinado de Augusto-, que en la “revolucion
social y cultural” romana, existen al menos dos fases claramente diferenciadas, segiin A.
Wallace (2008: 37): Republica tardia y Alto Imperio.

e Republica tardia (ss. II-I a.C.). En esta etapa, la hegemonia de la elite
republicana tradicional es contestada por el empuje de las aristocracias locales itdlicas,
esos homines novi que, segun R. Syme (1939; 1958), impulsan la revolucién romana
que culminaria con Augusto, quien, a su vez, sanciona el éxito de esta nueva y mas
amplia elite.

En esta fase seria cuando interactian los complejos factores sistémicos que

llevan a la controvertida romanizacion de Italia, entendida como la “helenizacién” de
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sus elites ciudadanas y la creacion de un lenguaje cultural comin posteriormente
extendido a las provincias (Woolf, 1988, 2001).

Sin embargo, la pretendida idea de que el sistema romano era “abierto” a la
integracion de elementos fordneos, debe mantenerse con cautela, segin A. Wallace
(2008). Para este autor, antes de la Guerra Social, los romanos estan mucho mas
preocupados por mantener pura (aunque sea mas formal que realmente) su identidad
cultural, que en imponerla a otros. Eso explica que la helenizacion-romanizacion de
Italia es completamente cierta, pero siempre y cuando se aprecie que el papel mediador
de Roma es muy relativo, siendo las elites itdlicas —esas que empujan para integrarse en
el sistema- las que desean autoafirmarse frente a tanta diversidad, antes que aspirar a
una pretendida “identidad romana” (Torelli, 1995, 1999; Wallace-Hadrill, 2008: 450).

Entonces, ;por qué se produce esa clara tendencia a la homogeneizacion politica
y cultural, si al mismo tiempo existe una diversidad tan evidente? Si se analizan las
propuestas de los dos autores que principalmente emplean el concepto “revolucion
cultural romana”, es decir, G. Woolf y A. Wallace, se verd que ambos estan de acuerdo
en el resultado final, de modo que lo que cambian son esencialmente los agentes: en
concreto, si el papel transmisor de Roma fue o no primordial para “helenizar”, y por
tanto romanizar, Italia (Woolf), o bien es un proceso simultaneo y sistémico (Wallace, a
su vez bebiendo de M. Torelli).

Pero, por encima de todo ello, se erige el papel de la /uxuria, es decir, la llegada
de productos de lujo y la ostentacién de los mismos, como la base fundamental para
crear un lenguaje comun entre las elites de toda Italia, las romanas incluidas. Pese a las
recurrentes leyes suntuarias que se repiten constantemente desde el siglo III a.C., y que
reflejan el deseo de la oligarquia rectora por mantener una apariencia igualitaria inter
pares, es decir, cerrar el paso a elementos recientemente enriquecidos, el triunfo de este
lenguaje supondria el triunfo de la nueva cultura romana (Torelli, 1999; Wallace-
Hadrill, 2008).

Si, porque precisamente esos productos de lujo llegarian, segiin los mismos
autores citados, como “oleadas” de modas procedentes de Oriente, muy relacionadas
por tanto con la helenizacion progresiva de Italia en este momento. Al mismo tiempo, la
propia importacion de estos productos retroalimenta el sistema de generaciéon de nuevas
elites (Syme, 1958), porque es la actividad principal de importantes familias de
negotiatores-homines novi (Wallace-Hadrill, 2008). Y, atencion, advierte este ultimo,

estos apetitos de una nueva sociedad de consumo (si bien muy alejada de los
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mecanismos actuales, también especifica Wallace), no buscan tanto la emulacion de las
elites rectoras, como diferenciarse de los estratos inferiores (Wallace-Hadrill, 2008:
436). Es la clasica solidaridad interesada de las oligarquias, precisamente la misma que
lleva a elaborar un lenguaje cultural comin, mas o menos conscientemente (Torelli,
1995).

Por consiguiente, es la entrada de nuevos mecanismos econdémicos mas
préoximos a un sistema de mercado de base individualista, la que impulsa en gran parte
los cambios politicos y culturales, igual para los ss. II-I a.C. que para otros momentos
de la Historia, algo ya sefialado mucho antes por numerosos autores (Frank, 1927;
Finley, 1974; Harris, 1971; Rostovtzeff, 1981; Veyne, 1976, 1990; Chic, 1994, 1995,
1998, 2003, 2006, 2008a; De la Hoz, 2006), aun con posturas muy divergentes.

La relacion dialéctica entre nuevas y viejas aristocracias es constante en los ss.
ITI-IT a.C., hasta su definitivo estallido en la Guerra Social. El resto del periodo sella el
inexorable ascenso e integracion de las elites politicas itdlicas como ciudadanos de
pleno derecho. Asi es como la revolucion politica y cultural van de la mano, y asi se
explicaria entonces la romanizacion de Italia (Wallace-Hadrill, 2008).

o Alto Imperio. En esta segunda fase, segun A. Wallace (2008), tras la
consolidacion de las oligarquias italianas en el poder, el reto procederia ahora de las
elites provinciales de determinadas provincias occidentales: Hispania, Gallia
Narbonense y Africa, perpetuando el proceso de integracion constante de nuevos
elementos (Syme, 1939). En paralelo, se aprecia el empuje de otros sectores sociales, en
concreto comerciantes y libertos de alto rango que aportan dinamismo al sistema, sobre
todo a nivel municipal (Wallace-Hadrill, 2008), al tiempo que su principal aspiracion es
ligar cuanto antes su papel de ciudadanos prestigiosos invirtiendo su riqueza en la
posesion de tierra (Veyne, 1990).

Durante el Alto Imperio, continuarian las oleadas de moda en los productos de
lujo, pero el cambio fundamental seria que bajo Augusto hay una sustitucién en el
origen de estas mercancias. Mdas que proceder fundamentalmente de Oriente, comienza
su manufactura masiva, que no industrial, primero en Italia e, inmediatamente después,
las provincias de Occidente (caso ejemplar: la sigillata aretina y su inmediata
implantacion/imitacion en Gallia e Hispania) (Wallace-Hadrill, 2008).

Asi pues, se postula que no por casualidad este cambio se produce en época de
Augusto. Todo esté relacionado, pues una vez consolidado un comun lenguaje cultural-

material de esas elites italicas, se puede pasar a lo que para G. Woolf (2001), era la
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segunda fase de creacion de esa cultura romana, siendo ésta la verdadera “revolucion”:
su exportacion a las provincias occidentales, donde se consolidaria —interactuando con
las tendencias nativas- como algo propio de la identidad del mundo romano occidental
(Woolf, 1988, 1990, 2001).

Ya se menciond mas arriba la importancia del reinado de Augusto para crear un
nuevo lenguaje politico y cultural (Zanker, 1992). Ahora bien, el principado de
Augusto, mas que una revolucion cultural per se, supondria la culminacion de un
proceso gestado al menos durante la centuria anterior (Torelli, 1995; Terrenato, 2001).

Desde esta perspectiva, la verdadera novedad augustea es que este nuevo
lenguaje cultural se plasma en un “consenso”, bastante bien definido en su programa de
propaganda, sobre como debian ser la apariencia, actitudes, habitos, valores, creencias y
rituales de un romano, pero también de sus ciudades y leyes (Wallace-Hadrill, 2008). La
labor que tan bien define P. Zanker (1992), permite por tanto, la creacion de ese
consenso, de modo que “a recognisable package of Roman culture could be endorsed,
to that extent ‘romanisation’ could be spread to the provinces” (Wallace-Hadrill, 2008:
454).

El nuevo orden de Augusto es a un mismo tiempo revolucionario y conservador,
empleando un lenguaje tradicionalista (mores maiorum, pietas...) para elaborar una
realidad alternativa bastante novedosa (Zanker, 1992). Si la Reptblica, incluso después
de la Guerra Social, y pese a lo que pensaba Whittaker (1997), se habia caracterizado
por ser muy reacia a conceder derechos ciudadanos, y por tanto ampliar el cuerpo
civico, el reinado de Augusto confirma un cambio de tendencia: supone la redefinicion
del propio concepto de elites y ciudadania.

El Alto Imperio se caracteriza entonces por una ampliacion progresiva y
constante de la ciudadania romana, al tiempo que, paraddjicamente, decaian las ventajas
inherentes al hecho de disfrutarla, pasando de ser “a reciprocal bundle of rights and
obligations to a form of social dignity” (Wallace-Hadrill, 2008: 452, mi énfasis). Asi,
ser ciudadano pasa de ser un derecho a un privilegio, una dignidad para diferenciarse
del resto, en lo cual reside para Wallace la clave de la consolidacion de una identidad
cultural romana, pues sélo asi se fue consolidando una diferenciacién entre “lo romano”
y lo que no lo era (esclavos, barbaros...), la misma desde Britannia a Palmira, pese a las

enormes diferencias locales que pudieran existir.
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Si se analiza todo lo dicho en esta seccion sobre el concepto de revolucion
cultural romana manejado fundamentalmente por R. Syme, G. Woolf y A. Wallace-
Hadrill, aflora necesariamente el eterno problema de las elites como motor de
romanizacion, debate al que ya nos hemos referido anteriormente (cf. supra).

Mas alla de la naturaleza de los modelos como negociacion/imposicion, cabe
preguntarse hasta qué punto el papel de las masas es pasivo. Para Wallace-Hadrill
(2008), esta nueva cultura romana (urbanizacidn, evergetismo, productos de lujo...)
llevaba implicita una celebracion “desvergonzada” de riqueza, propiedad y privilegio,
nada nuevo en el mundo antiguo por otra parte (Chic, 2003a). Es obvio que las masas
nunca gobernaron en la Antigiiedad (Canfora, 2008), pero al menos el mundo romano
articulé6 mejor que ninguno los mecanismos que permitieron un cierto trasvase de esa
nueva cultura a los estratos urbanos medios y bajos, a través de la redistribucion
evergética y un cuerpo de elementos urbanisticos que forman parte de la esencia de la
romanidad: termas, edificios de especticulos, reparto de productos de primera
necesidad... En ellos participan todos los ciudadanos libres de diversa condicion, y
aunque fundamentalmente sirven para consolidar precisamente la relacion de dominio-
dependencia entre elites y masas (Neila y Navarro, 1999), esa comunicacion permite
también la expansion de la nueva cultura romana, segin A. Wallace (2008), por la
propia naturaleza de una sociedad fuertemente jerarquica a la par que inclusiva.

A nuestro juicio, aunque no deba exagerarse el papel de las elites como motor
exclusivo de romanizacién, e incluso discrepando de algunas ideas enunciadas por A.
Wallace, es también cierto que coincidimos con ¢l en que las masas no son agente
politico en la Antigiiedad; y si es verdad que existen otros mecanismos populares que
transmiten valores culturales comunes (por ejemplo, movimiento de personas: soldados,
comerciantes...), pensamos que el lenguaje cultural romano es homogéneo sobre todo
en sus sectores sociales superiores, mientras que la diversidad es mucho mayor cuanto
mas descendamos en el cuerpo social y nos internemos en el mundo rural.

La propia naturaleza de los estados preindustriales en general, y del romano en
particular, sanciona necesariamente que el proceso de romanizacion es, fundamental
aunque no exclusivamente, de arriba a abajo, y pensamos por tanto que cualquier
aproximacion optimista respecto a los flujos inversos, es una vision presentista que no
se adecua a la realidad social del mundo antiguo (James, 2001). Esto, insistimos, no

implica negar que pueda existir una romanizacién mas o menos profunda de los estratos
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inferiores, incluso que valores “romanos” circulen entre las capas pobres de la
poblacion, sino mas bien matizar los agentes que intervienen en el proceso.

Por tultimo, un factor comin a todos los modelos tedricos que hablan de
revolucion cultural desde Augusto, es el hecho de que, como siempre se debe producir
primero una helenizacion-romanizacion en Italia y, s6lo a partir del reinado del citado
emperador, su posterior exportacion a las provincias occidentales, se olvida o se obvia
lo que en éstas sucede antes de esa fecha.

Y aunque aceptamos como cierto buena parte de lo debatido en este apartado,
sobre todo en lo concerniente a Italia, y mas aun, en el hecho de que se produce un
cambio verdaderamente revolucionario a partir de Augusto, el modelo no resuelve en
absoluto qué sucede contempordneamente en las provincias ya ocupadas durante la
Republica. De esta carencia, no obstante, podemos extraer dos conclusiones:

-Primero, la leccion italiana puede servir para Occidente, en la linea ya planteada
por S. Keay (2001), es decir, estos modelos de revolucion cultural en Italia dejan claro
que no existe homogeneidad real antes de la segunda mitad del siglo I a.C., lo cual
cuestiona de entrada una pretendida romanizacion provincial antes de Augusto.

-Segundo, y como consecuencia de lo anterior, si en las provincias no existe
durante la Republica una romanizacioén-helenizacion, en su sentido cldsico al menos, es
necesario proponer un nuevo modelo tedrico especifico para los territorios extraitalicos,
y preguntarse como articula entonces Roma su politica social y econdmica en Occidente
antes de la “revolucion cultural” plasmada a partir de Augusto. A esta necesidad de
rastrear la huella de Roma, y a proponer un modelo teérico especifico, atiende en su
integridad el capitulo III, obviamente comparando los cambios acaecidos entre
Republica y Alto Imperio, pero ciertamente concentrados en la primera.

Pero antes aln es necesario sintetizar nuestra vision sobre determinados
conceptos debatidos a lo largo de este capitulo, y definir claramente ciertos conceptos

desde una optica propia.

11.1.D. Sintesis: estado, imperialismo v romanizacion. Definiendo conceptos.

El breve repaso que hemos realizado por las principales teorias al uso sobre el
carécter del estado romano y sus politicas de conquista y dominacion, tenia por objeto
preparar un aspecto fundamental del marco tedrico a partir del cual plantearemos
nuestro estudio en el proximo capitulo (cf. infra). Estas ideas son las que intentaremos

recapitular y sintetizar a continuacion.
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El estado romano republicano se vio envuelto en un proceso imparable de
conquista y dominio del mundo mediterraneo, al mismo tiempo que habia comenzado a
producirse en su seno el desarrollo de estructuras de tipo politico y los primeros rasgos
de una economia individualista. Con ello, la propia naturaleza de la expansion produjo
la paradoja de frenar la consolidacion de tales estructuras, al tiempo que abria el campo
para su desarrollo. De modo que la Roma republicana, sobre todo la de los ss. III-I a.C.,
quedd en una situacion de indefinicion entre la polis y los grandes imperios helenisticos,
entre la mentalidad tradicional y la fuerza del individualismo social y econdmico. Unas
tensiones que desencadenaron las guerras civiles del siglo I a.C. y que al fin cuajarian
en un nuevo régimen monarquico.

La Republica romana no elabor6 ningiin programa de conquista y sujecion de los
pueblos mediterraneos, pero si existieron intereses econdomicos y politicos muy fuertes
que determinaron el desencadenamiento de numerosos conflictos. Sin embargo, siempre
se tratd de impulsos desestructurados, sin una politica exterior coherente; la propia
naturaleza del estado republicano, una oligarquia que cada afio se repartia el poder de
forma méas o menos ordenada, impidid que existiera un imperialismo politico o
econdmico estable, salvo en situaciones muy especificas.

Esto no quiere decir que los romanos no llegaran a ser brutales cuando lo
consideraron necesario, ni que el proceso de conquista fuera “amistoso” hacia los
nativos. La conquista romana del Mediterraneo, como todas ellas, fue una imposicion
militar que supuso la aniquilacion del rival, esto no debe olvidarse. En cambio,
deseamos insistir en lo que mas arriba hemos llamado imperialismo coyuntural,
alejando el mundo romano del concepto empleado para el colonialismo del siglo XIX, e
incluso el actual.

Desde esta perspectiva, tampoco fue imperialista, valga la redundancia, el estado
romano imperial, ni en lo politico-militar, ni en lo social, ni en lo cultural. De nuevo
observamos coémo, incluso tras la estabilizacion del poder bajo un tnico mando, la
politica exterior y militar es a menudo incoherente y varia de un reinado a otro, en
funcion de las necesidades econdmicas del estado y el refuerzo del prestigio del
emperador como jefe victorioso. Asimismo, el estado imperial es ante todo
administrador, donde lo militar, pese a episodios esporadicos, es secundario frente a la
necesidad de reorganizar la gestion de sus inmensos dominios, heredados de la etapa

anterior.

69



Asi pues, aparte de existir un menor énfasis en la conquista, las prioridades
ahora eran otras. Negamos la existencia de un imperialismo militar consciente y
sistematico por parte del estado romano también desde Augusto; antes al contrario, mas
alld de las vacilantes relaciones exteriores y la desigual gestion de las fronteras, las
intervenciones militares son absolutamente puntuales. El estado romano imperial estuvo
mucho maés volcado en administrar que en conquistar, con algunos reinados como
excepciones notables, pero que encajan igualmente en un concepto de imperialismo mas
coyuntural que estructural.

En cambio, si admitimos el uso del concepto de romanizacion, por ser util como
convencion para referirnos al proceso de integracion de los diferentes pueblos
conquistados en el sistema politico y socioeconémico del Imperio: “Romanization is a
descriptive rather than a definitional or explanatory term” (Curchin, 2004: 8).
Defendemos, por tanto, el uso de la palabra “romanizacion”, entendida como el proceso
que aglutina un conjunto sistémico de factores que interactlan para generar una
auténtica cultura romana occidental, compartida al menos por determinados estratos
sociales, pero recordando también, aunque en sus justos términos, el papel de los
ordenes inferiores de la sociedad a la hora de extender y respaldar estos nuevos valores.

Esta por tanto superada la idea de romanizaciéon como proceso de aculturacion
reflejo de un imperialismo agresivo y consciente, tanto porque es dudoso que los
romanos tuvieran interés alguno en que los indigenas pensaran y obraran como ellos,
como por el papel mas o menos activo de los segundos en todo momento. Obviamente,
existieron fuertes resistencias iniciales, y siempre fue una relacion desigual aunque
bidireccional, donde cada parte obrd en funcion de sus propios intereses: los unos, para
garantizar la gobernabilidad del Imperio, los otros, para mantener y consolidar su papel
oligarquico en el nuevo orden politico. Recordemos a este respecto que, al tiempo que el
sistema republicano se desvirtuaba, los emperadores se esforzaron por implantarlo a
escala local en todos los rincones de occidente, lo cual facilitaba enormemente que las
elites indigenas se integrasen en el sistema, tanto desde un punto de vista funcional,
como estrictamente politico, al convertirse en ciudadanos romanos.

Existe una politica consciente emanada desde Roma, aunque en nuestra opinion
es muy probable que los objetivos perseguidos no fueran tan complejos y estructurados
como la moderna historiografia pretende. El estado sabia, sin necesidad de teorizar
maquiavélicamente sobre ello (esto solo sucede desde el Renacimiento), que debia

asegurar la fidelidad hacia el nuevo régimen, la estabilidad de los territorios y, por
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supuesto, que los dirigentes aristocraticos, en Roma como en las provincias,
contribuyeran a la gestion del Imperio sin hacer sombra al emperador. Con estas lineas
como ejes fundamentales de su politica, bastaba la connivencia de los dirigentes
provinciales para que cuajara un nuevo ambiente cultural, con la ciudad como emblema
de civilizacion.

Por esto mismo, la romanizaciéon es compleja y variable en el tiempo y el
espacio, siendo posible y necesario distinguir diferentes procesos implicados en ella. No
obstante, ante todo hay que destacar una realidad que distingue muy claramente la
situacion antes y después del reinado de Augusto.

A diferencia de lo que habia sucedido en la Republica, el estado imperial se va a
preocupar por intervenir en todos los frentes posibles para contribuir a la estabilizacion
politica y racionalizar la explotacién econdmica de las provincias. No debe dudarse que
en todo momento se estaba buscando la forma de garantizar la viabilidad del nuevo
régimen, de donde todas las medidas descritas anteriormente, pero no es menos cierto
tampoco que el resultado fue beneficioso tanto para Roma como, al menos
coyunturalmente, para las provincias implicadas. La compleja interaccion de las
medidas politicas, econdémicas y culturales tomadas desde la capital, junto a Ia
diversidad de situaciones e intereses de los pueblos conquistados, es lo que origino esa
“revolucion cultural romana” (cf. supra) en occidente, y que, en esencia, es la suma de
realidades muy diferentes con llamativos rasgos comunes bajo una misma entidad
politica. En este sentido, no nos gustaria hablar de imperialismo cultural, pero si de una
politica tenaz para conseguir que pueblos diversos se uniesen bajo una ideologia comun,
al menos en su objetivo inmediato de respaldar al nuevo régimen. Una politica que, por
tanto, fue eficaz en los fines que se propuso a corto-medio plazo, pero cuya profundidad
y efectividad en la larga duracion es mas dificil de calibrar, precisamente lo que mas
llama la atencion del investigador actual.

En fin, no queremos concluir este apartado sin insistir en una tltima cuestion. En
nuestra opinion, la intensificacion de la explotacion de los recursos econdmicos de las
provincias en ¢época imperial estd lejos de poderse considerar “imperialismo
econdmico”, algo que tendremos ocasion de discutir en el siguiente capitulo (cf.).
Admitir su existencia en el mundo antiguo equivale, desde nuestra perspectiva, a
afirmar que la economia romana fue una economia de mercado impersonal, lo que hoy
entendemos por capitalismo. Aun asi, la cuestion no es sencilla, y podriamos estar de

acuerdo con estas palabras: “Superadas las rigidas disyuntivas entre las
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interpretaciones «primitivistasy y «modernistas» de la economia romana, hoy es
practicamente incuestionable que en el mundo romano se dio un notable desarrollo de
la economia de mercado a una escala significativamente superior a la de la mayoria de
las sociedades preindustriales historicas” (De la Hoz, 2006).

Por tanto, no postulamos la inexistencia de mercado en Roma, esto seria
ridiculo. Sin extendernos demasiado en esta cuestion, lo que queremos decir es que la
economia romana admite comportamientos capitalistas en casos concretos, pero nunca
como algo generalizado y menos ain estructural, pues en lo esencial siempre fue un
sistema economico de prestigio (Chic, 2009a), donde antes que el beneficio crematistico
como lo entendemos hoy, domina una necesidad de mantener el propio rol social.

Asi pues, con una mayor o menor incidencia de la economia de mercado, el
sistema econémico romano siempre estuvo centrado en la posesion de la tierra (lo que
equivale a plena ciudadania) y, en el caso de las elites, en reafirmar su superioridad por
medio de actos evergéticos que crean lazos de dependencia (actos que por cierto
tendieron a desaparecer en el Bajo Imperio, cuando la polarizacion social era tan fuerte
que su papel ya no tenia sentido en una nueva realidad). Esta actitud se aprecia desde el
mismisimo emperador al mas humilde posesor de las provincias, pasando por senadores,
caballeros y personajes de toda condicidon y riqueza. Es innegable que existieron
actividades econdémicas que podriamos calificar de “capitalistas”, e incluso tuvieron una
cierta relevancia en determinados campos, pero recordemos que siempre fueron
censuradas por la mentalidad dominante (ofium). Esto llevaba aparejado, o su
desempefio de forma mas o menos velada (Veyne, 1990; Garrido, 2005) o, caso de ser
explicita, bien se concebia como una actividad temporal, bien serian rechazados por sus
contemporaneos, como le sucederia al emprendedor Neron por promover politicas de
mercado desde el poder (De la Hoz, 2006; 2009).

En consecuencia, una gran parte del movimiento de géneros que se produjo en
época romana fue auspiciado, directa o indirectamente, por el impulso del estado en
primera instancia, y de grandes terratenientes que actuaron de forma andloga, en
segunda. Asi, las actividades comerciales son comparativamente escasas frente un
predominio de la agencia comercial, es decir, el transporte por encargo de terceros; el
sistema queda brillantemente sintetizado en la tipologia de productos primarios,
secundarios y terciarios elaborada por P. Reynolds (1995), donde el comercio como
actividad individualista se relega a un rango secundario o terciario en la mayoria de los

casos.
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Toda esta argumentacion nos lleva a rechazar la existencia también de un
imperialismo econdmico romano, al menos en el sentido moderno de la palabra.
Tampoco deseamos que parezca que defendemos un modelo casi soviético donde el
estado lo mueve y controla todo. Esto no era posible en el mundo antiguo ni por
ideologia, ni por capacidad: por paraddjico que parezca, sélo los estados liberales
nacidos tras la Revolucion Industrial han desarrollado sistemas eficientes de control del
ciudadano y sus actividades, politicas o econdémicas.

En definitiva, el gran impulso que los emperadores dieron a la explotacion
econdmica de las provincias no fue ni imperialista ni, si se quiere, socialista. En modo
alguno. Fue resultado de las inmensas necesidades de un estado cuya demanda de
recursos iria en aumento hasta su colapso estructural en los ss. V-VI d.C. (en su mitad
occidental). No se buscaba el beneficio por el beneficio, eso es una actitud mucho mas
moderna y demasiado aislada en el mundo antiguo; pero no es menos cierto que este
impulso fue enorme y sistemdtico, y esto se debid reflejar en un cambio radical de los

paisajes provinciales. Pero, ;como?

I.2. ESTADO ROMANO, TERRITORIOS Y PAISAJES. UNA
APROXIMACION TEORICA.

I1.2.A. Territorios v paisajes.

Si hemos rechazado la existencia de un imperialismo romano estricto, al tiempo
que defendemos la palabra romanizacién como proceso bidireccional aunque desigual,
cuando hablemos de “estado” en esta seccion nos estaremos refiriendo preferentemente
al poder central, pero igualmente cabe incluir en el término a sus representantes en las
provincias, lldmense legados o decuriones, porque en suma lo que nos interesa es
estudiar el reflejo del proceso como tal sobre el territorio, una vez que ya hemos
planteado en lo esencial cudles entendemos que fueron los agentes y las
intencionalidades.

Efectivamente, la logica de dominacion y explotacion de los recursos ha de
reflejarse necesariamente sobre los territorios provinciales. La cuestion es qué
instrumentos interpretativos emplear para estudiar el impacto material de la
romanizacion, y que en suma determinaran la metodologia y la busqueda de respuestas.

En las ultimas dos décadas, se ha producido un retroceso evidente de los

postulados clasicos del Procesualismo frente a un grupo heterogéneo de las asi llamadas
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tendencias post-procesualistas, cuya diversidad es tan grande que el término en si
comienza a estar anticuado.

En el caso concreto de la Arqueologia Espacial, cada vez se habla menos de
“territorios”, un concepto frio y neutro segin el pensamiento dominante en la
actualidad, que no valoraba la dimension historica y humana de la realidad. Se le
contrapone, tal vez acertadamente en ciertos aspectos, la rehumanizacion del concepto
por medio de la palabra “paisaje”. Decimos que, fal vez acertadamente, en su intencion,
porque hoy dia sigue sin haber acuerdo definitivo sobre qué contenido aplicarle a la
palabra, pese a que la cuestion lleva debatiéndose largo tiempo (Orejas, 1991).

En efecto, la llamada Arqueologia del Paisaje se ha convertido en una amalgama
de tendencias diversas y a veces enfrentadas, en la que caben desde aproximaciones
procedentes de la Fenomenologia de la Percepcion de corte anglosajon (Tilley, 1994;
Rodaway, 1994; Witcher, 1999) e, incluso, explicitamente politizadas (Criado, 1996,
1997; Villoch, Santos y Criado, 1997), hasta unas mas proximas, sin serlo, a preceptos
que podriamos llamar procesualistas (Grau, 2006; Orejas, 1996), pasando por toda una
gama de posturas mas o menos intermedias (Parcero, 2000; Parcero y Fabrega, 2006).

Esta enorme diversidad, que a nivel descriptivo bien se puede denominar “caos
terminologico”, se debe en lo esencial, segin A. Orejas (1998), a que el concepto
paisaje se ha formado a partir de dos tradiciones muy bien diferenciadas: la francesa de
R. Chevallier (Chevallier, 1976) y la inglesa de J. Bradford (Bradford, 1957). Pero
incluso los origenes de ambas tendencias se pueden rastrear bastante antes. Ya en los
afios treinta la escuela francesa de M. Bloch y R. Dion habia percibido por primera vez
la importancia del término paisaje en un sentido historico, pero éstos se centraron sobre
todo en la implantacion rural del medievo.

Sin embargo, lo cierto es que seria a finales de los cincuenta, al publicar J.
Bradford su obra Ancient Landscapes (Bradford, 1957), cuando comenzo a relacionarse
por primera vez de forma directa el concepto de paisaje, heredado esencialmente de la
geografia decimondnica, con la practica de la arqueologia, si bien ain de una forma mas
intuitiva que formalizada. Casi al mismo tiempo, comenzaban los primeros pasos de la
“Nueva Geografia”, que aportaria las herramientas cuantitativas que, evolucionadas,
siguen empleandose hoy.

En los afios sesenta, la Nueva Arqueologia comenz6 a integrar todo este grupo
de herramientas en los estudios del territorio. Contrariamente a lo que a veces se piensa,

los nuevos arquedlogos si manejaban el concepto de paisaje, aunque para A. Orejas era
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vago y coloquial, priorizando el “territorio” y el surgimiento de un funcionalismo
ecoldgico, posteriormente tan contestado (Orejas, 1991).

Pese a ello, se debe reconocer a la Nueva Arqueologia haber sido la primera que
incidi6 en la necesidad de estudiar los yacimientos en su contexto territorial. Como parte
de una tendencia comun a la Arqueologia y la Geografia de los afos sesenta y setenta,
se puede destacar aqui la Ecologia Histérica de G. Bertrand (1974, 1979), donde se
hablaba de geosistema como término preferido al de paisaje. Bertrand definia la
existencia de un determinismo ecologico relativo, donde la dialéctica entre sociedad y
naturaleza es continua y, por tanto, bidireccional. En este modelo, el medio condiciona
la cultura (no la determina, como se acusaba a la Ecologia Cultural de J. Steward), pero
surgen ciclicamente hitos agro-técnicos que fuerzan esa dialéctica a favor de un
progreso humano, hasta que se llega a un nuevo equilibrio o bloqueo (Bertrand, 1974;
1979).

El modelo de Bertrand esta hoy algo anticuado, pero debi6 estar en la mente de
muchos asistentes al Congreso de Arqueologia del Paisaje de Paris, celebrado en 1977
por iniciativa de R. Chevallier, por cierto uno de los primeros en hablar del paisaje
como “palimpsesto historico” (Chevallier, 1976).

A partir de este momento comenz6 la division clara entre una linea conductista o
behaviorista, que acabaria generando, por un lado, la Geografia de la Percepcion y la
Fenomenologia Existencial de los setenta y ochenta, y la cuantificacion y el anélisis
locacional, por otro, que llegaban a su apogeo con los trabajos de D. L. Clarke (1970) y
I. Hodder y C. Orton (1976), por citar los ejemplos pioneros.

Este esquema, tremendamente simplificado, queria recordar algunos de los hitos
mas importantes en la construccion del concepto arqueologico de “paisaje”, sobre todo
en el siglo XX. El resultado es un término amplio y utilizado en contextos
epistemoldgicos harto diferentes, de modo que el panorama actual sigue participando en
gran parte de todas estas tradiciones amalgamadas, lo cual explica la diversidad que
comentabamos al principio de esta seccion. Buena parte de esas tendencias atin beben
incluso de teorias creadas en el siglo XIX y primera mitad del XX, pero por numerosas
y diferentes que resulten entre si, en general se pueden agrupar en cuatro grandes ramas,
segun A. Orejas (1998):

-Tendencias esteticistas, que recuperan un monumentalismo de corte
neorromantico y aspiran a “reconstruir” el paisaje antiguo, entendido como mero

entorno del elemento arqueoldgico. Toda tendencia reconstructiva cae, necesariamente,
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en el presupuesto de que el paisaje parte de una “foto fija”, un punto cero de fundacion,
a partir del cual viene todo lo demas.

Esto, a su vez, lleva indefectiblemente al paisaje leido estratigraficamente
(Orejas, 2006), como si cada fase sellase de modo estanco a la anterior, en vez de
concebirlo como algo dinamico que siempre incorpora elementos heredados. En este
sentido, se puede hablar de un paisaje para un periodo concreto, pero sin perder la
perspectiva diacronica de factores acumulados y heredados a lo largo del tiempo.

-Tendencias morfologistas: es decir, meramente descriptivas desde el punto de
vista formal. A menudo enlazan con el esteticismo, ya que “reconstruyen” el paisaje a
su servicio.

-Tendencias ambientalistas y economicistas. Herederos del Procesualismo, para
Orejas (2006) suponen la metodologia més adecuada para acercarse a los territorios y
paisajes antiguos: areas de captacion, analisis de rango-tamafo, etc. El problema es
cuando no se traspasa el nivel meramente descriptivo y estadistico, sin abordar un
analisis cualitativo ni una interpretacion histérica.

Otro defecto comunmente achacado a estas tendencias es su falta de perspectiva,
en el sentido de que no se contextualizan los objetivos dentro de la dindmica histérica
de la sociedad estudiada. En concreto, se aplica una logica econdmica actual a
sociedades preindustriales ajenas a nuestra racionalidad y esquemas productivos
(Orejas, 1998, 2006; Criado, 1996, 1997), error que a nuestro juicio es bastante
frecuente.

Esto no excluye, como sefiala V. Mayoral (Mayoral, 2004), que si se desarrolla
adecuadamente un modelo tedrico de economia campesina para una sociedad dada, no
se pueda aplicar una logica de costes minimos desde el punto de vista productivo
(Gilman y Thornes, 1985).

-Tendencias sintéticas. No se acufa el término en un sentido relativista, sino que
implica percibir el paisaje no como algo fosil e idealizable, sino como una sintesis
diacrénica que llega al presente y permite “una lectura en términos relacionales
historicos” (Orejas, 1998: 14).

Desde el punto de vista metodologico, aqui se engloban y asumen las tendencias
de herencia procesualista, es decir, las herramientas propias del ambientalismo y los
enfoques economicistas de los afios sesenta y setenta en adelante. En consecuencia, la
unica diferencia con aquéllas la supone la incorporacion de un discurso histérico, y en

grado variable, de conceptos genéricamente “postprocesualistas”.
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A nivel practico, por tanto, estas tendencias sintéticas tienen en comun sobre
todo la metodologia empleada, en especial con la incorporacién de los SIG desde
mediados los afios ochenta; a partir de este punto compartido, existe una amplia
diversidad, en funcion de si el enfoque adoptado asume mas o menos elementos
postprocesuales, cuando no ninguno en absoluto.

Ante panorama tan complejo, ;/qué postura tomar? ;Como definirse? Ya hemos
defendido en otros trabajos nuestra apuesta por las metodologias de la Arqueologia
Espacial en general, con adecuadas adaptaciones que permitan responder a interrogantes
histéricos y nuestro rechazo a aproximaciones fenomenologicas de corte postprocesual
(Garrido, 2007). Propugnamos un dialogo rico entre las fuentes escritas y arqueologicas,
pero siempre sin perder de vista un método hipotético-deductivo que intente alejarse del
peligro de utilizar la cultura material como mero respaldo de las fuentes (Garrido,
2009), en vez de tratarlas por separado, cada una de ellas con su propia metodologia de
analisis.

Esta postura se plasma en la utilizacion de un concepto de paisaje, que
entendemos como un territorio cuya dinamica historica es susceptible de ser estudiada
con metodologia arqueologica, en una linea parecida a la defendida por M. Florez (en
prensa), es decir, como si el paisaje fuera un artefacto mas (Rubertone, 1989). Esta
acepcion supone, por tanto, la aceptacion del término paisaje, pero desvinculandolo de
la carga fenomenolodgica que a menudo se le atribuye (Tilley, 1994).

Antes al contrario, para nosotros el paisaje, y esto si estaba ya definido mucho
antes por la tradicion geografica decimonodnica, sobre todo la francesa de Vidal de la
Blache (Orejas, 1991), no es mas que la antropizacion del medio fisico; el hombre se
asienta en un territorio, lo explota y, hasta donde puede, lo moldea a sus necesidades.
Desde esta perspectiva, entendemos que si puede emplearse el concepto de paisaje,
puesto que el modelo romano de explotacion y asentamiento debid crear, como tal, un
“paisaje romano” distinto, por ejemplo, al de época islamica.

Pero la diferencia esencial para nosotros es que no siempre se trata
necesariamente de un cambio cultural o ideologico, y menos aun perceptivo, sino que
atiende a diversas estrategias de explotacion del medio en cada momento historico; esto
no excluye, empero, que el proceso de cada etapa esté¢ sustentado o justificado por
ciertas ideologias o creencias, las cuales por su parte siempre estdn presentes. Ademas,
deseamos aclarar que a nuestro juicio esto no debe verse como la sucesion estratigrafica

de paisajes diferentes, ya que todos ellos parten siempre de una situacion heredada, de
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modo que siempre conviven elementos muy heterogéneos. Es decir, en una lectura
diacronica sin duda existieron “paisajes romanos”, por ejemplo, pero esto no excluye la
incorporacion de elementos preexistentes, ya que el paisaje de cada etapa serd siempre
el resultado de un proceso continuo de antropizacion territorial, del mismo modo que en
el actual estan presentes elementos de épocas muy distintas; se trata, por tanto, de leer el
tiempo en el espacio (Schldgel, 2007).

Para poner un ejemplo reciente, podriamos mencionar los sucesivos trabajos de
S. E. Alcock sobre la situacion de Grecia en época romana y sus ‘“paisajes de
resistencia”, concepto que se ha ido concretando poco a poco a lo largo de bastantes
afios (Alcock, 1989, 1993, 1997, 2002). Es cierto que el caso griego es especial porque
aqui es muy factible que existiese una conciencia de resistencia ante el invasor basada
en una identidad cultural propia, entre otras cosas porque el modelo de estado politico
estaba mas que consolidado. Para nosotros, sin embargo, el peligro de este tipo de
aproximaciones es deslizarse hacia una construccion de paisaje como mera eleccion
consciente de resistencia cultural, en vez de un proceso mas complejo donde intervienen
otros muchos factores estructurales. Los estudios de S. Alcock valoran todas las
variables posibles desde un punto de vista sistémico, y debemos aplaudirlos por ello,
pero el problema es que se abre la puerta a sobredimensionar el factor identitario y
cultural sobre otros aspectos politicos y productivos, entre otras cosas porque dudamos
que el campesinado que vivia al borde de la subsistencia se planteara siquiera estas
cuestiones y, menos aun, que priorizara un modelo sobre otro para diferenciarse de
nadie'.

En nuestro caso, creemos firmemente en el uso de las técnicas cuantitativas que
la Arqueologia Espacial nos ha ido aportando en los ultimos cuarenta afios. En un
trabajo anterior (Garrido, 2007) ya manteniamos esta postura, pero aceptabamos que
debia recuperarse un discurso mas Aistorico para aprovechar la marea de datos que las
técnicas de reconocimiento del territorio nos aportan (Garrido, 2009).

Pese a ello, el creciente peso de la interdisciplinariedad ha motivado que, incluso
las aproximaciones subjetivo-fenomenolédgicas, hayan asumido plenamente el desarrollo

i u i i u uir su.
de metodologias que podriamos calificar de “procesuales”, pero para perseguir sus

4 Otra cuestion aparte seria el papel del estado romano en todo este proceso, que segin la autora se
adivina mucho mas pasivo en sus demandas tributarias que en otras provincias, explicando en buena

medida la atonia econdmica de Acaya durante el Alto Imperio (Alcock, 1997).
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propios fines (estudios del movimiento, la percepcion espacial subjetiva...). Por tanto,
asumir la cuantificacion s6lo en lo metodoldgico parece no distinguir, a dia de hoy, una
tendencia de otra. La diferencia pues, ante un cierto relativismo que se aprecia en todos
los campos, reside en la interpretacion antes que, incluso, en los propios conceptos y
principios metodoldgicos.

Por eso mismo, nos resulta interesante la linea desarrollada por A. Orejas a lo
largo de los ultimos veinte afios. Esta autora defiende el estudio del paisaje como algo
integral por medio de dos tipos de fuentes (Orejas, 1991, 1995):

1. Fuentes externas. Es decir, cuando el periodo estudiado lo permite, considerar
las fuentes escritas, la epigrafia e, incluso, el arte y la iconografia. Todo ello con
cautela, pues los autores de estos documentos aportaron su propia vision de la realidad.
A nuestro juicio, esta cautela sélo debe considerarse en el sentido de no convertir la
evidencia material en esclava de las fuentes escritas; pero rechazar éstas por su sesgo
nos resulta contraproducente, porque si se analizan con una adecuada metodologia
historica, toda informacion complementaria que aporten es mas que bienvenida.

2. El propio paisaje, a partir de un analisis morfologico (prospeccion pedestre y
aérea, teledeteccion, etc.) que documente elementos fosilizados y reutilizados. La
cuestion es preguntarse por qué hay elementos que desaparecen y otros perduran y se
reutilizan: debe haber una logica de explotacion tras esta dinamica de
extincion/perpetuacion. Pero especialmente importante para el arquedlogo es
documentar elementos desaparecidos/deducibles, cuya localizacion requiere en primer
lugar un anélisis potencial de recursos (territorios o areas de captacion); posteriormente,
compararlos con los elementos que si nos han llegado permite realizar una lectura
diacrénica de los cambios de estrategia en la explotacion de dichos recursos. Todo ello
debe abordarse sin aspirar a realizar una “estratigrafia” del paisaje en el sentido de los
afios treinta, precisamente porque lo interesante es comparar los elementos de diferentes
épocas que han perdurado en horizontal (Orejas, 1991).

El siguiente paso del andlisis del paisaje es identificar los elementos registrados;
para A. Orejas, la idea de que esto no se puede hacer desde un punto de vista
cuantitativo porque se presume que la percepcion del individuo es subjetiva e inexacta,
es un debate tan falso como estéril (Orejas, 1991). Es verdad que la percepcion humana
es subjetiva, pero hay formas de objetivar la informacion, como por ejemplo las técnicas
de analisis locacional, en concreto, y el método hipotético-deductivo, en general, con

todas las limitaciones que se les quiera imputar.
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Cuando llegamos a la ultima fase, la interpretacion de los datos (cronologia,
patrones de asentamiento...), es cuando se hacen patentes las decenas de conceptos que
existen sobre “paisaje”, asi como las diferencias irreconciliables entre los paisajes
concebidos desde un punto de vista fenomenologico o cognitivo, por un lado, y los
paisajes antropizados, por el otro, donde lo simbdlico y lo ideologico-religioso es un
elemento mas en la construccion de los espacios de las sociedades antiguas y pasadas.

Creemos que es logico, incluso loable, que haya una demanda social por el
estudio de los paisajes, algo que por cierto en el pensamiento actual estd muy imbuido
de ecologismo. Pero discrepamos en que el estudio de los territorios y paisajes
historicos pueda servir para justificar hechos sociales y politicos actuales, o incluso,
para criticar determinados aspectos de la economia de mercado y el capitalismo actual,
todo lo cual, en nuestra opinion, debe quedar completamente al margen de los fines de
la investigacion, y menos aun bajo la premisa de que como estamos absolutamente
determinados por nuestro entorno socioecondmico y cultural, no es posible intentar
objetivar el estudio del pasado (Criado, 1996; 1997).

Con todo, debemos ser justos y afirmar también que el papel del Post-
Procesualismo (en sentido genérico) en los cambios positivos operados en el seno de los
enfoques cuantitativos ha sido crucial. Incluso, su llamada a la recuperacion de lo
cualitativo y de los factores ideoldgicos de los individuos y sociedades del pasado ha
tenido resultados muy palpables, como por ejemplo, una mayor valoracion de los
aspectos simbolicos y cognitivos desde el propio Procesualismo (Renfrew y Zubrow,
1994). Gracias a esta critica, hoy se han recuperado nociones muy importantes en lo que
respecta a la perspectiva historica, es decir, lo cualitativo. Sin embargo, a nuestro juicio
al menos, en algunos aspectos se ha podido caer en el extremo contrario, esto es, una
pérdida de tal perspectiva por querer ir demasiado lejos en lo cualitativo a costa de lo

cuantitativo.

Por tanto, creemos acertadas las criticas sobre como en el pasado se abuso de la
cuantificacion sin prestar atencion a lo cualitativo, pero también que la mayoria de los
enfoques cuantitativos ya han corregido lo suficiente esa trayectoria. Se puede ser
escéptico acerca de la validez absoluta de algunos métodos estadisticos, pues
ciertamente se trata de modelos probabilisticos, nunca de certezas, pero sin que esto
llegue a ser esgrimido como un argumento valido para cuestionar globalmente el

método hipotético-deductivo a la hora de construir un discurso cientifico.

80



Podemos estar de acuerdo con R. Witcher (1999) en que no se debe abandonar lo
cualitativo por lo cuantitativo, ni a la inversa, pero no cuando hace suya la afirmacion
de P. Rodaway acerca de los mapas mentales, es decir, que es la percepcion, la
socializacion del espacio, la que determina el uso del paisaje: “Hence, it’s not the
environment per se which determines landscape use, but perception of it” (Rodaway,
1995: 13; citado por Witcher, 1999: 17). No negamos que la percepcion social sea un
poderoso factor que influye en los usos del paisaje, pero siempre dentro de ciertos
limites, limites que ademas deben ser demostrados, no meramente mencionados.

Por consiguiente, se puede apostar por un rico didlogo entre las fuentes, entre la
cuantificacion y la “rehumanizacién”, sin caer necesariamente en presupuestos post-
procesualistas, ni ser sospechoso de “relativismo” o “eclecticismo”. Intentar objetivar el
discurso historico o arqueologico tampoco implica ser apolitico o defender un
“objetivismo” radical. Como senala M. Delgado, esto no deja de ser ademas un debate
estupido, porque la consideracion de lo cuantitativo como algo desligado de lo
humanistico es algo muy reciente (Delgado, 2008: 10).

Evidentemente, con esto no decimos que no sea posible acercarse a cuestiones
simbolicas y religiosas a partir de la evidencia material, pues creemos que esto es
plenamente viable con una adecuada contextualizacion arqueoldgica. La cuestion
creemos que reside en no justificar la subjetividad gratuitamente, como algo inevitable
que limita el estudio del pasado, al tiempo que propugna su conversion en un
conocimiento socialmente rentable en el presente.

Asi pues, ligamos nuestro uso de los conceptos “territorio” y “paisaje” a una
perspectiva plenamente integrada en la Arqueologia Espacial y alejada de presupuestos
fenomenologicos postprocesuales. “El territorio es un espacio apropiado por una
comunidad (...), y por lo tanto, (...) su correspondencia con las relaciones economicas,
sociales, politicas o ideologicas variara” (Orejas, 1998: 15).

Partimos de la premisa de que el territorio es el espacio objetivado en el que se
asientan las diferentes sociedades, y es por tanto el medio cuyos recursos potenciales
marcaran una relacion dialéctica, el determinismo relativo del que hablaba G. Bertrand
(1974), con las culturas que en €l se asienten. Esta dialéctica sociedades-recursos es la
que delimitard una hipotética area de captacion de los yacimientos localizados
arqueoldgicamente, y que dependerd obviamente de la capacidad de manipular energia

que corresponda a cada entidad cultural (Delgado, 2008).
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En el estudio del territorio, por tanto, la metodologia se mueve necesariamente
en un ambito morfoldgico (parcelarios, sectores, jerarquizacion, etc.). Sin embargo, no
se puede perder de vista el otro elemento fundamental que caracteriza al concepto de
territorio: es, como se sefiala en la anterior cita de A. Orejas, un “espacio apropiado”
por una comunidad, que lo delimita y le aplica su propia légica de regularizacion y
explotacion; en este sentido, el mero hecho de territorializar se convierte en un factor
creador de paisajes, aflade la misma autora (Orejas, 1998).

Asi es como el paisaje, por su parte, es el resultado de la antropizacion,
humanizacion si se quiere, de estos territorios, asi como de la interpretacion historica de
la evidencia material aportada por la Arqueologia. El paisaje, pues, es la plasmacion de
una estructura social y econdmica, asi como de una estructura mental y simbdlica, no lo
ponemos en duda, pero sinceramente creemos que existen otras vias mejores que la
cultura material a escala macro espacial para aproximarnos a estos aspectos.

Segun F. Criado (1997), la percepcion —pasada y presente- del paisaje, en tanto
que espacio fisico, social y mental, es completamente subjetiva, de forma que el {inico
modo de aproximarnos a su estudio es una deconstruccion que permita percibirlo en su
pura materialidad. El autor propone asi un modo de controlar, que no suprimir, la
subjetividad, sobre todo huyendo del eclecticismo, cuya Unica razon de ser es que ‘it
brings satisfaction to the hedonism of the post-industrial subject, but does not produce
any kind of benefit to the critical understanding of reality” (Criado, 1997: 7).

Sin necesidad de ir tan lejos, si creemos cierto que tanto el proceso de registro de
las evidencias materiales, como la elaboracidon y andlisis de las fuentes escritas, son
subjetivos, pero también que ambos son objetivables a la hora de su estudio. Es més, en
el sesgo subjetivo de las fuentes escritas reside la clave para comprender las ideas y las
estructuras mentales de quienes las crearon, antes que buscar patrones de una psicologia
colectiva o universal. Un texto antiguo, desde esta perspectiva, refleja tanto o mas la
estructura mental de su creador que simbolos dispersos por el paisaje, y no, como a
veces parece quererse dar a entender, fan solo una vision distorsionada, incluso
manipulada, del pasado. Es cierto que los rastros de ideologias y creencias estan
presentes en el paisaje, pero cuando existe una documentacion textual que nos ayude a
interpretarla, no tiene por qué ser mas objetiva la evidencia material por el simple hecho
de ser “palpable”, como si el testimonio escrito hubiera sido concebido por defecto para

desorientar a los lectores futuros.
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Territorio y paisaje estan por consiguiente relacionados porque ambos atienden a
una misma realidad, siendo la diferencia s6lo conceptual. Cuando analicemos un
territorio, consideraremos sus recursos potenciales y la evidencia arqueologica en ¢él
contenida. Cuando, a partir de la relacion entre recursos y evidencia arqueologica,
construyamos un modelo interpretativo y propongamos coOmo un grupo social, o una
sociedad, articul6 la explotacion y ordenamiento de tal territorio, entonces estaremos
hablando de un paisaje, con todas las implicaciones historicas que ello conlleva. Esta
relacion dindmica entre paisajes y territorios también explica que “un paisaje puede
englobar varios territorios, y a la inversa” (Orejas, 1998: 15).

En el caso de Roma, podriamos poner un ejemplo sencillo a la par que conocido.
Al sur del Guadiana y hasta Tierra de Barros (Badajoz), tenemos un territorio dado con
determinados recursos potenciales, en funcion de su hidrografia, climatologia, litologia,
etc. Ahora bien, durante el reinado de Augusto, buena parte de este territorio fue
centuriado y adscrito a la recién fundada colonia de Emerita: si hay algo que expresa, en
el mundo antiguo al menos, la antropizacién de un territorio, eso son los catastros, de
forma que se crean auténticos paisajes romanos. Evidentemente, no hace falta que
siempre haya centuriacion para hablar de paisajes romanos, pues basta con que el
hombre actie en un territorio para transformarlo y explotarlo en funcién de sus
intereses, partiendo de la base de que ha escogido ese territorio por algin motivo.

Asi es como en el presente trabajo proponemos estudiar el paisaje romano en el
territorio comprendido entre S. Morena, al norte, y el antiguo Lago Ligustino, al sur,
empleando como eje fundamental el valle del rio Guadiamar. Este paisaje fue fruto de
las estrategias de explotacion y ocupacion del territorio, asi como de un ordenamiento
juridico especifico, que el estado romano impulso a partir del siglo IT a.C. Documentar
los cambios acaecidos desde la II Edad del Hierro hasta época bajo imperial, es decir,
como cambid el paisaje a lo largo de este periodo, en funcion de una variante estructura

politica y socioecondmica, es el objetivo principal de este trabajo.

11.2.B. Conclusion: territorio, paisaje v estado romano. Los estados complejos

preindustriales.

Para terminar el presente capitulo, querriamos referirnos, siquiera de forma muy
breve, a un ultimo aspecto que afecta al propio concepto de estado y, en consecuencia,
como puede incidir esto en su relacidon con territorios y paisajes. Lo que se va a tratar a

continuacion no pretende aportar nada nuevo al respecto, ni menos aun entrar en
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profundidad en un tema tan complejo y que prolongaria en exceso el espacio asignado a
este apartado. Simplemente, pretendemos matizar que no creemos que deba asumirse
sin mas una idea de estado sin al menos preguntarnos donde puede encajar el mundo
romano dentro de las convenciones historiograficas al uso. De este modo, en adelante
se sabrd, cuando en los préoximos capitulos se insista en las politicas del “estado
romano”, de qué premisas basicas se ha partido.

El ya viejo paradigma neoevolucionista que, a grandes rasgos, hablaba de la
sucesion Banda-Tribu-Jefatura-Estado (Service, 1984), ha tenido un gran éxito desde
su creacion entre los afios cincuenta y sesenta. Aunque ha sido sometido a profundas
criticas y revisiones en los ultimos treinta afios por ser un esquema lineal, simplista vy,
hasta cierto punto, teleologico (Shanks y Tilley, 1987; Hodder, 1994), el paradigma a
grandes rasgos resiste y, en la practica, no ha hecho mas que complicarse en mas tipos y
subtipos, en funcion de las variables preferentemente utilizadas por cada autor
(Delgado, 2008).

En todo ello, lo que con diferencia mas ha atraido la atencion de los estudiosos
ha sido el desarrollo de las jefaturas y la transicion al estado, pues en estas dos ultimas
se encontrarian las claves fundamentales para definir las sociedades complejas (Earle,
1978, 2002). El surgimiento del estado, por consiguiente, se revela como el principal
objetivo de buena parte de los estudios del territorio en la Prehistoria Reciente y la
Protohistoria. Por suerte, en el mundo romano no hay duda de que tenemos un estado,
no solo por lo complejo de su organizacidn, sino porque conocemos su concrecion
politica, legal y cultural. Pero esto no debe servir para obviar la cuestiéon de si definir
Roma como un estado complejo preindustrial, alocucion que hemos utilizado en estas
lineas mas de una vez, e incluso en trabajos anteriores (Garrido, 2005). Efectivamente,
podriamos debatir sobre los tres elementos que componen el mencionado sintagma:
estado, complejidad y mundo pre/post industrial.

En cuanto a lo primero, definir “estado” no es tarea facil. Todos saben lo que es,
pero a la hora de concretarlo en la realidad histérica y arqueoldgica ya no es tan
sencillo. Desde un punto de vista marxista, por poner un ejemplo bien conocido a la par
que extendido, diversos tipos de estado, o de cualquiera de las diferentes escalas de
desarrollo socioeconémico, se podian rastrear a partir de distintos modos de produccion
(esclavista, germanico, asiatico...).

El segundo elemento, la “complejidad”, es, como indica la propia palabra, aun

mas complicado. En los ultimos veinte afios se ha producido un enorme auge del interés
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por las denominadas “Nuevas Ciencias de la Complejidad”, cuyo foco principal, pero
no unico, es el enorme equipo interdisciplinar del Instituto para el Estudio de la
Complejidad de Santa Fe, en Nuevo M¢jico (EEUU). Estas ciencias de la complejidad
se dedican basicamente a estudiar, desde el punto de vista de cualquiera de las
disciplinas cientificas existentes, el desarrollo de los Sistemas Dinamicos Complejos
(SDC), definidos como “fodos aquellos sistemas compuestos de diferentes partes que
interaccionan, y que son capaces de generar conductas diversas y divergentes en base a
que el total es siempre superior y diferente a la suma de sus partes” (Delgado, 2008: 13;
énfasis del autor).

Los SDC nunca son lineales y estdn siempre criticamente autoorganizados, es
decir, al borde del caos, el cual evitan por su capacidad de adaptacion; su estructura
interna siempre se rige por la lucha constante contra la Segunda Ley de la
Termodinamica, es decir, la tendencia inexorable de los sistemas al colapso en ausencia
de una fuente de energia externa (Delgado, 2008). Todo ello, a su vez, se concreta en el
estudio de dos variables fundamentales: energia e informacion.

Para M. Delgado (2008), la clave para determinar un espacio de fase, es decir, la
permanencia de un SDC en una determinada configuracion, es la cantidad de energia e
informacion que el sistema es capaz de generar y procesar. Algunos de estos espacios de
fase pueden convertirse en atractores del sistema cuando éste tiende a estabilizarse, al
menos durante un tiempo. Desde esta perspectiva, la terminologia Banda-Tribu-
Jefatura-Estado quizd no sea la mdas adecuada, pero puede ser funcional si la
concebimos como atractores del sistema, una especie de graduacioén de la complejidad
(Delgado, 2008: 23).

Por consiguiente, el “estado complejo” mezcla una serie de conceptos que, desde
el punto de vista de las actuales ciencias de la complejidad, podria ser redundante y
confuso, al mezclar la definiciéon de un espacio de fase atractor del sistema con la
palabra “complejidad”, sin definir esta Gltima.

En cuanto a si el estado ya es pre o post industrial, es la parte mas sencilla por
resolver, ya que se trata en principio de una mera diferencia cronoldgica, con
importantisimas consecuencias estructurales, empero. Precisamente, lo que distingue a
un estado post industrial de los que no lo son, es su mucha mayor capacidad para
procesar energia e informacion, aparte del desarrollo de un sistema socioeconémico de

mercado y entrar, en general, en el concepto de sistema politico liberal contemporaneo.
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No obstante, creemos que eternizar este debate para el caso del mundo romano
es un poco estéril, en tanto que el desarrollo de estas posturas se ha producido
especialmente en aquellos casos en los que es critica la cuestion de saber si existido o no
estado en un momento concreto. Por tanto, consideramos mas que aceptable mantener la
expresion estado complejo preindustrial, aunque sea simplemente una convencion que
lo distinga al mismo tiempo de los estados simples (los que no han generado aparatos
desarrollados de administracion y control) y de los estados postindustriales (aquellos
con aparatos desarrollados de administracion y control, asi como sistemas econdémicos
de mercado, incluyendo aqui ideologias sociales y politicas).

Asi pues, el estado complejo preindustrial se caracteriza por haber desarrollado
una superestructura politica con un potente aparato de administracion y control, pero
estructuralmente sigue anclado en un sistema socioecondémico preindustrial, esto es,
ajeno al capitalismo de mercado y a las ideologias liberales herederas del Racionalismo
ilustrado y la Revolucion Francesa.

Aceptado el concepto desde un punto de vista tedrico, y facilitado, como
deciamos unas lineas mas arriba, por el hecho de trabajar con una etapa histdrica bien
definida, nos encontramos ahora con un considerable problema metodolégico, que en
este caso si compartimos con los prehistoriadores: ;cémo se reflejan arqueologicamente
los diferentes sistemas: bandas, jefaturas...? Especificando: ;cémo se refleja la
presencia de un estado complejo preindustrial en nuestro objeto de estudio, el territorio?

El debate no es nuevo, desde luego. Este fin es lo que, por medio de diversas
técnicas y desarrollos metodologico-conceptuales, las diversas tendencias englobadas en
la Arqueologia Espacial lleva persiguiendo desde los afios cincuenta. ;Respuestas?
Decenas de ellas.

Pero la que a nosotros nos parece mas relevante es la que, desde su vision de la
teoria de la complejidad, M. Delgado elabora en un trabajo muy reciente, citado
anteriormente en varias ocasiones (Delgado, 2008). Este autor parte de la idea de que, si
lo que define a un SDC es la cantidad de energia e informacion que puede procesar y
generar, debemos formalizar una metodologia que nos permita aproximarnos a tales
variables. En el caso del territorio, ¢l emplea las cuencas visuales (informacién) y el
estudio de areas de captacion (energia).

Evidentemente, hay muchos mas elementos que considerar a la hora de definir
esas cantidades de energia e informacion, dependiendo de los objetivos y el caso de

estudio; las que emplearemos en el caso concreto del rio Guadiamar, se especificaran en
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el capitulo IV (cf.). Simplemente queriamos resaltar ahora como un excelente modelo
tedrico se puede relacionar con el reconocimiento del territorio, ayudandonos a definir
asi la conformacion de los paisajes romanos. Asi alejamos definitivamente nuestro
concepto de paisaje de aquel que lo entiende como una construccion subjetiva del

entorno (Witcher, 1999).

Abstract of Chapter I1.

Chapter II pretends to explain the theoretical point of view from which we have

departed, providing that it would influence all the interpretation of the archaeological
evidence that we had collected in the river Guadiamar valley. Therefore, using quite an
abstract line of argument, the concepts of Imperialism, Romanization and State are

debated (part II.1), prior to defining our own position in Landscape Archaeology (I1.2).

Part II.1. Imperialism and Romanisation are concepts whose sense is still in debate.
However, beyond their meaning for Historiography, we must check the way in which
Romans exploited their provinces and the archaeological traces they left in doing so. In
this way, mining is one of the fields in which the Roman state clearly intervened,

searching for metal resources to finance the imperial policy and bureaucracy.

The main argument in this section is to stress that, on the one hand, traditional concepts
of Romanization and Imperialism are not adequate for Antiquity, at least in the way that
many scholars pretend something like a 19" century colonialism during the Roman
period, not to say pseudo capitalist interests. On the other hand, the newest ideas such as
“Creolisation”, “auto-romanization” or “negotiation”, could be used for specific

situations, but not as a general or explanatory model.

It rather seems that, even not denying the very existence of an imperial impulse, we can
argue that the main characteristic of Roman imperialism 1is its unstructured and rather
cojunctural development, with high variations from one region to another, and a new

policy under the Principate.

These concepts, reviewed in this chapter in a general way, are more deeply discussed in

chapter 111, in this case pointing to their direct implication in southern Hispania.
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Part I1.2. This section summarizes the evolution of the concepts “territory” and
“landscape” from the mid 20" century to the present, before we set down our own

position in Landscape Archaeology.

Our principal aim here is to clarify that our conception of landscape is absolutely
compatible with a processualist view, far from phenomenological approaches. We
conceive landscape as the anthropisation of ferritories, which in turn are defined as the
objectified spaces in which different societies are settled. In this sense, one territory can
contain several landscapes, and our objective is to understand them both from an

archaeological and historical point of view.

Finally, we have deemed it important to specify what the locution “pre-industrial
complex state” means, providing that it will be used in the following chapters. Once
more, we have made an effort to separate it from any post-processualist view, stressing
the historical relevance and the differences between several kinds of State, and in which

exact context we locate the Roman Empire.

In summary, Chapter II introduces in this work some relevant topics still in debate,
especially concerning Imperialism, Romanization, State and Landscape Archaeology.
After a revision of the concepts in their historiographic background, a theoretical
position is taken, prior to begin the analysis of the evidence. However, Chapter II is
quite general in its contents and development; we need now to get to Chapter III in
order to discuss the exact implications of the topics here stated, pointing to the southern

half of the Iberian Peninsula.
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CAPITULO II1. LA FORMALIZACION DE UN
MODELO: LA PRESENCIA ROMANA
EN EL SUR DE HISPANIA

“A los romanos deben los espanioles mas que a ningun otro pueblo.
Ejercieron en Esparia durante cerca de seis siglos un dominio absoluto,
v le dejaron su lengua, sus leyes, ciencias y artes”

(Manual de Historia Universal, 1948: 128).



A continuacion se pretenden formalizar los conceptos discutidos en el capitulo
anterior, a través de un repaso de la evolucion de la presencia romana en el sur de la
Peninsula Ibérica desde el punto de vista administrativo y, sobre todo, socioeconémico.
Nos centraremos muy especialmente en el sector minero, lo cual nos obligara a valorar
otros aspectos sociales y economicos de forma mucho mas superficial, tan s6lo en
aquellos puntos que interesan directamente a la linea argumental de este trabajo.

Por tanto, la idea que proponemos en este capitulo es rastrear la evolucion
general de los territorios donde la interrelacion entre explotaciones mineras y campifas
fue mas solida, y qué cambios se produjeron a partir de la conquista romana. Dicho de
otro modo, (cémo se plasman imperialismo y romanizacion, segun los hemos definido

en el capitulo anterior, en el sur de Hispania?

IIL 1. EL SUR DE HISPANIA BAJO LA REPUBLICA.

En el capitulo anterior se afirmaba que la dindmica imperialista del estado
republicano entre los ss. IV-I a.C., cuando dejaba de ser una comunidad politica para
convertirse en un vasto imperio, se explicaba en buena parte porque la oligarquia
gobernante estaba mas volcada en la conquista y sus beneficios inmediatos en términos
de rentabilidad econémica y politica, que en el montaje de un sistema administrativo.

Una primera consecuencia fue, como es bien sabido, que hubo de arrendarse a
sociedades privadas la gestion de casi todos los capitulos no directamente vinculados a
la administracién militar de los nuevos territorios, en especial el cobro de tributos y
buena parte de los recursos del ager publicus: tierras desde luego, pero sobre todo las
minas. En suma, un sistema que supusiera para el estado ingresos rentables e inmediatos
(subasta de los servicios arrendados —censoria locatio), al tiempo que la maxima
beneficiada era, precisamente, la misma aristocracia que gobernaba Roma.

Lo que nos interesa aqui, empero, es dilucidar en sus vertientes principales la
naturaleza de la relacién estado-provincias durante los ultimos dos siglos de la
Republica, antes que los intereses en si de esa nobilitas patricio-plebeya, por mucho que
¢éstos condicionen dicha relacion. No olvidemos que esos intereses son en ultimo
término fundamentalmente politicos, debido al propio proceso de desintegracion del
sistema republicano y de su vieja oligarquia senatorial; pero al mismo tiempo, en la
consecucion de dichos fines estan involucrados objetivos puramente econdmicos: el
enriquecimiento es fuente de prestigio y poder, la llave para entrar y permanecer en lo

mas alto del estado.
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En otras palabras: partimos de la premisa de que todo lo que diremos a
continuacion se supedita a la idea ya expresada de que antes que un programa
imperialista, lo que refleja la realidad historica es esa mezcla de intereses politicos y

socioecondmicos que condicionan la agenda administrativa de la Republica romana.

II1.1.A. Aspectos administratives v socioculturales.

Desde la conquista de los primeros territorios durante la Segunda Guerra Punica
hasta las ultimas adquisiciones de Augusto, Hispania nunca dejo de ser un frente militar.
Esto debid influir poderosamente en el devenir de las dos provincias hispanas durante
los ss. II-I a.C. Y sin embargo, como ya se ha mencionado, las fundaciones de colonias
y municipios de ciudadanos romanos con fines geoestratégicos son escasas y, en
general, poco relevantes, al menos si considerasemos que existio una logica imperialista
bien definida desde Roma.

En vez de eso, se optd por la sujecion militar directa de los vencidos, en su
mayoria peregrinos, o bien un sometimiento mas sutil pero no menos claro, como
federados o libres. Evidentemente, este esquema dejaba bastante margen de maniobra
para las viejas aristocracias indigenas, siempre y cuando se avinieran a colaborar con el
poder romano; lo contrario suponia su eliminacion fisica. No es negociacion, sino,
simplemente, una opcion sencilla e impuesta, aunque no es menos cierto que Roma
necesitaba también la colaboracion local, ya fuera ésta de buen o mal grado.

En el capitulo anterior (cf.) fue citado un ejemplo, el de los oppida ibéricos de
Atalayuelas y Giribaile (Castro y Gutiérrez, 2001), para ilustrar como se comportd
Roma con los vencidos en cada caso concreto, en funcion no solo de los intereses del
momento, sino también de la respuesta de la poblacion local. Pero ante todo debe
quedar claro que se trata de una imposicion militar, y precisamente por €so, poco
elaborada desde el punto de vista administrativo, al menos si la comparamos con la
situacion posterior a Augusto; el juego de alianzas y dependencias personales directas, a
través de clientelas entre individuos, o entre comunidades y la propia Roma, debié ser
muy eficaz a la hora de evitar la construccion de un sistema de gestion directa, al tiempo
que se aseguraban ciertas fidelidades entre las clases dirigentes indigenas, fidelidades
que Roma necesitaba para mantener y asegurar su autoridad (Hanson, 1997).

No hacia falta racionalizar elaboradas politicas imperialistas/romanizadoras, que

creemos nunca existieron; aunque es cierto que cuando el estado mostrd especial interés
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por determinados territorios y recursos (minas, salinas, vias fluviales'’), pasaron a
engrosar su patrimonio en forma de ager publicus, con el consiguiente beneficio publico
y privado, esto no implica ningun animo de gestion directa mas alld de la mera
apropiacion logica en un proceso de conquista.

Obviamente, esta conquista fue menos traumatica para todos cuando los
vencedores no tuvieron que montar un aparato de control completamente ex novo, es
decir, que el interlocutor era, de un modo u otro, una comunidad bien definida y
estructurada (ciudades-estado o, al menos, grupos étnicos territorializados). Si, en la
medida de lo posible, la estructura administrativa anterior funcionaba y garantizaba la
seguridad y el flujo de tributos a la metrépoli, bastaba dejar que siguiera funcionando.
Esto no equivale necesariamente a facilidades militares o ausencia de resistencias y
rebeliones posteriores; las revueltas turdetanas de los afios noventa del siglo II a.C. son
muy elocuentes en este sentido.

La cuestion no es sencilla, de manera que debe valorarse la influencia
administrativa y cultural romana durante la Republica por medio de diferentes vias, mas
aun porque, ya deciamos en el capitulo anterior, los modelos propuestos para Italia
(Torelli, 1995; Wallace-Hadrill, 2008) no parecen aplicables a la Peninsula Ibérica en
esta época. Entre todas ellas, la mas directa, aunque no necesariamente la mas eficaz, es
precisamente la creacion de colonias y municipios. Creemos innecesario referir aqui un
listado de las que fueron fundadas en suelo hispano durante la Republica, pero si insistir
en que son pocas, precisamente porque el ritmo de deduccion de colonos en las
provincias es muy irregular en los ss. II-I a.C., y porque de hecho depende
estrechamente de las pugnas politicas de la aristocracia senatorial en la capital.

Esto no es incompatible con el indudable interés estratégico de las fundaciones
de este periodo, curiosamente no siempre coloniales: el estatuto especial de Carteia o la
ciudad de [talica son casos paradigmaticos, pero recordemos que tampoco las capitales
provinciales fueron promocionadas al rango de colonias hasta época de Augusto. Por
eso mismo, el gran impulso colonizador de César y el primer emperador posee unas
bases muy diferentes a las de la tardo Republica, con intereses por entonces mucho mas
ligados a los objetivos del nuevo régimen instaurado por Octaviano.

En resumen, si cuando los romanos llegaban a un territorio no encontraban una

estructura medianamente organizada, tampoco parece que en ningin momento se

'3 Estos aspectos seran desglosados en las secciones siguientes.
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preocuparan especialmente por construirla. En otras palabras, la fundacion de colonias y
municipios en las provincias bajo la Republica es, comparado con la actividad de los
dos primeros siglos del principado, ciertamente ridicula. Cuando se hace, hay un claro
interés estratégico militar, jamas ninguna intencion aparente de “ensefar” la cultura
romana a los indigenas. Esto, por tanto, tiene un impacto necesariamente profundo en la
romanizacion, tanto en el sentido politico como cultural.

No obstante, como hace notar J. S. Richardson, es innegable que la Hispania que
encontrd Escipion en 218 a.C. no era la misma que la de los afos inmediatamente
anteriores a Augusto. Se habian operado profundas transformaciones... entonces,
(coémo se explica que los sometidos cambiaran tanto en una época donde se supone que
el estado romano intervino poco en sus provincias? Richardson lo soluciona con la ya
mencionada teoria del imperialismo como iniciativa local de los gobernadores
provinciales, que tejen poderosas redes clientelares con las elites indigenas, y que a su
vez consolidarian importantes relaciones econémicas (Richardson, 1986).

Para C. R. Whittaker, “what had been lacking [en el estado republicano] was the
conjuncture of ideology and the instruments of rule —let us call it an imperial culture”
(Whittaker, 1997: 143). En esta linea, si se admite que el estado republicano fue
coercitivo mas militar que culturalmente, entonces no es desdefiable que los cambios
operados durante ese tiempo se deban a que los dirigentes indigenas estaban deseosos
de consolidar su papel en la nueva situacion politica. Esto, a nuestro juicio, parece
incuestionable, y cualquiera podria aceptarlo si la pregunta importante no viniera
después: ;de qué naturaleza fueron esos cambios? ;Como de profundos?

Aunque hay ciertos indicios de helenizacion en las comunidades hispanas del
siglo I a.C. (Richardson, 1986; Keay, 1998), si bien ain lejos de la magnificencia
monumental de época imperial, esto no nos habla propiamente de la implantacion de
una cultura material romana, entre otras cosas porque ésta quizd no existidé antes de
Augusto, y con matices (cf. capitulo II). Podriamos estar cayendo en el error de
identificar romanizacién con urbanizacion/cultura material romana, asimilacién que
debemos evitar y que valoraremos mas adelante (cf. infra).

Sin embargo, la impresion compartida por la arqueologia y las fuentes escritas es
que en la segunda mitad del siglo I a.C. el proceso urbano estaba ya bastante avanzado
en el sur y el levante peninsulares. Es cierto que “urbano” no implica “de apariencia
romana”, pero en cualquier caso es evidente que la provincia habia caminado hacia este

fenomeno de urbanizacidén creciente a partir de una mezcla de procesos internos —
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anteriores incluso a la conquista- y estimulos externos -presion del estado romano-. Otra
cosa bien diferente es la urbanizacion al estilo helenistico, algo que s6lo se producira de
forma general y sistematica a partir de la segunda mitad del siglo I d.C., exceptuando
algunos centros importantes que lo harian algo antes.

Como deciamos, el camino hacia la formacion de nuevos centros urbanos es
bastante claro durante el ltimo siglo del periodo republicano, precisamente como
antesala de las grandes reformas cesarianas y augusteas. Durante dicho periodo se puede
rastrear la actividad de fora y conciliabula indigenas, normalmente lugares de reunion
anual con algun motivo religioso y una organizacion eminentemente nativa.
Precisamente, la potenciacion de estos centros religiosos y/o de poder indigena “podria
ser uno de los caminos seguidos hacia la formacion de las urbes” (Chic, 1998b: 8), es
decir, una de las vias que pudo fomentar el estado romano para facilitar la
administracion de los recién conquistados, precisamente alli donde no habia un centro
urbano preexistente. En suma, se trataba de fijar al menos un lugar estable de reunién
donde gestionar la demanda y el cobro de tributos, asi como de la administracion de
justicia, no necesariamente por parte de las autoridades provinciales, sino mas bien
asignando nuevos territorios a los centros indigenas que se hubieran destacado por su
colaboracion con Roma (habiendo castigado a los discolos); de este modo, lo mas
normal es que sean las propias elites de las ciudades peregrinas las que gestionen estos
tributos, independientemente de la naturaleza que éstos tuvieran (cf. capitulo II).

Por consiguiente, en el esquema administrativo republicano, esta via indirecta de
urbanizacion fue sin duda la més importante, frente a una exigua politica de fundaciones
directas, tal y como acabamos de mencionar. También se ha dicho que el fruto de todo
ello maduraria ya en época imperial, pero entretanto cabe preguntarse como se vieron
influidas las estructuras sociopoliticas indigenas, ya que en ultimo término éstas
sustentaban el sistema.

Aqui el mayor foco de debate siempre ha residido en la presunta perduracion de
la organizacion gentilicia que se les supone a los hispanos en general cuando se produjo
la llegada de los romanos, tema tan amplio como discutido desde multiples perspectivas
a lo largo del siglo XX, con frecuencia desde una vision eminentemente filologica
(Schulten et al., 1922; Tovar, 1961; Caro Baroja, 1987; Montenegro et al., 1989;
Roldan, 1991; Untermann, 1981, 1992; Ruiz y Almagro, 1992; Almagro-Gorbea, 1993,
Fernandez-Goétz, 2008; por citar algunos ejemplos clasicos, més alguno reciente, que

hayan tratado el tema). Sea como fuere, y sin entrar demasiado en tan complejo debate,
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a nosotros lo tnico que nos interesa resaltar aqui es que, si desigual era la situacion que
éstos encontraron, no menos desigual fue el proceso consiguiente, de modo que dichas
diferencias seran las que mas tarde o mas temprano acabaran reflejandose en las fuentes,
epigraficas muy especialmente, pero por supuesto también en la implantacion territorial.

Se ha querido ver un reflejo de estas antiguas estructuras gentilicias en las
centuriae mencionadas en un epigrafe de Arva (Alcolea del Rio, Sevilla), que luego se
habrian fosilizado en el organigrama de vici y pagi de las futuras civitates, a su vez con
o sin centro urbano. Se trata de una cuestion muy compleja, puesto que no debe
mezclarse bajo un solo criterio todo lo que atafie a las diversas organizaciones
gentilicias de los distintos pueblos sometidos por Roma.

Asi, estamos muy de acuerdo con M. Tarpin (2002) en alertar sobre el abuso que
ha supuesto la asimilacion automatica de vici y pagi con supuestas estructuras indigenas
preexistentes (cf. capitulo V), sobre todo bajo la premisa totalizadora de una raiz
indoeuropea comun, aunque es cierto que este argumento no es utilizado por todos los
partidarios de esta identificacion. Con todo, una cosa es combatir el abuso, y otra es
negar sistematicamente que en la organizacion territorial romana posterior no se
respeten, por el motivo que sea, antiguas estructuras indigenas; de hecho todo apunta
precisamente a que esto fue mas frecuente de lo que se venia suponiendo (Séez et al.,
2006; Oria y Garcia, 2007).

Para G. Chic (1998b, e.p.), si se puede ver una perpetuacion de las centuriae
indigenas, como las de Arva y Carmo, en los futuros pagi de esos municipios, mientras
que el citado M. Tarpin més que de identificacion, considera que se puede hablar de
complementariedad; lo mas que éste puede admitir en este organigrama territorial
puramente romano, es un cierto eco de realidades indigenas que condicionarian su
ejecucion posterior, aunque en diverso grado (Tarpin, 2002: 245).

La naturaleza exacta de estas centuriae no es del todo conocida, y todo lo dicho
se fundamenta en el supuesto de que esta palabra latina se empleaba en este contexto
para referirse a una realidad nativa que no se sabia expresar de otro modo en el lenguaje
administrativo romano. Sea como fuere, deberemos regresar a esta cuestion en el
capitulo V, cuando nos refiramos al problema terminologico subyacente en todo estudio
del territorio romano.

Por otra parte, es cierto que la perduracion de estas estructuras gentilicias debio
ser mas fuerte de lo que el tradicional modelo de romanizacion habia expresado. Es

mas, hemos visto que de la solidez del antiguo rol dominante de las aristocracias
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tradicionales dependi6 en buena medida la gestion administrativa del estado
republicano; esto explica la escasa promocion a la ciudadania romana que se da entre
los nativos, incluso sus elites, antes de la segunda mitad del siglo I a.C., promocién a
menudo deseada, pero con frecuencia innecesaria en el plano administrativo, una actitud
que cambiara radicalmente por parte del estado romano posteriormente, y que constituia
la base esencial de la “revolucion cultural” alto imperial (cf. capitulo II).

Curiosamente, esta perduracion de las estructuras sociales y administrativas no
es incompatible con una mezcolanza, por un lado, de fenomenos de clientela entre las
aristocracias indigenas y familias de la oligarquia romana, y por otro, de la pura
emulacion de comportamientos romanos —incluso en la onomastica-, precisamente para
garantizar en el nuevo orden esa antigua posicion de superioridad.'®

En suma, concluiremos afirmando que, a nuestro juicio, esta via de intervencion
indirecta parece haber marcado la agenda de la Republica en las provincias hispanas,
tanto en el plano administrativo como en el puramente sociopolitico: el control directo
desde Roma es fuerte pero asistematico, pues carece de un aparato administrativo de
gestion. ;Puede decirse lo mismo de su politica econdmica? Abordaremos esta cuestion
en el siguiente apartado, pero advirtiendo asimismo que buena parte de los aspectos
administrativos  republicanos estan condicionados, cuando no directamente

mediatizados, por sus decisiones en el campo econdomico.

111.1.B. Politica economica republicana.

En el capitulo II se habia valorado el peso de diversos impulsos como razones
que llevaron a la conquista del Mediterrdneo por Roma, pero otra cuestion bien
diferente es su plasmacion sobre los terrenos anexionados.

En este sentido, puede afirmarse que, también aqui, la gestién econdmica, si es
que podemos hablar de gestion en absoluto, fue igualmente desestructurada. Se busco
ante todo mas el beneficio privado que el publico, por lo que no hubo realmente una
“politica” econdmica, ni menos aun ‘“imperialismo econdémico”, mas alld de los

intereses directos y especificos de una coyuntura concreta (Millett, 1990).

' G. Chic (1990: 23; 2009a) dejaba muy claro, con su teoria de “horizontes estructurales integrados”, que
el mundo romano se caracteriza precisamente por desarrollar diferentes tipos de estructuras sociales y
econdmicas a escalas y ritmos muy distintos, entre ellos la ya referida contradiccion de generar un estado
inmenso sin haber asumido del todo la estructura de la polis (cf. capitulo II). En el caso concreto que
discutimos aqui, se refiere al hecho de que, como sefiala el mismo autor, los propios romanos aun
conservaban una estructura gentilicia —si bien muy avanzada hacia la territorializacion- cuando
conquistaron Hispania, lo cual favorecié a su vez este tipo de relaciones al mismo tiempo clientelares y
politicas.
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Aparte de otros aspectos, es evidente que el estado romano concentra sus
actividades e intereses en una serie de recursos que considera estratégicos, y que son los
que consideraremos aqui por su relacion directa con el asunto que tratamos. Pero ante
todo es importante incidir en su impacto sobre las estructuras sociales y econdmicas de

los indigenas, y por tanto, sobre el territorio.

I11.1.B.1. Las explotaciones mineras v las acuflaciones indigenas.

El titulo escogido pretende reflejar la estrecha relacion entre explotaciones
mineras y acufiaciones, no tanto por la mas que probable dependencia entre unas y otras
(cf. infra), como porque el estudio de las emisiones indigenas en bronce, que comienzan
en este periodo, es el hilo conductor de buena parte de las investigaciones sobre la
gestion de las minas durante la Republica romana, aunque obviamente también ha
servido para otros muchos sectores (Chaves, 1988, 1994, 2000; Chaves y Garcia, 1991,
1994; Arévalo, 2000).

Los antecedentes. La controvertida presencia cartaginesa

Las discrepancias entre los investigadores comienzan pronto, cuando se trata de
valorar la incidencia que en el sector minero tuvo la ocupacion cartaginesa, asi como el
precedente que ello pudo representar para la posterior conquista romana. Extenderse
aqui sobre la naturaleza exacta de la presencia barcida en Hispania es inutil para los
fines que perseguimos, pero debemos partir de la premisa de que las minas fueron uno
de los objetivos especificos de los cartagineses en su intervencidon militar, agobiados por
las elevadas compensaciones exigidas por Roma tras la I Guerra Punica (Chic, 2008a).

La cuestion se complica aun mas si deseamos valorar la situacion que los
propios cartagineses se encontraron cuando llegaron a la Peninsula Ibérica. Nadie niega
que el gran momento de eclosion minera se produjo durante el Bronce Final y el periodo
Orientalizante; este dato, mas alld de las discrepancias historiograficas acerca del origen
de la demanda que movid esta fortisima activacion minera, es una realidad arqueoldgica
(Domergue, 1987; 1990).

A partir de ahi, la pregunta es: ;qué sucede con la mineria peninsular durante la
llamada Edad del Hierro? La respuesta es, a dia de hoy, muy dificil de obtener, pero al
menos durante este periodo lo que si se produjo es, segin C. Domergue, una
generalizacion del hierro y una progresiva rarificacion del bronce (Domergue, 1990).

Por otra parte, las minas debieron seguir activas, lo suficiente para suministrar las
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emisiones emporitanas a partir del siglo IV a.C. y mantener una fama que en buena
medida justifica la intervencidon cartaginesa. La revision de fuentes antiguas,
fundamentalmente Polibio y Posidonio (a través de Estrabon y Diodoro) refleja en el
mejor de los casos la situacion de las minas en época barcida, aunque algunas noticias
permiten valorar la circulacion de metales hispanos con valores premonetales fuera de
los circuitos griegos focenses (Domergue, 1990).

En cuanto a los testimonios arqueoldgicos para este periodo, Domergue (1987,
1990) refiere, a partir de indicios indirectos, la extraccion de plomo, plata y cobre en las
minas de la cuenca de Linares-La Carolina posiblemente desde el siglo VI a.C.; incluso
parece que algunas de la zona del oppidum de Giribaile s6lo estuvieron activas hasta
época cartaginesa. Menos clara aun es la situaciéon en Sierra Morena central y el
suroeste; sabemos que el poblado de Corta Salomoén estd habitado en los ss. V-IV a.C.,
pero no hay pruebas directas conservadas a pie de mina (Pérez Macias, 1998, 2006).

En resumen, la actividad minera durante la I y II Edad del Hierro debid ser
mucho mayor de lo tradicionalmente supuesto, pero con el problema de que casi nada
sabemos de los sistemas de gestion y explotacion minera por parte de los indigenas.
Paraddjicamente, se conoce mejor la situacion del cobre y la plata, pero la arqueologia
muestra en cambio una generalizacion del hierro sobre el que ni las fuentes ni las
excavaciones en minas nos dicen casi nada.

Respecto a la conquista cartaginesa, aunque la situacion minera se clarifica en
determinadas zonas, el panorama general no es menos oscuro. En opinion de C.
Domergue (1990), antes de 237 a.C. hay un control indirecto cartaginés de las rutas del
metal, pero serd a partir de esa fecha cuando se pueda hablar de la explotacion directa
de las principales minas peninsulares, asegurando la salida de la produccion sobre todo
a través de puertos estratégicos como Gadir y Baria-Villaricos, asi como por medio de
alianzas con las oligarquias indigenas.

En opinién de A. Arévalo (2000), los cartagineses explotaron directamente s6lo
las minas del entorno de Cartagena, mientras se aseguraron el control de las
castulonenses por medio de alianzas matrimoniales, de forma que la gestion de estas
ultimas habria permanecido en manos indigenas. En cuanto a otras importantes minas
del suroeste, caso de Riotinto, algunos autores sostienen que debi6 haber una importante
actividad, cuyo alcance real por ahora se nos escapa. En este sentido, J. A. Pérez Macias
sostiene que es ahora cuando se introducen ciertos ingenios técnicos, tradicionalmente

adscritos a los romanos -aunque es cierto que después los potenciarian ellos-, como son
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las famosas norias para evacuar el agua de los pozos, alguna de las cuales aporta
cronologias de C-14 tan altas como el siglo IV a.C. (Pérez, 1998).

El sistema cartaginés de gestion minera esta lejos de ser irrelevante para
cualquier estudio de la economia hispana en los primeros afios de presencia romana,
porque afecta directamente a las teorias sobre las primeras acufiaciones indigenas. De
este modo, A. Arévalo estima que la primera serie castulonense, que considera de tipos
y metrologia punicos, se emitid6 “para costear los gastos salariales de la explotacion
minera de la zona” (Arévalo, 2000: 39) durante la ocupacion barcida.

F. Chaves (2000), aun cuando admite que ello es posible como hipotesis, duda
de esta posibilidad, sobre la base de que esos mismos tipos y metrologia son mas
propios de un marco helenistico amplio y no exclusivamente punico, aparte de que la
situacion bélica inmediata era muy poco propicia para acufiar. Esta misma autora insiste
en que si estas emisiones fueran de época barcida, no se comprende que posteriormente
Roma tolerase su continuidad recién terminada la guerra, y menos aiin manteniendo sus
rasgos tipologicos y metrologicos esenciales. Se sabe que no fue asi ni en el sur de Italia
ni en Sicilia, donde cualquier recuerdo de la presencia punica —incluso en los tipos
monetales- fue completamente suprimido; en cuanto a las emisiones gaditanas, se
podria pensar en una mayor autonomia por su caradcter de federados, pero ademas no
planteaban problemas por ser anteriores a la conquista barcida. En ultima instancia, lo
importante debio ser que reflejaban una iconografia y estilo que las autoridades romanas

no debieron considerar proximas a sus viejos enemigos (Chaves, 2000).

La conquista romana: de la Il Guerra Punica a mediados del siglo Il a.C.

Los motivos de la conquista romana no fueron, a juicio de C. Domergue (1990,
1995), fruto de un plan preestablecido para quedarse con los recursos hispanos, sino
mas bien un proceso fruto de las circunstancias. Roma, en origen al menos, “n’est pas
inspirée par aucun impérialisme ni politique ni économique. En revanche, tout parait
changer quand (...) Rome se retrouve seule dans le pays: des lors elle va en poursuivre
la conquéte et peu a peu mettre en exploitation ses richesses” (Domergue, 1990: 182).
Dicho de otro modo, no se trata de minimizar los intereses econémicos de Republica, en
una linea excesivamente revisionista, pero si aclarar que la intervencién romana en
Hispania pretendia en principio acabar con el poderio creciente de Cartago, y so6lo una
vez concluida la guerra, el estado romano es del todo consciente de las riquezas mineras

del pais y, entonces si, va a organizar concienzudamente su explotacion.
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El problema es que la conquista de Hispania fue muy dilatada en el tiempo, y
por eso mismo a menudo es dificil saber en qué momento exacto fueron ocupadas unas
minas y, mas adelante, cuando y como fueron puestas en explotacion. Lo que si
sabemos con certeza es que la conquista romana va a introducir diversas variantes en las
explotaciones mineras, de modo que serd ahora cuando la relacion de éstas con las
acufaciones indigenas se va a hacer indiscutible; parece cierto que algunas ciudades
como Castulo, y posiblemente Obulco, conservaran en sus manos los recursos mineros
de sus cuencas, aunque siempre rindiendo cuentas al estado romano.

Hasta aqui el acuerdo entre los diversos investigadores es casi total, el problema
llega cuando se trata de calibrar la importancia de una u otra opcioén y, sobre todo, su
evolucion a lo largo del tiempo.

Ya se ha dicho que solo los recursos que el estado consideraba estratégicos
fueron confiscados y arrendados para el beneficio de personas o entidades privadas. Es
asi como las minas de plata de la Sierra de Cartagena, las de Castulo y zonas centrales
de S. Morena (Mons Marianus) fueron gestionadas por societates publicanorum, que
como senala C. Domergue (1990), no debieron estar tan desvinculadas de los intereses
econdmicos de los senadores cuando algunas de estas importantes familias hicieron
fortuna precisamente en las minas hispanas.

Hasta los mediados del siglo II a.C. las minas hispanas se habrian repartido
esencialmente entre el estado, las ciudades y particulares a pequefia y media escala, aun
cuando los indicios arqueoldgicos o epigraficos no respaldan una actividad importante
en las mismas antes del ultimo cuarto del s. II a.C. (Domergue, 1990; Richardson,
1986), algo rechazado por completo por otros estudiosos, como hemos visto algo mas
arriba (Arévalo, 2000).

-Minas privadas: poco se sabe realmente sobre su naturaleza, y segun C. Domergue
(1990), lo mejor que puede hacerse es deducir su estatuto a partir del propio régimen
juridico del suelo provincial para cada caso concreto'”. Para este mismo autor, venta de

minas debio haber, puesto que el Estado no podia asumirlas todas, pero siempre queda

7 Debemos ser muy cautos cuando hablamos de propiedad privada en el mundo antiguo, pues como nos
recuerda G. Chic (2009b), los sistemas de posesion de la tierra reconocidos por el estado romano fueron
muy complejos y diferenciados, a la par que cambiantes diacronicamente. Por tanto, al hablar de minas
“privadas” podriamos referimos en verdad a aquéllas no incluidas por el momento en el ager publicus
(algo de por si dudoso y problematico), pero no por ello menos pertenecientes a los romanos por derecho
de conquista. En suma, el estatuto juridico de estas posesiones, palabra sin duda mas apropiada en este
contexto, es complejo, y aunque aqui nos veamos obligados a simplificar el discurso, no deseamos
hacerlo sin advertir sobre la existencia de estos matices, los cuales deben tenerse en cuenta en adelante
para el resto del capitulo.
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la duda acerca de la amplitud del fenémeno. En cualquier caso, la tendencia general,
acentuada atin mas durante el Imperio, siempre fue hacia la apropiacion estatal de las
minas —al menos las de metales acufables-, de forma que la mineria privada seria un
fenomeno concreto y casi exclusivo de los ss. II-1 a.C. (Domergue, 1990: 236).

-Minas pertenecientes a ciudades: de nuevo nos vemos forzados a conjeturar en
gran medida, suponiendo que cuando el estado concedia a las ciudades territorios con
minas, aquéllas debian tener algin tipo de derecho sobre éstas, seguramente también
para arrendarlas a particulares y extraer recursos con los que hacer frente a diversos
capitulos, entre ellos, el tributo si se trataba de civitates estipendiarias. Desde un punto
de vista juridico, para G. Chic (2009b), si las ciudades podian tener asignados saltus
(cf. infra) para arrendar sus recursos forestales, no es extrafio que entre ellos se
contaran también algunos mineros; situacion ésta que, desde este punto de vista, no fue
exclusiva del periodo republicano, y en ultima instancia dependeria en buena medida
del metal explotado.

-Minas estatales. Sin duda alguna, las mayoritarias en cuanto a su régimen juridico,
puesto que todas pertenecian en ultimo término al ager publicus. El debate siempre se
ha centrado en el momento exacto en que estas explotaciones pasaron en su mayor parte
del estado a la gestion privada por medio de grandes societates publicanorum y, aunque
nadie duda de su importancia en el siglo I a.C., sigue existiendo una gran diversidad de
teorias al respecto:

o J. M? Blazquez (1975, 1978, 1996) apostaba por un momento temprano para la
entrada de los publicani en las minas y en otros servicios, tras la reorganizacion
provincial de Caton en los afos noventa del siglo II a.C., fecha que T. Frank (1921,
1927) y M* P. Garcia-Bellido (1982) rebajaban ligeramente, hasta ca.180-179 a.C.

Pese a estas leves diferencias, la tendencia dominante en este grupo de
investigadores, la que C. Domergue (1990) denominaba “la doctrina clasica”, es
considerar que la adopcion del sistema sextantal desde los primeros momentos de la
conquista, unida a las medidas de Caton entre 197-195 a.C., garantizarian la entrada de
las societates publicanorum ya en esta época tan temprana. Es mas, dichas sociedades
requeririan un abundante numerario para pagar salarios y obras de infraestructura, de
forma que pactarian con las elites indigenas de las ciudades cercanas a los cotos
mineros la emision de moneda para cubrir sus necesidades (Arévalo, 2000).

En cambio, ciudades como Cartagena siguieron sin acuflar porque sus minas

fueron explotadas directamente por el estado romano, quien se encargaba de asegurar
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alli el abasto de moneda de la ceca oficial de Roma, tanto en plata como, sobre todo,
bronce. Asi, para M* P. Garcia-Bellido, hasta al menos la época de Sila, es posible
distinguir dos modelos principales de gestion minera (Garcia-Bellido, 1998):

-Explotaciones de societates publicanorum. Sus areas se pueden rastrear a partir de
las amonedaciones indigenas en bronce, especialmente las castulonenses, cuya
presencia en otras cuencas mineras de S. Morena e, incluso, Sotiel Coronada en Huelva
(Chaves, 1988), se deberia a las redes de explotacion e intercambios de estas
sociedades.

-Explotaciones directamente dependientes del Estado romano. Se corresponderian
con los vacios mdas llamativos de acufiaciones indigenas, porque en estos casos el
estado se encarga del suministro de numerario y no depende de las emisiones indigenas.

e Por el contrario, también a partir de la evidencia numismatica, F. Chaves (1988,
1994) prefiere retrasar la entrada de los publicanos, al menos en las comarcas mineras
de S. Morena, hasta el ultimo tercio del siglo II a.C.

Esta autora sostiene que es dudosa la presencia de grandes societates antes de
133 a.C., cuando se produjo la derrota definitiva de los lusitanos, cuyas razzias
continuas hacia el valle del Baetis hacian poco atractivas las explotaciones mineras de
Sierra Morena en amplias areas de las actuales provincias de Jaén, Cérdoba y, sobre
todo, de Huelva y Sevilla (Chaves, 1988, 1994, 2000).

Segun F. Chaves, hay por tanto, entre otros muchos, dos argumentos
fundamentales para respaldar esta teoria:

-El indigenismo de las emisiones castulonenses, cuya presencia en las principales
cuencas mineras de Sierra Morena se relaciona ademas con esta propuesta.

-La fundacion de [ltalica justo en la zona de transito entre el bajo valle del
Guadalquivir y el drea minera del suroeste, para proteger la zona de las incursiones
lusitanas. De esta manera, la inestabilidad de la situacién no debia invitar a grandes
inversiones privadas, e incluso publicas.

Para F. Chaves, la explotacion de estas minas quedaba asi en manos
preferentemente indigenas, tanto particulares como, sobre todo, ciudades: “fodo podia
mantenerse mientras no influyera negativamente en la explotacion de los recursos
provinciales” y en su aprovechamiento por Roma (Chaves, 1994: 120).

Entre estas ciudades con un papel relevante, destaca muy especialmente
Castulo; el caso de Obulco parece similar, pero ni su volumen y constancia son iguales

a las de la primera, ni su difusion tan amplia. La enorme dispersion del numerario
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castulonense podria ser en buena medida accidental, pero es mucho mas verosimil ver
aqui una importante red de relaciones de sus elites ciudadanas, que implicaria el uso de
esta moneda en las minas de Sierra Morena (Chaves, 1994), donde debian tener, de un
modo u otro, fuertes intereses.

Una de las notables excepciones es precisamente Riotinto, donde el numerario
castulonense es comparativamente muy escaso, mientras que en términos relativos
abunda el oficial romano, incluso de plata, y que F. Chaves (1988) vincula a la posible
gestion estatal directa de estas minas hasta la derrota de Sertorio. La causa de esta
ausencia no parece deberse a una simple cuestion de lejania fisica, tanto porque a partir
de esta fecha aparecen imitaciones de moneda castulonense en la propia Riotinto, como
porque en la cercana mina de Sotiel Coronada, la circulacion de moneda de Castulo es
fluida desde el primer momento (Chaves, 1988).

Por ultimo, cuando en 167 a.C. el estado decidio vetar el acceso de sociedades
privadas a las minas de oro y plata de Macedonia, debid producirse una importante
reorientacion de intereses hacia Hispania. Esto, unido a la estabilizacion tras el fin de
las guerras lusitanas, produciria el “aluvion de italicos” del que habla Diodoro (5, 36).

Es posible que este modelo exagere ciertos aspectos, pero desde luego a nuestro
juicio parece mucho mas acertado que la hipotesis que defiende que las grandes
compafiias de publicanos estuvieron presentes en las minas de forma masiva desde la
década de los afios 90 del siglo II a.C. Ningin dato arqueoldgico, y menos aun el
testimonio de las cecas, permite confirmar esta idea.

e J. S. Richardson (1976, 1986) ha sido el mas critico con las teorias clasicas, al
negar totalmente la presencia de publicanos a favor de pequefios arrendatarios privados,
en base a seis puntos fundamentales:

1) Nada se especifica en las fuentes acerca de los vectigalia instaurados por Catén
en 195 a.C., e incluso sabemos por el caso de Sicilia que se trataba de un diezmo sobre
la producciéon cobrada por los magistrados provinciales, sin la mediacion de compaiiia
alguna de publicanos.

2) El citado ejemplo de Macedonia no implica que el estado negara
sistematicamente a los nativos la posibilidad de explotar los recursos mineros, siempre y
cuando pagasen la tasa correspondiente.

3) Cuando Polibio habla del arriendo de bienes publicos (VI, 5, 17) es ambiguo y no

detalla ninglin aspecto, y menos alin nombra las minas hispanas.
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4) La mencion de Polibio sobre los 40000 obreros de las minas de Carthago Nova,
referida a su vez por Estrabon (Str. 3.2.10), en absoluto implica que perteneciesen a
ninguna compafiia especifica, sino que podrian haberse repartido entre numerosas
entidades y pequenos explotadores (Richardson, 1976), algo con lo que también
coincide C. Domergue (1985, 1990).

5) El testimonio de Posidonio (a través de Diodoro 5, 36, 1) acerca de los pequenos
explotadores de minas de plata en el sur de Hispania, entre la segunda mitad del siglo II
a.C. y principios del I a.C. En cambio, C. Domergue (1990) responde que en concreto
este argumento no resulta valido para negar la teoria convencional, puesto que
Posidonio se refiere a minas privadas, y no a arrendamientos de minas publicas.

6) Finalmente, reglamentos mineros posteriores, caso de la ley de Vipasca e,
incluso, paralelos como el Perti y el Méjico del siglo XVI, demuestran que grandes
yacimientos podian ser explotados por un elevado nimero de pequefios empresarios.

e Por ultimo, C. Domergue (1990) también es sumamente critico con la visién
tradicional de la entrada de publicanos en las minas estatales; en cuanto a la teoria de J.
S. Richardson, C. Domergue considera que apunta cuestiones veraces, pero que
presenta también algunas imprecisiones respecto a las condiciones de la censoria
locatio y, lo mas importante, confunde casi siempre pequeiios arrendatarios con
pequeiios propietarios.

Es cierto que ninguna fuente especifica que las minas publicas fuesen
explotadas por publicanos en esta época, pero no por ello debemos excluir tal
posibilidad. Domergue (1990) insiste en que, partiendo de la base de que un publicano
es todo aquél que arrienda un servicio o bien publico para su explotacion, y que sélo
cuando la tarea era ingente se agrupaban en grandes societates, no es necesario ver en
el testimonio de Tito Livio (45, 18, 3-5) acerca de Macedonia, ni en las referencias de
Polibio sobre Cartagena, la gestion de minas por grandes sociedades desde tan pronto,
aunque quizd deberia considerarse el caso mina por mina, o al menos, comparar la
situacioén de cuencas importantes que funcionaron contemporaneamente.

Asi pues, C. Domergue (1990), ante el silencio de las fuentes antiguas,
considera igual de posible que esos publicanos fuesen pequeiios arrendatarios, como
que se tratase de grandes sociedades, aun cuando cree que lo segundo es muy
improbable antes del ultimo tercio del siglo II a.C., de modo que en lo esencial coincide

con la linea argumental de J. S. Richardson y F. Chaves (cf. supra).
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En definitiva, el error no es tanto considerar que entren los publicanos, algo que
muy posiblemente suceda desde las referidas medidas de Caton, cuanto que los
imaginemos siempre organizados en poderosas sociedades, ya que en las fuentes “i/

n'est pas dit que ces publicani soient inévitablement les grandes compagnies

fermieres” (Domergue, 1990: 248).

De mediados del siglo 1l a.C. al reinado de Augusto

A partir del ultimo tercio del siglo II a.C., ambas tendencias historiograficas
coinciden en la llegada mas que apreciable de negociantes italicos, lo cual debio alterar
radicalmente el modelo de gestion de las minas, hasta entonces en manos
preferentemente indigenas. Aunque esto pudiera dar a lugar a la idea de que la situacién
parece mas clara desde este momento, nada mas lejos de la verdad.

En efecto, de nuevo surgen discrepancias acerca del calado de esta inmigracion
italica y, sobre todo, de su incidencia en las sociedades indigenas. La vision tradicional
enfatizaba que las minas habian sido el atractor principal de colonos italicos durante la
Republica, a falta de una politica articulada desde el estado central. Para J. M* Blazquez,
esta inmigracion, que califica de “gigantesca” (Blazquez, 1969; 1978: 196) fue la
responsable de una pronta y profunda romanizacién de la Peninsula Ibérica. Otros
autores han rechazado completamente esta vision, aunque recordando que muy
posiblemente fueran esos capitales mineros los que, tras los devastadores efectos de las
guerras civiles de la segunda mitad del siglo I a.C., se invirtieron en las explotaciones
oleicolas, justificando el auge subito del aceite bético en la centuria siguiente
(Chevallier, 1972; Domergue, 1972; Syme, 1958). De todos modos, la tendencia a
invertir en un valor seguro, y mucho mas prestigioso, como es la tierra, es un factor
constante no s6lo en el mundo romano, sino de la mayoria de las sociedades
preindustriales (Veyne, 1990; Garrido, 2005).

La llegada de nuevos capitales debid fomentar la competencia entre los
explotadores privados, que a la postre llevaria a su agrupacion en sociedades mayores
de publicanos en el ultimo cuarto del siglo II a.C., hasta conformar el sistema que estaba
a pleno rendimiento en la centuria siguiente (Domergue, 1995).

Segun A. Arévalo (2000), la entrada de un fuerte sector privado ocasiond que
muchas ciudades se desentendieran de suministrar moneda a las explotaciones mineras
que ahora escapaban de su control, lo que obligaria a estas sociedades a rellenar este

vacio monetal con plomos monetiformes o plomos-moneda. Estos plomos, marcados y
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respetando el sistema de pesos y medidas romano, permitian sustituir el numerario
cuando éste escaseaba y era necesario para los intercambios cotidianos de las
poblaciones mineras (Arévalo, 2000: 43).

M?® P. Garcia-Bellido primero (1986), y A. Casariego, G. Cores y F. Pliego poco
después (1987), admitian que la cuestion de las téseras y plomos monetiformes presenta
una casuistica muy variada en el tiempo, lo cual complica enormemente su
interpretacion, pero todos coinciden con A. Arévalo (2000) en que lo Gnico seguro seria
la estrecha relacion existente entre estos plomos y las explotaciones mineras y, a su vez,
entre éstas y las zonas agricolas (Garcia-Bellido, 1986; Casariego et al., 1987).

La eclosion de plomos contramarcados en este momento estaria en relacion con
la privatizacion de las minas a partir de Sila, segiin Garcia-Bellido (1982). Es decir, el
dictador habria decidido vender las minas estatales a grandes sociedades capitalistas
privadas, sustituyendo el tradicional sistema de arriendo a publicanos, y esto explicaria
la preocupacion de estas grandes compafiias por sustituir las anteriores acuiaciones
indigenas con sus propias monedas de plomo e, incluso, con antiguos ejemplares
contramarcados de Castulo y otras ciudades (Garcia-Bellido, 1982). Para C. Domergue
(1990), ningun testimonio, ni arqueoldgico ni de otra naturaleza, permite afirmar que
Sila privatizara las minas estatales y, mas bien al contrario, es precisamente a partir de
su dictadura que se hace aun mas evidente el sistema de arriendo a grandes compaiiias
de publicanos.

En cambio, para F. Chaves (1994), la entrada masiva de italicos en el sector
minero a partir del tltimo tercio del siglo II a.C. no hizo perder a las elites indigenas sus
recursos, pero si les obligd a compartirlos. Esta primera época se caracterizaria asi por
cierta friccion social, que en algunos casos pudo entranar aislados episodios de
violencia (tesorillos en zonas del alto y medio Guadalquivir); no casualmente, Castulo
cesa ahora sus emisiones con alfabeto ibérico, a la par que se adoptan profundos
cambios tipologicos y metrologicos.

Pese a todo, no parece que la situacion de enfrentamiento, si es que la hubo,
fuera tan dramdtica. Cuando menos no debi6é durar mucho, puesto que desde 70 a.C. la
propia Castulo incluye en sus monedas leyendas latinas y, mas interesante atn, los
primeros nombres de magistrados a la romana, antropdnimos que delatan tanto origenes
locales (progresivamente latinizados), como plenamente foraneos (Chaves, 1994). Esto
indicaria a juicio de la autora que los itdlicos comenzaban por entonces a entrar en las

elites dirigentes de las ciudades importantes. Un sistema éste que, una vez integrados
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los nuevos elementos, tiende a cerrarse de inmediato, de forma que pronto se asistiria a
la repeticion recurrente de los mismos gentilicios y la ya mas rara entrada de nuevos
elementos durante la segunda mitad del siglo I a.C. (Chaves, 1994, 2000).

Pero, una vez mas, no debemos pensar que los italicos entraron solo en forma de
grandes sociedades. A. Arévalo (2000) admite que incluso en el ultimo siglo de la
Republica hay espacio para pequenos explotadores privados, como revelan algunas
marcas sobre lingotes de plomo hallados en Cartagena, e incluso libertos (Domergue,
1985). No obstante, también podria recordarse como para O. Davies (1979) el propio
caracter de la mineria antigua implicaba una inversion tan inmensa que hace muy dificil
pensar en la existencia de estos pequefos explotadores individuales; obviamente,
Davies no se estaba refiriendo al sistema de colonato posterior, donde el estado asumia
el coste de las infraestructuras (cf. infra).

Agrupados o no en societates, ya se indicd mas arriba que algunos de estos
nombres aparecen vinculados a importantes familias de Aomines novi en los convulsos
afos del fin de la Republica (Domergue, 1990), de modo que la repercusion politica que
este nuevo tipo de riqueza provoco en la Urbe, pero también en las provincias, no puede

ser desdenada.

Otro aspecto que debemos considerar enseguida es la relacion entre la mineria y
acufiaciones indigenas con el sistema de tributacion romano. Uno de los principales
argumentos a favor de un imperialismo econémico republicano era, como vimos en su
momento, la existencia de un sistema tributario regular (cf. capitulo II). En el caso
concreto de Hispania, J. Muiiiz Coello (1982), en una obra muy influyente desde su
publicacioén, aceptaba, aun con ciertas reservas, la implantacion de un régimen
estipendiario por los conquistadores segin el modelo de Marquardt, lo mismo que M.
H. Crawford habia sefialado para el caso de Oriente a partir de 167 a.C. (Crawford,
1977). Esta vision es totalmente rechazada por J. S. Richardson (1986) y por T. N. del
Hoyo (2003, 2006), quienes seialan, también en el caso hispano, el predominio del
vectigal incertum hasta al menos los afios treinta del s. Il a.C.

La naturaleza de este vectigal incertum, en paralelo al desarrollo de las
actividades mineras y las emisiones indigenas, cobra pleno sentido porque
tradicionalmente se consideraba que las ciudades estipendiarias acufiaron para hacer
frente a las demandas del estado republicano (Lintott, 1993). Si, en opinién de N. del

Hoyo (2003), la principal via de inversion privada antes del ultimo tercio del siglo II
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a.C. eran precisamente los aprovisionamientos del ejército —y no las minas-, del mismo
modo esta “economia de guerra” se habria reflejado en la irregularidad de las demandas
tributarias por parte de Roma, con gran autonomia para los magistrados de turno a la
hora de exigir recursos.

Es cierto que incluso los partidarios de esta teoria deben admitir que en la
segunda mitad del siglo IT a.C. comienza a intuirse una verdadera regularizacion fiscal
y, con ello, la normalizacion de las actividades econdmicas, publicas o privadas. Como
hemos visto mas arriba, precisamente en este contexto se produce la entrada de un
potente sector italico (particulares y sociedades) en las minas y el inicio de la mayoria
de las acufaciones indigenas de bronce, excluidas las mas precoces (Castulo y Obulco
muy particularmente).

Se podria pensar entonces que, a partir de esta coincidencia sincronica, existe
una clara relacion entre la instauracion de un sistema tributario regular (vectigal certum)
y la mayoria de emisiones indigenas en bronce. Pues bien, aunque no es del todo
descartable, los datos numismaticos parecen apuntar hacia otras causas. Para F. Chaves
(1994), si el objeto principal de las acufiaciones en bronce hubiera sido hacer frente a
los pagos exigidos por Roma, aparte de otras demandas en especies, se constataria un
cierto nivel de circulaciéon de bronces hispanos en Italia, lo cual no sucede ni siquiera
con las escasas cecas que emitieron plata. Es mads, si fuera cierto que Roma cobro
tributo en bronce, entonces lo habria reinvertido en la propia Hispania para pagar a sus
soldados, quienes, aunque comenzaron a cobrar en plata desde mediados del siglo II
a.C., es absurdo pensar que no tuvieran algunos complementos de bronce (Chaves,
1994).

En efecto, los hallazgos de moneda son mucho mayores en los campamentos que
en los poblados indigenas. Esto parece deberse tanto a que las necesidades cotidianas de
los primeros exigen una moneda fraccionada, mientras que la economia indigena esta
aun lejos de estar monetizada, como a que en los segundos las pérdidas sin recuperacion
son mas raras y la moneda circula mas tiempo. En cualquier caso, los hallazgos
contextualizados indican que tanto en unos como en otros, moneda romana e indigena
circulan juntas.

Sin embargo, segin F. Chaves (1988; 1994), los datos disponibles no permiten
afirmar que existiera un flujo estable de bronces hispanos hacia Italia, lo cual descartaria
casi del todo la teoria de la acufiacion como respuesta a las demandas tributarias. La

misma autora insiste en que posiblemente fuera cierto que Roma instrumentalizara las
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emisiones locales para abastecer al ejército sobre el terreno, pues convenia su uso como
divisores de la plata, pero es dificilmente creible que Roma admitiese pagos de
impuestos en bronces indigenas.

En conclusion, para F. Chaves (1994) no se puede asegurar que las emisiones
hispanas en bronce sean una respuesta a las exigencias tributarias, pero tampoco su fin
exclusivo fue abastecer a los ejércitos romanos que durante tanto tiempo fueron
movilizados en la Hispania republicana. Ni se puede concluir tampoco que la economia
hispana estuviera monetizada, excepto algunos puntos muy concretos como minas,
capitales provinciales y puertos importantes: “la finalidad inmediata de las
amonedaciones no es (...) la de ponerse al servicio del comercio, sino la de solventar
pagos relacionados con los mismos sistemas de explotacion y transformacion de los
recursos’’ (Chaves, 1994: 113).

En funcion de la gestion de tales recursos, se pueden distinguir grupos de cecas
vinculadas a intereses comunes o circulos de intercambio. Entre los sectores prioritarios
atendidos o relacionados con las acufaciones estan precisamente las minas, lo cual nos
lleva de nuevo a retomar la controvertida dependencia entre mineria y emisiones
indigenas. Para C. Domergue (1990), la explotacion de los recursos econdémicos en
general, y de los mineros en particular, incluso a partir de la segunda mitad del siglo II
a.C., muestra que, si la propiedad de los mismos pasé con seguridad a manos romanas
(publicas o privadas), los medios y sistemas de produccion aun quedaron
fundamentalmente en el lado de los indigenas.

Si esto es cierto hasta al menos el tltimo tercio del s. II a.C., se comprende que
la situacion en la zona occidental de la Ulterior fuera si cabe més compleja que en la
zona este, ya que en esta parte de la provincia tenemos en juego el importante papel de
la federada Gadir. A la ya dispar situacion entre Riotinto y otras minas onubenses, se le
une la confluencia de al menos dos circuitos comerciales diferentes (Chaves y Garcia,
1994), representados a su vez por sendos grupos de cecas: algunas ciudades de la
Beturia Céltica, por un lado, y las costas atladnticas hasta al menos la desembocadura del
rio Sado en Portugal, por el otro. Tras una serie de consideraciones solidamente
argumentadas, los autores citados sefialan que las cecas de la primera zona fueron
sustraidas del control gadeirita por Roma para gestionar las minas directamente,
mientras que el estado permitido a Gadir no s6lo conservar, sino incluso consolidar y
ampliar (Chic, 2004), su area comercial en las costas atlanticas hacia Marruecos y

Portugal.
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Ademés, el area comercial de Gadir estuvo en este momento muy vinculada al
comercio de sal y su derivado mas importante, la elaboracion de salazones de pescado,
industria a su vez floreciente porque se habria erigido en una suministradora principal
de las cuencas mineras del suroeste (Pérez et al., 2001).

Pero lo que nos interesa senalar ahora es que, incluso en la zona directamente
controlada por el estado republicano, tanto por su importancia estratégica militar, como
sobre todo, por la presencia de importantes minas, la extraccion, elaboracion y
transporte de metales seguirian en manos indigenas. Al menos esto parece confirmar la
emision de un grupo de cecas con tipos y metrologia equivalentes, pero sobre todo con
el rasgo comun de presentar en el reverso una “A” y/o un creciente: Laelia, Mirtilis,
Ituci, llipa, Caura, Onuba, Ilipla e llse (Chaves y Garcia, 1991, 1994).

Estas ciudades tienen en comun estar ubicadas en puntos estratégicos, donde los
rios se hacen navegables (Laelia, Mirtilis, llipla, Ilipa e Ilse), o bien son puertos de mar
(Onuba y Caura); s6lo Ituci se halla en un importante nudo terrestre, a medio camino
entre el rio Guadiamar y el Tinto. Por tanto, todas ellas conectan importantes areas
mineras con su salida al mar, por via fluvial o terrestre. Su acufiacion no se puede
achacar al desarrollo de una economia monetal avanzada, pues las emisiones son
puntuales y relativamente escasas, con un primer grupo en la segunda mitad del siglo 11
a.C., y un segundo momento ya avanzado el I a.C. (Chaves y Garcia, 1994; Arévalo,
2000). Segun estos autores, las acufiaciones vienen inspiradas por la influencia romana,
que introduce el concepto, pero se emitieron especificamente para hacer frente a la
potente reactivacion minera que supuso el fin de las guerras lusitanas y, por tanto, para
sufragar las infraestructuras que garantizaban la salida del mineral hacia los puertos
costeros, acondicionando rios y caminos: diques, esclusas, puertos, puentes, etc.

Asi pues, esta interdependencia entre minas y acufaciones explicaria por qué
ciudades importantes —por ejemplo, la propia Hispalis- y con mayor volumen de
intercambios comerciales, no emitiecron moneda hasta mucho mas tarde. Si las
emisiones se hubieran debido a la demanda de una economia monetal o exigencias
tributarias, las cecas se hubieran concentrado en los principales centros de poder (Keay,
1998), y no preferentemente en los importantes nudos de comunicacidon que unian minas
y accesos fluviales o maritimos, maxime cuando estas ciudades no destacan por otros
motivos (son en general peregrinas y de tamafio modesto) (Chaves y Garcia, 1991).

De todas maneras, la puesta en circulacion de estas masas monetales, aunque en

principio con un objetivo muy inmediato, debid favorecer el desarrollo de los
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intercambios con base en la moneda; de un modo u otro, estas emisiones allanaron el
camino al verdadero desarrollo de la economia monetal a partir de Augusto (Chaves y
Garcia, 1994), por otro lado sobre unas bases bien diferentes, es decir, una decidida
intervencion del estado en sus provincias (cf. infra).

Por consiguiente, podemos concluir que la mayor parte de los datos apunta a
que, aun en las zonas directamente controladas por Roma, son los indigenas los que
siguen explotando las minas y encargandose de que la exportacion siguiera el ritmo
demandado por los nuevos amos. Fuera cual fuera la situacion exacta, por encima de
todo “el estudio de las amonedaciones revela (...) que son los intereses locales y no de
Estado los que mueven las cecas, y con mayor precision, los de las clases gobernantes,
(...) sean indigenas, italicos o romanos” (Chaves, 1994: 120). La misma autora
considera que la estrecha interaccidon, primero econdémica, después social, entre los
sectores citados, habria formado una especie de “entente”, una agrupacion de intereses
comunes de las elites dirigentes, que fue un potente impulso de emulacion cultural vy,

por tanto, de romanizacion.

Por nuestra parte, deseamos dedicar esta ultima parte de la seccidon referida a la
mineria republicana en Hispania, recapitulando y tomando partido por las teorias de C.
Domergue, desarrolladas a lo largo de diversos trabajos (1983, 1985, 1987, 1990, 1995),
y que nos permiten sintetizar la situacion de las minas hispanas durante la fase final de
la Republica del siguiente modo:

-Antes del ultimo tercio del siglo II a.C., la informacion aportada por las fuentes
no permite aventurar el tipo exacto de explotacion aplicado en las minas hispanas, mas
alla de que parece obvio que éstas se repartian entre las ciudades indigenas, el ager
publicus (con sus diversos sistemas de arriendo) e, incluso, particulares (grandes o
pequefios propietarios, con las cautelas que conlleva afirmar este tipo de gestion).

-Desde mediados del siglo Il a.C. hasta las primeras décadas del siglo 1 d.C., se
produce una progresiva apropiacion de las minas por parte del estado romano (Sénchez-
Palencia, 1997), a costa de aquellas pertenecientes a ciudades y particulares. Estas
minas estatales pudieron ser explotadas de forma directa, pero el sistema predominante,
al menos durante los siglos II-I a.C., es sin duda el arriendo a particulares. Estos, segun
demuestran los lingotes de plomo, sellos y otras marcas sobre objetos varios, asi como
la epigrafia (Domergue, 1985, 1990; Arboledas, 2007), bien funcionaban de forma

individual, bien agrupados en societates, que podian a su vez ser grandes o pequefias, ya
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que la denominacion de publicanus simplemente se refiere a un particular que arrienda
al estado la explotacion de un bien publico, independientemente de la escala a la que
¢ste trabajara.

Una excepcion a esta tendencia progresiva a la apropiacion estatal de las minas
seria, segin A. Orejas y F. Sanchez-Palencia (2002), cuando Carthago Nova paséd a
gozar de estatuto colonial a fines del siglo I a.C. y las explotaciones de su entorno, hasta
entonces ager publicus, pasarian a depender de la nueva colonia. De todos modos, el
traspaso se produjo justo cuando su rentabilidad ya no era alta, y aun cuando aparecen
lingotes con la leyenda Carthago Nova hasta mediados del siglo I d.C., la disminucién
de la actividad es notable desde época augustea (Orejas y Sanchez-Palencia, 2002: 589).

En cualquier caso, en la primera mitad del siglo I a.C., cuando la situacion es
mucho mas clara, las minas estatales funcionarian por medio de tres tipos
fundamentales de arriendo:

a) Pequenos explotadores individuales, de los que han quedado escasas trazas
arqueologicas, en las fuentes y la epigrafia.

b) Pequetias societates, entre las que C. Domergue (1985, 1990) cuenta hasta 36
solo en la Sierra de Cartagena. Para este mismo autor, no deja de ser sorprendente la
vastedad de los trabajos en las minas en torno a esa ciudad frente a la informacion de los
lingotes hallados y la epigrafia, que revelan la inexistencia de grandes compaifias en la
zona. Estas pequenas sociedades cuentan casi siempre con tres o cuatro Socios,
excepcionalmente dos.

Por otro lado, es cierto que siempre queda la duda razonable de si estas pequenas
empresas arriendan la mina al estado, o si, ocasionalmente, son ellas las propietarias de
los pozos que explotaban, ya que deducirlo a partir de la documentacién es con
frecuencia imposible.

c¢) Grandes societates publicanorum. Ampliamente conocidas por las fuentes y,
especialmente, por las marcas sobre lingotes y otros objetos, operan sobre todo en Sierra
Morena oriental y central: S. C. (Societas Castulonensis?) es la mas extendida desde
Castulo a Cordoba, aunque también aparece en otras explotaciones de Granada; existen
otras muchas menores cuya interpretacion no es segura: S.C.C. y S.S. en Posadas
(Cérdoba), S.B.A. en Santa Barbara (Cordoba) y S.BA. (Castuera, Badajoz); solo
Ciceron (Ph. 11, 19-48) menciona una Societas Sisaponensis (Almadén, Ciudad Real).

En el sureste peninsular operaban la Societas Montis Argentarii llucro(nensis) y la
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Societas Argentariorum Fodinarum Montis Ilucro(nensis), destacando, de nuevo, su
sorprendente ausencia en la Sierra de Cartagena (Richardson, 1976; Domergue, 1990).

Este sistema se mantendria plenamente vigente hasta el reinado de Tiberio, para
cuando la apropiacion de las minas por el estado esta casi del todo culminada, aunque
en la Bética las grandes sociedades operaran todavia hasta el final del siglo I d.C., al
haber quedado asignada por Augusto como una provincia senatorial (Domergue, 1990).

Por tanto, aunque durante este periodo no queda ninguna duda acerca del
caracter publico de la mayor parte de las minas, C. Domergue (1987, 1990) se pregunta
como evaluar la importancia de las minas privadas respecto a las estatales, siempre en
continuo crecimiento. A su juicio, la experiencia de Cartagena favorece la sugerente
hipdtesis de que el estado se reservo para si las minas de plata y dejo las restantes en
manos de particulares, hasta que Tiberio acabd por adquirir también (con sus conocidos
métodos) las de cobre. Esto explicaria la irregular distribucion de las sociedades de
publicanos entre S. Morena oriental y la cuenca minera de Riotinto.

No obstante, el mismo autor sefiala que esta teoria afronta tres importantes
obstaculos (Domergue, 1990: 274):

1) Posidonio (Diodoro 5, 36, 1) afirma que, al menos en el siglo II a.C., existen
minas de plata en manos particulares, incluso indigenas.

2) Existen minas dependientes de ciudades donde el estado, presuntamente, no
ejercia control alguno.

3) Todavia Plinio refiere que la mina de plomo y plata del Metallum Antonianum
(Nat. Hist.,, XXXIII, 49, 164-165), estaba en manos particulares antes de su
confiscacion en época imperial.

En efecto, la situacion debio ser siempre cambiante y compleja en el tiempo y el
espacio. La unica tendencia innegable es la apropiacion constante de minas por parte del
estado, proceso éste tradicional —y acertadamente- atribuido al periodo imperial, pero
que claramente se inicia mucho antes, como minimo, en el segundo cuarto del siglo I
a.C. Ello coincide, precisamente, con el crecimiento y refuerzo de los sistemas de
control y tributacion del estado romano, sancionando de este modo el paso de la
economia de guerra a una basada en un tributum certum (Naco del Hoyo, 2006).

Por consiguiente, de nuevo vemos como la Repuiblica interviene sdlo en aquellos
sectores que consideraba estratégicos. Con todo, incluso en estos casos, tal intervencion
es asistematica y desigual, donde una vez mas se confunden intereses publicos y

privados y que, sélo tras las medidas regularizadoras emprendidas a lo largo del siglo I
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a.C., tiende a convertirse en un sistema de explotacion mas regularizado, proceso sélo
culminado durante el Imperio.

Pero si estas consideraciones vienen a apoyar nuestra propuesta sobre el
imperialismo, militar o econdmico, de €poca republicana, ain quedaria por resolver el
asunto de la “marea de italicos” (Diodoro 5, 36, 3) llegados a Hispania para explotar sus
minas, y que, segun Blazquez, explicaba la pronta y rapida romanizacion de la misma
(Blazquez, 1996).

Deciamos al final del capitulo II y comienzos del presente, que los modelos de
romanizacion propuestos para Italia permiten derivar interesantes conclusiones aptas
para las provincias occidentales, pero que en modo alguno parece que a nivel general
estén presentes los mismos mecanismos alli descritos. Seguramente ello se deba a que el
pretendido aluvidn de italicos, aparte de relativo, refleja una considerable diversidad de
origen entre los mismos.

Como muestra, el mejor repertorio para conocer el origen y estatuto juridico de
los explotadores de las minas hispanas lo constituyen los plomos de Cartagena,
estudiados por C. Domergue en varios trabajos sucesivos (1985, 1990, 1995):

-De 23 gentilicios conocidos, 10 proceden s6lo del sur de Italia, cuyas gentes
parecen dominar el panorama del sureste espanol. Algunos son claramente ciudadanos
romanos, bien antiguos, bien posteriores a la Guerra Social; otros no mencionan su
tribu, y aqui las causas de su ausencia son tan variadas que es dificil concluir si es
porque no lo eran, o porque no veian necesario incluirla una vez que la situacion ya se
habia normalizado (lo cual indicaria que esos lingotes son ya algo posteriores).

Domergue (1985) destaca la relacion de algunos de estos nombres con
importantes familias de ~omines novi en la Roma contemporanea bien documentados en
las fuentes: los Varii (Varius Hiberus y Varius Hibrida Hispanus fueron tribunos de la
plebe en 90 a.C.), los Planii (originarios de Cales e involucrados en las guerras
cesarianas de Hispania), el caballero —vecino de Cicerén en el Palatino- Q. Seius
Postumus, de origen campano...

-Un segundo grupo muy bien definido en los lingotes de Cartagena son los
libertos. Aqui la procedencia es mucho mas variada, ya que los hay igualmente de
origen ibérico que oriental. Lo mas interesante de estos libertos es que el contexto en
que aparecen a veces permite adivinar que aparecen en los lingotes como agentes
(institores) de sus antiguos amos, cuyos nombres aparecen vinculados a lingotes

contemporaneos o algo anteriores. Estos agentes asumen por tanto el desprestigio que
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conllevaba trabajar en este tipo de actividades manuales (Veyne, 1990), mientras sus
sefiores se dedicaban ya a otros asuntos en la propia ciudad de Cartagena, o mas
probablemente, volvian a Italia dejando la gestion del negocio en manos de sus antiguos
esclavos (Domergue, 1985, 1990).

En cambio, algunos de estos libertos —los menos- podrian ser emprendedores
procedentes de otros lugares y desvinculados de sus antiguos amos, lo que P. Garnsey
llamaba “libertos independientes” (Garnsey, 1970, 1981). Esto se deriva del hecho de
que sus nombres no se pueden relacionar con otras grandes familias romanas ni
cartageneras, y porque aparecen en los lingotes desempeniando cargos importantes de las
compaiiias en cuestion (como propietarios fundamentalmente).

Los estudios de C. Domergue han sido completados posteriormente por nuevos
hallazgos que, precisamente, vienen a confirmar la tendencia por ¢l constatada. Asi, por
ejemplo, la inscripcion del templo suburbano de luppiter Stator en Cartagena (Amante
et al., 1995), datado entre fines del siglo II a.C. y comienzos del s. I a.C., cita como
donante al liberto Marcus Aquinus, otra gens bien atestada en las minas durante el s. II
a.C. (Orejas y Sanchez-Palencia, 2002).

-El tercer y ultimo grupo, sin duda el mas interesante de todos para el objetivo
que perseguimos, lo constituyen los descendientes del primero y segundo. Mas que
seguir apareciendo en los lingotes, que disminuyen en la segunda mitad del siglo I a.C.,
los testimonios epigraficos nos permiten ver que ahora los encontramos desempefiando
puestos relevantes en el ordo municipal de Cartagena. Estos mismos nombres aparecen
hasta época de Caligula en 11 de 18 colegios de duoviros quinquenales conocidos.

A partir de esta informacion, C. Domergue (1985) extrae dos conclusiones
ciertamente relevantes:

-Aquellos explotadores, ciudadanos ingenuos o libertos, que deciden quedarse en
tierras hispanas en vez de regresar a Italia, acaban por constituir la elite municipal de
Carthago Nova en los ss. I a.C.-I1 d.C. Pero hay que esperar al menos a la segunda
generacion para encontrarlos consolidados entre los miembros del ordo decurional.

-Sabemos que son descendientes de los explotadores mineros por la total
coincidencia onomastica, pero ahora dichos nombres ya no aparecen en los lingotes,
sino en soportes epigraficos vinculados a grandes edificios publicos y otros actos
evergéticos. Entre las familias aparecidas recurrentemente en los repertorios epigraficos
de esta cronologia, A. Orejas y F. Sanchez-Palencia (2002: 583-4) citan los Atelii,
Aquinii, Turullii, Laetillii y Varii.
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Esto, a su vez, lleva a C. Domergue (1985: 212) a afirmar que:

¢ El beneficio de las minas se reinvertia en actos evergéticos en la ciudad de
Carthago Nova, pero quizd también en las actividades comerciales vinculadas al activo
puerto de Cartagena.

e La conversion de estas familias en los grupos dominantes de la ciudad implica
necesariamente la reinversion de esos capitales mineros en tierras, base de la ciudadania
y de prestigio, maxime cuando las minas de Cartagena comienzan a indicar claros
sintomas de agotamiento a mediados del siglo I a.C. Aunque A. Orejas y F. Sanchez-
Palencia (2002) admiten que la mayor potenciacion agraria de la zona de Cartagena se
da a partir de su conversion en colonia, alertan del abuso de ver mineria y agricultura
solo como actividades sucesivas (cronologicamente) y no complementarias, algo
compartido también por C. Domergue (1985, 1990). En cualquier caso, de nuevo sale a
relucir la relacion entre minas y campifias, a la cual nos habremos de referir mas
adelante (cf. infra).

En fin, este breve repaso a la mineria del sur hispano durante la Republica pone
de relieve que, lamentablemente, la zona minera peor conocida sigue siendo todo el
sector central y oeste de las sierras de Sevilla, precisamente la que es nuestra area de
estudio. Esto nos obliga a seguir indagando en otros aspectos econdmicos y algunos

ejemplos cercanos, antes de abordar el analisis de nuestros propios datos de campo.

II1.1.B.2. Otros sectores. ;Una “gaditanizacioén” del suroeste de Hispania?

Aparte de la mineria, se sabe bastante poco de otros sectores econdmicos, si
exceptuamos algunas noticias referidas a la agricultura, la ganaderia y las salazones. Sea
como fuere, en términos generales todo apunta a una perduracién de las estructuras
econdmicas indigenas, incluso en aquellos lugares directamente intervenidos por Roma,
como ya se ha visto en el paradigmatico caso de las minas. Para G. Chic (2008a), el
mayor cambio del periodo republicano no se produce en las estructuras como tales, sino
en el hecho de que la presencia romana va a suponer la aparicion de un sistema
socioeconomico cada vez mas vinculado a una economia de intercambios, donde la
moneda tiene un papel fundamental, si bien todavia muy alejada del caracter fiduciario
de la actualidad.

Es obvio que el estado republicano apostd por aquellos dos sectores que le
suponian su principal fuente de ingresos: la mineria, por todo lo dicho en el apartado

anterior, y la agricultura, tanto por la necesidad creciente de productos que respaldasen
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a las primeras, como por cuestiones fiscales, ademas de la importancia misma que posee
la tierra en la Antigliedad como simbolo de estatus y fuente de prestigio. Asimismo
recordemos que el arrendamiento de tierras pertenecientes al ager publicus se regia por
las mismas condiciones de censoria locatio que en las minas y otros recursos.

Respecto a la agricultura, so6lo en areas muy especificas como el entorno de la
Bahia de Cadiz y ciertos sectores del Bajo Guadalquivir, se constata ya en el siglo I a.C.
un modelo de explotacién agropecuaria con rasgos helenisticos, la villa, en un proceso
considerado casi paralelo al de la propia Italia. Al igual que alli, sus antecedentes se
pueden rastrear en estructuras indigenas previas, en concreto el desarrollo del mager
punico desde el siglo III a.C., como el de Cerro de la Naranja (Jerez de la Frontera,
Cadiz; Gonzalez, 1985).

Puesto que precisamente donde este tipo de explotacion estuvo mas extendido
encontramos las primeras villae hispanas, debemos suponer que de algin modo
prepararon el terreno al nuevo sistema econdmico romano, aun con todas las cautelas
que deben acompanar este tipo de comentarios (Chic, 2008a). Con estos antecedentes, y
pese al indudable caracter romano de la villa, J. G. Gorges estimaba que “jusqu au
dernier tiers du ler. siecle avant Jesus-Christ environ, [’exploitation du sol demeure
(...) aux mains d’une population indigene (ou romaine) essentiellement urbaine ou
vivant en habitat groupé” (Gorges, 1979: 26).

Por tanto, la duda reside esencialmente en quiénes son los propietarios de esos
medios de produccion y hasta qué punto se puede hablar aqui de una economia
integrada con la metropoli. Como expresa la cita de més arriba, dichos propietarios
serian tanto las aristocracias indigenas tradicionales, como algunos nuevos amos
itadlicos, y en cuanto a la mencién de sus residencias urbanas o al menos en lugares
agrupados, Gorges se refiere al clasico modelo de villa absentista. Se suele asumir que
lo que define a esas villae es un sistema esclavista mas o menos extendido, y estamos de
acuerdo en que su gran momento es precisamente el periodo tardo republicano,
coincidiendo con el desarrollo de una nueva economia de base individualista (Blazquez,
1975, 1978; Roldan, 1991). Ahora bien, este gran desarrollo de la villa esclavista
republicana es un fendmeno esencialmente italiano'®, y habra que esperar atin al menos

cincuenta afios para que percibamos su implantacion extensiva en las provincias,

'8 De nuevo, no podemos referirnos ampliamente a todas las polémicas historiograficas que, de un modo
u otro, es inevitable mencionar al construir nuestro discurso. Con todo, debe recordarse que también para
Italia se ha estd cuestionando seriamente que la villa esclavista constituya un modelo general, ya que
parece concentrarse sobre todo en la Etruria costera (Terrenato, 2001; Witcher, 2006, 2008).
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adaptadas ademads a la realidad sociopolitica, geografica y economica de cada una de
ellas; algunos retrasan la generalizacion en la implantacion de la villa incluso hasta
después de la municipalizacion flavia (Morales, 2003), lo cual nos parece acertado al
menos para amplias zonas del centro y norte hispanos (Chavarria, 2007).

En todo caso, aunque limitada, la importancia de las villae en el sur de Hispania,
esclavistas o no, no so6lo refleja los intereses de la aristocracia dirigente, sino también
que la extension del modelo solo fue posible porque hay una pronta reinversion de
capitales'® mineros en la agricultura (Domergue, 1972), ademés de la gran demanda de
productos agropecuarios que se producia en las comarcas mineras, obviamente mas
consumidoras que productoras de alimento (Orejas y Sanchez-Palencia, 2002; Chic,
2008a).

Aceptando la importancia de esta villa esclavista, centrada en producir
excedentes para el mercado, algunos autores han sugerido también la existencia de
societates agrarias de funcionamiento y estructura similar a las mineras, en base al
hallazgo de plomos y téseras monetiformes de tematica agropecuaria (Garcia-Bellido,
1986; Casariego et al., 1987). Estas societates habrian sido muy importantes en la
exportacion de aceite y trigo béticos entre la dictadura de Sila y el reinado de Tiberio,
tanto de caracter publico como privado; al igual que en las minas, la mano de obra seria
libre y por tanto requeriria un pago que justifica las emisiones de tematica agraria, al
estilo de las supuestas acuiiaciones mineras de Castulo (Garcia-Bellido, 1986: 24).

Independientemente de si se esta mas o menos de acuerdo con el modelo de villa
esclavista recién mencionado, aqui las pruebas son a nuestro juicio vagas y poco
concluyentes, debido a los escasos datos que se manejan para esta época, pero en

cualquier caso si parecen reflejar una vez mas la fuerte interrelacion entre capitales

" Dada la importancia que otorgamos a la precision de ciertos términos que podrian dar lugar a una
percepcion sesgada de la economia antigua, deseamos aclarar el uso de la palabra “capital” en este
trabajo, aclaracion que hacemos extensiva a todas las apariciones que ésta haga en adelante. Se trata aqui
de una acepcidon que nada tiene que ver con el concepto actual, propio de un sistema liberal de mercado,
el cual existe en el mundo romano pero desde luego no creemos que fuera mayoritario como sistema. Asi,
en la 22* edicion del diccionario de la RAE, las acepciones de “capital” referidas al &mbito econémico
s6lo aparecen a partir del quinto lugar: “5. m. Hacienda, caudal, patrimonio. 6. m. Valor de lo que, de
manera periodica o accidental, rinde u ocasiona rentas, intereses o frutos. 7. m. Der. Cantidad de dinero
que se presta, se impone o se deja a censo sobre una o varias fincas, sobre todo cuando es de alguna
importancia. 8. m. Econ. Factor de produccion constituido por inmuebles, maquinaria o instalaciones de
cualquier género, que, en colaboracion con otros factores, principalmente el trabajo, se destina a la
produccion de bienes”. Notese, finalmente, como el sentido capitalista de “capital” (valga la redundancia)
es el ultimo en aparecer por ser el mas reciente (quedarian otros tres ajenos a la economia y no
reproducidos aqui); asi pues, y salvo que en el texto se indique expresamente lo contrario, usaremos esta
palabra siempre en las acepciones 5, 6 y 7 de la RAE, y precisamente por ese mismo orden de
importancia.
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mineros y agropecuarios, sin entrar de nuevo en la polémica acerca de la existencia o no
de emisiones monetales con un fin especifico, ya sea minero o agricola (Garcia-Bellido,
1986: 42).

Ni que decir tiene que desde el punto de vista material, estas primeras villae
estan formalmente muy lejos de las que vamos a encontrar en época imperial,
precisamente por su naturaleza absentista (Gorges, 1979; Fernandez, 1982; Fornell,
2005; Chavarria, 2007), si bien insistimos en que creemos que se debe evitar simplificar
por medio de una dicotomia radical entre una villa absentista republicana-alto imperial,
supuestamente productora para el mercado, y una bajo imperial de caracter autarquico,
residencial y sefiorial.

Por otra parte, durante el periodo republicano se constata una fuerte relacion
entre ganaderos del sur y del norte de Hispania, con movimientos estacionales de
ganado muy vinculados con el comercio de sal. Es mas, algunos autores (Chaves y
Garcia, 1991; Chic 2004, 2008a) ven un refuerzo del rol comercial gadeirita hacia el
interior peninsular y la costa atlantica precisamente a partir de la conquista romana que,
lejos de relegar el papel de Gadir a un segundo plano, parece haber beneficiado a esta
ciudad federada. Las salazones gaditanas encontraron ademas una excelente salida
comercial hacia las zonas mineras del suroeste (Pérez et al., 2001), que de algiin modo
siguieron bajo su influencia econémica, algo por lo demas ya comentado en lo que
concernia a las acuiaciones (cf. supra). No casualmente la romanizacion formal de las
producciones anfoéricas gaditanas, tanto para salazones como para productos agricolas,
culmina precisamente en el siglo I a.C. (Saez, 2008)

Todo esto justifica la mencidn en el titulo de este apartado de la teoria de la
“gaditanizaciéon” del sur de Hispania. Mas que su vertiente politica, nos interesa
recordar como Roma soélo intervenia puntualmente, de forma que cuando lo encontraba
ventajoso, mantenia e incluso potenciaba las estructuras socioecondémicas indigenas, lo
cual explicaria como para esta época el rol economico de la federada Gadir no sélo
seguiria siendo el mismo, sino que incluso creceria ante la desaparicion de otros rivales
en su ambito tradicional, es decir, el entorno del Estrecho de Gibraltar y bajo valle del
Guadalquivir (Dominguez, 2006).

En definitiva, no debe pensarse que hablar de “gaditanizacion” implica en modo
alguno que Roma tolere un papel eminente de Gadir en el sur hispano, ni menos ain
ningun tipo de control politico o militar, descartable también para épocas anteriores

(Chic, 2004; Dominguez, 2006). Al hablar de las cecas (cf. III.1.B.1), ya nos hemos

119



referido al rol comercial desempenado por Gadir en las costas atlanticas occidentales en
relaciéon a la nueva politica romana, pero es un tema que deberemos mencionar de
nuevo en el capitulo VIII (cf.).

La teoria de la “gaditanizacion”, tanto si se acepta como si no, simplemente
enfatiza el refuerzo del rol comercial de Gadir durante la Republica romana, y como
esta ciudad se beneficid de la conquista. De todos modos, esto s6lo fue posible en el
momento en que esta situacion también era ventajosa para Roma: mantener las
estructuras econoémicas y los circuitos comerciales indigenas le suponia evitar construir

un sistema complejo de gestion directa politica y econdmica.

111.1.B.3. Conclusion.

En este apartado se ha prestado una atencion preferente a la mineria; la
comparativamente escasa presencia de otros sectores (agropecuario, comercial...) no se
debe a una falta de interés, sino mas bien a la escasa informacién con que contamos
para este periodo cuando salimos del &mbito minero. Por otra parte, lo que nos interesa
realmente es la relacion entre minas y campifas, de modo que nos parece innecesario
abundar mas en otros sectores que afectan sélo colateralmente al tema de este trabajo.

Asi pues, la intencidn ultima no es otra que sefialar como pese al considerable
auge de la mineria y de la economia de mercado en sectores muy especificos, en
concreto la extension de la villa en zonas concretas del sur hispano, no puede hablarse
para el periodo republicano de una economia fuertemente monetizada ni, menos aun,
planificada por el estado para extraer un beneficio imperialista. Antes bien, se aprecia
una continuidad en las estructuras productivas, aun cuando puntualmente puedan
cambiar sus propietarios o, mejor dicho, sus beneficiarios.

En conclusién, la politica econdmica de la Republica encaja perfectamente en el
modelo de “economia de guerra” del que habla T. Naco del Hoyo (2003, 2006). El
resultado no parece que incidiera especialmente en los procesos de romanizacion, al
menos fuera de las dreas bien comunicadas y con mas intensos intercambios
comerciales con la capital: puertos maritimos y fluviales importantes (de ahi el auge de
la produccion gaditana de salazones y vinos en el siglo I a.C.), capitales provinciales,
etc. Mientras tanto, las zonas aisladas del interior parecen quedar al margen de este
proceso hasta bien entrado el siglo I d.C., con la excepcion evidente de las comarcas
mineras. La inmensa mayoria de la poblacion siguio, por tanto, como estaba, en niveles

de mera subsistencia (Chic, 2008a: 135) y ajenos a las relaciones econdmicas entre la
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provincia y la metropoli, que no por ello dejaron de ser intensas en determinados

lugares y capitulos.

I11.2. EL SUR DE HISPANIA BAJO EL IMPERIO.

Si el periodo republicano se caracteriza, a grandes rasgos, por el mantenimiento
de las estructuras socioecondmicas indigenas, asi como buena parte de las politicas, a
partir de Augusto en la gestion administrativa y explotacion econdémica de las
provincias si iba a haber un impulso, y muy fuerte ademas, desde Roma. Lo que vamos
a analizar a continuacion, sin embargo, no pensamos que deba calificarse de
“imperialismo econdmico”, sino como todo un conjunto de medidas politicas, culturales
y econdmicas destinadas a racionalizar la explotacion de las provincias, en un sistema
cuya maxima beneficiaria, esto si es verdad, iba a ser la propia capital, aunque quiza no
lo fueron menos las elites provinciales.

En el caso hispano, cuando analizamos la situacion para época republicana,
concluiamos que las evidencias no apuntaban en modo alguno a una politica activa del
estado para intervenir mas alld de lo que especificamente le interesaba. El resultado era
que las estructuras socioecondmicas de los indigenas apenas se habian alterado hacia
mediados del siglo I a.C., exceptuando unos pocos centros y sectores vinculados mas
directamente con la metropoli.

¢Existi6 en Hispania la “revolucion cultural romana” que defiende G. Woolf?*
Ya deciamos que tal revolucion era definida como un conglomerado de acciones
politicas y economicas cuyo resultado final fue la creacion de una cultura romana
original en las provincias occidentales (Woolf, 1988; 2001). La afirmacién de G. Woolf
podra considerarse mas o menos acertada, pero es evidente que entre la segunda mitad
del siglo I a.C. y el reinado de Augusto, hubo cambios muy profundos en el panorama
hispano. Bien es cierto que hay que recordar que el sureste de la Gallia, donde Woolf
elaboré su primitivo modelo (Woolf, 1988), no sufrid6 tan profundamente las
consecuencias de las guerras entre cesarianos y pompeyanos, de las cuales Hispania fue
campo de batalla preferente en varias ocasiones.

En fin, S. Keay sostenia en uno de sus trabajos (2001) que en el lapso de tiempo

transcurrido entre los mediados del s. I a.C. y los del s. I d.C., los cambios acaecidos

% Dejamos deliberadamente a un lado la “revolucién cultural” de Wallace-Hadrill (2008), porque este
autor solo se referia al caso de Italia, aunque es cierto que también coincide en sefialar el reinado de
Augusto como un punto de inflexion para la romanizacion de occidente (cf. capitulo II).
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fueron mucho més profundos y homogéneos que en los ciento cincuenta afios anteriores.

Pero, ;por qué?

I11.2.A. Iniciativas politicas v culturales.

II1.2.A.1. Aspectos generales.

Afirmar que la reestructuraciéon provincial de Augusto atendia a una idea
imperialista, es desde nuestra perspectiva desafortunado, pues parece prueba de justo lo
contrario: se pasa del dominio basado en la guerra, propio de la Republica, a una
sujecion administrativa con Roma (Keay, 2001); otra cuestion, de la que ya hemos
hablado, es qué buscaba el nuevo poder con estas medidas, por las repercusiones que
¢éstas tenian para la autoridad del emperador respecto a sus rivales de la capital.

En esta misma lineca debe entenderse la construccion de importantes vias (en
especial la Via Augusta), los esfuerzos por convertir en navegables numerosos rios
(Chic, 2003b) y la intensa politica colonizadora de César y Augusto, con algunas
prolongaciones posteriores. Colonias y municipios, ahora si, parecen estar concebidos
como una red de ciudades-estado que facilitasen la gestion administrativa de un
territorio tan vasto. I. Arrayas (2006) insiste en los fines administrativos y culturales de
este impulso colonizador, que sin embargo conocid un estancamiento entre los reinados
de Tiberio y Nerdén, cuando apenas se crearon nuevas colonias y municipios en la
peninsula. Pese a ello, esto no impidid seguir avanzando “en la gradual supresion de la
organizacion militar en Hispania, la consolidacion, difusion y regularizacion del culto
imperial, y la desaparicion de las encufiaciones monetarias locales” (Arrayas, 2006:
191).

Politica que, como sabemos, culminara en la gran municipalizacion flavia, que
vino a confirmar este esquema de ciudades autogestionadas (que no independientes)
como articuladoras del territorio. De todos modos, lo mas interesante de la
municipalizacion flavia acaso sea que, mientras la politica cesariana y augustea fue
“fundar” o “refundar”, ahora lo que se hace es “promover” las civitates indigenas a un
estatuto juridico privilegiado, que permitia a los dirigentes locales acceder a la plena
ciudadania romana. Esta municipalizacién confirmaba ademas lo que se puede calificar
como una romanizacion formal previa de las civitates peregrinas, que desde hacia al

menos cincuenta afios se urbanizaban a la romana y, sobre todo, habian adoptado la
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terminologia propia de colonias y municipios: ordo decurionum, senatus, duoviri...
(Morales, 2003).

Como sefiala G. Chic (1994), el enorme impulso que a la urbanizacién supuso
esta medida se debe a que, de un modo u otro, obligaba a las elites indigenas a poner en
circulacion grandes cantidades de riqueza para asegurarse el apoyo politico de sus
conciudadanos (evergetismo). El impacto econdémico de estas medidas (auge de la
construccion) es muy evidente, a la par que fomentaba valores culturales que, sin
embargo, no eran del todo ajenos a los dirigentes aristocraticos, y que por supuesto les
legitimaba en la nueva situacion politica (Chic, 1994).

Todo este gran impulso a la colonizacion y la municipalizacion no permite ver
adecuadamente donde acaban los fines politicos y donde comienzan las repercusiones
econdmicas y culturales del proceso, seguramente porque no deben separarse ambos
aspectos. Podria pensarse que la ocupacion de tierras por colonos extranjeros es una
préctica eminentemente imperialista, y de hecho este extremo es dificil negarlo. Pero de
nuevo nos encontramos ante el problema de la intencionalidad y puntualidad de estos
comportamientos. Estas deducciones atienden a la necesidad inmediata de asentar y
satisfacer a los veteranos de las pasadas guerras civiles, al tiempo que contribuian a
consolidar el programa politico y cultural de Augusto.

Es asimismo muy probable que la ocupacion de estas tierras respetara hasta
cierto punto las posesiones de los indigenas mas eminentes, y sobre todo, de posesores
itdlicos que se habian instalado anteriormente en la zona (Chic, 1994), aunque
seguramente ello dependié de su toma de postura en los ltimos conflictos. Quiza por
eso las centuriaciones del bajo Guadalquivir, aparte de por el impacto que en su huella
pudieran tener los repartimientos de la colonizacién bajo medieval, no parecen haber
sido tan amplias y masivas como podria haberse esperado; no obstante, conocer la
escala de estas deducciones alto imperiales es una de nuestras asignaturas pendientes,
con lo cual es arriesgado realizar cualquier afirmacion en un sentido u otro. De todos
modos, aun cuando existieron, su ejecucion no implicaba necesariamente el despojo de
los habitantes locales, sino que hay bastantes maneras de incorporarlos dentro de la
nueva pertica de la ciudad (Lopez Paz, 1994; Arifio et al., 2004), aunque ello tampoco
quiere decir que el cambio fuera menos traumatico, pues estamos lejos de querer aportar
una vision idilica del proceso.

La idea de que los profundos cambios en los patrones de asentamiento

acontecidos en época imperial son reflejo de una decision eminentemente politica, es
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compartida por distintos autores para diversos ambitos mediterraneos (Leveau et al.,
1993). Otros mantienen el mismo argumento, pero enfatizando que esta decision si
atiende a una intencioén evidente y expresa de explotacion econdmica en un sentido
imperialista (Lopez, 2004), algo que a nuestro juicio deberia matizarse en vez de
afirmarlo en términos tan rotundos.

Ahora bien, y aunque el noroeste peninsular escapa al area que estamos
considerando, debemos sefialar un aspecto que nos recuerda el peligro de asumir todo lo
mencionado hasta ahora como algo monolitico y coherente. Aun cuando seguimos
manteniendo que el estado romano imperial tiende, en general, a racionalizar sistemas
de gestion y a una mayor intervencion administrativa, los recién conquistados territorios
del noroeste parecen seguir una evolucion algo diferente, sin duda por la mas directa
presencia del estado en aquella region. En general puede decirse que la reorganizacion
del noroeste por Augusto recuerda en buena medida a la situacidon republicana, ya que la
mayor parte del territorio quedé en manos de civitates peregrinae, sin que el estado
mostrase especial interés en su dindmica interna mientras pagasen tributo, mientras que
prata 'y metalla si fueron reservados para el Fisco imperial (no el erario, esto si es
distinto) en calidad de ager publicus (Orejas, 1996; Orejas y Sanchez-Palencia, 2002).
Sin embargo, es cierto que aunque la municipalizacion flavia no fue intensa en aquella
zona y apenas si afectd tan soélo a las capitales conventuales (Orejas, 1996), si se
constata epigraficamente como las comunidades peregrinas imitan pronto la
terminologia propia de los municipios romanos: ordo, magistri, etc. (Orejas y Sanchez-
Palencia, 2002).

Asi pues, independientemente de si las intenciones fueron méas o menos
abiertamente imperialistas, la iniciativa del estado romano en este caso es muy evidente.
Pero también deciamos mas arriba que de algin modo el papel de los indigenas debio
ser muy activo a la hora de facilitar el éxito de esta revolucion politica y cultural.

En primer lugar, es obvio que el estado imperial emplea la ciudad como medio
preferente para difundir su mensaje, en buena medida por medio de un lenguaje comun,
artistico-urbanistico y, por supuesto, a través de la sublimacion de la figura del
emperador (culto imperial). Con todo, hay bastantes matices, y nos recuerda S. Keay
(2001) que esta urbanizacion, promovida por Roma cuando menos en su via legal, no
implic6 tampoco la supresion repentina de las diferencias culturales entre los indigenas,
como, en efecto, confirman la desigual densidad y diferente papel de los centros

urbanos en las distintas regiones hispanas (Keay, 2001; Curchin, 2004).
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En segundo lugar, hay que recordar de nuevo que, si en época imperial el
problema de la presencia cuantitativa de las cerdmicas romanas comienza a ser
superado, aun queda pendiente el problema cualitativo de su empleo en los contextos
indigenas, cada uno de los cuales debe ser analizado en su propia dinamica local. A este
respecto, conviene referirse a la prolongada perduracion de las vajillas de tradicion
indigena en unas ciudades que, urbanisticamente, ya habian asumido en lo esencial un
aspecto helenistico-romano (Keay, 1998, 2000, 2001; Garrido, 2007). Paradigmatico
nos resulta el caso de Celti (Pefiaflor), desde donde se exportaron a partir del reinado de
Tiberio grandes cantidades de terra sigillata italica de imitacion —con un toque indigena
en el barniz, por cierto (Véazquez, 2006)-, mientras en la propia ciudad sigui6
predominando la ceramica de tradicion turdetana hasta el s. II d.C., con perduraciones
esporadicas incluso en el Bajo Imperio (Keay et al., 2001). Ampliaremos esta cuestion
en el siguiente apartado (cf. I11.2.A.2).

Un ultimo punto que podriamos incluir aqui, siquiera brevemente, es la adopcion
del latin como lengua por parte de los indigenas. Pensamos que, al igual que los
aspectos religiosos, merece todo un desarrollo aparte por la complejidad y multiples
facetas que este fendémeno incorpora. Por ello mismo, nos limitaremos a apuntar que lo
unico que nos atrevemos a garantizar es su implantaciéon primero como lengua oficial,
mientras que su avance como lengua vernacula parece haber sido mucho mas dilatado
en el tiempo (Fontana, 2001; Adams, 2003; Wallace-Hadrill, 2008).

L. Curchin (2004) por su parte, enfatiza que no fue una imposicion romana y se
adoptd por conveniencia, lo cual esta sujeto a debate; en cualquier caso, estamos
plenamente de acuerdo con €l en que los cambios introducidos por la lengua van mas
alla de lo meramente politico. Esta linea coincide plenamente con las teorias de G. Chic
(1995a), quien ha trabajado con perseverancia la incidencia de la escritura, sobre todo la
alfabética, en los procesos sociales y econémicos del Mediterraneo (Chic, 1995a, 2003a,
2009a). Asi, en el caso de las sociedades iletradas antes de la conquista, su éxito y
difusion mayoritaria sélo pudo consolidarse al mismo tiempo que los cambios sociales y
econdmicos que conlleva la cultura de lo escrito.

Aun aceptando el notable éxito que en un corto espacio de tiempo adquirieron
los rasgos de esta nueva cultura romana, “how far is it possible to say that all
communities, urban and otherwise, in the Hispaniae deployed Roman cultural symbols
because they wanted to be Roman? (...) Consequently, perception of, and acquiescence

in, Rome and Roman cultural values will have varied from one region to another (...),

125



tempered by differing degrees of wealth, status and connections to powerful patrons at
Rome” (Keay, 2001: 134, mi énfasis). Por tanto, en el propio concepto de cultura
romana van implicitas sus variantes provinciales e incluso locales, y esto es asi porque a
la iniciativa politica del estado central se unid, por motivos diversos, la colaboracion

mas o menos fluida de los dirigentes indigenas.

III.2.A.2. El eterno debate de la cultura material. Algunas reflexiones de caricter

general.

Cuando, sin profundizar en €l, se aborda el debate sobre el valor de la cultura
material como indicador de identidad o, si se quiere, de “aculturacidon”, se corre un serio
riesgo de llegar a un punto sin salida. Por ello, en esta seccion nos cefiiremos
simplemente a valorar algunos aspectos generales en virtud de su impacto arqueologico
a la hora de estudiar el territorio.

Podriamos comenzar diciendo que no s6lo en el caso bético o hispano, sino tal
vez en todo el Imperio occidental, la presencia de rasgos helenistico-romanos es, antes
de Augusto, bastante aislada y asistematica (Keay, 2001; Wallace-Hadrill, 2008). La
monumentalizacién y presencia abundante de epigrafia latina es un fenomeno que sélo
comienza a extenderse desde mediados del siglo I a.C. Ya se dijo mas arriba que no
podia haber una solida cultura romana porque ésta, a juicio de G. Woolf, solo se
formaria durante su etapa “revolucionaria”, a saber, entre la década de los sesenta del s.
I a.C. y el reinado de Augusto, un proceso complejo y no exclusivo de la capital:
“Without question some connections existed —beyond rough contemporaneity- between
the metropolitan cultural revolution and the origins of provincial Roman civilization”
(Woolf, 2001: 174). Desde esta perspectiva, durante la Republica no hay una auténtica
cultura romana, lo cual elimina automaticamente el concepto de romanizacion como

proceso cultural, que quedaria entonces relegado a una fase posterior.

Romanizacion y material ceramico

Tradicionalmente se prestaba mayor atencion al volumen de importaciones
itdlicas que llegaban a los principales centros indigenas, en especial determinados
contenedores anforicos (Dresel 1 a 3) y vajillas finas (campanienses A, By C), y que se
vinculaban con habitos aristocraticos relacionados con el mundo del vino y los

symposia. Aun admitiendo que el origen de estas practicas no tenia por qué ser
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exclusivamente romano, pues se podia alegar que formaba parte de una cultura
mediterranea comun, jpor qué utilizar entonces la vajilla “romana” en vez de la propia?
Estos comportamientos, para las teorias difusionistas que entendian la romanizacion
como “aculturacion”, solo se explicaban como una adopcion de costumbres romanas por
parte de los nativos.

Lo cierto es que las importaciones italicas estdn ahi, y pocos yacimientos
importantes de la época se sustraen a su presencia. Pese a ello, amplias zonas del
interior quedan al margen de las principales redes de distribucion, de forma que estos
productos llegan so6lo aisladamente, y su presencia, comparada con la ceramica de
tradicion local, puede tacharse en algunos casos de ridicula (Garrido, 2007).

Por consiguiente, si ya de por si es dudoso emplear la cultura material como
indice de romanizacidn, o mejor dicho, de aceptacion de una cultura exdgena, si ademas
se somete esta variable a un minimo analisis cuantitativo, el panorama es elocuente: en
época republicana al menos, fuera de los grandes centros donde se ha volcado la
investigacion arqueoldgica tradicional, la presencia de elementos “romanos” es
esporadica y asistematica.

En el caso concreto de la Bética, S. Keay (2000) alerta de como un gran
desconocimiento de las tradiciones ceramicas locales bajo la dominacion romana ha
propiciado hasta hace muy poco una vision muy distorsionada sobre la ocupacion y
explotacion del territorio del bajo Guadalquivir, pero no ya tan solo durante la
Republica, sino también en época imperial.

Si la situacion especifica de algunas ciudades del convento hispalense es ya
compleja, en el mundo rural cabe preguntarse si recurrir a la cerdmica romana de
importacion para datar y atribuir funcionalidades a los yacimientos, practica por lo
demas necesaria ante el desconocimiento de las series locales, ha llevado bien a
sobreestimar, bien a infravalorar, la ocupacion romana del territorio, porque no se han
tenido en cuenta las complejas causas que puede haber tras la mayor o menor llegada de
esas importaciones a determinadas zonas. Entre tales causas caben desde las modas
hasta la accesibilidad a redes de distribucion, accesibilidad que ademas puede cambiar
en cada momento; en vez de ello, se daba por sentado que la presencia/ausencia de
ceramicas finas de importacion implica la presencia/ausencia de personas o de procesos
de aculturacion (Keay, 2000; Raynaud, 2000; Trément, 2000; Bintliff & Sbonias, 2000).
Para S. Keay (Keay, 2000) los motivos que explican este mayor o menor acceso a redes

comerciales no se deben simplemente a una situacidon socioecondémica o de sistemas de
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transporte. Tras este fenomeno puede existir la eleccion consciente de una elite que
busca, bien conservar su identidad, o bien justo lo contrario, acercarse al poder romano,
pero también, simplemente, la conservacion de un gusto tradicional sin mayores
intencionalidades politicas ni sociales.

Asi pues, el desconocimiento de estos factores, o bien un simple error de
enfoque, ha llevado a que con frecuencia se atribuyan al periodo turdetano yacimientos
que pueden ser ya de época republicana e incluso imperial. Por consiguiente, y desde un
punto de vista metodoldgico, estos datos permiten confirmar los temores de muchos
practicantes de la Arqueologia Espacial, como es que se valoran incorrectamente buena
parte de los restos ceramicos hallados en superficie; segun S. Keay, “the implication of
this is that surveys which do not map rural sites with Turdetanian ceramics, or simply
plot imported Roman ceramics alone, may be seriously underestimating the density of
rural settlement in the late Republican and early Imperial periods” (Keay, 2000: 169).
De ahi que los datos que hablan de cierto florecimiento rural de la Bética tardo antigua,
mas que irreal en si mismo, se puede matizar con que puede venir arrastrado de antes: es
decir, que esos asentamientos que a menudo se han creido tardo romanos, no es que no
lo sean, sino que también pudieron estar ocupados en la Republica o el Alto Imperio.
Con frecuencia se ha dado por sentado que, en determinados yacimientos, hay un hiato
de poblamiento entre el periodo turdetano y el bajo imperial, cuando en absoluto tiene
por qué ser asi. Obviamente, cada caso debe ser estudiado en su contexto, pero se trata
éste de un problema frecuente de la documentacion que también nosotros hemos
encontrado en nuestra area de estudio, tanto con datos propios como ajenos.

Como deciamos mas arriba, esta situacion es fruto de la escasez de estudios de
producciones de ceramica comun a nivel regional y local. Es decir, se carece de series
estratigraficas amplias y completas que hayan sido convenientemente publicadas, aparte
de la poca atencion que en general los estudiosos han demostrado al respecto. Este
problema no se da tan s6lo en Espaia, sino que en otros paises europeos el panorama es
similar y se tiene conciencia de ello desde hace bastantes afios (Raynaud, 2000). En
Espana, algunos (Beltran, 1978; Vegas, 1973), ya en los setenta, intentaron realizar una
aproximacion al tema que, sin embargo, por su amplitud espacial ha de ser
necesariamente insuficiente para el nivel local o regional que requiere el prospector. Por
fortuna, en los ultimos afios se esta invirtiendo el fendmeno, de modo que ya estan

apareciendo excelentes estudios locales y regionales, o bien estan por aparecer.
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Por tanto, al menos para el periodo anterior a Augusto, parece que son
incuestionables las diferencias arqueologicas, y por tanto historicas, entre centros
“romanos” y centros “indigenas”, aunque es necesario ser cautos y no ir demasiado lejos
en esta dicotomia, porque no se trata de eso. No es una diferencia radical, s6lo una serie
de comportamientos distintos ante una realidad venida desde fuera. La romanizacion de
la Bética pudo ser profunda, pero en el momento en que la red urbana principal sigui6
basada en centros indigenas de la Edad del Hierro, este fendmeno hubo de ser
necesariamente gradual, donde el sustrato autdctono se fue diluyendo poco a poco y
nunca llego6 a desaparecer del todo.

Es importante reflexionar acerca de la naturaleza misma de todo este proceso. Se
ha hablado de la relacion entre ceramicas romanas y de tradicion local, en qué grado
llegan unas y perduran las otras, como se refleja esto en el registro arqueologico y, en
suma, qué conclusiones historicas cabe extraer una vez se determina la naturaleza de
dicha relacion. Pero sobre todo ello se destaca una idea principal: ;hasta qué punto
puede hablarse de ceramicas “turdetanas” y “romanas”? Aunque sea incuestionable la
perduracion de las primeras entre las ceramicas de uso comun, mientras que la vajilla de
mas calidad comienza a asimilar o adoptar las segundas desde bastante pronto (si bien
en grado muy variable), quiza el problema real no sea esta dicotomia. Mdas bien hay que
comenzar a asumir que las ceramicas comunes romanas presentan unos rasgos similares
en buena parte del Imperio en lo que respecta s6lo a ciertas producciones que
alcanzaron una amplia difusion®'; sin embargo, en general, las denominadas cerdmicas
comunes romanas son la perduracion, con escasos cambios, de las tradiciones locales de
cada region del Imperio. La ceramica de cocina y de uso cotidiano es inequivocamente
el ambito material mas conservador.

En consecuencia, jes legitimo emplear estas ceramicas como indice de
romanizacion, o mas ampliamente, como indice genérico de procesos de aculturacion?
La respuesta es muy compleja, pues hacer equivaler estos indicios a una mayor o menor
aculturacidon es una derivacion directa del Historicismo Cultural. Asi pues, hay que
replantearse la pregunta. No se trata simplemente de deducir a partir del registro
ceramico si el bajo Guadalquivir estuvo mas o menos romanizado, o de si este proceso

fue variable y desigual en sus tltimas consecuencias, algo seguro por otra parte. Este es

21 El caso de las africanas de cocina es muy significativo, pero no lo es menos que su elaboraciéon y
difusion no se produzca hasta el ultimo tercio del s. I d.C., produciéndose su gran éxito durante las dos
siguientes centurias.
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un fendmeno que debe estudiarse en conjuncién con otros factores historicos y
arqueologicos (fuentes epigraficas, documentales, catastros, estudios comparativos,
etc.). Lo importante al menos es, desde un punto de vista arqueologico, detectarlo y ser
conscientes de su repercusion sobre la prospeccion superficial; desde un punto de vista
histérico, muestra que en efecto la romanizacidon es un proceso complejo y variable,
pero que no estd necesariamente ligado a una mayor o menor perduracion del menaje
doméstico indigena, ya que ambas tradiciones parecen convivir con total naturalidad
incluso en época imperial avanzada. Es necesario, pues, recurrir también a otros
indicadores para determinar la naturaleza del proceso de romanizacion: redes urbanas,

control del territorio, redes de intercambio, epigrafia, etcétera.

Romanizacion y procesos urbanos: la monumentalizacion del siglo 1 d.C.

En el punto anterior se ha debatido acerca de la validez del registro cerdmico
como indicio arqueologico de romanizacion. Mas alla de la respuesta que, con todas las
cautelas, hemos ofrecido, nos interesa insistir en la total coincidencia espacial y
temporal entre la introduccion/generalizacion de determinadas producciones y la
monumentalizacion de numerosos centros urbanos. Esto no quiere decir que en todas las
ciudades el proceso fuera simultdneo, sino que cada uno de ellos lo experimentaria en
un periodo concreto; obviamente, hay un impulso legal desde el estado que favorece el
proceso, y eso explica que sea en dos momentos muy especificos, los reinados de César-
Augusto, por un lado, y la época flavia, por el otro, cuando la relacién entre todos estos
factores sea mas evidente.

En ultima instancia, esta claro que la situacion de las ciudades principales de la
Bética occidental (Corduba, Ilipa, Karmo, lItalica, Hispalis, Gades, Astigi) no es
comparable al hinterland de sustrato eminentemente turdetano; los valores
excepcionales respecto a su entorno’> se deben a su caricter estratégico desde los
primeros afios de la conquista y, en consecuencia, de su mejor acceso a los intercambios
con la metropoli. Si esta diferencia se debe también a una mayor presencia de italicos en
estos nucleos, algo mas que logico por su cardcter de centros administrativos o
militares, es ya una cuestion mas dificil de valorar, aun cuando pueda parecer obvio.

Sea como fuere, a partir de estos datos cabe preguntarse si, exceptuando casos

donde el acceso es realmente dificil, las redes de distribucion se instalan antes de que

2 Esto no excluye que en algunas de las citadas el sustrato indigena siga siendo muy fuerte en sus
aspectos materiales (Garrido, 2007).
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comience la demanda de productos ceramicos de importacion, o a la inversa. Es decir,
lo que se intenta dilucidar es si determinados grupos urbanos, en concreto sus elites,
escogen conscientemente las ceramicas romanas o no. Evidentemente, algo de este
fenomeno se esta dando en el contexto de finales de la Republica y del Alto Imperio en
el bajo Guadalquivir.

Tras realizar un breve repaso del panorama arqueoldgico de la Bética, para S.
Keay es evidente que la presencia de romanos e itdlicos fue muy reducida en la
provincia antes de la segunda mitad del siglo I a.C., cuando comienza un amplio
programa de colonizaciéon que culmina en época de César y Augusto (Keay, 1998).
Hasta esa fecha, s6lo determinados centros de poder romano, como Corduba y, en
menor medida, ltalica o Hispalis, muestran claramente rasgos urbanos romanos, e
incluso también ellas habrian de esperar a dicho momento para experimentar cambios
relevantes en su fisonomia.

Asi pues, la implantacién de colonos y la inmigracion de italicos se limita a
ciudades importantes, y aunque las colonias se hacen numerosas bajo Augusto, en
general la red urbana bésica de época alto imperial es la heredada de la Edad del Hierro.
Por consiguiente, la inmensa mayoria de las ciudades béticas en época alto imperial son
de base indigena. Segun la teoria de S. Keay, estos centros indigenas so6lo asumen de
forma definitiva el urbanismo y las condiciones de vida romanas a partir de Augusto,
cuando las elites locales desean identificarse con el nuevo régimen politico, mas
favorable hacia las aristocracias provinciales. Salvando las distancias, es un fenomeno
parecido al de la nobilitas de la propia Roma, si bien aqui las consecuencias sociales y
politicas se materializaron de forma muy diferente (Veyne, 1990).

Mientras en la capital es el emperador el que posee la iniciativa casi exclusiva,
en la Bética este cambio de actitud se reflejaria en la monumentalizacion de las ciudades
y en una mayor adquisicion de productos romanos. No obstante, este proceso se
limitaria tan solo a las ciudades indigenas mayores y mds importantes (Ventura, 2009).
Los centros medianos y pequefios no se incorporan a este fendmeno de emulacion y, en
suma, romanizacion, hasta época de Vespasiano (69-79 d.C.), cuando se concedid el
derecho municipal latino a las comunidades hispanas. No en vano éste sera el momento
de maxima actividad ligada al fendémeno evergético (Chic, 1998b; Melchor, 1993, 1994,
1999; Rodriguez Neila, 1999).

En resumen, siempre segun S. Keay (Keay, 1998), el proceso seria una primera

urbanizacion al estilo romano en las capitales de provincia, colonias y municipios, y una
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imitacion del estilo de vida romano en las poblaciones indigenas a partir de Augusto,
culminando este proceso bajo los Flavios. Esta hipotesis vendria avalada, segun su
autor, por el auge urbano del siglo I d.C. y los testimonios epigraficos y ceramolégicos,

a los cuales nos acabamos de referir.

Es asi como hemos regresado al mismo punto de partida, de modo que podria
parecer que no hay salida, ya que al final el argumento podria convertirse en circular.
He aqui por qué hemos creido necesario introducir este viejo debate en la discusion
acerca de la naturaleza de los procesos de romanizacion a partir de la cultura material:
precisamente para advertir de este problema. Lo que sucede es que, por mucho que un
arquedlogo se esfuerce por centrarse en otros testimonios, la cultura material impregna
el territorio, es nuestro instrumento para estudiarlo, y de hecho es la que lo convierte en
un paisaje en sentido antrépico, como un artefacto mas (Rubertone, 1989).

Aclaremos una ultima cuestion. Igual que se viene criticando el empleo de la
cultura material exdgena como prueba de romanizacion, tanto por su presencia
cuantitativa como, cualitativamente, los diversos usos que ésta pudo tener en los
contextos indigenas, igual podria decirse de lo contrario. En concreto, nos referimos al
uso que algunos autores hacen de la perseverancia de rasgos materiales indigenas como
signo de una resistencia cultural mas o menos encubierta (Hingley, 1997; Webster,
1997, Stone, 2007; Van Dommelen, 2007, 2009). Esto no casa muy bien con la visién
predominante de que no hubo una cultura romana que imponer a los sometidos, porque
ésta atn no era homogénea. Si admitimos que esa cultura, al menos en su forma
material, llega desestructurada y esporadicamente, ;coémo iban los indigenas a utilizar la
propia como reaccion ideoldgica ante algo que no se percibia como una amenaza a su
identidad?

En suma, no creemos que pueda hablarse de resistencia a partir de la ceramica y
otros elementos (como la religion), si a la vez se afirma que no hubo una cultura romana
como tal antes de Augusto, y menos aun impuesta por la fuerza. Los indigenas
simplemente siguieron empleando de forma prioritaria su propia cultura material porque
nadie les dijo que tenian que utilizar otra, de modo que el cambio so6lo podia ser
progresivo; en cambio, pagaron tributo y entregaron sus tierras a los romanos, no sin
grandes resistencias armadas al principio, porque en esto el mensaje fue claro y

contundente desde Roma: enviar tropas.
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111.2.B. Politica economica: ;un imperialismo economico?

111.2.B.1. Mineria.

Augusto y la reactivacion de la mineria hispana

La situacion de las minas hispanas bajo el Imperio, al menos desde el punto de
vista administrativo, podria calificarse como bastante mas clara que durante la fase
precedente, en el sentido de que la decidida apropiacion de las mismas por el estado
romano llevaria poco a poco a la uniformizaciéon de su gestion.

A partir de Augusto, el impulso de la mineria en Hispania es un hecho mas que
notable, sobre todo si lo comparamos con la situacién inmediatamente anterior. Se
puede hablar, a nivel general, de una “reactivacion”, en tanto que el tltimo siglo de la
Republica habia visto, por diversas causas, un cierto estancamiento: el agotamiento de
la minas del sureste, por un lado, y la inestabilidad de las guerras civiles, por el otro,
habian supuesto sin duda alguna un freno a la inversion privada que desde mediados del
siglo IT a.C. habia impulsado una considerable actividad minera en el sur de Hispania.

Sin embargo, independientemente de esta reactivacion, quizd sea mucho mas
importante lo que C. Domergue (1990) llamaba “la gran puesta en valor” de las minas
hispanas. Es decir, no es ya tanto que muchas minas, sobre todo las de S. Morena, que
habian disminuido o cesado su actividad en los cincuenta afos precedentes, recuperasen
o acrecentasen sus labores (otras, es cierto, ya nunca fueron reocupadas), sino que,
sobre todo en la franja piritica del suroeste (Butcher y Ponting, 2005) y los yacimientos
auriferos del noroeste (Domergue, 1990, 1995; Orejas, 1996), se produce una auténtica
eclosion de nuevas explotaciones, al tiempo que se alcanzaba una actividad minera sin
precedentes (Chic, 2005, 2008b). Coincidimos con los autores mencionados en que no
puede haber duda de que este cambio solo podia deberse a una decidida politica del
estado romano imperial.

En efecto, las causas de esta intensificacion minera se explican en buena medida
por la consolidacién de una nueva estructura politica. En general la obsesion del estado
por poseer las minas se debe, ante la carencia de sistemas de crédito desarrollados y de
una moneda fiduciaria, a la necesidad de controlar directamente la acufiacion para poder
acometer sus tareas.

Cuando hablamos de falta de un sistema de crédito desarrollado, debemos
aclarar qué queremos decir con ello, ya que se trata de un tema muy complejo que a

nuestro juicio es una de las claves que explican las ingentes necesidades del estado en lo
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a que a metales preciosos se refiere. El problema del crédito en el mundo romano sigue
siendo muy debatido y esté lejos de estar resuelto; podrian citarse, por ejemplo, célebres
archivos como las tablillas de los Sulpicii para demostrar su existencia en la
Antigliedad. Su editor y principal estudioso, G. Gamodeca (Gamodeca, 1999), defendia
una vision ambiciosa respecto a la categoria profesional de esta saga de libertos
pompeyanos con negocios ligados al activo puerto de Puteoli. Para este autor, se trataria
de auténticos banqueros profesionales, con importantes intereses en el mundo de las
subastas, todo ello en un sentido a nuestro juicio demasiado moderno. Otros, en cambio,
han matizado esta postura, ligando sus actividades a la financiacion de empresas
comerciales vinculadas al trafico portuario, una practica por lo demds muy antigua;
ningun dato de las tablillas permite concluir con certeza la naturaleza profesional de
estos banqueros, destacando el cardcter ocasional de estas actividades, las cuales muy
rara vez se ejercian como algo exclusivo y permanente (Garcia Morcillo, 2005; Veyne,
1990).

También J. Andreau (1999) muestra ciertas dudas acerca de la categoria
profesional de algunos de estos banqueros -en clara decadencia desde el siglo I d.C-,
incluso aquellos libertos vinculados con senadores o la misma familia imperial, es decir,
los mas proximos a las necesidades financieras del emperador: “Such loans of money do
not necessarily imply that the Emperor, or these senators or knights, had particular
commercial interests. (...) Furthermore, the loans agreed in this way were simply
investments, involving no specialized activity of moneylending for interest” (Andreau,
1999: 75). Es mas, incluso cuando pudiera hablarse de cierta especializacion en
bastantes casos, las garantias de estos préstamos siguen generalmente muy ligadas a las
tierras y otras propiedades inmuebles; es cierto, empero, que uno de los rasgos mas
llamativos de las tabletas de los Sulpicii es el empleo extensivo de riquezas muebles
como fianza, lo cual es mucho mas extrafio en el mundo antiguo (Andreau, 1999).

El archivo de los Sulpicii es de esos documentos que demuestran la importancia
del crédito en Roma; sin prestamistas como ellos, buena parte del gran movimiento de
géneros de época romana no hubiera sido posible: nadie habria financiado las empresas
navieras, pagado a los agentes, compensado los seguros de accidentes, etc. Pues bien,
aunque el Imperio Romano conoce, e incluso desarrolla, conceptos como los recién
mencionados, ademds de tipos de interés, seguros comerciales, participaciones en
sociedades, etc., todos ellos de aspecto muy moderno, consideramos que los sistemas de

crédito antiguos poseen un doble freno moral y estructural. La moneda nunca llego a ser
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fiduciaria, pese a algunos intentos desarticulados, agravados por la espiral inflacionista
(De la Hoz, 2006, 2009); por muy desarrollado que ocasionalmente hubiera podido
llegar a estar el préstamo a interés, siempre existié una barrera infranqueable al estar
ligados tales flujos a una moneda cuya referencia de valor era intrinseca. Es mas, ante la
sospecha de que su composicion estuviera alterada, la tendencia en el mundo antiguo es
a subir los precios y los tipos de interés, refugidndose en otros valores mas seguros
(sobre todo el oro). La falta de fe en una moneda virtual limit6 enormemente las
transacciones de tipo financiero en la Antigliedad; casi todos estos banqueros solian
dedicarse mayoritariamente a otras actividades, siendo mucho mas apetecible la
inversion en sectores mas prestigiosos (Veyne, 1990), aun cuando todos sabian cudn
lucrativa podia llegar a ser la usura.

Asi pues, creemos que el crédito antiguo existe, pero cuando afirmamos que
estuvo escasamente desarrollado, al menos lo suficiente como para pensar en una
financiacion estatal como en los estados modernos y contemporaneos, es porque se
vincula a una serie de limitaciones estructurales propias de la economia antigua (Finley,
1974): tan s6lo se da en ciertos sectores sociales y econdmicos, estd ligado a una
moneda de valor intrinseco (de ahi el escaso desarrollo de pagarés y otros recursos), no
suele constituir una actividad profesional exclusiva y especializada, y, como no,
representa una actividad socialmente rechazada (Garrido, 2005; Chic, 2009a).

Por tanto, esta limitacion del crédito deciamos que obligaba al estado a cubrir
sus necesidades, fundamentalmente, asegurandose fuentes estables de metal para
acufar. Entre las onerosas tareas del nuevo estado imperial, pueden destacarse pagar a
un creciente cuerpo de funcionarios, sobre todo al ejército, pero sin olvidar tampoco el
enorme coste de las politicas evergéticas del nuevo e incontestable jefe tnico: repartos
gratuitos o subvencionados de grano, magnificas obras publicas y espectaculos... (Chic,
2005). A nuestro juicio, éste es uno de los motivos que justifican por qué creemos
dudoso considerar esta intensificacion minera el reflejo de una politica imperialista en
un sentido moderno. No se busca financiar un nuevo tipo de economia colonialista, ni
acumular capitales como fin en si mismos (la esencia pura de la crematistica), sino que
esta necesidad del estado por conseguir recursos forma parte de la tendencia estructural
que sancionaba el paso de un estado explotador a uno administrador de sus provincias
(Sanchez-Palencia, 1997; Chic, 2008a; 2009a).

Es decir, si hasta al menos la mitad del siglo I a.C., la Republica habia

fomentado mdas el beneficio privado que el publico, por el propio -caracter
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desestructurado de su politica econdmica y administrativa, el estado imperial va a ser
una maquinaria puesta al servicio del nuevo régimen. Sin embargo, es toda una ironia
que el paso de una estructura a otra implicara precisamente la intensificacion en la
explotacion de los recursos econdomicos de las provincias, porque racionalizar implica
un mayor cuerpo de personas al servicio del estado, y por tanto, €ste requiere mayores
recursos. En este sentido, explotar es mucho mas barato que administrar, pues lo
primero no exige una estructura estatal desarrollada, mientras que lo segundo necesita
una regularizacion fiscal, asi como la tendencia a homogeneizar leyes (progresiva
municipalizacion) y, como vimos mas arriba, apariencia cultural. Financiar todo ello
seria cada vez mas oneroso para el estado, y cuando se producian oscilaciones en el
flujo de metales preciosos, la Unica salida en un sistema no fiduciario y sin sistemas
desarrollados de crédito, era la depreciacion (Chic, 2005, 2009a, 2009b).

No queremos, tampoco, dar la impresion de que este nuevo sistema politico no
diera lugar a grandes abusos. Simplemente se trata de enfatizar que la naturaleza
administrativa del estado romano cambia totalmente a partir de Augusto, y este cambio
de tendencia es el que explica las necesidades del nuevo régimen monarquico.

Por consiguiente, el estado va a priorizar la explotacion de las minas de metales
acufables: oro, plata y cobre, pero también de aquéllos que estan implicados en
aleaciones basicas (estafio, arsénico) y, sobre todo, en indispensables procesos
metalurgicos (el plomo para copelar la plata y el mercurio para la amalgamacion del
oro, muy especialmente). Lo mas llamativo es que la escala de esta puesta en valor
requiri6é grandes cantidades de capital que posiblemente sélo el estado podia movilizar
en aquel momento, por ingentes que pudieran ser algunas fortunas privadas, fortunas
por cierto cada vez menos toleradas por los emperadores (Chic, 2009b).

C. Domergue (1990) se pregunta hasta qué punto esta reactivacion estd mas
vinculada al cobre, por un lado, o al oro y la plata, por el otro. Todos ellos son
minerales acufiables, y evidentemente dependeria sobre todo del tipo de mineralizacion
explotada. El mayor problema reside, precisamente, en el hierro, ya que no esté del todo
clara su importancia en las zonas piriticas del suroeste, para las que Domergue (1987,
1990) aboga por una presencia mucho mayor a la tradicionalmente postulada. G. Chic
(2009b), por su parte, sefiala que importantes familias italicenses pudieron basar buena
parte de su fortuna en la mineria del hierro, precisamente un campo por el que el estado

mostré un menor interés, al no ser un metal acuiiable y de gran valor intrinseco.
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Con todo, para Domergue (1990) el reinado de Augusto se caracterizaria por una
frenética actividad administrativa antes que propiamente minera. Parece cierto, por
ejemplo, que con este emperador se produjo la importante incorporacion de las minas de
oro del noroeste, pero éstas no estarian a pleno rendimiento hasta el reinado de Tiberio,
pues su puesta en explotacion requeria una adecuacion de las infraestructuras bastante
dilatada en el tiempo. Si para C. Domergue (1987, 1990) podria decirse que la actividad
minera bajo César y Augusto es relativa, como fase de reestructuracion antes que de
explotacion intensiva, otros la adelantan algunos afos, de modo que no debe
minusvalorarse la ingente actividad de las minas hispanas ya en el cambio de era (Chic,
2005), con lo que este aserto de Domergue deberia quizd matizarse como fendmeno
general y revisar cada caso concreto (Chic, 2009b).

El practico agotamiento de las minas de plata del sureste era ya bastante evidente
a mediados del siglo I a.C. Si a esto unimos la gran inestabilidad politica del ultimo
siglo de la Republica, puesto que ademdas Hispania sufrid especialmente la duracion e
intensidad de las guerras civiles, desde Sertorio al propio Augusto, se entiende
perfectamente por qué la estabilizacion experimentada bajo el reinado de éste ultimo
permitiria reestructurar a gran escala las explotaciones mineras hispanas.

Sin embargo, estamos de acuerdo con C. Domergue (1990) en que esta “puesta
en valor” de las minas hispanas es parte de un programa militar y administrativo mucho
mas amplio. No en vano se crean ahora las nuevas provincias, y recordemos que la
redefinicion del limite entre la Bética y la Tarraconense atendié muy posiblemente al
deseo del mismo emperador por reservarse las minas de la region de Castulo.
Precisamente esto podria haber permitido la supervivencia de algunas societates
mineras en la Bética, provincia senatorial, hasta los mediados o fines del siglo I d.C., lo
cual tampoco impide que abundaran en esta ultima las minas propiedad del Fisco
imperial, sobre todo a partir de Tiberio (Domergue, 1990).

El resultado es que la época de Augusto supuso la reorientacion del esfuerzo
inversor del estado, y con ello, la basculacioén definitiva de la actividad minera desde el
sureste hacia el oeste peninsular: las minas de oro del noroeste (Orejas, 1996; Orejas y
Sanchez-Palencia, 2002), por un lado, y la cuenca minera del suroeste (Pérez Macias,
2006), por el otro, son los dos polos fundamentales de la intervencidon augustea
(Domergue, 1987, 1990). Estos dos ejes, aun cuando es obvio que existen otros muchos
importantes centros mineros en €poca alto imperial, acabaron por aglutinar la mayor

parte de la produccion hispana de metales durante las dos proximas centurias.
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En definitiva, la coincidencia temporal entre la intensificacion de las
explotaciones mineras y el programa politico y cultural de Augusto, refleja a la
perfeccion la interrelacion sistémica de todos los procesos historicos acaecidos en aquel

momento.

La produccion de las minas hispanas en los ss. I-11 d.C.

“(...) Continuer a pretendre que la Péninsule Ibérique fut ['une des grandes
régions minieres du monde romain, peut paraitre une éxageration manifeste, si [’on se
contente de considérer les quelques chiffres concernant [’exportation du cuivre ou du
plomb espagnol, tels que les fait connaitre aujourd’hui [’archéologie sous-marine, car
il s’agit de quantités bien petites” (Domergue, 1990: 372).

Cuando C. Domergue escribia estas palabras, se referia al hecho incontestable de
las carencias que la documentacion arqueoldgica arrastra a la hora de una estimacion
cuantitativa del volumen productivo de las minas hispanas durante el Alto Imperio.
Apenas unos cuantos pecios avalan la salida de los metales hacia Italia u otros destinos,
e incluso en estos casos, la carga de metales del navio no solia superar el 10% del total;
en las estimaciones de los afios ochenta, s6lo 7 pecios sobre 50 conocidos para este
periodo contaban con un cargamento exclusivamente de metales (Pascual, 1980;
Domergue, 1987, 1990).

Pese a los afios pasados, puede seguirse afirmando que si tan solo se evaluasen
los pecios y lingotes hallados, verdaderamente pareceria que la importancia de los
metales hispanos no fue tanta. Esto es, para Domergue (1987, 1990) lo que exige
volcarse en otra evidencia arqueometalurgica fundamental: las escorias.

Pero las escorias, en el estado en que nos han llegado, aunque permiten afirmar
la gigantesca escala de las extracciones de época romana, ni terminan de afinar la
cronologia exacta de la inmensa mayoria, ni resulta nada sencillo estimar su volumen
exacto. Asimismo, reflejan una actividad propiamente metalirgica, no extractiva per se
—aunque sean su consecuencia logica-; ademds siempre queda la duda de cuantas han
podido ser refundidas desde el medievo a la actualidad, y por tanto es atin mas complejo
conocer qué parte del total representan las que nos han llegado (Domergue, 1990).

Mas grave aln: la estimacion que realizaba Domergue para todo el suroeste, es
decir, entre 25-30 millones de Tm de escorias, de las que al menos 16 pertenecerian a
Riotinto, ha sido revisada en nuevos trabajos, que rebajan estas tltimas a no mas de 8

millones (Garcia Palomero, 2004). Las escorias, ademds, son tecnologicamente
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complejas, y no siempre es sencillo distinguirlas por periodos (Domergue, 1990; Garcia
Palomero, 2004), y lo mas que puede hacerse es estimar la capacidad de quienes la
produjeron a partir del mayor o menor contenido en ganga y metales.

Por fortuna, atin existe un tercer recurso para estimar la importancia cuantitativa
de la produccion metalurgica hispana en los ss. I-11 d.C. El anélisis de hielos articos y de
turberas suecas, suizas y gallegas, confirma que la méxima actividad de las minas
hispanas se produce entre fines de la Republica y 37 d.C., si bien es cierto que a partir
de esta ultima fecha, que coincide con la muerte del gran confiscador de minas que fue
Tiberio, la produccion se mantiene en cotas altas y estables hasta fines del siglo 11 d.C.
(Chic, 2005, 2009a, 2009b).

En concreto, el analisis de isdtopos presentes en el aire retenido por hielos y
turberas, permite estimar que (Chic, 2005, 2009b):

-En los ss. I-II d.C. por lo menos, la produccion anual media de las minas
hispanas, obviamente con fuertes oscilaciones esporadicas, fue de unas 80000 Tm de
plata y de unas 15000 de cobre (Hong et al., 1996). Para C. Domergue, en cambio, estas
cifras deberian rebajarse, ya que buena parte de las escorias atribuidas a la plata, podrian
ser residuos de la metalurgia del hierro (Domergue, 1990).

-El 70% del plomo producido entre 150 a.C. y 50 d.C., procede de las minas del
sur peninsular, cifra que equivale a un 40% de la produccion mundial global de todo el
periodo que comprende los ss. I-1I d.C.

-Toda la plata producida en Britania entre 50-500 d.C., pese a la intensificacion
alli experimentada tras el colapso de las minas ibéricas, supone una décima parte de la
produccion hispana durante el Alto Imperio.

Las curvas dibujadas por estas muestras sefialan que el volumen de emisiones de
gases con alto contenido de plomo (empleado para copelar) y mercurio (amalgamar), asi
como de otros metales pesados (tostado de minerales sulfurosos, etc.), pero también de
CO2 derivado de la combustion de grandes cantidades de madera y carbon vegetal, no
es superado hasta mediados del siglo XVIII (Chic, 2005). Sin embargo, tampoco este
modelo resulta perfecto. Es muy dificil convertir las cifras de emisiones de gases en
volimenes de produccidon, aunque obviamente nos permite asegurar que ¢€sta fue de

dimensiones impensables en cualquier otro estado preindustrial.
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Resta ademas una tultima cuestion tecnologica: tradicionalmente se ha asumido
que los antiguos desconocian el efecto Venturi® en los hornos, algo que viene siendo
cuestionado muy recientemente (Garcia Romero, 2004). De ser asi, los calculos
convencionales, sobre la base de que a partir de 5 Tm de encina se extrae sélo 1 de
carbon vegetal®®, sobreestimarian enormemente el consumo de los hornos antiguos. Con
todo, no es seguro que los romanos conocieran -sistematicamente o no- las ventajas de
manipular la salida de los gases, y por tanto las cantidades de madera debieron ser
igualmente inmensas, lo cual explica también el rigido control oficial sobre los bosques:
se puede seguir calculando que, con la ley media de los minerales del cinturén ibérico
de piritas, el consumo aproximado seria de unas 90 Tm de arboles para obtener 1 de
cobre, y hasta 10000 Tm por cada una de plata (Chic, 2008b).

Sea como fuere, por imperfecto que sea el método de cuantificacion empleado,
todos apuntan a una ingente produccion de metales en Hispania durante los ss. I-1I d.C.
(De la Hoz, 2009). Y, como recuerda C. Domergue (1990), siempre queda el
complemento de una valoracion cualitativa a partir del testimonio de las fuentes, donde
las referencias, directas o indirectas, a metales hispanos, son muy frecuentes. Ademas,
anade el mismo autor, la huella arqueologica de los metales (que no se envasaban en
anforas y suelen ser continuamente reutilizados) es menor a la de otros productos; aun
asi, la dispersion de los pocos lingotes hispanos conocidos por el occidente
mediterraneo, es tan homogénea como significativa. Todos estos datos combinados
apuntan al predominio absoluto del cobre y el plomo ibéricos durante el periodo
comprendido entre el s. [T a.C. y el I d.C. (Domergue, 1990).

G. Chic (2005; 2009a) y J. De la Hoz (2009) se refieren por su parte a como el
cobre de los ases acufiados por Tiberio procedia en su mayoria del suroeste hispano,
sobre todo tras las confiscaciones de los afios treinta (proceso contra S. Mario).
Asimismo, los denarios acufiados entre Augusto y Claudio contienen, segun los datos
aportados por Butcher y Ponting (2005), en torno a un 98% de plata, en su mayoria de
galenas y jarositas, lo cual parece confirmar la importancia de la plata extraida en el

suroeste durante el periodo mencionado. El mismo cobre de Riotinto seria el que

* Es decir, se manipula el tiro de los hornos para aumentar presion y temperatura dentro de la cimara; los
gases acaban por incendiarse en su interior y por tanto aumenta la eficiencia para la reduccion del mineral
con menor cantidad de combustible.

0 1o que es lo mismo, una media de 1 Tm de carbon vegetal por cada 3,33 encinas (Edmonson, 1987).
Estos célculos se verian aiin mas alterados si se pudiera confirmar el uso del carbén mineral en la
Peninsula Ibérica, algo recientemente defendido por J. R. Travis (2008) para el caso britano, y que por el
momento desconocemos.
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alimentara también las cecas locales hasta su desaparicion en torno al afo 40 d.C. (Chic,
2005, 2009b).

Todo ello coincide en el tiempo con la orientacién atlantica de la politica
romana, emprendida por César y mantenida sobre todo por los emperadores Caligula y
Claudio (Chic, 1995b); asi, la plata hispana financié en buena medida las legiones
desplegadas en Mauritania y Britania, al tiempo que Hispalis se convertia en el puerto
principal de salida de los metales y otros productos béticos (notablemente el aceite y los
cereales) (Chic, 1998a, 2001, 2005).

Sin embargo, a partir de Nerdén parecen detectarse los primeros indicios del
agotamiento de las jarositas argentiferas de Riotinto. Tras el afio 64, se constata un
descenso en el contenido en plata de los denarios hasta el nivel del 80%, y donde la
plata jarositica sufre una brusca retraccion a favor de la procedente de minas orientales
(Chic, 2009b; De la Hoz, 2009). Esto incidi6 obviamente en la politica monetaria de ese
emperador, que al tiempo que buscod desesperadamente metales acufiables en Oriente,
intentaba ensayar un sistema mas proximo a la moneda fiduciaria (De la Hoz, 2006,
2009). Esto no impide el mantenimiento de una ingente actividad hasta al menos un
siglo mas, solo que el esfuerzo inversor se reorientaria sobre todo al desarrollo de las
extracciones de cobre (Pérez Macias, 1990), justo en el momento en que la mineria
comenzaba a estar ya plenamente integrada en el sistema fiscal imperial (Garcia Vargas,
2010).

Por ultimo, un dato revelador de la repercusion de esta mineria a gran escala
sobre la economia de las provincias hispanas, es que la monumentalizacion de las
principales ciudades béticas —antes de la oleada de época flavia- se produce
especialmente entre los reinados de Augusto y Tiberio (Chic, 2001, 2005; Garcia
Vargas, 2010). Esto nos lleva a cuestionarnos hasta qué punto exacto los metales fueron
controlados por el estado. Al cese de las cecas locales en época de Claudio, medida
claramente centralizadora y que busca el control exclusivo de las acufiaciones para
evitar revueltas, pero también una gestion mas eficiente de los recursos estatales, se le
opone el dato de que es ahora cuando se registra el mayor repunte de estatuas votivas en

metales preciosos, sin duda porque éstos circulaban con mayor fluidez (Chic, 2005).

La administracion de las minas imperiales en los ss. I-11 d.C.
Para C. Domergue (1990), el proceso de apropiacion de minas y, con ello, del

control sucesivo de metales acufiables, es progresivo pero muy firme. Esto explica que,
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a su juicio, el estado romano, salvo excepciones, procuraba desvincularse del proceso
extractivo y productivo en la medida de lo posible (arriendos, sistemas de colonato); en
el caso del plomo, el hierro, el cobre y el estafio, una vez cobrada la renta pertinente, es
de suponer que el metal fluiria libremente al mercado (Domergue, 1983, 1995).
(Sucedia igualmente con el oro y la plata?

Basando su experiencia en las leyes de Vipasca, C. Domergue (1983) considera
que, al menos durante los ss. I-II d.C., la plata seguia un régimen similar al de los
metales corrientes: el estado cubria sus necesidades cobrando como renta la mitad del
mineral extraido, y en caso de necesidad, compraria mas plata a los productores; es muy
probable que no s6lo la compra de derechos de explotacidn, sino también el equivalente
a la mitad de la produccion, se tasara y pagase en numerario, algo siempre mucho mas
comodo para el estado (Domergue, 1983, 1990).

La excepciéon mas notable la supondrian las minas de oro; al menos las del
noroeste, fueron directamente controladas por un procurador, de modo que la presencia
militar del estado es especialmente clara en aquella cuenca minera (Orejas, 1996); este
oro quedaria asi integramente en manos estatales, segin Domergue (1990).
Posiblemente algunas minas de cobre, como el Mons Marianus, acabaron por ser
directamente gestionadas por el Fisco (es decir, sin régimen de arriendo), pero no hay
constancia directa; otro mineral estrechamente vigilado era el cinabrio de Sisapo, para el
que el estado fijaba precios maximos de venta (Domergue, 1990; Chic, 2005).

El panorama de las fuentes epigraficas y literarias permite a C. Domergue (1990)
sugerir que, en la Bética, pese a ser ésta una provincia senatorial, las minas fueron
administradas por el Fisco: el proceso se habria iniciado pronto, al menos con las
confiscaciones de Sexto Mario, y culminaria en época Flavia. El sistema de sustitucion
es sencillo, ya que suponia practicamente un mero cambio de titularidad: en vez de ser
gestionado por el aerarium, pasaban al Fisco imperial; ésta debio ser la situacion de las
importantes minas del suroeste ya en época augustea (Chic, 2009b).

Ahora bien, gestion fiscal no quiere decir gestion idéntica en todos los casos, ya
que la situacion variaba enormemente en funcion del mineral, tipo de mina y comarca:
“At least four major factors defined the variations in Roman control: the different kinds
of metal obtained (...), the different dates of conquest, the integration and organization
of the districts, and the particularities of indigenous settlement” (Orejas y Sanchez-
Palencia, 2002: 596). C. Domergue (1990) distingue asi tres escalas en la

administracion fiscal de las minas estatales:
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1. La administracion financiera imperial. Obviamente, los términos empleados para
denominar a estos departamentos son en buena medida modernos; en este caso, nos
referimos al servicio a rationibus (Sanchez-Palencia, 1997). Para Domergue (1990),
solo las minas administradas por el Fisco -en el caso hispano, las de oro del noroeste-,
dependerian directamente de este departamento. El resto de los metales, en relacion con
su teoria respecto a la mayor o menor libertad de los flujos hacia los mercados, serian
controlados de algin modo por las autoridades provinciales, que, tras equilibrar sus
gastos propios, mandarian el restante de la renta de arrendamiento al estado central.

2. Escala provincial: las procuratelas imperiales. El procurador, normalmente de
rango ecuestre, es un personaje directamente dependiente del estado central, ya que su
propio nombre indica que lo que hace es cuidar, gestionar un recurso en nombre de un
tercero. Por ello, bajo el comiun denominador de (pro)curator, en verdad se ocultan
varios grados jerarquicos (Domergue, 1990):

-Por un lado, estan las procuratelas para gestionar los recursos financieros a
nivel provincial, una por cada territorio hispano: Bética, Tarraconense y Lusitania.

-Por otro, en el caso especifico del noroeste, aparte del provincial, existe un
procurador especial a partir de Vespasiano, que controla de forma autonoma esta
importante comarca minera. Segiin Domergue, lo que distingue a estos procuradores del
noroeste es que controlan directamente la produccion de oro y supervisan el papel del
ejército en la comarca (Domergue, 1990).

No vemos necesario profundizar en el debate acerca de las atribuciones exactas
de los procuradores del noroeste, ni el momento exacto en que esta figura dejo de existir
(Le Roux, 1989; Alfoldy, 1996), pues escapa al territorio considerado por nosotros.
Simplemente sirva para ilustrar como el estado imperial interviene muy directamente en
aquellos recursos y comarcas que considera estratégicas.

En el caso de la Bética, Domergue (1990) defiende la existencia de una especie
de administracion mixta a lo largo del siglo I d.C.; al ser una provincia senatorial,
durante un tiempo el arrendamiento clasico de época republicana conviviria con el
sistema de gestion de las minas imperiales. El primer procurador de minas aparece bajo
Vespasiano, y poco a poco desaparecen del todo las minas privadas y el arrendamiento a
publicanos, pero la tendencia a aglutinarlas bajo la sola gestion imperial ya se habia
plasmado claramente a partir de Tiberio (Domergue, 1990).

P. Le Roux (1989) propuso que, junto al procurador financiero provincial de

rango ecuestre, existirian otros, posiblemente libertos imperiales, especifica y
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directamente vinculados con la gestion de las minas; en concreto, estas procuratelas
serian temporales y para misiones concretas de supervision o puesta en funcionamiento
de nuevas explotaciones que demandaban su presencia directa sobre el terreno.
Solucionado el problema o finalizada su mision, cesarian en el cargo o continuarian su
gestion en otras latitudes (Le Roux, 1989).

Para C. Domergue (1990), esta teoria tiene la ventaja de adaptarse a la desigual
distribucion de procuradores conocidos por las fuentes epigraficas, asi como las
incoherencias frecuentes en titulos y denominaciones. Sin embargo, admitiendo la
posibilidad de que existiesen estos enviados imperiales de forma puntual (como el
célebre Beryllus, restitutor metallorum, llegado desde Roma seguramente en el 173 d.C.
para poner en funcionamiento las minas del noroeste tras las razzias moras de los afios
anteriores), para Domergue lo mas probable es que, junto a los procuradores ecuestres
provinciales, hubiera otros de forma estable para distritos mineros administrativa y
geograficamente bien definidos (Domergue, 1983, 1990; Cuvigny, 2000).

Aun existiria toda una gama intermedia de procuratelas cuya naturaleza exacta,
en el complejo entramado administrativo que se fue tejiendo a lo largo de los ss. I-11
d.C., no es del todo clara. Sea como fuere, es llamativa la mezcla frecuente de cargos
civiles y militares, apoyando la idea de que el estado se tomaba muy en serio el control
de sus recursos mineros.

3. Finalmente, la escala de gestion local, representada por el procurador a pie de
mina, y sus ayudantes. Normalmente son libertos imperiales que dirigen una mina o un
pequetio grupo de ellas (Pérez Macias, 1998, 2002), en vez de grandes distritos con
amplios poderes; para C. Domergue, estos funcionarios dependerian directamente de la
procuratela financiera provincial, y no del a rationibus de Roma (Domergue, 1990).

Estos son los procuradores aparecidos en las leyes de Vipasca (Domergue, 1983,
1990), y sus funciones estan muy bien definidas dentro del territorio minero. Incluso en
estos casos, en los que el sistema de administracién de la mina es indirecto (es decir, por
arriendo), el procurador goza de amplias atribuciones (Domergue, 1983):

-En primer lugar, agente fiscal, encargado de asegurar el cobro del pretium
partis dimidiae ad fiscum pertinentis, y otras rentas (cf. infra). El fraude esta
severamente perseguido, y el procurador vigila el cumplimiento de lo estipulado en el
contrato de arriendo, asi como de que la extraccion no decaiga.

-En segundo lugar, el procurador debe velar por el mantenimiento de las

infraestructuras comunes de la mina: galerias de drenaje, pozos de ventilacion,
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perimetros de seguridad, caminos de acceso e, incluso, lugares asignados para la
fundicion del metal. Este tltimo punto es importante en su concrecion arqueologica, ya
que existen poblados absolutamente volcados en actividades metalurgicas, nunca
demasiado alejados de las minas. Claramente, se trata de un control fiscal de la
produccioén que intenta evitar el fraude entre el mineral que el colono declara haber
extraido del pozo y la cantidad real que después llevaba a la fundicion.

-En tercer lugar, es garante de la seguridad y el orden publico (guarniciones a su
mando: beneficiarii procuratoris augusti), pero también de los servicios comunitarios, a
su vez gestionados por sistema de subasta y arriendo: lavanderias, bafios publicos,
maestros, médicos, zapateros, herreros y otros artesanos (Domergue, 1983).

Todas estas atribuciones verdaderamente escapan las habituales en otros tipos de
procuratelas. Diversos autores coinciden en sefhalar que esto se debe a Ia
“extraterritorialidad” de las minas (Domergue, 1983, 1990; Pérez Macias, 2002; Chic,
2008b, 2009b), esto es, “en plus des pouvoirs que le procurateur a dans le domaine
proprement fiscal, la loi lui attribue ceux qui dans une commune ordinaire reviennent
habituellement aux magistrats municipaux” (Domergue, 1990: 299), hasta el punto de
que algunos distritos llegaron a contar con aduanas propias (fines metalli; Chic, 2008b).

Asimismo, el cardcter extraterritorial, desde el punto de vista municipal, de estos
saltus®, se debe a que normalmente son ager publicus populi romani, precisamente
para controlar no ya sélo las minas como tales, sino también los recursos forestales de
los que éstas dependian estrechamente (Domergue, 1990; Chic, 2008b).

Sin embargo, hay que analizar con cautela la presunta ausencia de colonias y
municipios en zonas mineras dedicadas a la plata y el cobre (Pérez Macias, 2002; 2006),
pues siendo una tendencia en lo general cierta durante un determinado periodo, sin duda
cuenta con numerosas excepciones, como por ejemplo, Cartagena (Orejas y Sanchez-

Palencia, 2002). Para el caso del norte de Huelva, puesto que en época julio-claudia no

> En adelante, cuando aparezca la palabra saltus, debe entenderse segun la definicién més reciente que
encontramos en G. Chic (2009b: 6-7): “Y es que, como ha senialado Cl. Domergue [1990], para la
mentalidad de un romano, la mina se encontraba ligada a lo que podriamos denominar el saltus, o sea lo
contrario de la urbs. Si la palabra saltus ha dado en espaiiol “soto”, la verdad es que la que mejor la traduce
es la palabra “monte”, sea este bajo o alto, con una confusion que viene ya de la Antigiiedad y que se
confirmo a lo largo de la Edad Media. Como hemos sefialado en otro lugar [Chic, 2008b], el saltus -o zona
silvestre- se oponia al fundus —o finca de labor- de la misma manera que el pastoreo o la explotacion de
los cotos de caza se oponian a la agricultura. Los gredales y canteras podian ser considerados —aunque
no siempre- como parte de un fundus o finca agraria, pero la mineria era, en cualquier caso, parte del
saltus. (...) Asi, mientras los fundi se consideraban intimamente relacionados con la vida urbana, (...)
los saltus ftenian un régimen distinto al del territorio ciudadano. De ahi que se hable de la
extraterritorialidad de los saltus (como de los loca sacra populi romani) y de los distritos mineros en ellos
insertos respecto a las comunidades ciudadanas”.
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conocemos ninguna comunidad ciudadana con régimen privilegiado, Pérez Macias
(2002) y G. Chic (2009b) consideran que se puede suponer que esta inmensa porcion de
territorio, de saltus, perteneceria al estado y pudo ser administrada por algin tipo de
prefecto o procurador, cuya residencia estos autores incluso aventuran se hallase en
Italica. La puesta en explotacion de territorio tan vasto debio exigir, ademas de fuertes
inversiones de capital, una militarizacion de la zona reflejada en los conocidos sistemas
de torres y fortines (Pérez Macias, 2002, 2006; Chic, 2009b), que a su vez confirman
ese caracter extraterritorial de los saltus forestales y mineros.

Ahora bien, el mismo G. Chic (2008b) recuerda como esto se ira desdibujando
de forma progresiva cuanto mas avancemos en el periodo imperial. Tras los problemas
de la época de Neron (cf. supra), diversos autores coinciden en sefalar que la actividad
minera de esta zona, lejos de disminuir, mantuvo su intensidad, si bien reorientada hacia
otros recursos (Pérez Macias, 1990): el cobre y, muy probablemente, el hierro. En época
flavia esto se tradujo, segun G. Chic (2009b), en la apariciéon de nuevos municipios en
zonas antes incluidas en el saltus estatal, ahora mas disminuido, lo cual nos hablaria de
como el estado no advertia un problema en que metales no acuiables como el hierro
pasasen a las ciudades, a la vez que se fomentaba un aumento de la urbanizacion y de
los espacios cultivados.

Por lo tanto, creemos adecuado hablar de la extraterritorialidad de estos saltus
mineros, pero ya se ha visto que ésta dependia totalmente de la época, el tipo de mina y
la politica de cada emperador o dinastia. A medida que las minas se hicieron menos
rentables, y por tanto, menos atractivas para el Fisco, asistimos a una progresiva
igualacion juridica entre ager y saltus, hasta llegar a la situacion del siglo IV d.C., para
cuando son los ordines municipales los encargados de administrar los distritos mineros,
sefal inequivoca de que la escasa actividad que alli perdurase ya habia perdido todo su
interés para el estado (Chic, 2008b). Esto explicaria también, si bien mas precozmente,
el propio caso de Cartagena que acabamos de mencionar (Domergue, 1985), tan pronto
como el reinado de Augusto.

Por otro lado, no olvidemos que muchas ciudades tenian asignados ya en época
alto imperial grandes porciones de este saltus, por concesion expresa del emperador.
Augusto fue muy dado a otorgar este tipo de gracias que reforzaban su papel
magnanimo, pero ya Tiberio se caracterizo por recuperar para el estado buena parte de
estos recursos entregados por su antecesor, cuando no antes (Chic, 2009b). De todos

modos, incluso en los casos en que se confirmara esta extraterritorialidad, esto no niega
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la conexion entre minas y ciudades, pues éstas son en gran parte el mercado donde se
compran los suministros, residen concesionarios, etc. (Chic, 2008b). Mas adelante
habremos de insistir en esta relacion con mayor profundidad, debido a las obvias

repercusiones que ello tuvo en la organizacion territorial (cf. infra).

Sistemas de explotacion. El “régimen directo” y el “régimen indirecto”

Continua siendo algo controvertida la naturaleza exacta de la gestion minera del
estado romano en Hispania. Al menos en la cuenca minera del noroeste, segun C.
Domergue (1990), seguido después por A. Orejas y otros (Orejas, 1996; Sanchez-
Palencia, 1997; Orejas y Sanchez-Palencia, 2002), aunque no existe ninguna prueba ni
epigréfica ni literaria que lo demuestre con total certeza, debid funcionar un sistema de
explotacion directa, donde el estado no solo administra la mina, sino que asume
totalmente la extraccion, fundicion y transporte del metal, y por tanto se arriesga a que
numerosos pozos no sean rentables y le supongan una pérdida. Para ello, emplearia
mano de obra esclava, condenados a trabajos mineros... cuando no indigenas
desplazados a la fuerza para servir en una especie de prestacion al estado romano, al
menos durante las primeras décadas tras la conquista del noroeste peninsular por
Augusto (Domergue, 1990). El papel del ejército seria supervisar la seguridad y el orden
publico, pero también debid estar muy implicado en la asesoria técnica para construir y
mantener canales, acueductos, pozos y galerias (Le Roux, 1989).

Este sistema de gestion directa es conocido para otras regiones del Imperio, caso
por ejemplo de las minas de plomo de Britannia. Para C. Domergue (1990), no puede
negarse el sistema de administracion directa de las minas de oro del noroeste bajo el
argumento de la existencia de un procurador imperial (cuyas atribuciones serian
mayores a las de las otras minas), ni de mano de obra asalariada, ya que el estado era
perfectamente libre de contratar obreros si asi lo estimaba conveniente, comportandose
en esto como un explotador privado més. De todos modos, es también cierto, sefiala el
propio autor, que las minas de oro de Dacia, por ejemplo, funcionaron con el sistema de
colonato minero, con lo que el hecho de que el metal extraido fuese oro no garantiza
tampoco que existiera siempre un régimen directo de explotacion (Domergue, 1990).

Por su parte, parece que la inmensa mayoria de las minas hispanas, al menos las
de su mitad meridional, emplearon el sistema de colonato minero, o de gestion
indirecta, plasmado en las célebres leyes de Vipasca (Domergue, 1983, 1990). Estas

leyes reflejan sin duda la situacion legal del colonato minero a mediados del siglo 11
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d.C., pero es obvio que todas estas disposiciones, tan minuciosamente regladas, son el
resultado de otras que se habrian ido promulgando cuando menos a lo largo del siglo
anterior. Para G. Chic (2009b), la situacion reflejada por Vipasca es fruto de medidas
emprendidas sobre todo por los Flavios, dinastia que marca un punto de inflexién con
un mayor intervencionismo®® del estado en la economia en general, y las minas en
particular. En todo caso, la gran ventaja de las leyes de Vipasca es que ofrecen ya un
cuadro muy completo de lo que debid ser el sistema de explotacion de las minas
estatales hispanas poco antes del colapso minero del siglo III d.C. (Domergue, 1990).

Independientemente de los muchos capitulos en ellas contenidos, podemos
resumir la normativa concerniente al propio régimen de explotacion como una especie
de posesion en régimen enfitéutico (Chic, 2008b). El procedimiento habitual de
ocupacion de los pozos pasaba por que un colono compraba, en primer lugar, el
pittacium, es decir, la toma de posesion o derecho a cavar un pozo para comprobar si
seria rentable. Si el pozo no llegaba a ninguna veta, se abandonaba sin mas pérdidas. En
caso de que el colono mostrase interés en explotarlo, entonces debia pagar en efectivo el
pretium partis dimidiae ad fiscum pertinentis y, en adelante, una vez comenzase a
fundir y vender el mineral, la mitad de la produccion seria la renta aparcera debida al
Fisco (Domergue, 1983).

En el caso de los pozos de plata, el estado ponia mayores facilidades al colono,
para hacer mas atractiva su explotacion. El pretium partis dimidiae se fijaba en 4000
sestercios, precio final que se habia ido rebajando respecto al siglo anterior, sefal
inequivoca de que cavar un pozo de plata era arriesgado ante la falta de seguridad de
encontrar una buena ley. Por otra parte, en caso de que el pozo no llegara a ser rentable,
el colono no perdia dinero, porque previamente se habia suprimido la tasa del pittacium
para estos casos especificos (Domergue, 1983; 1990).

En todas estas medidas se observa una auténtica obsesion del estado por
garantizar, en las maximas condiciones de rentabilidad, la explotacion de metales, sobre
todo los acunables; por eso mismo, segun C. Domergue (1983):

-Se exigia que el colono no tarde mas de 25 dias en reunir el dinero para el pago
del pittacium; pasado ese plazo, un tercero puede comprar a su vez el derecho
(normalmente en subasta), y ocupar el pozo. Lo mismo sucede cuando un colono

mantiene inactivo un pozo mas de 6 meses: el Fisco entiende que abandona y lo

26 Intervencionismo, por cierto, sefiala G. Chic (2009a, 2009b), no necesariamente deseado, sino fruto de
las necesidades de un estado en continuo crecimiento.
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revende. Es decir, el estado intenta que la produccion no decaiga bajo ninglin concepto,
incluso eximiendo del pittacium al comprador del pozo ya activo.

-Un colono era libre de ocupar diversos pozos, segin D’Ors (1953) hasta un
maximo de cinco”’, y siempre y cuando explotase al menos uno de ellos en todo
momento; en caso contrario, perdia sus concesiones. Para Domergue (1983), esto refleja
una preocupacion del estado por evitar que un pequefio nimero de colonos acaparase la
mayoria de los pozos, maxime cuando la formacioén de sociedades estaba consentida
solo si contaban con pocas personas.

-Por otra parte, se intentaba no presionar en exceso al colono. Aunque tampoco
hay que exagerar el desvelo de los funcionarios imperiales por su bienestar (Blanco y
Luzon, 1966), es cierto que, a medida que las minas se hicieron menos rentables y, con
ello, menos atractivas para los explotadores libres, el estado mostr6 una mayor
preocupacion por mantener unas mejores condiciones de vida en las aglomeraciones
mineras (Domergue, 1990). También sefiala G. Chic (2006b, 2009b) cémo, desde época
flavia sobre todo, hay un interés del estado romano por ganarse de algin modo a los
débiles, o mejor dicho, a los pequenos productores de diversos sectores econémicos, en
el sentido de contrarrestar en la medida de lo posible, con fines exclusivamente
politicos, que los poderosos adquirieran una fortuna y poder que rivalizasen con los del
emperador; asimismo hay una intencionalidad econdémica: fomentar la productividad a
nivel individual, sin que los medios se concentrasen en pocas manos.

-Por eso mismo, el estado asumia el coste y mantenimiento de las
infraestructuras comunales necesarias para garantizar el éxito de la explotacion (las
cuales dificilmente podria sufragar por si solo un colono): galerias de drenaje, pozos de
ventilacion, carreteras, etc., pero también debia asegurar que el colono tuviese cubiertas
sus necesidades basicas en el poblado (abastos, bafios, etc.), a un precio fijado
oficialmente para evitar abusos (servicios subastados por el procurador). Por su parte, el
colono debia mantener en buen estado las estructuras que le correspondian a ¢él, asi
como respetar los margenes de seguridad.

-Pese a todas estas ventajas, por encima de todo se alzaba el interés del Fisco. El
colono no era libre para escoger el sitio exacto donde excavar, sino que debia adaptarse
a las zonas cuadriculadas por los ingenieros del estado, idea avalada por la gran

regularidad de los pozos gemelos cavados en las rocas piriticas del suroeste (Domergue,

" El mismo Domergue (1983) no se pronuncia claramente sobre esto, pero si menciona como para J. B.
Mispoulet (1907) se trataba méas bien de un nimero minimo, algo que ciertamente no parece razonable.
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1990). De ahi también las fuertes sanciones a los defraudadores, con penas que preveian
incluso la confiscacion de los bienes del condenado (Domergue, 1983).

En sintesis, de todo lo dicho, debemos destacar ante todo los dos principios
basicos que afectan a la naturaleza juridica del colonato minero (Domergue, 1983: 176-
77; Chic, 2008b), y que segiin G. Chic (2009b), perseguian incentivar la productividad a
nivel individual:

¢ Funcionaba como un colonato en régimen de aparceria, similar en todo al de las
posesiones agricolas imperiales también gestionadas por el Fisco.

¢ Propiedad enfitéutica de los medios de produccion, es decir, el pozo (Chic,
2009b). De algin modo, el colono pagaba en efectivo solo la pars dimidia porque,
segin Domergue (1983), lo que compraba al estado es el pozo en si, si bien no en un
sentido de propiedad como lo entendemos hoy, sino de “toma de posesion” (Domergue,
1983). Sobre cudndo se llegd a este sistema, A. Mateo (2001) afirmaba que la mencion
de Estrabon (Str. 3.2.10) a que bajo Augusto las minas de plata habian pasado a manos
particulares, se referia a que el estado habia optado ya tan pronto por este sistema de
venta-cesion por tratarse de un mecanismo que permite obtener liquidez inmediata. G.
Chic (2008b, 2009b) senala por su parte que el término latino emere (comprar) no es
equivalente al nuestro, pues puede implicar una venta temporal, lustral o a mas largo
plazo.

De todas maneras, el mismo Domergue afirma que “ni dans Vip. I ni Vip. I, [rien]
ne permet de penser que le fisc vende aux exploitants le terrain de la concession qu ils
mettent en valeur. L’occupatio (et sans doute [’usurpatio) entrainait vraisemblablement
une forme de possessio” (Domergue, 1983: 104; mi énfasis). Por consiguiente, y
tomando en consideracion lo relativo de la propiedad privada en el mundo romano,
quiza sea mas apropiado afirmar que el colono compraba el derecho de ocupacion del
pozo, pero nunca su contenido (el mineral), y por eso continuaba entregando al estado la

mitad de lo que producia.

La mano de obra y los beneficiarios de la explotacion minera: ;juna romanizacion
indirecta?

El ingente crecimiento de minas explotadas durante los ss. I-II d.C.,,
necesariamente debid requerir una demanda proporcional de mano de obra para su

puesta en marcha y funcionamiento, seguramente con cambios importantes respecto a la
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fase anterior. De todas formas, en todas las épocas convivieron, en diverso grado,
distintos tipos de fuerza laboral, libres y no libres (Domergue, 1990).

Sin embargo, la documentacion epigrafica es bastante escasa, y los nombres
conocidos en contextos inequivocamente mineros no llegaban a sesenta cuando C.
Domergue publico su estudio (Domergue, 1990); ademas, la parquedad o ambigiiedad
es tal en algunos casos, que no es posible distinguir ni el sexo ni la edad de los mineros,
aunque estd claro que los nifios también trabajaban, pues su pequefio tamafo era
perfecto para entrar en las zonas mas estrechas e inaccesibles (Blanco y Luzén, 1966), o
bien para acarrear el mineral hasta las zonas de fundicién, donde trabajarian las
personas de mayor edad (Domergue, 1990).

En cuanto al caracter juridico de estas personas, cabe distinguir los siguientes
grupos:

1. Esclavos. Si existe cierto acuerdo en que la mano de obra esclava en las minas
fue especialmente importante en la Republica, durante el Imperio debid seguir siendo
empleada de forma mas o menos extensiva, pero es realmente complejo cuantificar su
proporcidn respecto a la mano de obra libre. En cualquier caso, mas que grandes masas
de esclavos publicos (que si acaso habria en las minas de régimen directo), dependerian
del concesionario del pozo o explotacion minera. Tampoco debe minusvalorarse su
nimero en el Imperio, debido a la “escasa visibilidad” epigrafica de los esclavos
(Domergue, 1990).

2. Libres. Las leyes de Vipasca, por un lado, y la deriva general de los dominios
imperiales de todo el Imperio, por el otro, reflejan una clara tendencia a la mano de obra
libre (Veyne, 1990; Chic, 2001, 2009a; Garrido, 2005). Estos mineros bien pueden ser
asalariados (mercenarii) de un concesionario, o ser ellos mismos colonos que trabajan
para si.

Al menos para esta época, los nombres de estos mineros libres revelan en su
mayoria un origen indigena, a menudo romanizados con los fria nomina, frente a unos
pocos de raiz propiamente italica. Por otra parte, el origen geografico de esta mano de
obra libre seria (Domergue, 1990):

-Regional, esto es, cualquier mina es obviamente un polo de atraccion para la
poblacion de alrededor, en un entorno maximo de 200 kilometros de radio.

-Remoto, es decir, frente a las minas de escasa o media importancia, existen
grandes polos atractores a nivel peninsular y, excepcionalmente, interprovincial, de

modo que se puede hablar de flujos migratorios entre regiones emisoras y receptoras
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(Blanco y Luzdn, 1966). El foco més potente fue sin duda el suroeste, que atrajo sobre
todo gentes del interior de la Lusitania, la parte central de la Meseta e, incluso, del norte
y noroeste peninsulares (Domergue, 1990). El noroeste atrajo, por su parte, gentes del
entorno, segun Domergue, muchos de ellos indigenas forzados a prestar un servicio
temporal en las minas de oro imperiales, pero no directamente como esclavos, lo que
hubiera sido mucho mas costoso. La verdad es que esta ultima teoria es un poco
compleja y dificil de demostrar; la mano de obra fue sin duda aportada por los astures,
probablemente en forma de opera o prestaciones, pero en verdad el método exacto no es
bien conocido y se han expresado ciertas reservas acerca de la naturaleza exacta del
mecanismo (Orejas y Sanchez-Palencia, 2002). Eso si, cuando menos esos indigenas
sufrieron traslados y reubicaciones a raiz de la conquista y la frenética actividad de las
minas (Orejas, 1996). S. Morena, por su parte, fue un reclamo para gentes de la Meseta
meridional (Domergue, 1990, 1995).

3. Damnati ad metalla. Aunque en Hispania no existe prueba epigrafica (Blanco y
Luzoén, 1966; Domergue, 1990; Orejas, 1996), estos condenados sin duda existieron,
sobre todo en las minas directamente gestionadas por el estado. Otra cosa es que no se
debe sobreestimar su nimero, que debia ser comparativamente muy escaso respecto a
los otros grupos aqui mencionados.

4. El ejéreito. La presencia directa de destacamentos militares en zonas mineras es
irrefutable, y lo prueban tanto testimonios arqueologicos como fuentes literarias y
epigraficas (Domergue, 1983, 1990, 1995; Le Roux, 1989; Alf6ldy, 1996; Orejas, 1996;
Orejas y Sanchez-Palencia, 2002; Chapa et al. 2004; Pérez Macias, 2006; Chic, 2005,
2008b; Gutiérrez et al. 2009). Ahora bien, otra cuestion es la naturaleza exacta de su
presencia; dependia totalmente de la comarca o region donde se ubicaran, el estado de
seguridad de la misma, el régimen juridico del territorio en cuestion, si se trataba de una
provincia imperial o senatorial, etcétera (Cuvigny, 2000).

Asi, en las minas directamente gestionadas por el estado, caso del noroeste, P.
Le Roux (1989) sostenia que su papel no se debia vincular directamente al de una mano
de obra minera, pero el cuerpo de ingenieros del ejército intervendria directamente en el
asesoramiento técnico para construir tuneles, pozos, galerias y cualesquiera
infraestructuras necesarias (Le Roux, 1989; Domergue, 1990).

Este papel del ejército como asesor técnico y mano de obra especializada, no es
exclusivo de las zonas mineras ni de cualesquiera otras directamente administradas por

un procurador imperial (recuérdese que habitualmente intervenian en carreteras, puentes
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y, notablemente, acueductos; Hodge, 2005), de modo que, por ejemplo, otras minas de
oro recientemente publicadas en Céceres, revelan igualmente una organizacion técnica
impecable (Florido y Rivas, 2006). No por ello creemos que esto implique
necesariamente que, caso de que estas obras hubieran sido acometidas por el ejército,
estas minas fuesen necesariamente parte de un sistema de gestion directa como el que
defiende C. Domergue para el noroeste. Es mas, se podria postular como igualmente
probable que estas minas pudieran haber pertenecido, al menos inicialmente, a la vecina
colonia de Céaceres. Las situaciones debieron ser variadas en el espacio, segun el
estatuto juridico de los territorios, amén de la evolucion diacronica que favoreceria, a
nuestro juicio, una generalizacion del colonato como sistema mads rentable para el
estado, sobre todo a partir de época flavia.

Por ultimo, comarcas mineras de todo tipo, ya fueran explotaciones en régimen
de colonato, ya en explotacion directa, comparten la presencia de destacamentos
militares para labores de policia dentro del coto minero (es decir, beneficiarii al mando
del procurador; Domergue, 1983; Chic, 2008b), mientras otros ejercen un control
territorial mas amplio fuera de esos fines metalli, expresado en forma de fortines y
atalayas (Pérez Macias, 2006), que no deben ser confundidos con las turres y
estructuras afines propias de un contexto cultural y cronoldgico especifico del mundo
ibérico del sureste (Gutiérrez et al. 2009; cf. capitulo VIII). Cabe preguntarse si éstos
ultimos obedecian a la autoridad militar correspondiente a ese territorio, o también se
relacionaban con la procuratela minera; aunque lo segundo no sea descartable, ya que
dependeria de las atribuciones especificas del procurador, en principio es mas logico
pensar en el primer supuesto, ya que lo normal seria que el procurator ejerciera su

jurisdiccion s6lo dentro de esos limites mineros, cuando los hubiere.

Tras discutir sobre la naturaleza de la mano de obra, seria oportuno, al igual que
hace C. Domergue en su monografia sobre las antiguas minas hispanas (Domergue,
1990), preguntarse sobre quiénes fueron los principales beneficiarios de la gran
reactivacion minera peninsular de los ss. I-II d.C. La respuesta que propongamos se
debe relacionar directamente con la naturaleza imperialista 0 no de esta empresa, asi
como de la incidencia que esto pudo acarrear sobre los procesos de romanizacion.

El primer beneficiado tuvo que ser el principal promotor de esta gran puesta en
valor de las minas de metales acufiables, es decir, el estado romano. El estado, segun

Domergue (1990), asumi6 un gran beneficio a partir del cobro de las rentas, primero las
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derivadas de la simple subasta y arrendamiento de las minas (locatio censoria), y, tras la
tendencia a desaparecer este sistema a lo largo del s. I d.C., de las cuotas sobre la pars
dimidia de los pozos y la produccién metalifera de los colonos; afiddanse otras rentas e
impuestos derivados de los servicios existentes en régimen monopolistico dentro de los
cotos mineros (Domergue, 1983). En cuanto a las minas directamente explotadas por el
estado, es obvio que también extrajo un gran beneficio de las mismas, pero en este caso
asumia el riesgo, como un particular mas, de cavar pozos sin éxito.

Cuando hablamos de buscar “beneficios”, en verdad empleamos una palabra que
quiza transmita una falsa idea sobre los fines perseguidos por el estado; seria mucho
mas correcto hablar de “rentabilidad”zg, pues, como veremos, creemos que en buena
parte seria el equilibrio entre ingresos y gastos el que determinara la continuidad o no de
una explotacién no agotada. Menos ain podria decirse que el estado imperial se movia
por un afan de crear riqueza por medio de la actividad econémica, aunque ello fuera una
de sus consecuencias indirectas, sino que buscaba simplemente los ingentes recursos
necesarios para garantizar su propia existencia (Chic, 1998, 2008b). Por eso mismo,
insistimos en el caracter no imperialista de este impulso de la mineria, pues como
deciamos, no se buscaba el beneficio por el beneficio. Eso no quiere decir que la
actividad del estado no fuera interesada, al contrario, el Fisco abandonaba la explotacion
en el momento en que no le era rentable; la mejor prueba de ello es el traslado del
esfuerzo inversor del estado a otros frentes a partir del siglo III d.C. (cf. infra).

De todos modos, en el momento en que fue creciendo la confusién entre
aerarium (tesoro publico administrado por el Senado), por un lado, asi como fiscus
(patrimonio del emperador como persona juridica) y patrimonium caesaris (como
persona fisica), por el otro, hasta formar parte de una sola gestion econdémica a lo largo
de los ss. II-1II d.C., ;hasta qué punto es legitimo afirmar que el interés del estado
romano era “publico”, y no ya privado del emperador como jefe unico de ese mismo
estado? Aun asi, en el momento en que casi todos ellos obraron con el mismo impetu
para buscar recursos, cabe sostener que se trataba de una necesidad del estado imperial

como tal, independientemente de quién portara la purpura.

 Empleamos asi la palabra en su sentido estricto, no capitalista, definida en la 22* edicién del
diccionario de la RAE como: “1. f. Cualidad de rentable. 2. f. Capacidad de rentar”, y donde asimismo
rentable es “que produce renta suficiente o remuneradora”.
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Sea como fuere, el estado romano no fue el unico beneficiario exclusivo, de
modo que los segundos en la lista de C. Domergue (1990), son los propios
arrendatarios. No cabe duda de que éstos se habian enriquecido en mayor medida
durante la Republica, siempre mas dada a favorecer intereses privados antes que
publicos, pero si se afirmase sin mas que los arrendatarios y colonos malvivian para
obtener un exiguo beneficio de sus pozos, se podria estar faltando a la verdad.

Porque, en efecto, si el estado desde luego no explotaba las minas por afan de
crear riqueza o empleo, sino exclusivamente por su propia rentabilidad, igualmente es
cierto que nadie las habria arrendado si no se hubiera enriquecido con ello, o al menos,
le hubiera permitido sobrevivir. Otra cosa es que esa situacion nunca fuera ideal, que
existieran presiones para retener a los colonos, que la rentabilidad de los pozos fuera
empeorando con el tiempo... debemos cuidarnos de aportar una vision idilica, menos
aun del durisimo mundo minero. Por otra parte, nos parece innecesario entrar en
argumentos moralistas acerca de las pésimas condiciones de los esclavos, e incluso
muchos libres, que trabajaban en las minas, pues eso es de por si obvio y es un tema ya
tratado ampliamente por numerosos autores (Blanco y Luzén, 1966; Domergue, 1990).

Precisamente, esta incuestionable dureza explica el afan de los emperadores por
hacer atractiva la mina a los trabajadores libres, otorgando privilegios legales a los
colonos e intentando que sus procuradores velasen por unas adecuadas condiciones de
vida para los mismos; politica ésta similar a la desplegada en otras areas, cuando el
estado buscaba el mantenimiento de ciertas actividades economicas vitales para su
propia existencia (privilegios fiscales y exencion de liturgias municipales para los
navicularii al servicio de la Annona, por ejemplo; Chic, 1998a, 2001).

Tras estos dos grupos de beneficiarios directos, es incuestionable la repercusion
de la actividad minera en la sociedad y economia hispanas en particular, e incluso, del
Imperio en general, al menos durante los ss. I-II d.C. (Domergue, 1990). En concreto,
nos interesa destacar el papel de los capitales mineros en el desarrollo de la economia
hispana a partir de al menos dos principios fundamentales:

1) La gran demanda ejercida por estas grandes comarcas mineras, tanto de
productos agropecuarios (Domergue, 1972; Domergue y Silliéres, 2002), como también
de otros elementos, tales como salazones y mercancias variadas (Pérez et al. 2001; Chic,
2008b), debié fomentar sin duda la produccién de las zonas mds proximamente

vinculadas a las mismas. Asimismo, atrajo a toda una miriada de mercaderes y
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negociantes, algunos de los cuales arrendaban al procurador local el monopolio de
determinados servicios (Domergue, 1983; Chic, 2008b).

2) El flujo de capitales entre las minas, ciudades y campifias. Ya R. Nierhaus
(1966) habia adivinado la relacion entre el enriquecimiento de ciertas “burguesias” de
las ciudades béticas y el desarrollo de la mineria entre los fines de la Republica y el Alto
Imperio; un ejemplo claro para este autor seria la propia [ltalica, que deberia su
prosperidad a las minas al noroeste de Sevilla: Castillo de las Guardas, Aznalcollar,
Diana, Suerte, etcétera.

Aunque para C. Domergue (1990) la riqueza de [talica se podia deber a otras
razones (comercio, agricultura, puesto militar avanzado), da por buena la estrecha
relaciéon entre el florecimiento de ciertas ciudades y sus minas, pero asimismo
recordando que esto solo se ha demostrado directamente en unos pocos casos concretos:
Carthago Nova, Astigi, llipa, quiza Celti... (Domergue, 1972, 1990).

Sea como fuere, esta relacion directa se daria, por consiguiente, s6lo en unos
pocos casos bien constatados, en concreto, donde se ha comprobado una identificacion
de las elites municipales con los mismos explotadores mineros (Domergue, 1972, 1985;
Orejas y Sanchez-Palencia, 2002). En cambio, de una forma mas amplia e indirecta, ya
se comentd mas arriba el papel fundamental que tuvo cierta riqueza circulante en el
desarrollo y monumentalizacion de las ciudades béticas en época julio-claudia, merced,
entre otras cosas, al auge de las explotaciones mineras de los ss. I-II d.C.; proceso
culminado poco después con la municipalizacion flavia (Chic, 1998b, 2008b). Sin
olvidar que esta riqueza circulaba, pese a la tendencia a la tesorizacioén de la economia
antigua, por el amplio desarrollo del evergetismo local y estatal, a su vez vinculado al
impulso legal del estado y ese mismo auge urbano (Rodriguez Neila, 1994; Rodriguez y
Navarro, 1999; Ventura, 2009).

En sintesis, se puede alegar que la amplitud de estos fendmenos en las
provincias hispanas se manifestaria al menos a partir de dos factores (Domergue, 1990):

-En primer lugar, el impacto demografico. Independientemente de la veracidad
de la “avalancha de italicos” de Diodoro (5, 36, 3), es innegable que, al menos en los ss.
II-1 a.C., y posiblemente hasta mediados del I d.C., existe una moderada inmigracion de
italicos venidos al calor del prometedor mundo minero hispano (Blazquez, 1978; Orejas
y Sanchez-Palencia, 2002). En cualquier caso, desde mediados del s. I a.C., la tendencia

se invierte, y estos italicos, bien regresan a Italia y dejan el negocio en manos de libertos
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u otros descendientes, bien se van confundiendo con la poblacion local, cada vez mas
involucrada en la explotacion de las minas hispanas (Domergue, 1985).

Por otra parte, la gran reactivacion minera a partir de Augusto produjo, como se
ha visto ya, fuertes movimientos de migracion interna (Cuvigny, 2000) y, como norma,
una eclosion demografica de los distritos mineros, asi convertidos en un lugar de
auténtica interaccion cultural: entre italicos y nativos, desde luego, pero también entre
los propios indigenas (Chaves, 2002; Chic, 2008b).

-En segundo lugar, el impacto social. El gran desarrollo minero beneficid (y
perjudicod, no lo olvidemos) de forma indirecta a un amplio nimero de personas, al
incrementar el pulso econémico de la provincia. Sus beneficiarios directos, empero,
fueron muchos menos: el estado, las elites metropolitanas (senadores y caballeros) vy,
como no, las provinciales (sobre todo municipales, aunque con matices; Ventura, 2009).

En definitiva, en el fortisimo impulso economico, politico y cultural que el
estado romano transmite a sus provincias a partir de Augusto, estd verdaderamente lo
que a nuestro juicio podemos llamar el auténtico proceso romanizador de Hispania, al
menos en lo concerniente a sus estructuras socioecondémicas y, especialmente
importantes para nosotros, territoriales. Debemos advertir, empero, que esta afirmacion
no debe llevar a pensar que defendamos que la romanizacién fuera totalmente
inintencionada o “inconsciente” (Fear, 1996), sino que debe entenderse el proceso como
un juego sistémico de intereses y decisiones que la mas de las veces si fueron
conscientes —no por ello siempre programadas-, independientemente de su repercusion

real sobre los habitantes de las provincias.

El “colapso” minero del siglo Ill d.C. La administracion bajo imperial.

“Si puo ben dire a questo punto che [’attivita mineraria ispanica fu
essenzialmente un’attivita altoimperiale” (Sénchez-Palencia, 1997: 80).

Si rapido fue el proceso de puesta en valor de las minas entre el reinado de
Augusto y los primeros Julio-Claudios, a partir de las ultimas décadas del siglo II d.C.,
y muy especialmente, a inicios de la centuria siguiente, los testimonios mineros
(escorias, fuentes, epigrafia, poblados...) “enmudecen” (Domergue, 1990). A partir de
esta fecha, los vestigios arqueoldgicos recuperados dentro de las minas son muy raros, €
incluso cuando éstos aparecen, hay que preguntarse si demuestran la explotacion de la
mina o la presencia esporadica de explotadores o frecuentadores mas o menos

ocasionales (Domergue, 1990: 216).

157



Curiosamente, los casos excepcionales en que se confirma la perduracion de una
cierta actividad minera, si bien siempre muy lejos de la de siglos anteriores, es cuando
los habitats asociados coinciden con otros recursos favorables: buenos suelos agricolas,
vias de comunicacion... lo cual, a la inversa, no tiene por qué garantizar la continuidad
de una explotacion minera anterior (Domergue, 1990).

Con todas las limitaciones que puedan achacarse al registro arqueoldgico (entre
ellas, la imprecision cronoldgica de muchas minas y escoriales), y pese al conocimiento
de nuevas explotaciones aportado por publicaciones mas recientes (Hunt, 2003; Florido
y Rivas, 2006), la tendencia apuntada por los trabajos de C. Domergue continua siendo,
a nuestro juicio, irrefutable: de 55 minas hispanas conocidas en la Republica y 173
seguramente activas durante los ss. I-1I d.C., no se pueden contar mas que 21 en los ss.
M-IV d.C (Domergue, 1987, 1990). Aun cuando la cifra pudiera oscilar, el sistema de
computo y los criterios arqueologicos y documentales seguidos por Domergue es el
mismo para todo el periodo, con lo que el hecho parece absolutamente claro: en el siglo
IIT d.C. se produce un colapso minero en Hispania.

Por otro lado, aunque algunos grandes centros siguen activos”, reina la
sensacion de que se trata de explotaciones desordenadas y andrquicas, sin el rigor y la
coordinacioén evidenciadas por las leyes de Vipasca y el propio registro arqueologico
(Domergue, 1990). Es mas, si para el Alto Imperio el nimero de lingotes hallados (de
plomo o cobre) ya era exiguo, para el Bajo Imperio son simplemente nulos, de modo
que ningun otro testimonio permite confirmar tampoco que alguna produccion
metaltrgica saliese de la peninsula en esta época, aun con todas las cautelas que este
tipo de afirmaciones requieren (Domergue, 1990).

Por tanto, produccion, si, pero exigua y, sin duda, de &mbito preferentemente
local. Para K. E. Carr (2002), buena parte de los explotadores de este periodo pueden
ser campesinos de valles y campifias cercanos que siguen acudiendo a la mina durante
los periodos de descanso en el campo, en un clasico esquema de economia de

subsistencia que diversifica los recursos el maximo posible (Carr, 2002: 106).

¥ Pese a la insistencia de Blazquez, que defiende que la actividad minera en Riotinto sigui6 siendo
bastante amplia en los ss. IV-V d.C. (Blazquez, 1973), la circulacion de moneda en la misma es
sensiblemente menor en esta época (Blanco y Luzdén, 1966; Chaves, 1988), tanto mas significativo por

cuanto en el Bajo Imperio la emision de moneda, aun de menor valor, era mucho mayor.

158



Asi pues, el hecho es evidente y aceptado por casi todos, pero a partir de aqui
surgen las diferentes interpretaciones acerca de los motivos de este colapso (Domergue,
1990):

o FEl agotamiento de los filones. Es la causa que explica la extincion de
yacimientos concretos. Por eso mismo, su alcance es limitado y aplicable a cualquier
periodo. C. Domergue (1990) se declara “atonito” por que un argumento asi se emplee
para explicar la stbita caida de la mineria hispana como fendmeno generalizado.
Aunque es probable que el oro del noroeste experimentase un practico agotamiento en
el siglo IIT d.C., al menos en el suroeste aun perduraba una ingente masa mineral
(Domergue, 1987, 1990). De todos modos, es cierto que algunos minerales, sobre todos
los de plata, ya antes se habian practicamente agotado en amplias regiones, al menos en
las partes al alcance de los antiguos: las galenas argentiferas de la S. de Cartagena a
mediados del siglo I a.C., y las jarositas de Riotinto hacia el reinado de Neron (Chic,
2005; De la Hoz, 2009). Sin embargo, ya dijimos que esto, lejos de relajar la
explotacion, simplemente habia supuesto una reorientacion de los esfuerzos hacia otros
minerales, el cobre muy especialmente (Garcia Vargas, 2010; Pérez Macias, 1998; Chic,
2005, 2008b, 2009b).

e Limitaciones técnicas. En este caso se puede decir algo similar al punto anterior,
es decir, que ocasionalmente pozos, incluso explotaciones enteras, se abandonaban
cuando el coste de la inversion para evacuar las aguas, cuando no el mero hecho de izar
el mineral desde grandes profundidades, era mayor a los beneficios. Pero se hubieran
buscado, como se venia haciendo antes, nuevos filones y cavado nuevos pozos.

e Causas externas: en concreto, las incursiones moras de los afios setenta del siglo
IT d.C. ya habrian producido ciertos desajustes, pero el golpe de gracia habria sido la
invasion franca de 262. Sin embargo, €ésta parece haber afectado casi en exclusiva al
noreste peninsular, y no deben por tanto exagerarse sus efectos (Domergue, 1990).

e FEl problema de la mano de obra. Segin Domergue (1990), a partir del siglo II
d.C. hay problemas para abastecer con esclavos las minas, asi como para mantenerlos y
alimentarlos. Pese a las ventajas ofrecidas por la ley a los colonos, la dureza del trabajo
minero y la presion fiscal, habrian hecho dificil también retener la mano de obra libre,
que aun asi habria perdurado algo mas de tiempo en los yacimientos del suroeste; esta

hipotesis es rechazada por A. Orejas (1996), para quien la debacle, al menos en el
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noroeste, se explica por razones distintas, siendo no poco importante el agotamiento de
los depositos auriferos.

e La competencia de otras regiones. El mismo Domergue (1990) admite que la
causa anterior, por si sola, no explica la brusca caida de la produccién en tan poco
tiempo. Este problema de la mano de obra, unido a la competencia de otras regiones,
donde se habrian descubierto minas mucho mas rentables®” y faciles de explotar, cred
una combinacién de factores que explican la brusca desaparicion de tantas
explotaciones hispanas. Desde el s. II d.C., el plomo breton, por un lado, y ya en los ss.
[I-III d.C., la plata y el plomo de Panonia, Dalmacia y Mesia Superior, por el otro,
comenzarian a hacer sombra a las producciones hispanas. El oro de Dacia, por su parte,
fue decisivo hasta el abandono de la provincia por Aureliano en 270/273. Sea como
fuere, concluye Domergue, el hecho innegable es que en los ss. I1I-V d.C., la mayoria
de los metales, acufiables o no, procedia de Oriente (Domergue, 1990).

Creemos que el grueso del esquema de Domergue es valido, pero con algunas
salvedades. La principal, que no deben minusvalorarse ciertas limitaciones técnicas del
mundo antiguo (Gille, 1985), y que, si es cierto que cuando existia un fuerte interés en
extraer el mineral, se construian tantas norias como fuere necesario (caso de Tharsis),
incluso aqui existe una profundidad razonable que las técnicas antiguas ya no podian
superar (Pérez Macias, 1998, 2006). Es mas, aun cuando hubiera sido técnicamente
posible, entraba en juego la viabilidad de la empresa, y si al final ya resultaba mas
costoso construir decenas de norias que el valor del metal asi extraido, es logico que se
buscase invertir en yacimientos mas rentables”'.

Dentro de estas limitaciones técnicas podria incluirse ademas la deforestacion.
Aun siendo algo mas optimistas con el ritmo de consumo de madera para entibados y
hornos (Garcia Romero, 2004), el progresivo alejamiento del bosque de las principales

cuencas mineras, pese a la vigilancia del estado para compensar sus efectos (Chic,

3% Recordamos de nuevo que empleamos esta palabra desligada de su sentido capitalista. Por “rentable”
entendemos aqui que el estado encontraba mas facilmente los recursos metaliferos que con tanta fruicion
buscaba, o si se quiere, con un menor coste que descompensara aun mas su creciente déficit fiscal.

' Aunque sea cierto que, como advierte el mismo C. Domergue (1990: 305), el estado no siempre
buscaba rentabilidad (véase nota 28) a la hora de explotar una mina, ya que entraban en juego otros
factores. Si lo importante era extraer el mineral, cuando dicha extraccion fue demasiado costosa en todos
los sentidos, creemos que entonces si puede hablarse de falta de rentabilidad, es decir, de la percepcion de
que el esfuerzo invertido era mayor a los beneficios obtenidos. Igual que en otros &mbitos consideramos
que el estado se movia desde luego por criterios de prestigio mas que de rentabilidad, en el caso de las
minas dudamos mucho que el Fisco se obcecase en seguir explotando las que no fueran suficientemente
productivas, maxime cuando sus reiteradas disposiciones legales muestran una gran preocupaciéon por
fomentar la productividad de minas y campos (Chic, 2009a, 2009b).
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2008b), debid contribuir en buena medida a la caida de la rentabilidad de las
explotaciones (Chic, 1998a). Queda en duda entonces si los romanos trajeron o no
carbon mineral, que segin J. R. Travis (2008) sabian utilizar; de todos modos, entraba
de nuevo en juego lo costoso de llevarlo hasta zonas mas o menos remotas, y al igual
que cuando habldbamos de la posibilidad de que se conociera el efecto Venturi (cf.
supra), lo complicado en el mundo antiguo es que estos hallazgos mas o menos
ocasionales/aislados se racionalizasen y aplicaran ampliamente de forma estandarizada,
como si sucede en nuestras actuales economias de mercado (y no siempre es un
fenomeno tan inmediato).

Por ello, si en verdad no estaban agotadas, no es menos cierto que hasta el siglo
XIX no se retomarian a gran escala las grandes explotaciones del suroeste, de modo que
se confirma que lo que sucedia es que técnicamente era inviable, o al menos muy
costoso, extraer las ingentes masas minerales ain existentes. Aunque pudieron existir
problemas puntuales con la mano de obra, ;por qué entonces esos problemas no se
repitieron en las otras regiones romanas (sobre todo orientales) que mantienen una
contundente actividad minera en el Bajo Imperio?

Entre las explicaciones sobre este colapso, merece destacarse la que ofrece G.
Chic (2009b). Para este autor, por encima de estas causas coyunturales que venimos
explicando, ciertas en grado e intensidad variables, lo que la mineria refleja realmente
es el fracaso de todo un sistema socioecondémico a nivel estructural. La economia
romana, al no desarrollar sistemas de crédito, ni existir un sector bancario ni publico ni
privado como nosotros los entendemos, nunca supo desprenderse de su total ligazon a la
moneda metalica. De ahi que el interés por buscar metales acufiables nunca cesara, pero
al mismo tiempo existid un techo cada vez mas inalcanzable donde el crecimiento
continuo de las necesidades de este estado produjo un déficit fiscal ligado a la escasa
productividad (no sélo minera, obviamente), a su vez lastrada por frenos técnicos y
fundamentalmente ideoldgicos (Chic, 2009a). Este déficit, por afiadidura, ocasionaba
que al estado le fuera cada vez mas dificil mantener las costosas infraestructuras
mineras, precisamente en un momento donde la inversion debia crecer para extraer el
mineral de vetas y filones cada vez mas profundos.

Esta situacion se hizo particularmente insostenible con las guerras fronterizas de
Marco Aurelio y Cémodo, justo cuando asistimos al rapido colapso minero en Hispania.
Fue asi como buena parte del dinero que financiaba estas explotaciones se fue a otros

sectores, lo cual se refleja en el cese de muchas minas de pozo y galeria; “‘fue el fracaso
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del sistema economico el que produjo el hundimiento de la actividad minera que los
hielos del Artico testifican para esta época (...), que a su vez retroalimenté la
profundizacion de este fracaso” estructural (Chic, 2009b: 17), al no renovar el estado
sus recursos de metales acufiables.

A nuestro juicio, la teoria de G. Chic recién mencionada, también defendida por
otros autores (Pérez Macias, 2008), es la mas adecuada como explicacién de un marco
general y de las tendencias a medio y largo plazo que afectan a la economia romana en
todos sus campos. Creemos con ¢l que el colapso minero, pero también otros problemas
econdémicos del estado romano™, se deben en gran parte a un limite estructural de las
economias preindustriales, ligado a una baja productividad alejada de la ideologia
capitalista, pero que en el caso romano se convierte ademas en una contradiccion
insostenible entre un estado que desarrolla estructuras cada vez mas complejas y una
base economica que no podia seguir el mismo ritmo de desarrollo. Paradojicamente, la
respuesta de este estado fue intervenir cada vez més en la economia para fomentar la
productividad, lo que a cambio produjo dos hechos contraproducentes (desde una logica
de mercado): ahogaba la iniciativa privada (de por si ya limitada ideologicamente) y
creaba una superestructura de control atin mas costosa (Chic, 2009a, 2009b).

A partir de la sensacion, si es que es adecuado emplear este término, que aporta
la arqueologia, podria pensarse que el cese de estas minas fue demasiado brusco quiza
como para pensar en un proceso algo mas progresivo, como el referido por G. Chic,
cuando lo cierto es que ambos aspectos casan perfectamente. Para nosotros, y en gran
parte sigue siendo la causa fundamental que también se adivina leyendo a C. Domergue
(1987, 1990, 1995), la explicacion de este indudable colapso reside en el mismo
fenomeno que explicaba el proceso inverso. Es decir, si a partir de Augusto, el estado
romano apuesta por Hispania e impulsa la mayor actividad minera jamas vista en
Europa antes del siglo XIX, y es més, lo hace de una forma sorprendentemente rapida, a
finales del siglo II d.C. y durante todo el III d.C., ese mismo estado, obligado a
priorizar, decide trasladar su esfuerzo inversor a otros sectores que en ese momento
exigian mas recursos (ejército, Annona), asi como a regiones cuyas minas consideraba

en general mas rentables™; entonces, mueve la mayor parte de su maquinaria militar y

32 No casualmente este colapso minero coincide también (Chic, 2006b) con la brutal retraccién de las
compras estatales de aceite —obligatorias desde hacia tiempo- en las campifias béticas, notoria sobre todo
entre Astigi e Hispalis. La falta de liquidez y la desviacion de recursos es palpable, como puede verse, en
muchos otros campos econdémicos.

33 Véanse notas 28 y 31.
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administrativa para garantizar la defensa de las fronteras y, cuando se pudiera, la
recuperacion mas rapida posible del flujo de metales, maxime con la espiral
inflacionista del siglo III d.C. y las ingentes necesidades para acufiar, por adulterada que
ya estuviese la moneda por esta época. Por tanto, si admirable fue el extraordinario
florecimiento experimentado en pocas décadas, no menos lo seria la rapida retirada del
apoyo estatal a las minas hispanas.

Podria alegarse que el colonato podia subsistir, ya que aqui al estado le bastaba
con enviar un agente que vigilase el cobro de la renta sin mayores implicaciones. No
obstante, analizando el texto de las leyes de Vipasca, se percibe que esto no podria
haber sido asi: en ellas queda muy claro que el estado asumia el coste de la construccion
y mantenimiento de las infraestructuras basicas de la comunidad minera. La retirada del
estado, a nuestro juicio, ahogaba necesariamente el colonato; esto no excluye, en modo
alguno, que las pocas minas que siguieran activas no estuvieran sujetas a control fiscal,
si bien todo apunta a que en adelante lo haria a través de las autoridades municipales
(Chic, 2008b). Simplemente queremos insistir en que la falta de apoyo del estado haria
poco viables, y menos rentables aun, las explotaciones mineras en régimen de aparceria.

Asi pues, si no se cuestiona que el gran impulso minero del siglo I d.C. es una
apuesta politica del estado romano, no vemos motivo para negar que su colapso en el
I11, tanto o mas rapido como habia sido su auge, fuese por los mismos motivos, pero a la
inversa, es decir, la retirada de ese mismo esfuerzo inversor y su aplicacion en otros
sectores y provincias. Otra cuestion es que, por otras causas (problemas
socioecondomicos estructurales, inestabilidad politica, la propia naturaleza de las minas
de otras provincias), ese impulso y la escala de actuacion ya no pudieran ser las mismas.

Y aqui es donde creemos que las teorias de G. Chic (2008b, 2009b) cobran todo
su sentido. Afirmédbamos mas arriba que coincidiamos con este autor en que existia un
problema estructural en la economia romana que acabd por provocar el fracaso de todo
el sistema. Asi pues, cuando el estado, acosado por distintos problemas en multiples
frentes, traslada ese esfuerzo inversor a otros sectores y regiones, es evidente que fue su
estructural incapacidad por seguir manteniendo el nivel de inversion que esas minas
requerian, la que provoco precisamente su rapido hundimiento (Davies, 1979), el cual a
su vez se retroalimentaba incesantemente por el cese de la afluencia de metales
acufiables (Chic, 2009b).

Respecto a esto ultimo, el propio C. Domergue (1990) aporta la clave de esta

explicacion cuando titula el apartado dedicado a la administracion de las minas hispanas
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del Bajo Imperio: “pas d’administration pour une activité miniere défunte”. Es mas, las
escasas menciones a procuradores de minas, se refieren notablemente al oriente del
Imperio, y casi siempre respecto a minas de oro; ademas, estos procuradores parecen
haber dejado de ser agentes imperiales, ya que la competencia del cobro de las rentas
mineras se habia devuelto a los curiales (Domergue, 1990; Chic, 2008b). Esto es, tal y
como deciamos mads arriba, el estado no renuncia a gravar el mineral que se siguiera
extrayendo, pero es obvio que no ve necesario montar —o quizd no puede o prefiere
hacerlo en otros sectores- la infraestructura administrativa otrora operativa.

En resumen, para nosotros existe una tendencia estructural que fue ahogando
progresivamente la mineria ya a lo largo del siglo II d.C. (preocupacion legal por
fomentar la productividad), pero la confluencia de factores coyunturales especificos del
ultimo tercio de dicha centuria y de toda la siguiente por lo menos, provocod un cese
muy rapido de buena parte de las minas hispanas ante la incapacidad estructural del
estado por mantener el mismo nivel de inversidon, cuyo esfuerzo principal se traslado
ahora a otros sectores y regiones. Este gran cambio del siglo III d.C., consolidado en las
dos centurias siguientes, deberia reflejarse claramente en los territorios mineros. A
demostrar esta hipotesis dedicaremos los capitulos siguientes, y, de algin modo, el

propio sentido de este trabajo.

I11.2.B.2. Mas alla de las minas. Otros aspectos de la politica econdmica imperial.

Puesto que este trabajo ni es, ni pretende serlo, una historia de la economia
surhispana durante la Republica y el Alto Imperio, nos limitaremos a considerar ahora
una serie de aspectos que complementan nuestro discurso econdmico sobre las minas y
los procesos de romanizacion, y que estimamos no pueden desligarse de los procesos
socioecondmicos que afectan a unos y otros.

En la seccion dedicada a las medidas administrativas y culturales a partir de
Augusto (cf. III.2.A), ya sefaldbamos que todas estas iniciativas debieron tener un
poderoso e inmediato impacto econémico, pues, como ya se ha mencionado en varias
ocasiones, el movimiento de géneros impulsado por la potente urbanizacion de los
siglos I-1I d.C. debi6 ser muy notable.

Una vez mas, en los efectos colaterales de esta urbanizacion no parece haber una
conciencia, una intencionalidad clara, de realizar obras simplemente para generar

empleo y riqueza. Este incremento de la urbanizacion y, con ello, el surgimiento de
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ciudades urbanisticamente romanas, atiende primariamente al desarrollo de actos
evergéticos y la cubricion de las necesidades basicas de estas urbes, no a un programa
econoémico per se. Pese a ello, tampoco puede descartarse, sobre todo por parte del
estado central, una vaga idea de lo beneficioso de generar empleo por medio de obras
publicas (aunque por supuesto no estamos afirmando que en Roma existiesen politicas
keynesianas); a este respecto, G. Chic (1994) recuerda la anécdota de coémo el
emperador Vespasiano rechazo la oferta de un ingeniero para transportar materiales de
construccion con un método mas rapido y mas barato, porque debia “alimentar al pobre
pueblo”. De todos modos, en este comportamiento también debio influir el temor de los
romanos a un excesivo progreso técnico, por mucho que B. Gille pretendiese lo
contrario (Gille, 1985).

Por el contrario, y puesto que nuestro debate ahora es si hubo o no
“imperialismo econdémico” a partir de Augusto, debemos cuestionarnos si junto a las
medidas politicas y culturales existieron medidas econdémicas de tipo andlogo,
obviamente excluyendo ya las minas. A falta de un plan, de cuya existencia dudamos
metodicamente, pero que en cualquier caso no nos ha llegado, para responder a esta
pregunta nos tenemos que conformar con revisar sucintamente qué cambios econdmicos
se produjeron en las provincias meridionales hispanas durante el Alto Imperio.

Un primer indicio de este cambio, ya se ha insistido lo suficiente, es la politica
colonizadora de César y Augusto. No conocemos el peso real de esta colonizacion, pero
independientemente de su impacto econémico, si debié incidir en un mayor reparto® de
la propiedad en las zonas afectadas, al menos hasta época de Claudio y Neron, que es
cuando parece detectarse el inicio de una tendencia a la concentracion de la misma, vy,
con ello, un repunte del modelo econdémico de la villa (Duran y Padilla, 1991).

Con todo, deducir nuevas colonias y contingentes de poblaciéon es una decision
eminentemente politica, cuyos efectos econémicos es dificil afirmar si estaban del todo
calculados, aunque para G. Chic (1998a, 2001) la entrada de estos nuevos colonos
supuso un cambio econdmico relevante, al introducir una vocacion de producir para el
mercado de una forma mucho mas intensa que antes, un mercado que el mismo estado

esta fomentando para asegurarse ciertos recursos (antes de intervenirlo directamente

* Aun asi, aclaremos que reparto no indica “igualdad”, pues debe recordarse como la politica de
deducciones coloniales tenia previstas en los lotes asignados diferencias jerarquicas (mandos militares y
otros honores y distinciones), o mejor dicho, cualitativas con un reflejo cuantitativo (Chic, 2006b). Por
tanto, si de por si existia una tendencia estructural a la concentracidn, esto no debe ocultar que ya la
situacion de partida era desigual.
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mas adelante), impulsando vias fluviales (Chic, 2003b; Parodi, 2007) y terrestres, entre
otras muchas medidas.

De cualquier manera, si es cierto que ahora, coincidiendo con la urbanizacion y
la municipalizacion, es cuando se intensifica el abandono de los viejos oppida ibéricos y
se documenta un patrén de poblamiento rural mas disperso, con mayor presencia de
explotaciones en zonas llanas (Castro y Gutiérrez, 2001; Curchin, 2004; Gorges, 1979;
Grau 2006; Orejas, 1996; Orejas y Sanchez-Palencia, 2002; Ruestes, 2006), aunque con
todos los matices y cautelas que ante este esquema simplista se quieran alegar.

La implantacion progresiva de la villa, ya visible en la segunda mitad del siglo I
a.C. en el bajo Guadalquivir, e incluso, también en las hoyas interiores de Malaga y
Granada (Fornell, 2005), se acelera notablemente en la segunda mitad del siglo I d.C.,
precisamente cuando para C. Domergue (1972) y J. M? Blazquez (1978: 201) daban sus
frutos la reinversién de los capitales mineros®. Es curioso sin embargo que, tras esta
fase de veloz crecimiento, en época Antonina se produce un estancamiento claro, que es
rapidamente sucedido por una progresiva disminucion del niimero de villae a fines del
siglo II d.C. y, sobre todo, el III d.C. (Gorges, 1979; Fornell, 2005; Chavarria, 2007), lo
que para algunos autores sancionaba una clara concentracion fundiaria que habria
arrancado bastante antes (Durdn y Padilla, 1991; Chic, 2006b).

Este estancamiento se podria explicar por el hecho de que, una vez invertidos
esos primeros capitales en la compra de tierras y su puesta en explotacion, los
terratenientes reinvertian sus rentas en actos evergéticos urbanos, su lugar de
representacion preferente en el Alto Imperio, lo cual cred a su vez un abismo creciente
entre campo y ciudad (Chic, 1994; Rodriguez Neila, 1999). Por el contrario, a medida
que el estado fue asumiendo mayores competencias, este evergetismo urbano perdia
sentido, aunque nunca llegé a desaparecer, y de ahi un cierto proceso de reflujo de esas
rentas hacia los dominios rurales, en forma de lujo personal y, sobre todo, mayor
concentracion fundiaria (Chic, 1998).

La vision tradicional queria que, pese a estas grandes explotaciones (sobre todo
olivareras) del Genil y del medio Guadalquivir, la propiedad en la Bética estuvo por lo
general bastante repartida y que las fincas medianas y pequefias habrian resistido aqui
mads tiempo a causa de los buenos rendimientos agricolas (Thouvenot, 1973; Blazquez,

1978), si bien esto ya fue rechazado por Rostovtzeff (1981). De todos modos, tanto J.

35 Véase nota 19.
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Gorges (1979) como G. Chic (1994), creen que esta tendencia a la concentracion
variaria segin las zonas, asi como que para época alto imperial seria mucho mejor
hablar de multifundismo antes que de latifundismo. Ademads, debio existir una clara
diferencia entre el tamafio de las grandes villae dedicadas al aceite y las fincas volcadas
preferentemente en el cultivo de cereales, al interior de Cordoba y Jaén (Fornell, 2005).

Precisamente, este multifundismo, o, mejor dicho, esta “multipropiedad
dispersa” (Chic, 1994), debi6 encarecer la distribucion de ciertos productos, pero sobre
todo impulsé el colonato como sistema de gestion, pues el colono es mucho mas barato
y facil de controlar que la mano de obra esclava. Obviamente, esto, que es valido para
cualquier potentado privado, es igualmente aplicable a los siempre crecientes e
inmensos dominios fiscales, no tanto quiza en la Bética, pero si en la zona central de la
Meseta (Arifio y Rodriguez, 1997; Chavarria, 2007) y, por supuesto, el norte de Africa.

Evidentemente, la dedicacion de estas villae no se reducia al cultivo del aceite (y
del vino), sino que la produccion de cereales también fue importante en las zonas
olivareras, ya que lo normal era intercalarlos entre el arbolado, maxime cuando se
trabaja con estimaciones de unos 35 olivos por hectarea, cifra muy baja respecto a la
media actual de 400; esto explica también por qué Estrabon y Plinio mencionan la
importancia del trigo bético, aparte de porque mas alld de las campifias del bajo
Guadalquivir debid existir una amplia superficie dedicada al cereal (Chic, 1994).

Este intervalo entre los olivos, permitia ademas su simultaneo aprovechamiento
ganadero tras la recoleccion de los cereales; no en vano, la importancia de la lana y de
las carnes en salazon revela la pujanza de una ganaderia que se consideraba
complemento imprescindible de la vertiente agraria de la villa (Chic, 1998a). En este
sentido, Blazquez (1978) recuerda la importancia de la exportaciéon de caballos, un
producto por lo deméas mas prestigioso que rentable. Se tiende a olvidar la gran
importancia de la ganaderia en el mundo romano, que moviod sin duda fuertes intereses
econdémicos, al tiempo que se constituia en una de las actividades tradicionalmente mas
prestigiosas desde un punto de vista aristocratico (Chic, 2009a).

G. Chic defiende que las politicas colonizadoras de César-Augusto, el auge del
aceite bético y el impulso de la explotacion tipo villa estan estrechamente
interrelacionados, pues los sellos anféricos muestran que buena parte de estas elites
terratenientes eran de origen italico (Chic, 1994, 2001). Estos colonos habrian elegido el
olivar como objetivo preferente porque es el cultivo ideal para el rentista (mentalidad

del otium): exige pocos cuidados, es compatible, como hemos visto, con otras
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actividades, y produce enormes beneficios, maxime cuando existe un potente mercado
donde el estado es el primer comprador, y un eje fluvial privilegiado, el Guadalquivir,
que hacia atin mas rentable este producto (Chic, 1994, 2001, 2006b; Parodi, 2007).

En efecto, a partir de la importancia incontestable del aceite bético, se debe
incidir en otro aspecto que nos habla de las directrices econdmicas del estado imperial;
nos referimos concretamente a la prefectura de la Annona, que en el caso de Hispania, la
Bética en particular, tuvo un impacto econémico y politico més que significativo.

El sistema estatal de abastos trabajaba fundamentalmente para que no faltase
ningun producto de primera necesidad ni a la plebe frumentaria de Roma, ni a los
soldados en activo, estuvieran éstos donde estuviesen, preferentemente trigo (Rickman,
1980; Erdkamp, 2005), al que después se anadirian el aceite y, por ultimo y en menor
medida, el vino. Ni que decir tiene la ingente cantidad de recursos que requeria mover
estos géneros; de ahi los privilegios legales y fiscales que desde época de Claudio se
otorgaban a los armadores (navicularii) que pusiesen sus barcos a disposicion de la
Annona; normalmente estos armadores son los mismos que estaban vendiendo sus
productos al estado, con lo cual el negocio resultaba bastante completo (Garrido, 2005).

El efecto que las adquisiciones del estado tuvieron en las provincias hispanas es
harto conocido. Antes de que a partir del reinado de Hadriano la compra-venta de
productos fuera obligatoria y al precio indicado por el estado (indictio), el intercambio
habia sido hasta entonces libre (emptio). Obviamente el estado era un cliente estable y
seguro, de modo que el beneficio de los terratenientes dedicados a la produccion de
aceite debio ser ingente, como atestiguan las enormes dimensiones del Monte Testaccio
de Roma y el creciente peso politico de los senadores béticos a lo largo del s. [ d.C., y
que acabarian por llevar al poder a la dinastia Antonina justo a al final de la centuria
(Chic, 1994; 1998a). Es mas, para E. Garcia Vargas este dinamico mercado del aceite
entre los Flavios y el reinado de Trajano, supuso en la préactica una subvencion parcial
que “consiguio amortiguar las consecuencias del derrumbe de la mineria de la plata en
la region” (Garcia Vargas, 2010: 130) acaecida bajo el reinado de Nerdn, e incluso
potenciaria la reinversion de los capitales mineros en haciendas aceiteras. Una vez mas,
emerge la relacion econdmica entre minas y campifias.

No es necesario insistir en la importancia de las explotaciones de la campifa
sevillana entre Astigi e Hispalis, puerto éste cuyo auge comercial fue proporcional al de
las exportaciones de aceite, sobre todo por el favoritismo de emperadores como Otén y

Neron (Chic, 1994). Indudablemente, este fenomeno fue ademas uno de los principales
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factores que impulsaron la concentracion de la propiedad que mencionabamos antes (cf.
supra), cuyos propietarios son los mismos que aparecen en los sellos anféricos (Chic,
2001, 2006b) y que se beneficiaron de la mencionada politica de Claudio hacia los
navieros que trabajaran para la Annona. Un sistema que estaba llamado a perdurar, con
todas sus transformaciones, consolidando con el tiempo las corporaciones de diffusores
olearii (Panciera, 2006; Christol, 2008), para las que recientemente J. Remesal ha
propuesto estaciones incluso en Roma y Pozzuoli (Remesal, 2008), demostrando el alto
grado de organizacion que llegaron a alcanzar estas instituciones vinculadas al gran
servicio de abastos de la capital.

Seria injusto olvidar en este esquema la gran importancia del vino bético, sobre
todo entre la segunda mitad del siglo I a.C. y primera del I d.C., en la formacion de este
esquema econdmico. Aunque el vino se convirtié en producto annonario mas tarde del
periodo aqui considerado, nos referimos al hecho incontestable de que en su cultivo,
sobre todo en el entorno gaditano, estan los origenes del tipo de villa que triunfaria
posteriormente con el mercado del aceite. Ese primer empuje del vino bético se aprecia
en la ingente produccion anférica gaditana, “romanizada” en sus tipos a partir de la
segunda mitad del siglo I a.C., y la exportacion de los tipos Dressel 1C y Haltern 70
(sobre todo para mosto cocido).

Si bien nunca se dejé de producir vino, es cierto que la concurrencia del mucho
mas rentable, y en la practica subvencionado, mercado del aceite, asi como la erratica
politica imperial sobre los vifiedos, explican la gran retraccion de las anforas gaditanas
en la segunda mitad del siglo I d.C., al mismo tiempo que crecian los enormes
complejos alfareros a orillas del Guadalquivir y del Genil, donde el aceite seria
envasado y exportado (Chic, 1998a).

La obsesion del estado por dar salida a estos productos annonarios (y mineros),
explica la politica imperial sobre los rios, considerados de dominio publico y de
administracion reservada al emperador, incluso en las provincias senatoriales. El
enorme coste de los transportes terrestres en la Antigiiedad, pese a las alabadas vias
romanas, explica que el 75% de los intercambios de época imperial casi nunca se diera

en un radio superior a 25 kilometros (Chic, 2003b).*

3% Jgualmente no debe desdefiarse como, aparte de dar salida a productos estratégicos, estos rios, el
Guadalquivir muy especialmente, facilitaron la gran monumentalizacion de las ciudades béticas del
interior (Chic, 2003b).
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El extremo de esta preocupacion, mas alld de la proteccion legal, es el esfuerzo
inversor del estado para hacer navegables rios considerados estratégicos: asi el
Guadalquivir hasta Cordoba, el Genil hasta Ecija (lo cual explica por qué las grandes
explotaciones olivareras y alfares se concentraban precisamente ahi; Chic, 2006b), pero
posiblemente también el Guadalete y el Guadiamar. Estas labores de acondicionamiento
se centraban sobre todo en reforzar riberas para evitar desbordamientos y pérdida de
caudal, asi como esclusas y diques que suavizaran la corriente en invierno y retuvieran
agua en verano, diques que ademas favorecieron el desarrollo de pesquerias y molinos,
al tiempo que garantizaban el paso de navios con huecos situados en sus sectores
centrales (Chic, 2003b).

A su vez, mantener toda esta superestructura administrativa exigiria enormes
recursos, como ya se ha insistido en varias ocasiones. Aqui entra en juego el discutido
caracter, mas o menos gravoso, de la fiscalidad romana imperial; aunque la presion
fiscal sin duda fue creciendo con el tiempo, a medida que el estado desarrollaba una
mayor capacidad de control, no debe olvidarse que, pese a todo, los tipos impositivos
nunca fueron muy altos, hasta el punto de que podrian parecer ridiculos comparados con
los actuales (Chic, 1998a), aunque sin olvidar como la corrupcién existente haria recaer
casi toda la carga sobre los débiles por el hecho de serlo (Hopkins, 1995). Sin embargo,
se entiende la negativa percepcion de la misma si pensamos que los excedentes
generalmente eran muy bajos y que la mentalidad de los antiguos identificaba ademas
impuesto con sometimiento (Chic, 2009a).

Por ultimo, mencionaremos otros productos hispanos que tuvieron cierto €xito
en su salida a los mercados exteriores, puesto que no queremos aportar una imagen
simplista de la realidad de la provincia. Sin embargo, por importantes que llegaran a ser
las salazones, y por amplia que fuese su distribucion, sin duda porque acompainaba otros
productos annonarios (Reynolds, 1995), no puede verse en ellos la misma escala
productiva ni importancia econdmica que en el aceite y los minerales. Con todo, es
importante sefialar que las pesquerias gaditanas y malaguefias ejercieron un notable
control sobre los caladeros africanos, y que, frente a la pérdida de vigor de otros
productos, mantuvieron una actividad importante incluso durante el Bajo Imperio y el
periodo visigodo (Ponsich y Tarradell, 1965). En fin, al calor de la actividad de estas
pesquerias, pero sin duda sobre todo del movimiento de géneros, fluvial y maritimo,
impulsado por el trafico annonario, se debe citar la pujanza de los astilleros béticos

(Chic, 1998).
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111.2.B.3. Conclusién. El estado imperial y la economia hispana.

En el caso del sur hispano, y de la Bética en particular, es obvio que la
reactivacion minera de Augusto, por un lado, y la “politica atlantica” emprendida por
los Julio-Claudios, por el otro, generaron un dinamismo econdémico sin precedentes. En
la segunda mitad del siglo I d.C., las medidas legales de los flavios, la urbanizacion, la
demanda creciente de productos annonarios... explican el mantenimiento de este
impulso durante buena parte de la centuria siguiente.

A partir del ultimo tercio del siglo II d.C., y sobre todo durante el III, asistimos,
en cambio, a un subito colapso minero y una reorientacion de las demandas annonarias
del estado. Es cierto que el aceite bético, en gran parte desplazado por el africano en el
mercado de la capital, mantuvo un destacado papel en los abastos de la fachada atlantica
del Imperio (Britannia, Gallia), asi como del /imes renano-germano, pero esta
reorientacion de la demanda necesariamente debia dejar su huella en el territorio y las
ciudades de la provincia.

Aunque quizé no deba exagerarse el impacto de la politica del estado sobre la
economia, partimos de la base de que el mundo antiguo es generalmente muy
conservador y no existe la fe en el progreso tal y como la entendemos a partir de la
[ustracion (Kuhn, 1993); de ahi la necesidad de un impulso politico estatal (Nicolet,
1988), con contadas excepciones como “el milagro griego” de época clasica (Chic,
2003a), para que se produzca una gran actividad econémica como la del sur hispano en
los ss. I-II d.C. Pues, en efecto, la economia romana es dual y contradictoria, es decir,
con una mezcla de elementos de mercado y de prestigio; asi, en el caso especifico de la
Bética, interactuan tres procesos simultaneos (Chic, 2006a):

-Evergetismo: elemento por excelencia de la economia de prestigio, explica en
buena medida la monumentalizacion de las ciudades hispanas (Melchor, 1993, 1994,
1999; Rodriguez Neila, 1999; Ventura, 2009) y la inversion de los capitales mineros en
tierras (Domergue, 1972).

-Redistribucion estatal de productos estratégicos: es decir, el estado compra aqui
y entrega alli (plebe frumentaria de Roma, abastos militares...), impulsando
enormemente la produccién en ciertas provincias, entre ellas la Bética (cf. supra). Todo
ello lo canaliza en gran parte a través de la prefectura de la Annona (Rickman, 1980;
Erdkamp, 2005), pero podemos incluir también otros sectores no directamente
vinculados a ella y que no por ello le son menos vitales al estado. Es el caso de las

minas, un sector preferente porque permite extraer el metal acuiiable que financia el

171



proceso, mas aun sin mecanismos complejos de crédito (cf. supra), ante la falta de fe en
un sistema monetal fiduciario (Chic, 2006, 2009a).

-Mercado libre: siempre coexistiendo con los dos otros elementos, no se puede
negar su existencia e importancia, sobre todo en determinados sectores (bienes de lujo,
por ejemplo). Por “mercado libre” entendemos aqui mercado ‘“impersonal”, por
oposicion al directo o “personal”, y al dirigido o “palaciego” (Polanyi, 1994; Polanyi et
al., 1957), es decir, lo mas préximo a una economia de mercado en sentido moderno, al
menos en lo que concierne a los sistemas de intermediacion y la busqueda de beneficio.

No deseamos entrar de nuevo en el eterno debate sobre el concepto de mercado
en la Antigiiedad, pues aqui no se niega la existencia de uno de tipo impersonal e
independiente en Roma, simplemente deseamos matizar su importancia en un sistema
globalmente no capitalista (Finley, 1974; Veyne, 1990). Recientemente se ha sehalado
que, mas alla de la vision general que manejemos de la socioeconomia romana, lo mas
importante es estudiarla en su contexto, asi como que ésta “seems to have been able to
mobilise a larger agricultural surplus. The result was a greater overall level of
urbanization, regional exchange, and elite formation” (Bang et al., 2006: 22, mi
énfasis).

Por tanto, segin los autores recién mencionados, éste es un hecho que en la
actualidad ya casi nadie va a negar. El debate se centra, por tanto, en los modos en los
que esa produccién era canalizada, y, por tanto, a qué tipo de mercado nos estamos
refiriendo. Ha quedado claro ya a lo largo de estas lineas como a nuestro juicio el
sistema libre de mercado no es el predominante en Roma, pero no se puede negar que
existe puntualmente en ciertos sectores, y que es por ello que lo citamos aqui como uno
de los tres procesos econdmicos en continuia interaccion con los otros dos (evergetismo
y redistribucion estatal de productos).

Lo que sucede es que la mayor parte del mercado libre en el mundo romano, o es
de ambito preferentemente local y directo, o bien ocupa un lugar secundario,
dependiendo en gran medida del movimiento de géneros impulsado por el estado
(Reynolds, 1995) y ricos terratenientes. Sin olvidar que el estado es el que garantizaba
el mantenimiento de la seguridad en rios, mares y vias terrestres, asi como el
funcionamiento de numerosas infraestructuras.

Con todo, tampoco creemos que deba llegarse al extremo totalizador de K. E.
Carr (2002). Para esta autora, el papel de un todopoderoso estado romano habia

garantizado el florecimiento econdémico de la Bética, lo cual justificaria ademés que su
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desaparicion en los ss. IV-V d.C. supusiera un absoluto desastre, agravado por las
invasiones germanas: “Consequently after Vandal and Visigothic rule flood
management declined, the roads fell into decay, and the entire Guadalquivir valley,
once a peaceful sequence of wheatfields and olive orchards, became a desolate and
swampy battlefield” (Carr, 2002: 182). Todo ello se basa ademas en el argumento de
que, tras la caida de Roma, ya nadie poseia la capacidad para mantener la seguridad ni
los conocimientos técnicos para arreglar caminos y canales de drenaje (Carr, 2002).

Notese como, a nuestro juicio, se ha invertido y desnaturalizado el argumento
que intentamos defender aqui: el estado no garantiza la vida econdmica de las
provincias, ni siquiera tiene medios para ello, pero es obvio que crea un marco y que
son sus decisiones politicas, primero, y una inmensa necesidad de recursos, después, las
que generaron este rapido despegue que, en la dindmica habitual de las economias
antiguas, de otro modo no suele tener cabida (Finley, 1974). Sin estado no todo es
desastroso y lamentable, como lo describe K. E. Carr (2002): desaparecido o matizado
ese impulso, simplemente se desarrollaron otro tipo de estructuras mas acordes con las
tendencias propias del mundo antiguo. Eso explica, a su vez, por qué, mantenemos la
hipotesis de que, fuera de las zonas mineras, por ejemplo, la reestructuracion de los ss.
II-V d.C. no fue tan dramatica, sino mucho mas progresiva (cf. infra).

El paralelo con el norte de Africa, que repitié el mismo proceso a lo largo del
siglo IT d.C., en buena medida a costa de la Bética, no puede ser mas revelador. D. J.
Mattingly (1997) habla aqui, después de una primera etapa de reestructuracion
traumadtica tras la conquista, del desarrollo de un “paisaje de oportunidades”, en el
sentido de como las demandas del estado imperial, a través fundamentalmente de la
prefectura de la Anmnona, generaron una intensisima actividad econdmica que, en
términos generales, subid considerablemente el nivel de riqueza y la calidad de vida de
los nativos (no s6lo de sus elites), aun cuando se percibe la perduracion de ciertos tipos
de explotacion tradicional.

Lo mas interesante de este modelo, independientemente de si se acepta el
término o no, es que nos recuerda como esta politica econdomica del estado imperial,
mas alla de puntuales efectos negativos sobre las provincias, las beneficid6 enormemente
de forma coyuntural. Los grandes terratenientes colaboran en el proceso porque les
interesa tanto econdmica como politicamente, y al menos hasta que el sistema se
convirtid ya en puramente impositivo a lo largo del siglo III d.C., a nuestro juicio no se

puede hablar de imperialismo econémico, de explotacion desigual e injusta por parte del
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estado, porque las provincias participaron activamente en el proceso. Otra cuestion seria
entrar en las repercusiones sobre los estratos inferiores (pérdida de la pequena
propiedad, polarizacion social), pero esto atiende a un problema estructural de las
economias (pre)industriales, no a una actitud imperialista por parte de un estado
explotador.

En definitiva, con todas las salvedades expresadas y sin entrar de nuevo en el
obsoleto debate entre “primitivistas” y “modernistas” (De la Hoz, 2006), no debe
desdefiarse en absoluto el papel del estado romano, por medio de la mineria y sus
demandas annonarias, como motor economico fundamental de Hispania en los ss. Il
a.C.-IT d.C,, tanto de forma directa como indirecta. Es decir, estamos plenamente de
acuerdo con J. M* Blazquez (1975, 1978, 1996) en la importancia de la mineria como
motor fundamental de la romanizacion de Hispania, aunque bajo otras premisas. Pues
en tanto que siempre es mas complejo, a la par que dudoso, estimarla a partir de la
incidencia de una inmigracion italica como impulso fundamental, nosotros abogamos
por resaltar que dichos procesos romanizadores en Hispania se manifiestan cuando
menos:

-De forma indirecta. Es decir, el dinamismo econdmico que producen las
medidas estatales, por las razones ya sefialadas, foment6 la urbanizacion y el desarrollo
de la economia agraria de los ss. I-IIT d.C.

-De forma directa: en las minas al menos, la presencia del estado es palpable. De
ser cierto el modelo tedrico propuesto a lo largo de estos dos ultimos capitulos, el
territorio debe ser el mejor indicador arqueologico de la magnitud y amplitud de estos
procesos de romanizacion.

(Como se reflejo entonces en la estructura territorial la intervencion decidida del
estado romano en los sectores minero y agropecuario? ;Se puede hablar, también aqui,

de intervenciones directas e indirectas sobre el territorio?

IIL 3. LA INTERACCION SALTUS-AGER Y EL RiO GUADIAMAR.

A lo largo de las secciones anteriores, la revision de las principales tendencias
que afectan el desarrollo de la economia surhispana, en especial la mineria y la
agricultura, nos ha llevado a insistir recurrentemente en una idea lanzada por C.
Domergue (1972) hace casi cuarenta anos: la estrecha relacion socioeconémica entre

minas y campifias.
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Vaya advertido por delante que, aunque este articulo (Domergue, 1972) puede
estar muy anticuado respecto a algunas de las afirmaciones en él vertidas, y que incluso
no estamos de acuerdo en la naturaleza exacta de la postulada relacion entre capitales
mineros y agrarios, lo que a nuestro juicio aporta aquella obra es una importante
reflexion sobre la dependencia econdémica entre ambos sectores, que en modo alguno
deben ser vistos como aislados y excluyentes. De ¢l destacariamos al menos dos puntos
esenciales, a partir de los cuales, reinterpretados, construimos nosotros nuestra
propuesta:

-En primer lugar, C. Domergue (1972) insistia sobre todo en lo que podriamos
llamar una relacion causal y diacronica entre los antiguos capitales mineros y el auge
del aceite bético, es decir, la expansion del modelo de villae en el valle del Guadalquivir
a lo largo del s. I d.C., algo que no mucho después también apuntarian J. G. Gorges
(1979) y J. M? Blazquez (1975, 1978). Segln estos autores, la progresiva apropiacion de
minas por el estado, con el consiguiente cambio de modelo en la explotacioén de las
mismas, propicié que muchas familias anteriormente dedicadas a la mineria®’, cesaran
su actividad y reinvirtieran en un nuevo y prometedor (a la par que mas prestigioso)
campo econdmico: el olivar. Asi enlazamos un frente de intervencion estatal (minas),
con otro no menos favorecido por ese mismo estado (productos annonarios); aqui, por
cierto, entra en juego necesariamente el modelo socioecondémico y politico que venimos
defendiendo para el estado romano en éste y en trabajos anteriores (Garrido, 2005,
2007).

También C. Domergue (1972, 1985) insistia en que esta gran inversion habria
sido realizada lo mismo por particulares que por sociedades, algo que por su parte
parece apoyar un trabajo posterior de M?* P. Garcia-Bellido (1986), acerca de supuestas
societates agrarias que habrian acufiado téseras monetiformes de forma y destino muy
similares a sus homoénimas contemporéneas de las minas®®. Se trata ésta de una cuestion
mas compleja y dificil de valorar, y baste conformarnos con afirmar la existencia de esta

reorientaciéon del esfuerzo inversor de las aristocracias romano-provinciales,

37 Estamos hablando, una vez mas, de metales acufiables. Ya se dijo mas arriba (cf. supra) que la
evolucion de otros tipos de minas parece diversa, hasta el punto de que muchos privados mantuvieron
fuertes intereses en las explotaciones de hierro, caso por ejemplo de los Ulpios y otras familias
italicenses, segiin G. Chic (2009b). Recordemos que ya C. Domergue sefialaba (1990) como a su juicio se
habia subestimado la importancia del hierro en las explotaciones del suroeste. Con todo, para nosotros
esto no impide que el grueso de esa reorientacion siga siendo cierta.

¥ Otra cosa es que poco se sabe de estas presuntas sociedades agrarias, sobre cuya existencia ya nos
hemos pronunciado mas arriba (cf. supra).
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independientemente de los mecanismos exactos que se emplearan, y que desde luego
estimamos alejados de una economia de mercado como la concebimos hoy.

-En segundo lugar, y aunque el autor no lo expresaba de un modo tan explicito,
si desarrollaria esta idea igualmente en trabajos posteriores (Domergue, 1985, 1990,
1995; Domergue y Sillieres, 2002), existido lo que podriamos denominar una relacion
sincronica o simultanea. Aunque el primer tipo de relacion diacrénica que acabamos de
describir fue verdaderamente relevante en el desarrollo econémico posterior de la
Bética, esto no debe llevar tampoco a minusvalorar estas relaciones sincrénicas o
simultaneas, es decir, el cardcter complementario —y no solo sucesivo- entre mineria y
agricultura (Orejas y Sédnchez-Palencia, 2002), sin duda el mas relevante para nosotros
por sus repercusiones inmediatas sobre los territorios circundantes.

Ya nos hemos referido a esta relacion sincronica o complementaria cuando
hablabamos del impacto de la mineria y los beneficiarios, directos e indirectos, de esta
actividad econdmica. La imagen de que el mundo del saltus, por oposicion al ager o
terreno arado/urbanizado (pues se trata de una concepcion flexible y cambiante a largo
del tiempo), vivia aislado o ajeno a su entorno, hace ya tiempo que fue superada (Chic,
2008b), y a nadie debe escapar ya que: “The mines, contrary to their supposed marginal
character, played an active part in the articulation and evolution of the territory”
(Orejas y Sanchez-Palencia, 2002: 595).

Aunque exista desde Augusto una cierta percepcion peyorativa del saltus, una
porcion nada desdenable de la poblacion seguia muy vinculada a éste, cuando no vivia
directamente alli (Chic, 2008b). El propio C. Domergue (1990) nos recuerda, por otra
parte, que para la mentalidad de un romano la mina estaba completamente ligada al
saltus, no ya tanto porque éstas se insertaban en €l, como porque alli crecen los bosques
necesarios para la viabilidad de las explotaciones.

Igualmente relevante es su naturaleza juridica: el saltus es, por definicion, ager
publicus (aunque parezca una contradiccion en los términos), y por eso mismo no debe
confundirse con las silvae y pascuae dependientes de las ciudades (Domergue, 1990;
Pérez Macias, 2002); otra cosa es que algunos fueran concedidos por el emperador
como gracia personal hacia un particular o una comunidad ciudadana, pues los derechos
derivados de la explotacion de los recursos forestales parecen haber sido bastante
lucrativos, lo cual explica a su vez que el estado arrendase algunos de estos saltus por
periodos quinquenales (Chic, 2008b). También de su caracter como ager publicus

derivaba, precisamente, la extraterritorialidad que ya tratamos mas arriba (cf. supra).
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Independientemente de la situacion juridica de estos saltus mineros y forestales,
tanto G. Chic (2008b) como C. Domergue y P. Sillieres (Domergue y Sillieres, 2002),
insisten en la considerable cantidad de poblacion que, al menos en la Hispania de los ss.
I-1I d.C., llegaron a acoger estas comarcas. Aglomeracion de personas de origen muy
diverso (Chaves, 2002), volcadas ademas en una actividad muy especifica que
significaba, necesariamente, una importante demanda de productos que en gran parte no
podian ser elaborados en las zonas mineras: aceite, trigo, salazones, vinos...
precisamente todos aquellos bienes que aparecen recurrentemente en el registro
arqueologico de minas y poblados relacionados (Domergue, 1971, 1990; Fernandez y
Garcia, 1993; Pérez et al. 2001; Benquet y Olmer, 2002; Passelac, 2002), aun con todas
las cautelas aplicables al registro arqueoldgico de estas aglomeraciones, y que en su
momento comentaremos (cf. capitulo VIII).

Asi pues, aunque ya en época republicana esta relacion entre comarcas mineras y
zonas de campiiia, o lo que es lo mismo, entre saltus y ager, es ya absolutamente clara,
sera el gran impulso dado por Augusto el que provocase esa subita eclosion de
asentamientos, mineros y no mineros, que caracteriza la Hispania del cambio de era
(Domergue, 1990). En gran parte, esto se debia a la recuperacion de una actividad
decaida, cuando no desaparecida por diversas causas, desde mediados del siglo I a.C. Si
revisamos la evidencia referida a minas como Riotinto, asi como otras del suroeste
peninsular, en el cual se inserta la cuenca del Guadiamar, se constata que la escala
productiva alcanzada a partir de Augusto no tenia precedentes (cf. supra).

Por consiguiente, nuestra propuesta es que, mas alla de la escala a la que se
pudieran explotar las minas de la cuenca de Aznalcollar durante la Republica, esta gran
reactivacion minera del siglo I d.C. debe haberse reflejado necesariamente en el
territorio, no s6lo minero, sino también de las campifas de su entorno proximo. Es asi
como nuestra hipdtesis de trabajo para los proximos capitulos se articulard, por lo tanto,
bajo estas premisas:

-Si el modelo de interaccidon entre minas y campifias es correcto, debe existir una
correlacion bastante directa entre la actividad de las minas al norte del rio Guadiamar y
el poblamiento de las campiias inmediatamente situadas al sur de la cuenca minera.
Consecuentemente, se puede esperar un fuerte impulso de un poblamiento vinculado a
las redes de intercambio y de comunicaciones entre la mina y su salida al mar, a través
del corredor fluvial del Guadiamar, o al menos —lo cual no postulamos nosotros- por la

ruta alternativa Gerena-Alcala del Rio.
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-De forma inversa, si fuera cierta la hipotesis de que la efervescencia del valle se
debe en gran parte a la activacidbn minera, igualmente serian esperables rapidos y
profundos cambios en el poblamiento del rio Guadiamar y zonas cercanas tras el cese de
la misma, en el amplio contexto del colapso de la mineria hispana a principios del siglo
11 d.C.

-Finalmente, si se confirmara que existe una correlacion inequivoca entre la
actividad de las zonas mineras y el poblamiento de las zonas relativamente proximas,
seria asimismo esperable que las campifas béticas mas vinculadas o dependientes de
otras actividades econdmicas, experimentaran una evolucion general divergente. De ahi
la necesidad de considerar, mas alla del corredor fluvial del Guadiamar, otras zonas
(Aljarafe y parte del Guadalquivir) més alejadas de las minas, lo cual explica la
amplitud del area de estudio que hemos propuesto, desde Tejada la Nueva en Huelva a
las afueras de la actual ciudad de Sevilla.

Esta divergencia puede explicarse por el hecho de que, segiin G. Chic (2003b),
el 75% de los intercambios cotidianos en la Antigiiedad raramente sobrepasaban la
veintena de kilometros —excepto cuando un eje adecuado, rios muy especialmente,
solucionaba el transporte-, y, por tanto, seria ldgico que fueran las ricas campifias mas
proximas a las minas de Aznalcéllar y Sierra de Tejada las que reflejasen mas
directamente el impacto de esta gran activacion minera.

A su vez, esta divergente deriva plasma también, a nuestro juicio, un diferente
grado de implicacion del estado romano en funcion de su interés por determinados
productos estratégicos, minerales muy especialmente. Esto se traduciria en dos actitudes
bien distintas, las cuales nos llevaron a hablar del caracter “desestructurado” del
imperialismo romano (capitulo II), y que son aplicables tanto a época republicana como
imperial (s6lo varian los medios y las formas):

e Agresiva e intervencionista: especialmente cierto donde se produjeron
resistencias, antes y después de la conquista, también se da en aquellas zonas donde el
estado considera que existen recursos que debe reservarse exclusivamente. En estos
casos programa, ora intervenciones brutales desde un punto de vista militar -
destrucciones de ciertos oppida y santuarios ibéricos en el sureste (Castro y Gutiérrez,
2001; Rueda, 2008; Rueda y Bellon, 2008) o de castros escogidos en el noroeste
(Orejas, 1996)-, ora establece colonias y/o asigna amplias zonas como ager publicus,
independientemente de que posteriormente sean o no arrendadas a terceros. Incluso en

época imperial, estas areas manifiestan la presencia de contingentes militares que
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garantizaban la seguridad y el mantenimiento de los intereses estatales (Gutiérrez ef al.,
2009). Aqui es donde las cuencas mineras reflejan, a nuestro juicio, toda la crudeza de
esta situacion (Orejas y Sanchez-Palencia, 2002), aun cuando se pudieran admitir
algunas excepciones, sobre todo en el periodo republicano. Para A. Wallace (2008), este
tipo de intervenciones constituyen lo que €l llama “romanizacion directa”.

e Una linea menos agresiva, mas alla del trauma inevitable del momento de la
conquista y medidas generales de caracter administrativo y fiscal. Es decir, donde el
estado no aprecia un interés estratégico, es muy evidente la despreocupacion por la
suerte de sus administrados, mas alld de que paguen tributo y mantengan la obediencia
debida a la ley romana; aqui estaria la “romanizacion indirecta” de A. Wallace (2008).

Precisamente es el estado imperial el que introdujo aqui una novedad y comenzo
a mostrar un mayor interés por administrar sus dominios. Postulamos que esta es la
tendencia observable en la mayor parte de los territorios provinciales®, y que su mayor
o menor desarrollo socioecondmico es absolutamente variable y dependiente de
determinadas coyunturas. En el caso de la Bética, las causas de su despegue son
inequivocas: el tirobn de la mineria y la demanda de productos y reinversion posterior de
los capitales, por un lado, y el préspero mercado del aceite, por el otro. No estamos
afirmando, empero, que el estado romano no programase intervenciones directas fuera
de zonas estratégicas —por ejemplo, deducciones coloniales y construccion de
infraestructuras-, pero si que son por lo general menos amplias y traumaticas y, sobre
todo que, comparativamente, por su caracter afectan s6lo a una minima parte del
territorio. Otra cosa bien diferente sera el ordenamiento juridico que se aplique a las
comunidades hispanas a partir de época flavia, y con todo creemos que es perfectamente
asimilable a este modelo de romanizacién mas bien indirecta.

En cuanto al papel de las ciudades en este proceso, debe analizarse en paralelo a
la propia evolucion del estado romano en la provincia Bética. Para comprobar si la
hipotesis de Pérez Macias (2002) es cierta, es necesario cotejar la evidencia de nuestra
zona de estudio con la incidencia del fendmeno urbano, y como se materializa éste en
relacion con el estatuto juridico que prevea el ordenamiento romano. De aqui que,
precisamente, sean las zonas de contacto entre dreas mineras -intervencion directa del
estado- y campiias —repercusiones preferentemente indirectas- donde la interaccion

entre unas y otras sea especialmente elocuente. Este es el caso del valle del Guadiamar.

% Ya nos referimos mas arriba al caso mas excepcional del noroeste, por la peculiar naturaleza de sus
minas (Orejas y Sanchez-Palencia, 2002).
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Por tultimo, si logramos aportar una respuesta positiva a las hipdtesis recién
planteadas, creemos que es posible postular que el modelo explicativo de la relacion
entre minas y campifias, hace ya tanto tiempo formulado por C. Domergue (1972),
podria aplicarse en otras zonas donde se produjera esta confluencia, en concreto, al
menos en el contexto hispano de los ss. I-II d.C. y en la fachada sur de S. Morena, un
auténtico “balcon” sobre el riquisimo valle del Guadalquivir. Un modelo interpretativo
que nos permitiria entender ciertos aspectos particulares de los paisajes romanos
provinciales, asi como, de forma mas amplia, el reflejo sobre el terreno del imperialismo
y los procesos de romanizacion en el sentido que hemos defendido a lo largo de estos

dos ultimos capitulos.

Abstract of Chapter 111.

In fact, Chapter III follows a diachronic structure, revising the evolution of

Roman policy in southern Spain concerning several aspects: economy, administration,
etc., considering both the Republic (see III.1) and the Imperial periods (II1.2). But the
core of the argument is the mining activity deployed by the Romans in Hispania, and
how could we get the imperialist implications and Romanization processes from this
kind of evidence (III.3). However, beyond the specific structure of the chapter, we

would like to summarize its contents as follows.

More than twenty years ago, J. S. Richardson (Richardson 1976, 1986) argued that in
Roman Spain imperialism was unsystematic during the Republic, which in turn does not
mean the lack of violence, coercion or imposition, but rather the opposite: it narrowly
depended from the policy and, to a certain degree, autonomous agency of provincial

governors.

We obviously take the risk of seeming simplistic, but in general, evidence from
southern and eastern Spain suggests that Romans only intervened directly when
concerned with important resources. This explains why a few indigenous oppida were
absolutely destroyed, whereas many of them survived, when not increased their
territories, because a few important Iberian cities were somehow granted for their

support during the Second Punic War.
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Therefore, at least in the case of southern Spain, most of this different policy seems to
be explained by the presence of ore deposits that Romans intended to control; however,
the limitations in the administrative capacity of the Republic impeded to go farther, and
many mines remained Iberian. Nevertheless, the main two areas in which republican
Romans deployed their direct interventions were the mines at Carthago Nova and the
area around the city of Castulo, which however retained huge mining resources. Outside
these two mining areas, Roman presence is evident only in major centres, such as
colonies, provincial capitals or important harbours; from the point of view of
Archaeology, the countryside seems to be somehow “untouched”, with as many

exceptions we would be eager to stress.

But from Augustus onwards, and leaving aside the “cultural revolution” or whatever the
word we want to use for Romanization processes under his Principate, it happened a
great change in Roman Spain. This change is also explained by many other reasons (for
example, the silver at Carthago Nova was exhausted at the second half of 1% century
BC), but the main one seems to have been the need of resources to finance the policy of
the new State, both in Rome and provinces. We must remember that coinage in
Antiquity is not fiduciary, and that means that the emperor needed to control as much

metal as possible in order to assure minting.

This not only reinforced the trend towards the extinction of private mines, process
culminated by the Flavians, but also provoked an enormous impulse of two mining
areas in the Iberian Peninsula, now definitively pacified: the Southwest (the so-called
CIP, or Iberic Pyrite Belt: mainly for copper and silver, but also for iron), and of course
the golden mines of the Northwest (Orejas, 1996). This is la grande misse en valeur des
mines espagnoles proposed by C. Domergue (Domergue 1972, 1987, 1990), and later
on defended also by J. M. Blazquez (Blazquez, 1975, 1978), J. G. Gorges (Gorges,
1979), and many others.

But it was C. Domergue who argued the narrow relationship between mining areas and

the surrounding countryside, the Spanish “campirias”, in at least two ways (Domergue,

1972):
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-A direct one, that is, apart from the demographic movements we well know
from Epigrahpy and the very impact of wells and metallurgy, Domergue stressed how
the appropriation of mines by the State and the trend towards the mines colonate, helped
the transfer of mining capitals (if adequate to use this word) to a new promising field:
the huge acquisitions of Baetican oil by the Annona. This reinversion in agriculture,
anyway more prestigious, explained the fast diffusion of the villae model between
Augustus and Vespasian.

-There is also a rather indirect way, the one that most affects Romanisation and
settlement patterns, and it is mainly concerned with the demand on agricultural products
(apart from many others) by the mining agglomerations of western Baetica. And this, in

turn, applies for a broader relationship between mines and countryside.

That is why the Guadiamar river valley in southern Spain, is an excellent place to
explore this relationship. Although probably active in the late Republic, the mines
around Aznalcollar (Seville) increased their production of copper, and in a lesser
degree, silver, at the Augustean period. This area is about 20 kilometres west of Seville,
and its huge interest lays on the fact that the Guadiamar River, which runs north to
South, connected those mining zones directly to the sea, the former Lacus Ligustinus. In
just a few kilometres, we change from the soft slopes of Sierra Morena to a broad
campinia, whose agricultural potential is even greater than the average of the

Guadalquivir valley.

To sum up, in a rather historical reading, we are trying to demonstrate the validity of a
mines-countryside interpretation model, in part as it was defined by C. Domergue in
1972, even though many of the aspects shown in that article are old-fashioned
(Domergue, 1972). Furthermore, he did not intend to go so far, and the model is only

applicable for areas close to mines.

We insist later on a revision of the concept of Roman imperialism in its modern sense,
asserting that it was geographical and diachronically unstable, with at least two
converging models, which equally apply for Romanization processes, as recently stated

by A. Wallace-Hadrill (2008):
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-Model 1: indirect intervention, excepting the conquest and unavoidable
reorganization of the provinces. The trends here can be at times slow but more stable at
the “long duration”.

-Model 2: direct intervention and economic leading for strategic resources.
When the state support ceased, there was a collapse of mining activities and a quick

restructuration of surrounding areas.

At the end of the chapter, we wonder if it is possible to interpret the evidence from the
Guadiamar river valley after this general model. The overall objective is to deem the
main metal routes that were operating in the Guadiamar area. Our hypothesis is that the
mining activities of the northern half of the valley seriously influenced the settlement
patterns of the whole region. This was greatly affected, firstly, by the mining activation
under Augustus, and, still most striking, the quick collapse of the system at the
beginnings of the 3" century AD. We thus contend that here the relationship between
mines and the surrounding countryside must be somehow reflected in the archaeological

evidence.
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IV. DESARROLLO METODOLOGICO

“One does not want to be accused of making invalid
comparisons between apples and oranges”
(Alcock y Cherry, 2004: 4)



Tras el desarrollo tedrico realizado en los capitulos anteriores, y tras haber
definido de qué premisas epistemoldgicas partiamos, este capitulo estard dedicado a
describir la metodologia seguida durante el trabajo de campo desarrollado a lo largo de
casi dos afos, entre noviembre de 2007 y septiembre de 2009 (seccion 1V.2).

Solo a partir de los resultados de dichas labores podremos pasar a describir las
variables posteriormente empleadas en los capitulos V-VII para la elaboracion de un

modelo de asentamiento en el valle medio del rio Guadiamar (seccion 1V.3).

IV.1. INTRODUCCION: LA INFORMACION DE PARTIDA Y LOS ESTUDIOS
COMPARATIVOS.

El enorme auge experimentado por la prospeccion superficial en los tultimos
treinta afios la ha convertido en un fin en si misma, en vez de ser tan s6lo un mero
medio de busqueda de yacimientos aptos para excavar. Se han desarrollado gran
cantidad de nuevas técnicas que prestan una mayor atencion a los aspectos cuantitativos,
al tiempo que se han extendido los Sistemas de Informacion Geografica. Ahora bien,
puesto que la prospeccion se ha convertido en un objeto de investigacion como tal,
queda pendiente la combinacion y comparacion de resultados de varias de ellas
realizadas a nivel local o comarcal para extraer principios historicos extrapolables a
escalas macro espaciales.

El mayor contratiempo actualmente reside en que esta aplicacion de técnicas
novedosas en la Arqueologia Espacial -sobre las que tomamos postura en un trabajo
anterior (Garrido, 2007) y nos hemos definido tedricamente en el capitulo II-, no ha
venido acompanada de criterios de estandarizacion. Cada proyecto emplea los suyos, de
forma que después es dificil comparar unos con otros; este problema se agrava cada dia,
porque el nimero de prospecciones sigue aumentando mientras disminuye la escala con
la que éstas trabajan, haciendo alin mds necesarios unos criterios estandarizados de
comparacion.

Ante este dilema, cada investigador parece mostrar una postura diferente.
Algunos como M. Given piensan que no es posible comparar datos de prospecciones
cuyos criterios de trabajo hayan sido diferentes, especialmente en lo que concierne al
grado de visibilidad, periodizaciéon cronoldgica, intensidad de la cobertura y la

geomorfologia de cada comarca, incluyendo los procesos post-deposicionales naturales
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y antropicos (Given, 2004). Para este autor hay demasiadas diferencias como para que
la comparacioén no sea una aberracion metodoldgica, de modo que la tnica posibilidad
es ofrecer meta datos en la mayor cantidad posible e intentar limar las diferencias.
Precisamente a esta idea de aportar meta datos con el maximo detalle atiende el presente
capitulo.

Este proceso coincide a su vez con la reclamacién por numerosos autores de
aplicar el perspectivismo temporal de la escuela de Annales a la Arqueologia, mas alla
de la simple ejecucion positivista de la cuantificacion. La idea es establecer una
jerarquia dentro de la causalidad historica (Wandsnider 2004; Witcher, 1999),
especialmente entre los procesos de corta y larga duracion, algo no siempre respetado
por los arqueodlogos.

Abundando en la polémica, otros autores sefialan la validez de los estudios
comparativos, no tanto para extraer conclusiones historicas, pero si para refinar aspectos
metodoldgicos. So6lo estos enfoques comparativos pueden permitir confirmar, por
ejemplo, si los modelos de dispersion cerdmica como la “teoria del halo” o el “paisaje
prehistorico oculto” tienen validez universal, o bien dilucidar cuando se pueden aplicar
y cuando no, lo cual seria un gran avance (Davis, 2004). Asi, alla donde los mismos
modelos sean aplicables, serd posible emplear metodologias comparativas.

En todo este asunto, quiza la postura mas sensata sea la de N. Terrenato
(Terrenato, 2004), quien ademas plantea de forma mas clara el problema que trata de
explicarse aqui. Para €l se estd produciendo una creciente paradoja en la investigacion:
mientras los modelos tedricos son cada vez més generalistas, el amplio desarrollo de las
metodologias ha llevado a reducir la escala de las prospecciones a un nivel comarcal e,
incluso, local. Esta reduccion se debe a que cuanto mayor es la conciencia de las
limitaciones de la prospeccion, mas complejas y costosas han sido las técnicas que
buscan mejorarla.

En un principio se pensdé que el muestreo seria la solucidon, porque éste
permitiria extraer de lo particular conclusiones generales. El problema es que esto no
siempre es cierto, bien porque si la muestra no es lo suficientemente amplia no tiene
validez estadistica, bien porque esos criterios de muestreo suelen ser diferentes en cada
proyecto, de forma que la comparacion no es posible: “The intensity step-up has
necessarily dramatically reduced the amount of land that we cover, all resources being

equal. This, in turn, means that we now have to rely on a much smaller statistical basis
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for our inferences at the regional and interregional level, and this enormously weakens
any kind of quantitative analysis of settlement patterns”’ (Terrenato, 2004: 42).

Es decir, y en ello respaldamos plenamente a N. Terrenato, el propio desarrollo
de las técnicas cuantitativas ha llevado en algunas ocasiones a un callejon sin salida,
porque la excesiva reduccion de la muestra de estudio produce un sesgo que la hace
falaz a nivel estadistico. Este problema se solucionaria si efectivamente existiesen unos
criterios de estandarizacion en la planificacion y exposicion de resultados de todos los
proyectos de nivel regional o local, lo cual permitiria trabajar con muestras mas
amplias. Pero a dia de hoy, éste no es aun el caso, asi que por el momento hay que
conformarse con ser conscientes de los limites que existen e, incluso, intentar
modelarlos para corregirlos (Terrenato, 2000; 2004), antes que comparar acriticamente
los resultados de diferentes prospecciones.

Esto explica, antes de referirnos en las subsiguientes secciones a los diferentes
sistemas de registro elaborados para cada tipo de prospeccion, por qué se tomod la
decision de elaborar una base de datos general que englobara todos los yacimientos
documentados en la zona de estudio a partir de las fuentes mencionadas en el capitulo I
(cf.), incluyendo el area que denominamos contextual. Dicha base de datos general
contiene un total de 961 registros y aglutina toda la informacidon preexistente
(inventarios, cartas arqueoldgicas, informes y publicaciones...), junto a la resultante de
nuestro trabajo de campo. Debido a la enorme disparidad de la informacion que maneja,
solo podia incluir unos pocos campos muy generales (tabla 4.1) que evitasen
comparaciones peligrosas, aun cuando este riesgo claramente existe; por otra parte, en el
interfaz del SIG estos yacimientos se plasman en una cobertura puntual, debido a la
rareza de delimitaciones poligonales previas, lo cual no excluye que aquellos sitios que
si la posean consten con una superficie adscrita en el campo correspondiente y ademas
la incluyan en otro archivo shp aparte.

El primer objetivo perseguido con esta gran base de datos era sistematizar la
informacion preexistente, asi como digitalizar el enorme volumen de yacimientos no
incluidos en los catalogos al uso (sobre todo el de SIPHA), o bien corrigiendo los graves
errores de ubicaciébn y/o proyeccion geografica advertidos en los inventarios

arqueoldgicos (cf. capitulo V).
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EQUIVALENCIA CRITERIO DE
CAMPO CONTENIDO CODIGO INCLUSION
ID. Identificador de la base de | Numero correlativo de | Automético
datos yacimientos, indice
NOMBRE Topénimo  identificador - Seglin referencia
del yacimiento bibliografica o trabajo de
campo.
PROVINCIA Provincia actual en que se - -
halla el yacimiento.
X COORD. Coordenada UTM; datum - -
WGS 1984 Zona 30N
Y_COORD. Coordenada UTM; datum - -
WGS 1984 Zona 30N
ADSCRIPCION Tipo de yacimiento: villa, | Segin discusion | Se mantiene la
ciudad, etc. terminoldgica del denominacion  de  la
FUNCIONAL capitulo V (cf.). referencia bibliografica de
origen.
METALURGIA Trabajos metalurgicos Si/No Estudio espacial de
documentados yacimientos con actividad
metalurgica
TOPONIMO ANTIGUO | Nombre  antiguo  del -- Sélo si es conocido y esta
yacimiento contrastado
ESTATUTO JURIDICO | Estatuto  juridico  del - Sélo si procede, o bien si
yacimiento: municipio, es conocido 'y estd
colonia, etc. contrastado
CRONOLOGIA Periodo/s de ocupacion del -- Se mantiene la cronologia
yacimiento de la referencia
bibliografica de origen.
CODIGO Abreviatura de los | Inicial para  periodos | Busqueda rapida e
CRONOLOGICO periodos_dc? ocupacion de | genéricos, _cifra para siglo | indexado de datos en
cada yacimiento correspondiente formato Access/Excel
REFERENCIA Origen de los datos: -- Comparacion
referencia  bibliografica, metodologica de diversos
informes, catalogos... trabajos; consulta de la
fuente original.
VALOR Fiabilidad cronolégica del Segun capitulo VI.1.A Baremacion de los datos
CRONOLOGICO dato aportado, baremado (Keay y Earl, 2007) para su  comparacion
del 1 al 4 contextual
TIPO DE | Tipo de intervencion Segun capitulo VI.1.A Baremacion de los datos
INTERVENCION realﬁzgda en cada para su  comparacion
yacimiento, del 1 al 4 contextual
AREA (ha.) Superficie del yacimiento -- Referencia funcional y
si  existe delimitacion jerarquias de poblamiento
poligonal
CONTRASTADO Contrastacion del dato por Si/No -
diferentes vias y fuentes
OBSERVACIONES Cualesquiera se - -
consideren relevantes
VISITADO Si el yacimiento ha podido Si/No Importante  cuando  se
ser visitado o no para su visita un yacimiento y no
contrastacion existe/no se puede

elaborar ficha.

Tabla 4.1. Campos y contenido de la base de datos general.

El segundo objetivo era poder comparar de forma general todos los yacimientos

recogidos, tanto en campo como en recopilacion bibliografica, sin menoscabo de que se

trata de trabajos con metodologia muy dispar y muy dilatada en el tiempo. Esta
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comparacion es fundamentalmente contextual, es decir, persigue cotejar el modelo
apuntado por nuestros trabajos de campo con la tendencia general del area de estudio,
unico modo de comprobar si la dindmica del valle medio del Guadiamar es similar o,
por el contrario, difiere totalmente de su entorno. Para ello, era necesaria tanto cierta
contrastacion en campo como, de forma mas amplia, sondear la calidad media de la
informacion contenida en cartas, publicaciones y catdlogos, sobre todo los mas
antiguos. Pero ademas la elaboracion de la base de datos resultaba indispensable para
desarrollar la tipologia de yacimientos que propondremos en el capitulo V (cf.),
precisamente en la linea de intentar limar diferencias en la calidad de los datos para
abordar un andlisis comparativo general, aun cuando sea, como ya se ha dicho,
meramente contextual.

La tabla 4.1 resume los campos incluidos en esta base de datos general, una
explicacion sucinta del contenido de cada uno y qué criterios explican la inclusion de
esa informacion. Algunos de esos campos se repitieron en las otras bases de datos con
criterios mas cuantitativos, pero debido a la carencia de numerosas variables, en este
caso nos hemos visto forzados a simplificar. Por ejemplo, el campo “METALURGIA”,
tan vital para este trabajo, s6lo puede tener un valor binario, es decir, conformarnos con
saber si la fuente menciona o no la existencia de evidencias metalirgicas en el
yacimiento, puesto que las referencias a cantidades concretas o aproximadas son
absolutamente excepcionales.

Por tltimo, precisamente por la importancia especifica de estas actividades
minero-metaltrgicas, se decidi6 incluir las minas en otra base de datos diferente, si bien
de naturaleza y objetivos similares a la recién descrita. De hecho no se pudieron integrar
las minas en la base de datos general porque requerian ciertos campos especificos, en
concreto los referidos al tipo de mineralizacion y los metales posiblemente explotados
en época romana. En total, 18 son las minas activas en época romana incluidas dentro

de nuestra area de estudio.

IV.2. LA PROSPECCION ARQUEOLOGICA SUPERFICIAL.

IV.2.A. Una triple estrategia.

En el capitulo III nos hemos referido a la limitacion que supone la escasez de
estudios ceramicos locales para comprender la dindmica del poblamiento a partir de la

prospeccion superficial. Este problema demuestra la conveniencia de aplicar cuando sea
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posible estrategias mixtas de prospeccion y excavacion en los estudios territoriales, ya
que solo en secuencias ceramicas excavadas es posible derivar las proporciones exactas
de cada tradicion ceramica, ademas de adscribir su cronologia aunque los tipos sean
desconocidos.

Siendo realistas, los medios materiales disponibles para la realizacion del
presente estudio han sido en todo momento muy limitados*’, y menos atin hubiera sido
siquiera probable argumentar desde el punto de vista administrativo la ejecucion de
algiin sondeo arqueoldgico que complementara la prospeccion, al no existir ninguna
causa inmediata de peligro que justificase otro tipo de intervencion.

En consecuencia, s6lo podiamos contar con la prospeccién superficial como
medio de investigacion, con todas las limitaciones que ello acarrea y que ya hemos
expuesto convenientemente en otras ocasiones (Garrido, 2007). Se hacia necesario
adoptar una metodologia que intentara contrarrestar este sesgo y fuera lo mas completa
posible. Asi nacid la triple estrategia de prospeccion que explicaremos a lo largo de las
secciones siguientes, cada una de ellas con sistemas de registro distintos pero al mismo
tiempo totalmente comparables e intercambiables.

Bien es cierto, por otra parte, que aunque las lineas principales fueron disefiadas
desde el principio, a lo largo del proceso se fueron incorporando mejoras en la gestion
de la informacién; del mismo modo, la ejecucion de los muestreos en la finca Casa
Quemada necesariamente debia ser anterior a los trabajos que los siguieron, ya que el
sistema de registro por indices e intervalos se basa en la experiencia de dichos trabajos.

En términos generales esta triple estrategia supuso la realizacion de los
siguientes tipos de prospeccion:

1. Muestreos probabilisticos en la finca Casaquemada (Sanlucar la Mayor,
Sevilla) (figura 10). Estos muestreos se concentraron en cinco yacimientos, combinados
con prospecciones geofisicas (resistividad eléctrica y magnetometria), realizadas por
personal de la Universidad de Southampton (Reino Unido), y en el marco del proyecto
De la Tierra al Sol, dirigido por F. Amores, de la Universidad de Sevilla.

El desarrollo de estas prospecciones sera convenientemente explicado mas

abajo. Lo que nos interesa resaltar ahora es coémo esta primera fase supuso la

% Sin embargo, es justo recordar aqui el apoyo puntual de algunos proyectos que mencionaremos en cada
caso, asi como muy especialmente, del grupo de investigacion Atlas (HUM-694), el cual puso a mi
disposicidon un excelente aparato de GPS y prest6 una valiosa ayuda en la direccion e interpretacion de las
investigaciones. El resto de las personas que prestaron su apoyo figuran en los agradecimientos de las
primeras paginas.
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combinacion de dos técnicas diferentes que han arrojado excelentes resultados
inmediatos (Strutt, 2008; Strutt y Keay, 2010; Garrido, 2010). Se trata de un trabajo
lento e intensivo, el unico llevado a cabo a nivel micro y semi-micro, y que establecio la
base material (tendencia de las ceramicas locales en el valle medio del Guadiamar) para
la experiencia posterior. Estos muestreos fueron realizados entre noviembre de 2007 y
marzo de 2008.

2. Prospeccion intensiva a nivel macro espacial: distribuida entre los términos
municipales de Albaida del Aljarafe, Aznalcollar, El Garrobo, Gerena, Guillena,
Olivares y Sanlacar la Mayor, todos ellos en la provincia de Sevilla. La figura 11
muestra la distribucion de estas zonas prospectadas intensivamente, con la estrategia
que explicaremos en su momento. El objetivo perseguido era ampliar la muestra de los
yacimientos estudiados por medio de un sistema de registro con un nivel de detalle
intermedio y adaptado a un nivel macro espacial y, en ultimo término, emplear estos
datos como base del modelo de implantacién romana en el valle medio del Guadiamar.

3. Prospeccion extensiva y selectiva: aparte de los términos municipales
mencionados, se han desarrollado también en El Ronquillo y el Castillo de las Guardas
(Sevilla); en la provincia de Huelva: Paterna del Campo, Escacena del Campo, Nerva y
El Berrocal.

El sistema de registro utilizado es el mismo que en las prospecciones intensivas,
lo que difiere totalmente es la estrategia seguida. En esta seccion incluimos los trabajos
realizados con motivo del proyecto El patrimonio historico-minero de Andalucia, que
necesariamente debian seguir criterios selectivos, asi como las visitas realizadas a
diversos yacimientos con la intencién de contrastar aleatoriamente informacion de
cartas y catalogos anteriores; el resultado ha sido muy variable, pero cuando menos ha
permitido desechar algunas ubicaciones o bien delimitar y levantar ficha de otras
muchas. Esta prospeccion extensiva era absolutamente necesaria para calibrar los datos
antiguos y acometer el mencionado estudio contextual.

A continuacion profundizaremos en cada una de estas tres estrategias,

especificando criterios, coberturas del terreno y sistemas de registro.
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IV.2.B. Los muestreos probabilisticos en la finca Casaquemada (Sanliucar la

Mayvor, Sevilla).

La oportunidad para realizar dichos muestreos surgio a partir del proyecto De la
Tierra al Sol, financiado por la Fundacion Focus y dirigido por Fernando Amores, de la
Universidad de Sevilla. Originalmente tal proyecto contemplaba aplicar unicamente
estudios de resistividad y magnetometria en cinco yacimientos seleccionados dentro de
la finca Casaquemada (Sanlticar la Mayor; figura 10); estas prospecciones geofisicas
fueron realizadas por un equipo de la Universidad de Southampton (Reino Unido),
coordinado por K. Strutt (Strutt, 2008). Poco antes de que comenzasen los trabajos, la
direccion del proyecto estimd que se presentaba una excepcional oportunidad para
combinar tales técnicas con una serie de muestreos superficiales que complementasen la
informacion aportada por la resistividad y la magnetometria.

Esta combinacién de técnicas no es nueva y ya ha sido aplicada en otras
ocasiones en Andalucia con notable éxito, por ejemplo en /falica (Santiponce, Sevilla)
(Rodriguez y Keay, 1995; Rodriguez et al., 1999) y Celti (Penaflor, Sevilla) (Keay,
Creighton y Remesal, 2000). No obstante, lo mas novedoso en este caso era su
aplicacion en mas de un yacimiento (5 en total) en una sola campafia y que, como
veremos mds adelante, ademés aportaban una variada tipologia desde el punto de vista
cronolégico, funcional y socioeconémico.

El equipo intentd con escaso éxito ampliar sus prospecciones al cercano Cerro
de las Cabezas (Olivares, Sevilla), posiblemente la antigua Laelia, pese a que éste se
halla fuera de la finca propiedad de la empresa. Por diversos problemas técnicos, los
trabajos fueron finalmente muy reducidos en extension (Strutt, 2008) y, por tanto, no
merecian la aplicacion de un muestreo de materiales en superficie. Pese a ello, el cerro y
su entorno fueron sometidos a una prospeccion muy intensiva empleando una
sectorizacion arbitraria que, unida a los datos de las antiguas excavaciones (Caballos et
al., 2005), pero asimismo de otras mas recientes (Rodriguez, com. pers.), también ha
arrojado interesantes resultados. Explicaremos con detalle el caso del Cerro de las
Cabezas mas adelante, ya que por metodologia y sistema de registro debe ser incluido

en el segundo tipo de prospeccion (cf. IV.2.C).

IV.2.B.1. Planteamiento de los muestreos

Tal y como se hace habitualmente en este tipo de intervenciones mixtas, para el

estudio del material superficial se toma como referencia la misma malla planteada para
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la ejecucion de las prospecciones geofisicas. Esta coincidencia no es s6lo conveniente
para aligerar el trabajo, sino que en ella reside el propio sentido de la combinacion de
ambas técnicas, al relacionar los restos estructurales subyacentes con los materiales de
la superficie.

La siguiente cuestion por considerar era decidir el tamafio y naturaleza del
muestreo. Teniendo en cuenta que cada cuadricula empleada para las geofisicas tenia
unas dimensiones de 30x30 metros (900 m?), plantearse la recogida total de materiales
en areas tan amplias es simplemente impracticable. Renunciar a una recogida total
implica, en consecuencia, la necesidad de realizar un muestreo, para lo cual el primer
paso es decidir el tamafio del mismo. En los 5 yacimientos estudiados se optd por tomar
una muestra global del 1%, lo cual equivale a una seccion de 3x3 metros por cada
cuadricula.

Sin duda la cantidad es sumamente exigua, pero era la Unica viable para pocas
personas, maxime cuando yacimientos como Lagunillas o Molinillo sobrepasaban
holgadamente las 100 cuadriculas. La tabla 4.4 da una idea de las cifras que se manejan
en un muestreo en apariencia tan pequefio, pero que en la practica suponen una
superficie considerable y un gran volumen de informacion.

En cualquier caso, este porcentaje del 1% es el mismo que ya se ha aplicado con
notable éxito en otras experiencias, Celti-Pefiaflor muy especialmente, donde asimismo
se realizaron ensayos parciales de calibrado con muestras superiores que no variaron
sustancialmente los datos compilados (Keay, Creighton y Remesal, 2000). Es cierto que
en el caso de Celti los resultados fueron finalmente contrastados con una excavacion,
algo que so6lo en estos momentos se estd planteando la direccion del proyecto Los
Paisajes del Guadiamar®'.

La eleccion de cada muestra se realizé dividiendo virtualmente cada cuadricula
en 100 sectores de 9 m?, denominados por un codigo alfanumérico simple: de la A alalJ
en sentido N-S y del 1 al 10 en sentido E-O (Fig. 4.1). A continuacién, se combinan
aleatoriamente cifras y letras y, de este modo, en una cuadricula la muestra sera por
ejemplo la B-3, en otra la H10, etc. Siempre se controla que si una de ellas cae por
casualidad en una zona incompatible con su ejecucion (zanjas, construcciones
modernas...), se repite el procedimiento hasta que la nueva ubicacidn permita realizar el

trabajo.

4 Finalmente, la excavacion se realizaria posteriormente, en el verano de 2010.
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Fig. 4.1. Division virtual de una cuadricula. Muestra aleatoria del 1%: G-5.

1V.2.B.2. Estrategias de recogida de material

Una vez planteada la muestra dentro de cada cuadricula, ya s6lo queda
delimitarla con cintas métricas y recoger el material.

Aun no estd cerrado el debate sobre si es oportuno seleccionar solo el material
“diagnodstico”, o bien recogerlo todo aunque no aporte nada. Sobre esto no hay
unanimidad, porque ain son muchos los que cuestionan de qué sirve recoger aquello
que no va a transmitir informacion alguna. De todos modos, esta ya vieja discusion esta
mas centrada en una escala macro espacial, con lo que nos habremos de referir a ella
mas adelante; a nivel semi-micro, y no digamos micro espacial, nadie cuestiona ya la
recogida total de elementos superficiales si es a través de un muestreo, mas atin cuando
se trata de elaborar mapas de densidad y distribucion de materiales (Garrido, 2007).
Asimismo, también hay una explicacion puramente estadistica: para que el muestreo sea
representativo, fodos los objetos deben ser considerados, de otro modo el sistema se
desvirtia por completo.

Durante la recogida siempre se procuraron mantener unas condiciones
constantes que asegurasen que todas las muestras se realizan en igualdad objetiva de
condiciones, lo cual se tradujo en dos variables de control:

-Tiempo maximo de recogida: en todos los casos se concedid un total de 20
minutos para recoger fodo el material. En términos practicos, normalmente no se agota
dicho tiempo porque “recogida” no implica pesado y clasificacion; dicho de otro modo,
lo que se concede es un maximo de 20 minutos para retirar todos los elementos
presentes en la superficie incluida en la muestra, independientemente del tiempo

invertido posteriormente en pesar, contar e inventariar los materiales.
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-Numero de prospectores. Normalmente ha sido uno, pero ocasionalmente han
trabajado dos simultdneamente. Cuando esto ha sucedido, se dividia la muestra en dos
areas iguales y a cada prospector se le ofrecian sélo 10 minutos, de forma que se
guardase la misma proporcién que cuando solo trabajaba una persona. Debe admitirse
que trabajar con dos prospectores por muestra no es exactamente lo mismo que con sélo
uno, puesto que experiencia y conocimientos no pueden ser idénticos. Asi pues, en todo
momento se supervisoé que no se produjeran fallos en la retirada de los materiales.

La importancia de mantener constantes ambas variables es determinante, porque
de este modo las diferencias en los resultados de cada muestra ya so6lo son achacables
esencialmente a dos factores (excluyendo la experiencia de los prospectores, amplia o al
menos supervisada en todo momento por personal experimentado):

o La visibilidad sobre el terreno. Es decir, una estimacion del porcentaje de
suelo visible en cada muestra, indexado en cuatro intervalos: 1 (0-25%), 2 (25-50%), 3
(50-75%) y 4 (75-100%). La recogida de este dato es esencial para tener en cuenta su
incidencia sobre los resultados; yuxtaponiendo mapas de distribucion de materiales y de
visibilidad superficial puede cotejarse si existe correlacion entre las cantidades y la
porcidn de terreno visible, pues éste varia en funcion del tipo de vegetacion, si el suelo
ha sido recientemente arado o no, etc. Normalmente las condiciones de visibilidad son
similares o idénticas dentro de un mismo yacimiento, pero ocasionalmente hay
diferencias entre unos sectores y otros cuando, por ejemplo, un sitio esta repartido entre
varias parcelas con cultivos distintos (caso de Lagunillas y Molinillo).

e El patron de distribucion del material, relacionado con las estructuras
subyacentes y los procesos post-deposicionales, es decir, todos aquellos factores
antropicos y naturales que condicionan la formacién y alteraciéon de un yacimiento
arqueologico (erosion, agricultura, etc.).

Por consiguiente, en el momento en que se mantienen constantes las variables
tiempo y numero de prospectores, y ademds se registra y contrasta la visibilidad
superficial, la tinica explicacion restante para la distribucion superficial de materiales es
la propia existencia de estructuras enterradas y las alteraciones producidas por factores
post-deposicionales, a su vez los responsables en buena medida de la percepcion y
propia existencia del yacimiento.

Asi pues, una vez se han registrado todas estas variables, se pasa a la recogida
del material arqueoldgico que se halle en superficie. Todos los elementos son contados

y pesados uno a uno y posteriormente clasificados antes de devolverlos a su medio. Es
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cierto que usualmente la mayoria no es adscribible a ningun grupo funcional o
cronoldgico, pero al menos pueden ser contados y pesados para los mapas de
distribucion y densidad.

Aparte de esto, las formas (bordes, asas, bases, etc.) y elementos singulares son
fotografiados, descritos, inventariados y, si se considera necesario, dibujados para su
posterior estudio tipo-cronoldgico. La ficha disefiada para los muestreos queda reflejada
en la Fig. 4.2, y segiin puede verse plantea, como acaba de sefialarse, un doble registro
de materiales por peso y por numero de elementos, para asi poder representar
posteriormente los datos tanto de una forma como de otra. Se ha rellenado con datos
ficticios para que se aprecie el tipo de informaciéon que usualmente consta en una ficha
de estas caracteristicas.

Por ultimo, es importante que el muestreo se complemente con un
reconocimiento superficial sistematico independiente de la cuadricula de la prospeccion
geofisica y del muestreo en si. El procedimiento consiste en rastrear la superficie del
yacimiento con prospectores separados por intervalos regulares de 10-15 metros como
maximo. El material recogido por este método es igualmente considerado para su dibujo
e inventariado, si bien de un modo mas genérico y sin pesar los elementos detectados.

Esta batida siempre se realizaba el tltimo dia de trabajo en cada yacimiento; el
objetivo no es mas que tener otra referencia de material respecto al que haya salido en
los muestreos, considerando que esta muestra, aunque mas convencional en su recogida,
es igualmente aleatoria y puede servir como un referente de calibracion, comprobando
si existe coincidencia funcional y cronologica. Lo cierto es que las proporciones de
material recogido por este sistema han sido siempre similares, pero se ha dado el caso
de que es en estas batidas cuando se han detectado determinadas producciones u objetos
que no se habian reflejado en los muestreos, como sucedi6 por ejemplo con la ceramica
campaniense en el yacimiento de Molinillo, o con los restos de pintura mural y alabastro
en el de Casa Quemada Cerro Noreste. En estos casos concretos el reconocimiento
arroj0 un dato complementario de valor incalculable, al tiempo que ilustra la

aleatoriedad del registro arqueologico en cualquiera de sus facetas.
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PROYECTO GUADIAMAR N" Hoja: 326
NOMBRE YACIMIENT( COORDENADAS UTM:
LAGUNILLAS X: 234523
Cidigo/Code: 45-F2 Y: 4154535
PERSONA RESPONSABLE FECHA
P. GARRIDO 02/02/2008
ESTIMACION DE VISIBILIDAD N' PROSPECTORES, TMP(O. RE 1DA
25-50% 1720 MIM,
DESCRIPCION DE MATERIALES / MATERIALS DESCRIPTION
__ Cerimica/Pottery __Mat. construccion /Building materials:
Formas/Shapes: Amaorfos/Sherds Ladrillo/Brick MN%: 6 Kg: 4,329
N3 Kg: 0023 | N 230 Kgipas | TovTile Nt:16  |Kpeaidas
Tipos reconocidos/Recognized types: Cem./Concrete N2 Kg: 0,825
TSH, Drag. 125 N 1 Kg: 0,024 | Caliza/Limestone | N": Ke:
Afric. Coc. Hay, 197 | N" 2 Kg: 0,050 | Marmol/Marble |N®: j Kg: 0,321
T8 Clara D N™ 2 Keg: 0,046 | TeselasTesselae | W™ 1 Kg: 0,022
Interpretacion funcional Functional interp.: | Granito/Granite: | N%: 3 Kg: 1,061
Cocina/Conking ware | W 23 Ke: 0,123 | Otros/Others Mo Kg:
Vaj. comin/Coarse w. | N": 52 Kg: 0,521 Otros materiales/Other materials
Vaj. finaFine ware | N": 3 Kg: 0,070 | Metal ™™ Kg:
hfﬁl'ﬂﬂﬁmpl‘bﬂl'nt N™ 12 Kg: 2,420 | Escorias/Slag N® 2 Kg: 0,129
Dolia N™ 4 Keg: 2,128 | Moneda/Coins ™™ Tipo/Type:
Criros/(ihers N Kg: Vidrio/Glass N®:2 Kg: 0,014
Litico/Lithic W™ Kg:
Indel. Undefined MY 145 Kg: 1,688 | hros/Others My Kg:
Asignacitn cronoligica'Chronology: Moleta 2 0,326
55, V1 d.C, Maline de mano | | 1,465
Material recogido:
Bi X Mo
Estructuras visibles/Visible structures: | Fotografia/Photo: n® 234-235
Dibujo/Drawing: --
Observaciones/Observations:

Figura 4.2. Ficha bilingiie empleada en los muestreos intensivos de la finca Casa Quemada

IV.2.B.3. Sistemas de registro y procesado de la informacién

Una vez terminado el trabajo de campo se hace necesario volcar todo este
volumen de material en una serie de bases de datos que permitan después ser

combinadas con los resultados de la geofisica en un Sistema de Informacion Geografica.
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Lo primero que hay que plantearse es la necesidad de simplificar la vasta
informacion recogida en el campo agrupando el material por categorias e intervalos.
Siempre se ha intentado adaptar a una situacion concreta los procedimientos seguidos en
otros estudios que emplearon metodologia similar. El resultado de todo ello es una base
de datos que recoge (en forma de campos) las siguientes variables consideradas
relevantes por su distribucion espacial dentro de cada yacimiento:

-Visibilidad del terreno en cada muestra, en los cuatro intervalos citados mas arriba
(cf. supra). De esta forma es posible relacionar la cantidad de material recogido con la
proporcion real de terreno visible en cada caso, por medio de los mapas
correspondientes y los indices que se quieran elaborar para una correlacion
estadisticamente significativa.

-Numero y peso total de elementos recogidos en cada muestra. Ambos resultados se
convierten en una media por metro cuadrado y posteriormente son agrupados en 12
intervalos (tabla 4.2). A partir de esta variable se elaboran mapas de densidades globales
de material a nivel semi-micro, de forma que sefialan —y asi lo confirman las geofisicas
posteriormente- donde se ubican las estructuras principales.

-Numero y peso de material constructivo, si bien separando tegulae y ladrillos, pues
existe un claro patron cronologico en la proporcion entre ambos elementos. En este caso
no se halla una media por metro cuadrado, sino que los resultados se agrupan
directamente en 12 intervalos, adaptados al mayor peso especifico de estos elementos
(tabla 4.3).

-Numero y peso de ceramica de almacenaje, en concreto dolia y anforas, pues estas
ultimas también acaban sirviendo para esta funcion cuando culmina su objetivo
primario de transporte; comparten los mismos 12 intervalos que en el caso anterior
(tabla 4.3).

-Numero de fragmentos de ceramica comun, también agrupados en 12 intervalos
(tabla 4.3., derecha).

-Numero absoluto de fragmentos de vajilla fina, sin intervalos de ningtn tipo. En
este caso, crear indices es absurdo porque su numero raramente es muy elevado, aparte
de que aportan una informacién diferencial que merece una atencion preferente.

Advirtamos que ni para la vajilla comun ni para la fina se considera su peso a la
hora de volcar la informacién en el SIG (aunque si se recogia en las fichas para su
computo en los mapas de densidad), puesto que la masa de ambas categorias es

comparativamente ridicula respecto a la de los otros elementos, por lo cual no resulta
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relevante respecto al total. Téngase en cuenta que se decidio suprimir esta variable s6lo
tras comprobar su escaso interés, pues el peso de la vajilla comin, y menos atn el de la
fina, raramente pasaba del valor 1, de modo que su presencia quedaba practicamente

anulada sobre el mapa de dispersion de materiales.

Total elementos

de la muestra
Intervalo N°
Numero | Intervalo Kg Elementos
0 0
0,001-0,100 | 0,001-2,5
0,101-0,500 | 2,5-5
0,501-1,000 | 6-10
1,001-1,500 11-15
1,501-2,000 16-20
2,001-2,500 | 21-25
2,501-3,000 | 26-30
3,001-3,500 | 31-35
3,501-4,000 | 36-40

10 | 4,001-5,000 | 41-45

11 | 5,000-6,000 | 46-50

12 | >6,000 >50

OO INO( A WN =IO

Tabla 4.2. Cédigo numérico en funcién de intervalos de cantidades medias por m?.

-Numero absoluto de otros elementos: metal, escorias, molinos de mano y marmora
(es decir, toda piedra utilizada en época romana con fines decorativos o suntuarios:
marmol, granito y determinados tipos de caliza). En este caso estos objetos si pesan
bastante, pero puesto que su presencia es mucho mas importante desde un punto de vista
cualitativo, basta con conocer el numero de fragmentos; ademds, en tanto que su
aparicién es excepcional, pensamos que incluir su peso reflejaria una cantidad de
materiales tan elevada como irreal en los mapas de densidades (por ejemplo, un
fragmento grande de granito podria elevar muchisimo la media de material por metro
cuadrado, de forma que esa cuadricula vendria representada por un valor elevado en el
mapa, cuando probablemente esto no se corresponde con la densidad real de elementos
en superficie).

-En los yacimientos multifisicos (Molinillo y Lagunillas), numero absoluto de
materiales por cronologia, para comparar la extension del yacimiento en diferentes
épocas y donde se ubicaba preferentemente el habitat en cada periodo, aproximandonos
a una hipotética datacion de las estructuras documentadas por medio de la resistividad y

la magnetometria. Esta variable conlleva el problema, sin que pudiera ser de otro modo,
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de basarse solamente en el material diagndstico, el unico que puede aportar una
informacion cronoldgica precisa; no obstante, es muy fiable en cuanto al niimero de
ejemplares, en el momento en que se fundamenta en una identificacion individualizada

de diferentes producciones y tipos ceramicos.

Total ceramica
de la muestra

Intervalo N°
Ndmero Intervalo Kg Elementos
0 0
0,001-0,500 1-5
0,501-1,000 6-10
1,001-2,000 11-15
2,001-3,000 16-20
3,001-4,000 21-25
4,001-5,000 26-30
5,001-6,000 31-35
6,001-7,000 36-40
7,001-8,000 41-45
8,001-9,000 46-50
9,001-10,000 51-60
>10,000 >60

— — —
o2 aleleN|o|alawnalo

Tabla 4.3. Cédigo numérico para intervalos de ceramica recuperada: material constructivo, cerdmica de

transporte y almacenaje y vajilla comtn (ésta tltima sélo por nimero de fragmentos).

Debe insistirse en que el paso de cantidades concretas a intervalos busca hacer
mas comprensible en los mapas la informacioén obtenida, pues de otro modo ésta seria
excesiva y no permitiria apreciar en ella ningun patrén espacial. Asimismo, la creacion
de intervalos contrarresta levemente el posible sesgo presente en los datos, al reflejar
tendencias antes que cantidades precisas.

Estos intervalos numéricos quedan recogidos en una base de datos que a su vez
se relaciona por medio de una clave o identificador principal con la numeraciéon de los
muestreos. De este modo, en el SIG final el ordenador reflejara los datos en funcion de
las variables consignadas para, posteriormente, y a partir de determinadas operaciones
estadisticas simples, comprobar si existe un patrén en la distribucion espacial de tales
variables, aparte de su relacion directa con las estructuras detectadas por la prospeccion
geofisica.

En cualquier caso, la informacién completamente desglosada siempre estara

disponible para su consulta en el archivo en papel de las fichas de registro, de forma que
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es posible enmendar errores o realizar cambios de criterio sin que se pierdan datos de

campo. Pongamos por caso en una muestra dada que, habiendo agrupado todas las

vajillas finas alto imperiales en una sola categoria, mas adelante estamos interesados en

saber la proporcion exacta entre, por ejemplo, ferra sigillata italica, sudgdilica e

hispanica, e incluso, si éstas ultimas proceden de talleres del norte peninsular, de

Andujar (Jaén) o de Penaflor (Sevilla), por poner algunos ejemplos. Todos estos matices

estan recogidos en las fichas (Fig. 4.2), de modo que estan disponibles para su

recuperacion con vistas a un estudio mas detallado, pero a la hora de sintetizar

espacialmente los datos es imposible, e incluso inttil, considerar tantos detalles.

N° Total Superficie N°Total Peso Total Total Formas
Nombre | Muestras Muestreada Elementos Elementos Descritas e
(m2) (Media m2) Kg. Inventariadas
(Media m2)
Casa 21 189 553 66,886 0
Quemada (2,93) (0,35)
Molinillo 108 972 7.777 416,884 198
(8,001) 0,43)
Casa Q. 81 729 2.559 271,735 68
Cerro NE (3,51) 0,37)
Los 52 468 827 80,431 17
Guarrales 1,77) 0,17)
Lagunillas 172 1.548 17.833 996,089 393
(11,52) (0,64)
TOTAL 433 3.903 29.549 1.832,025 676
(7,57) (0,47)

Tabla 4.4. Resumen de superficies muestreadas y elementos totales recogidos por yacimientos

Ademas de este sistema de registro para los materiales de los muestreos y su

configuracion espacial en los mapas, se elabord un inventario general de las formas

recuperadas, base fundamental de la clasificacion cronoldgica y funcional de los cinco

yacimientos estudiados. Este inventario incluye la descripcion de todas y cada una de
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estas piezas (forma, labio, factura, tratamiento superficial exterior e interior, coccion,
diametro, etc.; anexo IV, tabla 2) y, cuando ello ha sido posible, su adscripcion
tipoldgica; posee un total de 676 entradas, de las que se han dibujado 238 (figuras 77-
84).

Por otra parte, también se elaboraron otros dos inventarios habituales en este tipo
de trabajos: el fotografico y el global de las fichas de los muestreos, incluyendo datos
finalmente no contemplados en las variables e indices de los mapas, tales como, por
ejemplo, la fecha de ejecucion de cada muestra y el numero total de prospectores que
trabajaron cada dia.

En fin, la tabla 4.4 resume algunos de los aspectos mencionados en el texto, asi
como otros datos globales que permiten dar una idea exacta del volumen de informacion

que se ha manejado durante los muestreos.

IV.2.B.4. Presentacion de los resultados. Conclusiones.

Una vez realizadas todas las manipulaciones descritas en las secciones
anteriores, tan so6lo queda presentar los datos para un estudio espacial y, en este caso
concreto que nos ocupa, su comparacion con los datos aportados por la prospeccion
geofisica.

Debe sefialarse que los resultados de los muestreos tienen valor por si mismos,
pues nos permiten aproximarnos a la cronologia y funcionalidad de un yacimiento, pero
muy especialmente también a su estatus socio-econdmico y a la densidad y distribucion
del poblamiento en cada periodo cronolégico. Ahora bien, cuando todo ello es
combinado con los resultados de la geofisica el beneficio es mutuo:

-Por un lado, las prospecciones geofisicas pueden llegar a aportar excelentes
lecturas de las estructuras conservadas en el subsuelo sin afectarlas en modo alguno.
Lamentablemente, el inconveniente de no ser técnicas ni intrusivas ni destructivas es
que no aportan informacion precisa sobre la profundidad de éstas ni, menos aun, sobre
su cronologia y funcionalidad especificas.

-Por otro, el muestreo superficial probabilistico extrapola el valor de la muestra
del 1% al 99% restante y, aunque se trabaja con un margen de error estadistico
conocido, esta operacion seria sumamente arriesgada en superficies tan grandes sin el
apoyo de la prospeccion geofisica. Es mads, solo el conocimiento de las estructuras
presentes bajo la cuadricula en cuestion aporta pleno sentido a lo que apuntan los

materiales superficiales.
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Asimismo este tipo de trabajos conjuntos permite ser relativamente optimistas,
ya que en casi todos los casos se confirma que la mayor parte del material arqueologico
se concentra sobre las estructuras enterradas, pese al poder de dispersion que poseen los
arados modernos y los agentes erosivos. Ademas ésta es sin duda la via mas eficaz para
la comprobacion experimental de como la existencia de restos soterrados afecta la
dispersion de material arqueologico en superficie, relacion donde reside la naturaleza y

el propio sentido de la prospeccion arqueologica.

Superficie de la reticula Superficie real del
Nombre de las geofisicas y los yacimiento
muestreos (poligono delimitado)

Casa Quemada 18.900 m? 4.817 m?
Los Guarrales 46.800 m? 12.277 m?
Casa Quemada Cerro NE 72.900 m? 67.696 m?
Molinillo 97.200 m? 68.738 m?
Lagunillas 154.800 m? 204.147 m?

Tabla 4.5. Comparativa entre dreas muestreadas y superficies reales de la dispersion de materiales.

Respecto a esto ultimo, asi se explica también el interés que mostraron, tanto los
miembros del equipo de las geofisicas como el de los muestreos, para que la cuadricula
delimitada para ejecutar ambos tipos de prospeccion fuera sensiblemente mayor a la
dispersion de materiales. Es decir, se buscd deliberadamente que dicha reticula ocupara
tanto sectores evidentemente desprovistos de material como aquéllos que sin duda eran
la zona nuclear del yacimiento (tabla 4.5), con el fin de documentar cémo se comporta
el material de las zonas perimetrales, valorando no so6lo el asentamiento per se, sino
también su entorno inmediato, eso que algunos autores han llamado areas near site (De
Guio, 1995). Es cierto, en cambio, que el area total estimada para Lagunillas es mucho
mayor, pero aun asi la mitad de la cuadricula de los muestreos quedaba fuera del
yacimiento en su parte occidental (cf. capitulo V).

Por consiguiente, la combinacion de ambas técnicas permite una lectura

excelente de las caracteristicas de un yacimiento sin necesidad de excavar (cf. capitulo
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V), aun cuando debe admitirse que soélo una estratigrafia permite confirmar en tltimo
extremo la veracidad de lo que intuimos a partir de los diferentes tipos de prospeccion.

Sea como fuere, un ejemplo de la calidad de la informacién asi obtenida es, en
casos como el de Penaflor (Keay, Creighton y Remesal, 2000), como fue posible
elaborar una hipotesis sobre la ubicacion exacta del foro de la ciudad a partir de la
combinacion de muestreos del 1% y técnicas geofisicas. El presupuesto y el tiempo no
permitian abrir grandes areas en busca de tales estructuras, pero la excavacion posterior
confirm6 plenamente que el diagndstico habia sido exacto. Aunque el yacimiento de
Pefiaflor se correspondia con una ciudad, mientras que los estudiados en nuestro caso
son todos de ambito rural, creemos sinceramente que la calidad de los datos obtenidos
en la finca Casaquemada es muy similar. La leccidén de Pefiaflor muestra la importancia
de las técnicas arqueologicas no destructivas que, con todo el margen posible de error
que se les quiera admitir, aportan una informacion valiosisima en términos histéricos sin
necesidad de excavar.

A partir de estos resultados, se pensd que para el posterior estudio del valle del
Guadiamar se podian aplicar técnicas de prospeccion intensiva y extensiva cuya
referencia principal fuesen los cinco yacimientos de la finca Casaquemada.
Efectivamente, tanto los muestreos como las geofisicas permiten aproximarnos a una
caracterizacion funcional y cronoldgica de estos yacimientos, cuyos rasgos formales es
posible rastrear en otras zonas del valle de similares caracteristicas, si bien aplicando
todas las cautelas.

En fin, sera en el capitulo V donde se aportara una descripcion detallada de los
resultados obtenidos merced a esta técnica mixta de muestreos y prospeccion geofisica;
esta experiencia acumulada en Casaquemada es la base fundamental de la tipologia de

yacimientos que propondremos mas adelante (cf. V.1.B.2).

IV.2.C. Prospecciones intensivas en el valle medio del Guadiamar.

Los muestreos en Casaquemada supusieron un excelente punto de partida para
comprender el modelo de implantacién romana en el valle del Guadiamar, pero eran
claramente insuficientes para la amplia escala de analisis que pretendiamos abordar
desde el principio (figuras 1 y 2).

El primer asunto, ya discutido en el capitulo I, era la disponibilidad de
informacion arqueoldgica a nivel macro espacial, relativamente abundante en la

vertiente oriental del rio, y dispersa o practicamente inexistente en la occidental. En
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consecuencia, esta disimetria obligaba a concentrar los trabajos de prospeccion
intensiva en la margen derecha del Guadiamar, la zona donde precisamente se
concentran las minas mas importantes explotadas en época romana. Asi fue como esta
desigualdad inicial condicion6 por completo las estrategias de trabajo seguidas fuera de
la finca Casaquemada, de modo que las prospecciones intensivas quedarian
concentradas sobre todo al oeste, mientras que las selectivas se encargarian de
contrastar la informacion antigua hacia el este, es decir, hacia el Aljarafe y Sevilla, o
cuando menos, de subsanar los “huecos” que podian quedar también en estas zonas.

Pese a que éstas eran las lineas fundamentales disefiadas en un principio, lineas
mantenidas en lo esencial, diversas circunstancias que iran siendo detalladas a
continuacién, propiciaron una considerable ampliacion de la muestra, siempre
combinando criterios cualitativos y cuantitativos; dicho de otro modo, diferentes
situaciones y exigencias nos han llevado a estratificar la muestra en diversos ambitos de
actuacion, de modo que ésta no se ha tomado aleatoriamente, sino que los diferentes
sectores se han elegido a partir de criterios fundamentalmente cualitativos.

El tamaiio total de la superficie prospectada intensivamente es de 2582,62 ha., lo
cual supone tan sélo el 0,9 % del area contextual, pero si un 7,5% del sector nuclear
(figura 1), que es con el que debe estimarse la significacion estadistica de la muestra, al
ser la zona donde se han concentrado los trabajos de campo.

A continuacion detallaremos por separado cudles han sido dichos ambitos
concretos de actuacion, para posteriormente referirnos a una sola estrategia global de
recogida de informacidn, sistemas de registro y bases de datos que todos ellos
comparten, pues estos trabajos forman parte de un mismo tipo de prospeccion intensiva,

diferente a la de tipo selectivo que explicaremos en la seccion IV.2.D.

IV.2.C.1. Areas de intervencion en el valle medio del Guadiamar

1. Sector oeste del valle del Guadiamar (figura 12)

Se trazaron dos transectos, uno en sentido suroeste-noreste, de 7,4 Km. de largo
por 1 de ancho, y otro en sentido este-oeste, de 3 Km. de largo por 1 de ancho. Juntos
suman 1032,48 ha., aunque finalmente la superficie total cubierta ha sido algo inferior
(en concreto, 1011,43 ha. debido a que no se pudo acceder a determinadas fincas (figura

12). De todos modos, éstas se compensan con los numerosos yacimientos aparecidos en
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los méargenes de ambos transectos y que, evidentemente, fueron delimitados e incluidos,
y cuyas superficies no entran en el computo mencionado.

Se procuraron ajustar estas dimensiones a los exiguos medios disponibles para
acometer tan amplio trabajo; ademas, la eleccion de esta zona intentaba dar respuesta a
diversas preguntas, al tiempo que se adaptaba a la necesidad de prospectar areas abiertas
y accesibles, evitando zonas de dehesa con presencia de ganado y escasa o nula
visibilidad.

El primer transecto fue trazado entre el Cortijo de Chichina, en Sanlucar la
Mayor (Sevilla) y la llamada Vereda de la Carne, via pecuaria que une el Aljarafe
sevillano con la ciudad de Niebla (Huelva), y que discurre un kilémetro al sur del
municipio sevillano de Aznalcodllar. Este transecto une dos zonas muy importantes
desde al menos la Edad del Bronce Final. El Cortijo de Chichina es conocido desde
hace afios por albergar un poblado y una necropolis de la Edad del Bronce (Fernandez et
al., 1976); ademas, se sitia sobre la antigua via romana entre Hispalis y la
desembocadura del Guadiana (Silliéres, 1990), o al menos sus proximidades, lo cual
explica a su vez la importante aglomeracion alto imperial que encontramos en aquel
lugar. Hacia el norte-noreste, el transecto sigue parcialmente el trazado del Camino
Vecinal del Arroyo de Maria, jalonado a su vez por los escasos yacimientos conocidos
previamente en la zona, como el Torreén de la Dehesilla. Finalmente llega hasta el
cruce de dicha via con la mencionada Vereda de la Carne, donde existe también una
importantisima aglomeracién minera.

En primer lugar, con este trazado pretendiamos realizar un diagndstico exacto
del tipo de yacimientos que encontramos en esta zona, partiendo de una fértil llanura
compuesta por areas abiertas de secano, por un lado, y terminando en las faldas de
Sierra Morena, por el otro; entre ambas queda un amplio sector de terrazas cuyas
cualidades agricolas varian progresivamente de sur a norte (figuras 3 y 4). Es decir, en
esos escasos 7,4 Km. el paisaje cambia radicalmente, pasando desde las ricas llanuras y
suaves colinas propias del area del medio Guadiamar hasta las primeras elevaciones
agricolamente improductivas de Sierra Morena. Dicho de otro modo, el transecto 1 une
zonas potencialmente agricolas con zonas declaradamente mineras y ganaderas,
precisamente el tipo de conexion que buscamos en este trabajo.

En segundo lugar, la inclinacion del transecto se debe precisamente a que
aprovecha el trazado del principal camino de la zona como e¢je central del mismo, y

porque para unir los dos puntos citados era necesario que asi fuese. Con este trazado
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buscabamos contrastar la hipotética antigliedad de estas importantes rutas ganaderas, al
tiempo que indagdbamos en la relacion entre la via Hispalis-Ituci y la cuenca minera de
Aznalcollar.

En cuanto al segundo transecto, transcurre entre el Cortijo del Negro y el
recientemente constituido P.A.M.A. (Parque de Actividades Medioambientales de
Aznalcollar), ambos en el término municipal de Aznalcollar. Hubiera sido deseable
prolongarlo hasta el rio, pero precisamente este sector se halla bajo las antiguas balsas
que generaron el desastre ecologico de 1998; tan sdlo se pudieron visitar algunos de los
escoriales visibles en la zona, entre dichas balsas y el Arroyo de los Frailes.

Con este segundo transecto buscabamos una posible salida de los minerales de
Aznalcéllar hacia el oeste, por un lado, y sobre todo, hacia el este, es decir, el rio
Guadiamar, ademas de contrastar una vez mas si existe una relacion clara entre estos
caminos pecuarios y los yacimientos arqueologicos anteriores al medievo. En suma,
deseabamos conocer si este eje articulaba de algin modo las minas y los poblados

metalargicos al sur del actual casco urbano de Aznalcéllar.

2. Sector Cerro de las Cabezas (Olivares, Sevilla) (figura 13)

En la introduccién del presente trabajo nos interrogamos sobre el que papel
desempefio el Cerro de las Cabezas en la articulacion del valle medio del Guadiamar.
Por antiguas excavaciones (Escacena, 2005), asi como por una visita previa al
yacimiento, sabiamos de la importancia de este niicleo como lugar de procesado del
mineral y como vado del rio Guadiamar de la ya mencionada via entre Hispalis y el rio
Guadiana.

Para tratar de responder a esa pregunta, se decidié intervenir en la ciudad y su
entorno inmediato (en un radio aproximado de 1 kilometro) con una prospeccion
intensiva, que finalmente cubri6 una superficie total de 143,03 ha. (figura 13). En un
principio se pensé incluso en aplicar en el cerro un muestreo similar a los de
Casaquemada, pero problemas técnicos en la ejecucion de las prospecciones geofisicas
llevaron a desechar tal idea.

Sin embargo, la ciudad y su entorno merecian, como deciamos, un
reconocimiento exhaustivo que nos permitiera delimitar el recinto urbano de forma
precisa y en diferentes épocas, pero también que nos acercara tanto a una hipotética
division funcional de la misma como a una comprension global de su entorno préximo.

Fue asi como se decidio dividir la zona en sectores arbitrarios de prospeccion con un
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registro individualizado para cada uno de ellos, cuyos resultados analizaremos en el
capitulo siguiente (cf.).

En suma, los trabajos realizados en el Cerro de las Cabezas deben enmarcarse en
este segundo tipo de prospeccion intensiva tanto porque no se pudo realizar un muestreo
combinado con prospeccion geofisica, lo cual hubiera sido muy deseable, como porque
se empled el mismo sistema de registro que en las otras areas de intervencion en la
cuenca del Guadiamar. Sin embargo, puede considerarse una experiencia mixta, en el
sentido de que la zonificacion arbitraria de la ciudad buscaba un resultado similar al de
los muestreos de la finca Casaquemada, siguiendo una serie de estrategias que

analizaremos mas adelante (cf.).

3. Sector fluvial La Pizana-Aznalcazar (figuras 14-16).

Una tercera area de intervencion especial se ha concentrado en la propia ribera
del Guadiamar. No se podia concebir un trabajo sobre el valle medio del rio sin
reconocer exhaustivamente sus cauces y orillas.

El procedimiento ha sido muy sencillo, ya que simplemente nos hemos limitado
a reconocer intensivamente las orillas y el cauce fluvial entre el dique del Cortijo de la
Pizana (Gerena, Sevilla) y el casco urbano de Aznalcézar, unos 25 Km. hacia el sur. A
partir de estos puntos, s6lo se han realizado visitas selectivas hacia el norte y hacia el
sur en lugares especificos que se consideraban importantes para la comprension del
funcionamiento del rio durante el periodo romano. La unica excepcion la encontramos
en la zona del Vado de Quema, prospectada de forma intensiva a lo largo de unos dos
kilémetros, por ser un lugar proximo a la antigua desembocadura del Guadiamar en
época romana. La superficie total asi cubierta, computando el interior del cauce fluvial,
ha sido de 533,403 ha., siendo realizados los trabajos durante el mes de agosto de 2009,
para asegurar que las aguas se hubieran situado en su nivel mas bajo.

El objetivo fundamental que perseguiamos era buscar posibles indicios de una
regulacion del cauce fluvial en época romana y, como no, si existe algun rastro
metalurgico a lo largo de sus orillas que demostrara que, si el mineral no salia por esa
via, al menos comprobar si circulaba o era accesible para las poblaciones asentadas a lo
largo de sus riberas.

El reconocimiento del rio no ha supuesto un problema desde el punto de vista de
la accesibilidad, pues se trata de una zona de transito publico y, ademads, queda en su

mayor parte dentro del Corredor Verde del Guadiamar, creado en 1998 tras el desastre
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ecoldgico de Aznalcollar. Esta ventaja no obstante ha supuesto una merma de los
indicios conservados a lo largo del rio, pues los lodos toxicos y su posterior limpieza sin
duda dafiaron irreversiblemente buena parte del patrimonio romano y medieval que atin
permanecia en el cauce.

Por ultimo, somos conscientes del enorme problema que supone la movilidad del
lecho fluvial para localizar estructuras antiguas. Tanto los informes previos (Borja,
2010) como la simple observacion directa sobre el terreno y la fotografia aérea,
demuestran el elevado numero de brazos o “madres viejas” hoy desaparecidas. Con
todo, es evidente que el rio apenas ha modificado su curso, que sigue siendo
esencialmente el mismo, antes de su unién con el Rio Agrio, encajado entre profundas
gargantas y escarpadas terrazas; a partir de este punto la variabilidad oscila entre media
y baja, segin la topografia de los diferentes tramos, variabilidad que se hace
elevadisima tras el paso de la actual A-49, donde el aporte del Ardachon-Molinillo
expande el rio de tal forma que es dificil decir por donde transcurre exactamente el
cauce. Algunos kilometros mas al sur vuelve a encajarse en lo que es un auténtico caion
de anchura y profundidad resefables, rasgos que ya mantendrd, con excepciones muy
puntuales, hasta poco mas alla del Vado de Quema, cuando se funde poco a poco en las

marismas del Guadalquivir, el antiguo Lago Ligustino.

4. Sectores de Gerena y Guillena (figura 17).

Concebidas como dos auténticas zonas de contraste respecto a las evidencias
recogidas en el valle, fundamentalmente nos interesaba comparar areas agricolas mas
alejadas del rio y de su hipotética influencia minera y comprobar si las tendencias a
largo plazo visibles en uno y otro sector coincidian o bien resultaban divergentes.

Pero también debe advertirse que la eleccion de Gerena y Guillena no es casual,
pues podriamos haber escogido cualquier otra parte del Aljarafe o incluso el Campo de
Tejada para abordar el mismo tipo de estudio comparativo, pero no ha sido asi. El
porqué es simple: esta zona nos permitia tanto valorar el aspecto agricola que acabamos
de mencionar, como, sobre todo, si existian rutas mineras alternativas al valle del
Guadiamar a través de Gerena hacia /ltalica, o bien por Gerena y Guillena hasta Alcala
del Rio, la antigua //ipa.

Por tanto, durante estos trabajos hemos rastreado con especial atencion cualquier
indicio metalargico que respaldara esta antigua hipotesis, pero sin descuidar en absoluto

la documentacion de los asentamientos agropecuarios y los posibles ejes de
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comunicaciones que vertebraban esta zona de transito entre el Guadiamar y el
Guadalquivir, rodeando por el norte las suaves alturas de la meseta del Aljarafe.

La cobertura legal para realizar ambos trabajos ha venido, en primer lugar, de la
mano de la revision del patrimonio arqueoldgico encargada por el Ayuntamiento de
Gerena para su nuevo Plan General de Ordenacion Urbana, trabajos dirigidos y
supervisados por F. Guisado*’. En segundo lugar, el area de Guillena ha sido revisada
en virtud del proyecto “Prospeccion arqueoldgica superficial del &mbito vinculado a la
Via de la Plata (Sevilla): términos municipales de El Garrobo, El Ronquillo y Guillena”,
dirigidos asimismo por F. Guisado.

Debemos advertir que las estrategias de muestreo y las zonas intensivamente
prospectadas se han supeditado a las necesidades de ambos proyectos antes que a las del
presente trabajo, pero aun asi, en todo momento se cuidd registrar la informacion de
manera que pudiera ser integrada sin problemas en las bases de datos elaboradas para
nuestros fines. De hecho, la mayor parte del trabajo realizado en ambos municipios ha
sido el de una prospeccion extensiva con criterios selectivos, mientras que las areas
prospectadas intensivamente con un criterio de muestreo son las que aparecen en gris
oscuro en la figura 17.

De dicho mapa se deduce que dos han sido los focos principales de actuacion en
esta zona:

1) Entorno de la ciudad de Gerena. El nticleo romano de Gerena, cuya identidad
antigua es ain muy insegura como para decantarse por una de las diversas opciones
manejadas (Gonzalez, 1996), es en cualquier caso de una entidad e importancia avalada
por su considerable recinto amurallado, sus consistentes evidencias de
monumentalizacion (termas; Romero, 2001) y su probada importancia en la tardo
antigiiedad (basilica y necrépolis paleocristianas; Fernandez et al., 1987).

En un principio se plante6 reconocer intensivamente un transecto trazado desde
la orilla del rio hasta la zona de la finca El Esparragal, junto a la autovia A-66, pasando
por el casco urbano y su entorno inmediato. Sin embargo, el resultado final es muy
discontinuo por diversas causas:

e La denegacion del permiso para acceder a determinadas fincas, o bien la

imposibilidad real de reconocer el terreno por la abundancia de ganaderias bravas.

*2 E]l nombre completo de la intervencion es “Trabajos de apoyo para la elaboracion del catalogo de
bienes y espacios protegidos del término municipal de Gerena para su inclusion en el PGOU”.
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e Las amplias canteras hacia el este, el norte y, en menor medida, el oeste del
casco urbano de Gerena, imposibilitan el acceso a estos sectores, por lo demas
arrasados en su mayoria desde el punto de vista arqueologico.

Ante las limitaciones existentes, se buscaron soluciones alternativas que ademas
satisficiesen las exigencias del PGOU municipal. De este modo nacieron los otros
sectores de prospeccion intensiva visibles en la figura 17, centrados en los lugares de la
ribera que ofrecian mayor interés (cabecera y primer trazado del acueducto italicense
del siglo I d.C.) y, muy especialmente, los principales ejes de comunicacion hacia las
minas del norte (Suerte, Potosi, Pozo Rico, etc.) y en sentido este-oeste, hacia el Arroyo
de los Molinos y el Rivera de Huelva. La superficie total prospectada intensivamente
bajo estos criterios, dejando a un lado los yacimientos visitados selectivamente para su
revision y puesta al dia, es de 260,303 ha., todos ellos a lo largo del mes de marzo de
2009.

2) Entorno del casco urbano de Guillena y embalse del Gergal (figura 17). Aqui
las posibilidades eran mucho mas reducidas, por la propia naturaleza de los permisos
concedidos y la prohibicion de circular por terrenos forestales durante el verano.

Con todo, se centraron las intervenciones en dos areas cercanas al nucleo urbano
de Guillena:

e Cuenca del embalse del Gergal. Esta zona es de especial interés por su peculiar
topografia y por ser la puerta de entrada al valle del Guadalquivir desde la Meseta y
Sierra Morena, vital para indagar sobre la relacion de la zona minera del norte y
noroeste de Sevilla y los accesos al valle por Alcala del Rio e Italica. El problema de
este sector es su accidentada orografia y espesa vegetacion, lo cual ha obligado a
reconocer solo areas muy especificas de forma intensiva, mientras el resto del pantano
y su entorno se han visitado selectivamente (cf. infra), escogiendo previamente los
puntos por medio de fotografia aérea y a partir de antiguas referencias en catidlogos y
publicaciones.

e Zona Cruz de la Mujer, a poco més de 1 kildmetro al norte del casco urbano de
Guillena, y también muy proximo al embalse del Gergal y el antiguo corredor del
Rivera de Huelva. Este sector fue escogido por ser de las pocas zonas abiertas del
término municipal dedicadas al secano y con una visibilidad potencialmente elevada;
ademads, quedo practicamente al margen de los trabajos de M. Ponsich (1974), asi

como de otros mas recientes (Camacho y Jiménez, 2007), algo sorprendente por las

211



excelentes cualidades de la zona como ruta de transito tanto en sentido norte-sur como
este-oeste.
Ambas zonas fueron prospectadas a lo largo del mes de julio de 2009, cubriendo

una superficie total de 387,93 ha.

IV.2.C.2. Estrategias de cobertura del terreno.

Cuando se aborda el estudio de un territorio tan amplio, y una vez decididos el
tamafo y distribucion de la muestra, el siguiente punto por aclarar es el procedimiento
exacto que se ha utilizado a la hora de cubrir el terreno. En general puede hablarse de
total homogeneidad en todos los d&mbitos de intervencidn, salvo el caso concreto de la
ribera del Guadiamar, para la que se especificard un procedimiento levemente diferente.

-En primer lugar, se utilizd preferentemente el parcelario actual como
referencia, es decir, como unidades arbitrarias de prospeccion, pues arbitrarios son en
principio dichos limites respecto al paisaje antiguo, salvo que se demuestre lo contrario.
Ademas, emplear el catastro actual tiene sentido en tanto que en cada finca
encontraremos normalmente condiciones homogéneas de visibilidad (cultivos, si esta
arado o no, etc.), al tiempo que facilita la accesibilidad y el sistema de referencia para
cubrir el terreno. Cuando las fincas son demasiado grandes, las unidades se han adscrito
de forma arbitraria (caso del Cerro de las Cabezas) o bien, mas frecuentemente, se ha
buscado la homogeneidad en las condiciones del terreno: campos de secano, dehesas,
olivares, etc.

Una vez dentro de cada parcela, ésta se reconoce intensivamente en las
diferentes pasadas que sean necesarias, en funcion del nimero de prospectores y las
caracteristicas de la superficie. Siempre se ha procurado hacerlo en paralelo a los
linderos mas alargados de la finca, que suelen coincidir —aunque no siempre- con el
sentido del arado, lo cual favorece ademas el avance del prospector y la visibilidad del
terreno.

-En la ribera del Guadiamar se ha mantenido en lo posible el mismo
procedimiento, lo Unico que varia levemente es la propia estrategia de cobertura,
imposible de distribuir por fincas o unidades arbitrarias. Por otro lado, se decidio
trabajar en agosto para que el nivel del agua estuviera lo mas bajo posible y facilitase las
labores, asi como la visibilidad de posibles estructuras normalmente sumergidas.

Logicamente la estrategia aqui se ha tenido que supeditar totalmente a las

condiciones del rio, y fundamentalmente el terreno se ha cubierto siguiendo sus orillas y
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rastreando en lo posible el cauce y el terreno inmediatamente colindante. Decimos “en
lo posible” porque a menudo ha sido inviable acceder al interior del lecho o realizar un
adecuado reconocimiento de las orillas, debido a la presencia masiva de vegetacion de
ribera (Iamina I).

Las figuras 14-16 demuestran que raramente se ha cubierto mas alla de una
treintena de metros a cada lado del curso fluvial; s6lo en aquellos puntos que han
mostrado alguna anomalia especial, o bien el conocimiento previo de algin yacimiento,
ha propiciado la ampliaciéon de esa estrecha franja, pues en principio lo que nos
interesaba era tan solo el rio como tal (cf. supra).

Para cubrir siempre las dos orillas, la prospeccion del rio se ha hecho siempre
por tramos, es decir, que en el camino de ida se reconocia un lado y en el de vuelta el
opuesto. Aunque pudiera parecer absurdo si afirmamos que en principio buscabamos
solo restos sobre el cauce y que, por tanto, podia ser suficiente reconocer €ste solo desde
una de las riberas, lo cierto es que la visibilidad desde una u otra puede variar
radicalmente (sobre todo por la vegetacion), aparte de que algunas estructuras no estan
en el cauce actual, sino aterradas en sus proximidades.

-Al igual que sucedia en los muestreos de Casaquemada, en todo momento se
han empleado como variables de control el tiempo y el nimero de prospectores por
cada yacimiento descubierto y descrito. La forma de utilizarlas aqui no es exactamente
la misma que en Casaquemada, ya que simplemente se registran estas variables para
estimar la inversion de esfuerzo que se ha realizado en cada yacimiento descubierto;
esto permite ademas una estimacion de la incidencia de estas dos variables sobre la
calidad del registro.

Todo ello no tendria mucho sentido si no se hubiera prestado también una
atencion preferente a la visibilidad, resefiando las condiciones del terreno el dia en que
se realizo la prospeccion. Al igual que en los muestreos de Casaquemada, se han
considerado los mismos cuatro intervalos de visibilidad superficial (cf. supra), pero aqui
también se han detallado pormenorizadamente las condiciones exactas de la superficie
de la finca: tipos de cultivo, si estaba arada o no, arada y asentada, trigo segado, girasol,
olivar rastrillado o sin rastrillar... Toda informacion es poca para valorar la influencia
de estos factores sobre el resultado final.

-Respecto a la intensidad de la prospeccion, la disponibilidad de mas personas
para realizar el trabajo ha variado mucho a lo largo de estos dos afios. La mayoria de las

parcelas se han cubierto con una sola persona, que ha trazado caminos de ida y vuelta en
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el sentido ya mencionado, con un intervalo constante de 25-30 metros. Esta distancia se
ha mantenido igual cuando han trabajado hasta dos prospectores; en los casos
excepcionales en que han asistido tres o cuatro, el intervalo se ha reducido a unos 15-20
metros de media.

-Delimitacion de yacimientos. Este intervalo entre prospectores también variaba
cuando aparecia una zona con mayor presencia de material o se reconocia un
yacimiento. En estos casos, se interrumpia el procedimiento rutinario y se intensificaba
el rastreo para rellenar la ficha correspondiente (cf. infra) y delimitar el lugar con un
poligono, realizando distintas pasadas con un intervalo maximo de 10-15 metros. Una
vez terminado el trabajo, se reanudaba la cobertura habitual en busca de nuevos
asentamientos o focos de actividad.

La delimitacion poligonal de los yacimientos es siempre un tanto compleja
metodoldgicamente, pero aqui se optd por acotarlos con vértices en sentido horario
inverso. Como ademas el limite nunca es claro, sino mas bien confuso, se optd por
asignarlo en el momento en que se apreciaba que la dispersion podia deberse a factores
postdeposicionales recientes (arados, movimientos de tierras) y que los materiales
superficiales, por tanto, ya no se correspondian con estructura soterrada alguna.
Asimismo, es importante sefialar que, en las otras coberturas del SIG, el punto que
representa aquellos yacimientos delimitados poligonalmente, nunca se corresponde con
el centroide en un sentido geométrico, sino con el sitio exacto donde se constatd la
mayor densidad de material arqueoldgico superficial y, habitualmente, donde ademas se
conservaban evidencias claras de estructuras enterradas.

-Por ultimo, la capa creada en ArcGis 9.2 con el nombre “Coberturas” (figuras
18-19) resume todos estos aspectos mencionados de forma muy detallada: qué
superficie exacta se cubrio cada dia, cudntos prospectores intervinieron en cada finca,
qué cultivos o usos se encontraban en ella, el intervalo de visibilidad correspondiente. ..
El objetivo es incluir todas las variables necesarias para hallar un promedio de
intensidad de la prospeccion por dias/prospectores y superficies cubiertas, al tiempo que
se cartografian las condiciones del terreno para cotejarlos con los resultados de los

trabajos.

IV.2.C.3. Sistemas de registro y procesado de la informacién.

La metodologia actual de prospeccidon otorga una gran importancia tanto a los

yacimientos en si como al area que tradicionalmente se considerd “vacia” de actividad
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humana. La preocupacion por una adecuada comprension del ser humano en su medio,
en el que éste despliega su actividad de una forma amplia aunque organizada, ha llevado
a considerar el paisaje como un continuum donde la tinica distincién posible es entre
focos de mayor (site =sitios) y menor actividad (off-site). Es mas, la gradacion es mucho
mas rica en matices, y no es meramente binaria entre site y zonas off-site, ya que en
torno a los focos de mas actividad la densidad de hallazgos es mayor que en las zonas
alejadas (caso de la “teoria del halo”, por ejemplo, en Bintliff y Sbonias, 2000). Esta
perspectiva ha llevado a la elaboracion de nuevos instrumentos de analisis como los
mapas de densidad y visibilidad ya mencionados, tanto a nivel semi-micro como macro
espacial.

Asi pues, en el plano ideal el paisaje es un objeto de estudio per se, un
continuum donde resenar los hallazgos off-site es relevante, de modo que siempre y
cuando ello sea posible, debe recogerse tanto el material “diagnéstico” como el que no
lo es. Ahora bien, es importante sefialar que esto es viable Unicamente si se disefa
previamente una prospeccion en la que se hard cobertura intensiva sélo de las zonas
seleccionadas con un muestreo previo. En las regiones mediterraneas es imposible
recoger fodo el material de areas amplias, y se hace necesaria una preseleccion
estadistica de las zonas que recibiran un tratamiento mas profundo.

Estas técnicas son hoy dia perfectamente viables gracias al amplio desarrollo de
los SIG. Bajo la matizacion recién expuesta, resulta acertada la idea de que debe
recogerse todo el material, al menos para derivar conclusiones estadisticas. El problema
es cuando se desconocen las seriaciones ceramicas locales (Keay, 2000; Raynaud,
2000), con lo que a veces es aprovechable tan s6lo un porcentaje bajo del total recogido,
pero al menos debe mantenerse ese potencial para investigaciones futuras. Lo que no se
puede hacer es una seleccion interesada, y por tanto arbitraria, del material, porque los
datos se pueden estar sesgando de forma grave. Otra cosa es, una vez registrada qué
cantidad de material corresponde a cada unidad de andlisis, realizar una seleccion
posterior para derivar consideraciones cualitativas, como por ejemplo utilizar la calidad
del material constructivo recogido para determinar la funcionalidad y el nivel
socioeconomico del lugar. La virtud de los SIG es que permiten almacenar los datos de
la forma expresada, y después recombinarlos sin por ello perder informacion.

La recogida del material y su reflejo en mapas de densidad y visibilidad resulta
adecuada en tanto que evita la decision arbitraria del prospector acerca de qué es o no es

un yacimiento. Un yacimiento se define por sus rasgos cualitativos antes que nada, pero
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no es menos cierto que es mejor apoyarse en lo cuantitativo antes de dar el paso de
decidir cualitativamente; los mapas no son milagrosos y tienen grandes problemas, pero
son un buen apoyo para establecer de forma mas objetiva unos umbrales concretos y,
sobre todo, estadisticamente significativos.

Yendo incluso mas lejos, la virtud de este sistema no es ya definir de forma
objetiva qué es 0 no un yacimiento, sino que permite distinguir focos de mayor y menor
actividad. El hombre reside en determinados lugares, pero también realiza ciertas
actividades mas dispersas cuya huella es mucho mas débil, como por ejemplo pequefios
trabajos agrarios, que de no ser por este sistema jamas serian percibidos. Los mapas de
densidad muestran una gama continua excepcional para poder distinguir la
funcionalidad de amplias zonas. Con el sistema tradicional, muchos restos dispersos
serian considerados “ruido de fondo” y, por tanto, descartados y no registrados.

Terminada esta exposicion ideal, con la que estamos de acuerdo en sus lineas
generales, debemos abordar la de la parte real y cierta, ya que todo esto es perfecto
cuando se dispone de medios materiales y humanos que asi lo permitan. Estas técnicas
requieren un nivel de registro minucioso y pormenorizado que no se corresponde con el
equipo, el tiempo y el nimero de personas que han ejecutado estas prospecciones. Los
exiguos medios propios han condicionado totalmente nuestra estrategia, de modo que lo
que se ha buscado es una soluciéon de compromiso para abordar un volumen tan amplio
de informacion.

En primer término, la recogida de material, total o selectiva, es absolutamente
inviable a nivel macro espacial en la cuenca mediterranea; ademas, exige otro tipo de
permisos de trabajo que hubieran retrasado aun mas la ejecucion de la prospeccion. Asi
pues, ante la imposibilidad cierta de considerar el material off-site, se optd por una
solucion intermedia, esto es, cartografiar también aquellos puntos de actividad menor
que se detectasen durante la prospeccion. Asi pues, todos aquellos sitios donde se
apreciaba un leve repunte de material, pero no lo suficiente para considerarlos un
yacimiento en un sentido convencional, han sido resefiados y cartografiados, incluso
cuando se encontraban bastante proximos entre si. Este mismo método de registro ya ha
sido utilizado en anteriores ocasiones (Arifio y Rodriguez, 1997: 234); mas adelante nos
habremos de referir con detalle a este tipo de sitios arqueoldgicos (cf. capitulo V).

Un segundo problema, consecuencia de lo anterior, era cémo recabar una
informacion cuantitativa sin recoger y contabilizar exhaustivamente el material visible

en superficie. Esto no habria sido un problema si tan so6lo se hubiera buscado la mera
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constatacion de la presencia/ausencia de determinados tipos ceramicos para datar y
asignar cronologias. El objetivo era, por el contrario, emplear un sistema que permitiera
aproximarse a la proporcion real de elementos por cada yacimiento sin recoger un solo
fragmento de material ni realizar muestreos a nivel semi-micro, algo lento e inasumible
a esta escala de trabajo.

Las fichas de registro disenadas para las prospecciones intensivas (Fig. 4.3.)
fueron pensadas para sintetizar aspectos cualitativos y cuantitativos de forma rapida y
eficaz. Los materiales en ella resefiados se asocian a una numeracion del 1 al 12 que
emplea un sistema de intervalos similar al de los muestreos de Casaquemada, si bien
adaptados a una situacion bastante diferente.

Partiendo de la premisa de que el registro arqueologico es de por si aleatorio, y
de que cuando se descubre y delimita un yacimiento los materiales visibles son
asimismo so6lo una parte de lo que existe, puede asumirse que la informacion recogida
durante un reconocimiento sistemdtico sobre la superficie del sitio constituye una
muestra bastante significativa. El problema de la prospeccion tradicional es que
normalmente no computa el nimero de elementos arqueologicos, reflejando tan solo la
dicotomia presencia/ausencia por tipos de material. Para el estudio que pretendiamos
abordar esto era claramente insuficiente, pero al mismo tiempo resultaba imposible
aplicar a escala macro espacial la misma metodologia que en Casaquemada.

En la ficha puede apreciarse como los materiales estan organizados por grandes
grupos cronologicos, productivos y funcionales, de modo que la informaciéon ofrecida
sea lo mas completa posible. La numeracion de la derecha no refleja valores absolutos,
pues habitualmente en un yacimiento hay muchos més elementos de los que podrian
tener cabida en la casilla correspondiente; por el contrario, expresa una serie de
intervalos asignados en funcion de la tabla 4.6, y que como se ha dicho ya, son una
adaptacion de los utilizados durante los muestreos de Casaquemada.

Dicho esto, debe explicarse la relacion entre la tabla 4.6. y la ficha de la figura
4.3 y cdmo, en suma, se traslada posteriormente esta informacién a la base de datos y
con qué fines.

-En primer lugar, puede parecer que hay una discrepancia entre lo observado en
la figura 4.3 y la tabla 4.6. Asi, por ejemplo, en el campo de las vajillas finas
republicanas, los tipos aparecen detallados como Campaniense A, B, C y Paredes Finas
retorneadas. Sin embargo, en la tabla s6lo se habla de un grupo homogéneo de vajilla

Fina Republicana.
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PROYECTO GUADIAMAR N° Hoja:

NOMBRE: UTM. X:

Cadigo: Y:

PERS. RESP. FECHA

ESTIMACION N° PROSPECTORES/

| DE VISIBILIDAD ] TMPO. RECOGIDA

DESCRIPCION DE MATERIALES

P | CERAMICA PREHIST. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
R. | LITICO 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
T | VAJILLA FINA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
U | VAJILLA COMUN 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
R [ ANFORAS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
D. [OTROS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
F. | CAMPANIENSE A 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
R | CAMPANIENSE B 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
E | CAMPANIENSE C 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
P. | CER. PAREDES FINAS RETORN, 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
F. | CER. PAREDES FINAS ENGOB. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

TERRA SIGILLATA ITALICA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
A | TERRA SIGILLATA HISPANICA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
I [TERRA SIGILLATA SUDGALICA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
R | TERRA SIGILLATA CLARA A 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
FI | TERRA SIGILLATA CLARA C 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
BI | TERRA SIGILLATA CLARA D/E 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

ANFORA I 2 & @4 & & 7 8 9 16 A1 13
C [DOLIA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
0 | COCINA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M | AFRICANA DE COCINA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
U |LEBRILLOS/BARRENOS/FUENTES 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
N [PLATOS/CUENCOS/COPAS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

ORZAS/JARROS/CANTIMPLORAS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
R. 'MORTEROS/TAPADERAS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

M | TEGULA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
A |LADRILLO 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
T. | CALIZA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

PIZARRA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
C. [MARMORA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
0 [METAL 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
T | ESCORIA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
R | MOLINOS/MOLETAS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
O | VIDRIO 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
S |HUESO 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

OTROS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M | CER. ALTO MEDIEVAL ISLAMICA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
E | CER. PLENO MEDIEVAL ISLAMICA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
D. [CER. BAJO MEDIEVAL CRISTIANA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
M | CER. MODERNA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
O | CER. CONTEMPORANEA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
D. [OTROS 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
ADSC. CRONOLOGICA: APAREJOS/ESTRUCTURAS VISIBLES:
ADSC. FUNCIONAL: FOTOGRAFIAS:
OBSERVACIONES:

Figura 4.3. Ficha empleada durante las prospecciones intensivas.
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Material 1[2]3]a] 5] 6 78] o9 J1o]1n]12]
Ceramica Prehistorica |1 |2 |3 |4-5 |6-7 [8-10 |11-13]14-1718-21/22-25/26-30 >30
Ceramica Protohistorical1 |2 [3 [4-5 |6-7 [8-10 [11-13]14-17]18-21/22-25/26-30>30
ILadrillo Romano 11-2|3-4|5-7/8-10]11-14|15-18|19-23|24-28|29-33|34-39|40-45|>45
Tegula Romana 1-2|3-4/5-7(8-10[11-1415-18]19-23|24-28 |29-3334-3940-45 [>45
Fina Republicana 1 12 34 |5 |67 [8-9 [10-11]12-14/15-17]18-20[>20
Fina Alto Imperial 1 2 34 |5 |67 [8-9 [10-11]12-14[15-17]18-20[>20
Fina Bajo Imperial 1 12 34 |5 |67 [8-9 [10-11]12-14/15-17]18-20[>20
Ceramica Almacenaje |1-2|3-4(5-7|8-10({11-14|15-18(19-23|24-28 [29-33|34-39|40-45 [>45
Ceramica Comun 1 |2 [3 |4-5 |6-7 [8-10 [11-13]14-17]18-21|22-25/26-30>30
Escoria 1 12 34 |5 |67 [8-9 [10-11]12-14/15-17|18-20[>20
Marmora 1 2 34 |5 |67 [8-9 [10-11]12-14[15-17]18-20[>20
Molinos 1 12 34 |5 |67 [8-9 [10-11]12-14/15-17]18-20[>20

Tabla 4.6. Intervalos aplicados durante las prospecciones intensivas

Esto se debe a que en la base de datos la informacion se halla agrupada bajo esas
mismas familias cerdmicas, pero esto no implica que en la ficha se indique el numero de
fragmentos en términos absolutos segin cada tipo ceramico y después se pase al
intervalo correspondiente; lo que quiere decir la tabla 4.6 es que todos los elementos
dentro de cada familia comparten el mismo modo de recuento.

Por ejemplo, imaginemos que en un yacimiento dado se realiza una batida
superficial y se hallan dos fragmentos de africana de cocina, diez de lebrillos, seis
correspondientes a platos y otros tantos de mortero. Segin el computo de la tabla 4.6, el
intervalo correspondiente para cada una seria, respectivamente, 2-6-5-5, es decir,
empleamos en todos los casos lo que corresponde al grupo de vajilla comun. Aplicados
estos intervalos por separado, el total se suma y se introduce en la base de datos. De este
modo, el valor total de ceramica comun para este yacimiento seria 18.

-En segundo lugar, se aprecia una disparidad considerable en los intervalos
aplicados entre ciertos elementos. Si se observa atentamente la tabla 4.6., se vera que los
intervalos adscritos a las vajillas finas y elementos singulares como escoria, marmora 'y
molinos reflejan practicamente nimeros absolutos hasta al menos los seis fragmentos.
La explicacion es sencilla: la incidencia de estos materiales normalmente es escasa,
cuando no nula, lo cual explica que s6lo muy excepcionalmente hay que recurrir a
intervalos mayores. Asimismo, la informacion que aportan tiene mayor relevancia, y €so
explica una atencidon preferente que se traduce en un recuento absoluto hasta una

cantidad razonable y significativa.
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Por otra parte, aunque en la ficha tanto las anforas como los dolia aparecen
dentro del grupo de ceramicas comunes, en verdad forman un grupo aparte igual que
sucedia en los muestreos. Puesto que su visibilidad superficial normalmente es mayor a
la de otros elementos, se han empleado los mismos intervalos que con el material
constructivo, con el cual siempre comparten protagonismo cuando se registra un
yacimiento, sin duda porque los amorfos de los grandes envases son muy resistentes y
faciles de reconocer.

El resultado de este sistema de registro es bastante satisfactorio. En suma,
permite un acercamiento, si bien es cierto que muy aproximado, a las proporciones por
tipo de material presentes en cada yacimiento, en vez de un simple listado de objetos
relacionados por su presencia o su ausencia. Este tipo de informacion permite distinguir
unos tipos de otros, ya que sin duda no es lo mismo un yacimiento donde aparece una
sola escoria (valor 1, es decir, algo testimonial) que aquél donde el intervalo queda
fijado en 8 6 9; con este tipo de computo, se establece una proporcionalidad que en un
sistema de registro convencional normalmente no queda reflejado.

Asimismo, y como veremos en el capitulo siguiente, cuando se trata de un
asentamiento de ocupacion prolongada, el coOmputo por cronologia permite una
aproximacion, si bien imperfecta, a la importancia —o al tamafio, si se quiere-, del
yacimiento en cada etapa. Por ejemplo, si en una aglomeracion detectamos que las
vajillas alto imperiales se encuentran en una proporcion doble que las bajo imperiales,
obviamente no se puede concluir que la extension del asentamiento en el siglo II d.C.
fuera doble a la del siglo IV d.C., pero si al menos que el dinamismo y la capacidad de
importacién del mismo pudo ser superior en un periodo u otro. De todos modos, este
indicador es realmente muy engafioso si no se maneja con cautela, pues casos como
Lagunillas (cf. capitulo V) demuestran que, justo cuando el poblado sufrié una brusca
retraccion, aument6 en cambio la importacion de vajilla fina. No obstante, mientras se
pueda inferir una causalidad, aun s6lo hipotéticamente, reflejar de algin modo la
variabilidad cronologica en el sistema de registro no deja de representar un significativo
dato complementario.

Sin embargo, no cabe la menor duda de que los defectos del sistema son
numerosos —de modo que al listado que sigue a continuacion podrian afadirse otras
muchas objeciones:

-Primero: se puede argumentar con razon que el computo es inexacto, irrelevante

e, incluso, estadisticamente falaz. Todo ello se asume y se acepta, pero debemos
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recordar que el objetivo perseguido con este sistema es expresar tendencias en los datos,
nunca valores absolutos, mas aun cuando el reconocimiento del material en una
prospeccion de estas caracteristicas de por si no es sistematico y la muestra registrada es
aleatoria y de tamafo indeterminado.

En cualquier caso, estos indices aproximativos se complementan con la
extension de la dispersion de materiales en metros cuadrados, ya que todos los sitios han
sido delimitados poligonalmente. Asimismo, los resultados obtenidos en los cinco
yacimientos de Casaquemada suponen una excelente referencia para orientar el sentido
de esta informacion, pues éstos aportan, cuando menos, un modelo claro de relacion
entre tamafio y naturaleza de los materiales asociados, ademas de qué tipo de estructuras
podemos esperar encontrar.

-Segundo: otro defecto achacable es que por fuerza este sistema de registro debe
basarse uinicamente en el material diagnostico. Tanto en estas paginas como en trabajos
anteriores (Garrido, 2007) hemos defendido la validez de los materiales no diagnoésticos,
pero siempre y cuando su computo sea factible y util a los fines que se persiguen. Ni
por tiempo ni por objetivos era éste el caso.

Por otra parte, observando la ficha se podria pensar que, incluso en lo que
respecta al material diagndstico, se ha obviado resefiar tipos concretos cuando éstos
aparecen y son reconocibles. Este aparente descuido no es tal, puesto que el hueco
existente entre el nombre del producto ceramico y la casilla que contiene las cifras, estd
pensado para apuntar aquellos tipos especificos que puedan aparecer y sean
cronoldgicamente significativos. Es mas, cuando aparecian formas relevantes desde este
punto de vista tipo-cronolédgico, se dibujaban sobre la marcha en la parte posterior de la
ficha, si bien es cierto que por la premura del trabajo no se han descrito ni inventariado.
Una seleccion de tales dibujos esta recogida en la figura 85.

-Por ultimo y tercer lugar, algunos de los elementos que se cuantifican con este
sistema son de por si incuantificables durante una simple prospeccion pedestre. El mejor
ejemplo lo constituyen las escorias metaltrgicas, cuyo volumen exacto es dificil de
calcular incluso en aquellos sitios donde han sido secularmente estudiadas (Garcia
Palomero, 2004). Es obvio que por si mismo el indice no nos permite siquiera imaginar
la cantidad real de escorias en un yacimiento: en la ficha no se puede saber la diferencia,
en kilogramos o toneladas, entre un 2 y un //. No obstante, lo importante de esta cifra
no es su valor absoluto, sino su aspecto comparativo: a efectos del presente estudio, nos

interesa, y mucho, distinguir entre los yacimientos con valor 2 de aquéllos con valor 11,
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pues obviamente el papel de uno y otro en el entramado productivo de la regién nunca
podria ser igual.

Algo similar puede decirse respecto a las vajillas finas, cuya mera presencia no
es de por si un elemento relevante para distinguir la calidad de determinados tipos de
asentamientos. Al menos hasta los inicios del siglo III d.C., el acceso de las zonas
rurales a los circuitos de distribucion es bastante fluido, lo cual explica que sea habitual
encontrar al menos uno o dos fragmentos de vajilla fina casi en cualquier yacimiento.
En estos casos, por consiguiente, la cuantificacion y variedad de las mismas se convierte
en otro dato diferencial para estimar el estatus socioecondmico de un emplazamiento.

Finalmente, al igual que sucedia con los muestreos, el Gltimo paso consiste en
volcar esta informacion en una base de datos que contempla todas las variables
mencionadas; los campos y contenido de dicha base de datos pueden consultarse en el

anexo [V, tabla 3.

IV.2.C.4. Un caso especial: las prospecciones del Cerro de las Cabezas (Olivares,

Sevilla).

Puesto que ya se han indicado las causas y los fines que justificaban la

intervencion en este yacimiento (IV.2.C.1), y puesto que deberemos insistir aun mas
adelante, s6lo queremos especificar aqui el caracter mixto de los trabajos realizados en
el Cerro de las Cabezas, probablemente la antigua Laelia, a partir de las siguientes
consideraciones:

a) Por un lado, porque en el Cerro coinciden antiguas excavaciones (Escacena,
2005) y las ultimas prospecciones realizadas (figura 20).

b) Por otro, refiriéndonos ya tan solo a las prospecciones, e independientemente
del mayor o menor éxito de las geofisicas (Strutt, 2008), este caracter mixto se refiere a
la confluencia de las distintas estrategias recién mencionadas, y en concreto se deriva de
estos puntos:

1. Sectores o areas de prospeccion. Por un lado, antes del reconocimiento del
yacimiento se ha impuesto una division superficial previamente concebida para
registrar la evidencia separadamente (figura 20), al igual que sucedia con la reticula de
la geofisica en el caso de los muestreos. Por el otro, estas areas se han delimitado de
forma arbitraria, en el sentido de que no son regulares ni corresponden con ninguna

parcelacion o sectorizacidon antigua conocida, al tiempo que ha respetado condiciones
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homogéneas del terreno (cultivos, visibilidad, etc.); este segundo punto ha tomado,
por tanto, el criterio seguido en las prospecciones intensivas a nivel macro-espacial.

2. Cobertura del terreno. En este caso, se ha seguido la misma estrategia que en las
prospecciones macro espaciales, pero con el matiz de que la intensidad ha sido mayor,
con intervalos de 3-5 metros en vez de los habituales 15-20. Se han documentado,
igualmente, las mismas variables: visibilidad superficial, tipo de cultivo, numero de
prospectores, etc., lo cual ya compartian tanto los muestreos como las prospecciones
intensivas.

3. Delimitacion del yacimiento y registro de la informacion. De nuevo debemos
hablar de una situacién mixta. Por una parte, al igual que en el caso de los muestreos,
se trataba de un yacimiento previamente conocido, asi que en vez de delimitar el
poligono y después rellenar la ficha correspondiente, se han utilizado los resultados
para proponer distintas extensiones en cada periodo. Sin embargo, el sistema de
documentacion posterior no ha sido el de los muestreos, sino el de las prospecciones
intensivas a nivel macro-espacial, empleando en consecuencia los mismos intervalos y
sistemas de base de datos, ya que en el Cerro de las Cabezas no se han pesado ni
contado materiales.

4. Presentacion de los resultados. Seran detallados en el capitulo V, pero
insistiremos en que el procedimiento, una vez mas, es completamente mixto. Se
utilizaran los mismos criterios de sectorizacion y delimitacion que en el caso de los
muestreos intensivos, pero en cambio estaran fundados en una base de datos que

emplea los intervalos de las prospecciones intensivas a nivel macro-espacial.

En definitiva, las condiciones especiales del Cerro de las Cabezas son las que
llevaron a disefiar y ejecutar una estrategia mixta de prospeccion, en el sentido recién
explicado. En buena medida no atendia a una intencionalidad previa, sino que fue fruto
de las circunstancias ya referidas; pese a todo, no se podia renunciar a realizar un
trabajo en el Cerro mas detallado que en el resto del valle, sin ser menos cierto, empero,
que emplear una reticula como la de los muestreos era absurdo sin una geofisica con la

que cotejar los resultados.

IV.2.C.5. Presentacion de los resultados.

Una vez toda esta informacién es consignada en la base de datos, el siguiente

paso seria someterla a diversos calculos estadisticos, que seran descritos mas adelante
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(cf. infra). Independientemente de ello, el sistema de intervalos permite ya de forma
inmediata una representacion grafica de la informacion de por si bastante significativa,
siempre en funcion de la variable que escojamos (figura 21). Aparte de su gran
capacidad de gestion, una virtud fundamental de los SIG es la facilidad con la que los
datos son visualizados en su vertiente espacial, de modo que adelanta al instante buena
parte de las tendencias que calculos posteriores confirman: ejes metalurgicos
fundamentales, secuencia, tamafio y frecuencia de los yacimientos por cada zona, etc.

Si es cierto, empero, que este tipo de representaciones son de por si orientativas
a la hora de continuar el analisis, en ningun caso puede decirse que tengan un valor
definitivo por si mismas, como si sucedia en Casaquemada. Dicho de otro modo,
aunque esta informacion sea graficamente sugerente, pues expresa la tendencia general
de los datos, no puede continuarse esta exposicion sin referirnos a las variables que han
sido estudiadas en el valle del Guadiamar (apartado IV.3).

Pero antes atin queda por explicar la tercera y Gltima de las estrategias seguidas

durante los trabajos de campo.

IV.2.D. Prospecciones extensivas/selectivas en el valle del Guadiamar.

E. Arifio, S. Riera y J. Rodriguez, en sus estudios sobre el poblamiento tardio del
territorio salmantino (Arifio y Rodriguez, 1997; Arifio et al., 2002), insistian en la
excesiva tendencia hipercritica que ha llevado a muchos estudiosos a ofrecer una mera
cartografia de hallazgos sin interpretar su naturaleza, para evitar ser acusados de haber
empleado parametros inexactos, cuando no ninguno en absoluto. Sin embargo, estos
mismos autores también denunciaban justamente el fendmeno inverso, esto es, la
realizacion de prospecciones extensivas para posteriormente dar sin mas un salto a la
interpretacion de los datos sin criterios metodologicos o historiograficos definidos. “Si
de verdad aspiramos a definir modelos de poblamiento contrastables y minimamente
seguros” (Arifio y Rodriguez, 1997: 229), es mucho mejor acometer prospecciones
intensivas mas reducidas, pero al mismo tiempo bastante mas fiables (muestreos).

No podemos estar mas de acuerdo con el planteamiento de estos autores, pero es
cierto que ello no implica la invalidacion de los métodos extensivos y selectivos cuando
se emplean de forma ordenada y coherente. En este sentido, la tercera de las estrategias
seguidas en el valle del Guadiamar:

-Puede calificarse de extensiva por la escala de trabajo empleada y el nimero de

yacimientos nuevos encontrados, aparte de los antiguos contrastados y puestos al dia.
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-Al mismo tiempo, es una prospeccion selectiva por los criterios y objetivos que
han guiado su ejecucion, y que seran detallados a continuacion.

En consecuencia, creemos que el uso de esta técnica extensiva no es soOlo
justificable sino conveniente, siempre y cuando se cumplan estos requisitos:

e Las prospecciones extensivas/selectivas del Guadiamar son s6lo una parte de
una estrategia global que incluye muestreos a escala semi-micro y prospecciones
intensivas a nivel macro espacial, como ya se ha indicado en varias ocasiones. Por tanto,
la informacion que aportan es complementaria, es decir, contextual, y permiten
comparar si la tendencia de los datos recopilados por diferentes procedimientos es
convergente o divergente.

e No se puede emplear la informaciéon previamente disponible sin al menos un
adecuado analisis critico. Si a dicho anélisis unimos una comprobacion aleatoria de la
veracidad, o mas justamente, del estado actual de los yacimientos, entonces la
prospeccion extensiva cobra pleno sentido, maxime cuando se guia por un criterio

selectivo justificado por medio de objetivos bien definidos.

IV.2.D.1. Objetivos, planteamiento vy areas de intervencion.

El objetivo fundamental perseguido con la tercera de nuestras estrategias de
prospeccion era contrastar la informacidon previa a los trabajos de campo, es decir,
aquella extraida de catalogos y publicaciones (cf. capitulo I). Por otra parte, buscaba
también rellenar algunos “huecos” muy evidentes en determinados sectores, escogidos a
su vez por medio de otros criterios selectivos.

En términos generales se puede decir que las dreas donde se ha intervenido
extensivamente son las mismas que las descritas en el apartado 1V.2.C.1 (cf.). Ya
deciamos alli que en dichos sectores se habia actuado tanto por medio de muestreos
intensivos, como a través de visitas seleccionadas a lugares especificos, que no
quedaban englobados en el shapefile “Coberturas” creado en el programa ArcGis 9.2,y
por tanto aparecen en las figuras 12-19 como puntos rojos aislados.

Sin embargo, a las zonas alli descritas debemos afiadir otras también
reconocidas, asi como qué criterios se emplearon a la hora de su seleccion. Advirtamos
previamente que si se optd por una prospeccion selectiva fue tanto porque no resultaba
factible contrastar toda la informacién previa —algo innecesario por lo demaés-, como

porque en determinadas partes de la sierra es inviable obrar de otro modo.
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En conjunto, los criterios de seleccion empleados durante esta fase de campo se

pueden agrupar en los siguientes puntos:

A) Revision de catalogos y publicaciones. En nuestra area de estudio se refieren
al catdlogo de yacimientos arqueoldgicos de la Delegacion Provincial de Cultura de
Sevilla (incluyendo informes aun no incorporados) y, especialmente, a las
publicaciones de M. Ponsich (1974, 1991), F. Didierjean (1978, 1979) y todos los
volumenes del Anuario Arqueoldgico de Andalucia®’.

El caso de las minas es algo especial, pues la revision se refiere a las
publicaciones de C. Domergue (1987, 1990) y M. Hunt (2003) y, sobre todo, a los
mapas geologicos y bases de datos del Instituto Geologico Minero de Esparia (IGME
en adelante), con sede en Madrid.

Ya se detallaron en el capitulo I las principales fuentes empleadas, mientras
que el procedimiento de sistematizacion y baremado de la informacion sera retomado
en el V; lo que queremos destacar aqui es que un primer criterio selectivo de
intervencion tomaba como referencia estos yacimientos ya conocidos, para su
contraste en campo y, sobre todo, su delimitacion poligonal, pues en su mayoria
carecian de ella. Otras veces esta delimitacion si existe, pero se ha preferido aportar
una propia tras visitar el yacimiento (cf. infra).

En cuanto a por qué escoger unos y no otros, lo cierto es que en unos sectores ha
sido aleatorio, mientras en otros las visitas se han realizado de forma sistematica, caso
del término municipal de Gerena, donde se han revisado fodos los yacimientos
catalogados y publicados, aparte de documentar algunos hasta el momento inéditos.

El niimero total de yacimientos contrastados, sin contar obviamente aquellos
nuevos documentados, es de 72.

B) Fotografia aérea y toponimia. Citamos ambos al mismo tiempo porque, si
bien es cierto que se pueden emplear perfectamente por separado, en nuestro caso se
ha dado prioridad a la primera sobre la segunda, en tanto que apenas se han visitado
lugares a causa s6lo de su denominacion. No obstante, si cuando sobre una anomalia
fotografica se anadia un toponimo recurrente entre los yacimientos arqueologicos
(villares, castillejo, cuevas...), en estos casos se les ha otorgado total prioridad a la

hora de visitar estos enclaves.

# El listado completo de publicaciones, mucho mas amplio que los aqui citados, consta en la base de
datos general, asi como en las referencias bibliograficas.
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La observacion fotografica se ha apoyado mayoritariamente en imagenes del
espectro visible y empleando fuentes de acceso publico y gratuito: el servidor Google
Earth, que ahora incorpora ademas el Vuelo Americano de los afios cincuenta, vy,
sobre todo, los servicios SigPac y PNOA, dependientes del Instituto Geografico
Nacional.

C) Rutas 6ptimas. Aunque posteriormente se discutird su modo de elaboracion y
uso como variable de estudio para los modelos de implantacion territorial (cf. infra),
también se ha empleado esta herramienta como elemento selectivo previo a los
trabajos de campo. Seria posible alegar, con razon, que esto podria haber sesgado
totalmente la recogida de informacion, pero debemos recordar que este procedimiento
se ha utilizado tan s6lo en la fase final —cuando mas del 90% de los yacimientos ya
estaban registrados-, y como complemento a los dos primeros criterios de seleccion.

Se han empleado sobre todo para la visita de zonas abruptas e inaccesibles, de
modo que se minimizase el nimero de viajes infructuosos a aquellos lugares en los
que se invierte mas de una hora en llegar desde otras zonas mas accesibles.

Obviamente el ideal pasa por combinar los tres criterios simultaneamente, pero
ello ha dependido siempre de cada caso concreto. De los tres elementos descritos, el
primero es en principio el mas fiable, ya que en un alto porcentaje de los casos se
encuentra el yacimiento; otra cosa distinta es que se adecue a la descripcion inicial o
carezca de delimitacion poligonal. En cuanto a los criterios selectivos B y C,
obviamente se han empleado en aquellas zonas donde no se posee informacion
preliminar; aqui el porcentaje de éxito ha sido muy variable, pero se puede calificar en
general como satisfactorio.

Independientemente de los criterios empleados, esta prospeccion selectiva
también se ha estratificado por sectores de intervencidn, al igual que en los casos
anteriores. Debemos singularizar dichas areas, tanto porque cada una de ellas representa
casuistica y objetivos diversos, como porque el grado de aplicacion de cada criterio no
es el mismo:

1. Sector Gerena-Aljarafe. Esta zona, como ya se indicd anteriormente, fue
extensivamente revisada para la elaboracion del nuevo Plan General de Ordenacion
Urbana del municipio de Gerena, bajo la direccion de Fermin Guisado. La diferencia
respecto a lo que se dijo en la seccion IV.2.C.1 la supone el mero hecho de que se aplico
un criterio selectivo s6lo en aquellas zonas excluidas de la prospeccion intensiva. En

concreto, en el término municipal de Gerena se revisaron todos los yacimientos

227



catalogados y publicados previamente, de modo que la fotografia aérea sdlo se empled
como complemento, nunca como elemento fundamental para guiar el trabajo, y puesto
que las prioridades eran otras.

Es cierto, empero, que este trabajo se ha completado con visitas aleatorias a
otros yacimientos del Aljarafe norte y central, siempre sobre la base de catdlogos y
publicaciones, con la incorporacion de algunos inéditos facilitados por informacién oral
y fotografia 4erea. Es decir, respecto a la zona de Gerena, en esta parte del Aljarafe esta
herramienta si se ha empleado con mayor recurrencia para localizar y contrastar
emplazamientos arqueoldgicos.

Estos trabajos fueron ejecutados de forma intermitente entre mayo de 2008 y
marzo de 2009.

2. Sierras al noroeste de Sevilla. La revision selectiva de esta comarca,
incluyendo también la franja més nororiental de la provincia de Huelva, se ha realizado
con motivo del proyecto E/ Patrimonio Historico-Minero de Andalucia, ya mencionado
anteriormente (cf. supra). El interés especifico de esta zona era revisar algunas de las
minas conocidas al norte-noroeste de la cuenca de Aznalcollar, e incorporarlas asi al
analisis para determinar su posible relacion con nuestra area de estudio.

El criterio debia ser forzosamente selectivo, por tratarse de un area extensa y de
lugares montafiosos cubiertos por una espesa vegetacion, en su mayoria monte bajo. En
concreto, el procedimiento de seleccion ha consistido, primero, en seleccionar los
afloramientos presentes en la cartografia del /[GME que fueran susceptibles de haber
sido explotados con una tecnologia prehistorica o antigua, independientemente de si en
ellos han existido extracciones contemporaneas. En segundo lugar, una vez
seleccionados estos puntos de interés, y tras numerosos intentos infructuosos, se decidio
intervenir solo en aquellos lugares donde la boca de la mina y los derrubios resultantes
de las actividades extractivas fueran visibles en fotografias aéreas recientes™.

Las visitas, siempre en relacion con el mencionado proyecto, han supuesto el

descarte de labores antiguas en numerosas explotaciones modernas y contemporaneas

* Este filtrado fotografico fue realizado por M. E. Costa Caramé, investigador predoctoral del
Departamento de Prehistoria y Arqueologia de la Universidad de Sevilla, miembro asimismo del grupo de

investigacion Atlas (HUM-698).
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que constaban en los registros del /GME, pero al mismo tiempo han permitido afadir
cinco explotaciones romanas inéditas en trabajos anteriores.

Aunque el reconocimiento y busqueda de minas ain continudé mas tiempo, en
relacion al citado proyecto, los datos incorporados a este trabajo no sobrepasan agosto
de 2009.

3. Sector Garrobo-Guillena. En este caso los trabajos de prospeccion se
enmarcan en el ya mencionado proyecto de prospeccion arqueologica superficial del
ambito vinculado a la Via de la Plata (Sevilla), bajo la direccion de Fermin Guisado (cf.
supra).

Al igual que para la comarca de Gerena, se prospectaron con un criterio
selectivo todas aquellas zonas excluidas de las partes prospectadas intensivamente, una
minoria en este sector, puesto que se trata mayoritariamente de areas de sierra. La figura
22 recoge las principales zonas, repartidas entre los términos municipales de ElI Garrobo
y Guillena (ambos en Sevilla) donde se ha trabajado; aunque se sefialen areas mas o
menos amplias, no quiere decir que hayan sido reconocidas intensivamente, sino que
dentro de cada una ellas se ha intervenido puntualmente.

Mas alla de las exigencias del trabajo encargado por la Delegacion Provincial de
Cultura, se han buscado esencialmente indicios de actividades metalurgicas que nos
pongan sobre la pista de la circulacion de metales en diversos periodos, el romano muy
especialmente.

En consecuencia, los criterios de seleccion preferentemente empleados, ante la
casi total ausencia de datos previos, han sido una combinacién de fotografia aérea,
toponimia y contraste con rutas Optimas, trazadas entre asentamientos ya conocidos de
cronologia prehistorica y romana (obviamente diferenciados por periodos).

Los resultados, pese al relativamente escaso porcentaje de incidencia de
yacimientos en las zonas seleccionadas, han sido bastante satisfactorios, pues se han
documentado en torno a una veintena de sitios prehistoricos y romanos hasta ahora
inéditos, en una zona clave para contrastar nuestra hipotesis sobre el papel del rio
Guadiamar como eje articulador de la mineria de la zona oeste de Sevilla.

Estas prospecciones fueron llevadas a cabo entre agosto y septiembre de 2009.

4. Casaquemada (Sanlucar la Mayor, Sevilla). Aunque aqui sean citados en
ultimo lugar, lo cierto es que cronologicamente estos trabajos se realizaron mucho antes,

justo al finalizar los muestreos realizados en la misma finca, en marzo de 2008.

229



Esta prospeccion empled abundantemente la fotografia aérea como primer
criterio selectivo, pero ante la gran extension de las nuevas plantas termosolares, que ya
ocupaban algunos de los sectores que se pensaban visitar, se tomo la decision de revisar
al menos los yacimientos ya conocidos dentro de la finca Casaquemada (De Burgos,
1990), propiedad de Abengoa Solar, y que habian quedado fuera de los complejos
construidos recientemente (figura 23).

El objetivo era contrastar la informacion recogida en los muestreos con la de los
asentamientos del entorno inmediato, pero lo cierto es que no se pudo acceder a algunos
de ellos, al igual que ciertas estructuras y escoriales localizados por fotografia aérea que
tampoco han podido ser visitados. No obstante, durante estos trabajos se descubrieron,
también dentro de la misma finca, tres yacimientos no registrados anteriormente, al
tiempo que en algunos sitios se ha propuesto una delimitacion poligonal que estimamos

mas adecuada a la dispersion superficial de materiales arqueologicos.

1V.2.D.2. Estrategias de cobertura del terreno v sistemas de registro.

En un reconocimiento selectivo no tiene mucho sentido referirse a este tipo de
estrategias, pues el modo de prospeccion ya lleva implicita cudles se han aplicado. No
obstante, si es importante mencionar que los lugares seleccionados (por ejemplo, un
cerro o un asentamiento especifico), siempre han sido reconocidos manteniendo los
mismos criterios e intervalos entre prospectores descritos en la seccion anterior (cf.
IV.2.C). Igualmente, si se confirmaba la existencia de un nuevo yacimiento, el proceso
de delimitacién y documentacion también han sido los mismos.

Asi pues, prospecciones intensivas y extensivas comparten fichas, sistemas de
registro y base de datos. Esto es asi porque lo que interesaba en todas ellas,
independientemente del criterio seguido durante el trabajo de campo, era recoger el
mismo tipo de informacion cualitativo-cuantitativa.

El peligro de mezclar tipos diversos de informacidn no existe, en tanto que los
yacimientos registrados por medios diferentes se han analizado por separado,
perteneciendo este ultimo grupo que nos ocupa a esa informacion “contextual” de la que
ya se ha hablado. Pero era necesario que, precisamente porque se deseaba acometer
después un analisis comparativo, al menos los datos recogidos durante nuestro trabajo
de campo fueran totalmente compatibles con los yacimientos documentados en las

prospecciones intensivas.
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En definitiva, puesto que las estrategias intensiva y extensiva comparten sistema
de registro y bases de datos, nos remitimos aqui a lo dicho en las secciones IV.2.C.2 y

IV.2.C3.

IV.2.D.3. Presentacion de los resultados v conclusiones.

Al igual que sucedia con las prospecciones intensivas, no es correcto hablar de
resultados antes de someter los datos a diversas operaciones. Ahora bien, también es
cierto que la informacidn recopilada en campo ya es valida por si misma, de modo que
se pueden considerar resultados inmediatos de las prospecciones intensivas y selectivas
todos aquellos yacimientos incorporados a la base de datos general, sintetizados
graficamente en las figuras 12 a 17. Sin embargo, insistimos, los verdaderos resultados
seran obtenidos a partir del analisis de variables presentado en el capitulo VII (cf.).

No obstante, el trabajo de campo si nos ha permitido extraer una serie de
conclusiones respecto a la calidad de la informacion contenida en publicaciones y
catdlogos, consideraciones que plasmamos a continuaciéon por cuanto valoran mas bien
aspectos metodologicos.

Lo primero que puede decirse es que, segun los yacimientos conocidos que se
han podido contrastar (un total de 72), la calidad media de los datos publicados es
bastante aceptable, sobre todo cuanto mas nos aproximamos a la actualidad. Por
“aceptable” entendemos que nuestros propios resultados, a grandes rasgos, suelen
coincidir con lo publicado en:

-Ubicacion. Generalmente los yacimientos estdn situados correctamente,
admitiendo el margen de error que puede derivarse siempre al cambiar modelos de
proyeccion cartografica, diferentes sistemas de coordenadas, escalas, etc.

-Cronologia. Normalmente la cronologia reflejada en la publicacion coincide o
se aproxima a la constatada por nosotros. La excepcion la suponen aquellos casos en
que la cronologia es vaga o simplemente errada.

Todo esto responde a una obviedad: el margen de error es tan aplicable a las
publicaciones pasadas como al presente trabajo, ya que también depende de otras
muchas causas que no trataremos aqui: conocimientos, experiencia de campo,
condiciones del terreno el dia en que se ejecutaron los trabajos, alteraciones
postdeposicionales... Todas esas variables son las que siempre impiden que exista una
plena coincidencia entre dos prospecciones que recojan los mismos yacimientos, aun

cuando sean realizadas por la misma persona.
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Ahora bien, aceptando todas estas matizaciones, lo que de verdad nos impide
calificar la informacion de partida como Optima es:

-La casi o total ausencia de metadatos, es decir, detalles metodoldgicos. Esto
impide cualquier analisis critico de los criterios aplicados por los prospectores. Sin
embargo, es justo reconocer que a menudo esta carencia no es responsabilidad de los
autores, sino que lo normal en las publicaciones es que exista un limite que no se pueda
sobrepasar y sea necesario sintetizar al maximo; en otras ocasiones tal limitacion no
existe y la falta es mas dificil de justificar en trabajos mas recientes.

-La frecuente inexistencia de delimitaciones poligonales. O mas grave aun, si
existen, no siempre parecen reflejar la dispersion real de restos superficiales. Esto
explica que en la cobertura de poligonos creada en ArcGis 9.2. se puedan ver en ciertos
lugares dos delimitaciones superpuestas, la tomada de trabajos anteriores, y la que
proponemos nosotros; las discrepancias en estos casos se pueden calificar de
sorprendentes, pues a menudo la superficie asignada resulta, a nuestro juicio,
desmesurada respecto a las dimensiones reales del yacimiento.

-Un cierto caos a la hora de asignar funcionalidades (villae, granjas, etc.),
anadiendo confusion a un panorama ya de por si bastante complejo (cf. capitulo V). Sin
embargo, esto en general no obsta a que ubicacioén y cronologia de los asentamientos
puedan ser acertadas.

Lo dicho hasta aqui puede aplicarse a los datos recopilados a partir, insistimos,
de publicaciones, informes y memorias. La otra gran fuente de informacion es el
Catalogo de Bienes Inmuebles del Sistema de Informacion del Patrimonio Historico
Andaluz (SIPHA), dependiente de la Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia. Si
para publicaciones y memorias deciamos que el nivel medio es aceptable, a veces
incluso muy bueno, para el caso de la informacion publica disponible, la calificacion
que nos merece es de pésima. Y ello por una serie de motivos que razonamos a
continuacion:

1) Datos anticuados. El grueso de los yacimientos de nuestra zona de estudio
(en torno a un 75%) que estan integrados en SIPHA, corresponde exclusivamente a
los trabajos de M. Ponsich (1974, 1991). La mayoria de prospecciones y excavaciones
realizadas desde principios-mediados de los noventa aun no se han incorporado al
catalogo. Esto no sdlo supone una merma grave para el investigador, sino que deja

aun mas desprotegidos centenares de sitios arqueoldgicos que oficialmente no existen
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a la hora de su consideracion previa en planes urbanisticos o en obra publica y
privada.

2) Errores de ubicacion. La precision de las coordenadas facilitadas por la
administracion se puede calificar como aleatoria, es decir, nunca se sabe realmente si
el punto aportado es el exacto, o bien se producen errores de hasta 300 metros.

La experiencia acumulada, especialmente en la prospeccion de Gerena, a la
hora de revisar sistematicamente los yacimientos catalogados en amplias zonas, nos
ha permitido observar que el grado de coincidencia entre la ubicacion real del
yacimiento y lo reflejado en SIPHA aumenta cuanto mas reciente es el dato. Podria
alegarse que esto se debe a la mejora metodologica experimentada a partir de los afios
ochenta y, en consecuencia, depende de la calidad de la fuente de la que a su vez bebe
SIPHA. Falso.

Ante la sistematica falta de coincidencia entre las coordenadas de SIPHA y la
realidad, decidimos recurrir directamente a la fuente original, que como ya se ha
dicho, y siempre dentro de nuestra area de estudio, en un 75% de los casos es M.
Ponsich. La sorpresa fue mayutscula cuando se comprobd que las ubicaciones
ofrecidas por este autor son todo lo precisas que la escala a la que trabajé (1:50000)
puede permitir; otra cosa bien diferente es que el yacimiento se corresponda con la
interpretacion crono-funcional que ¢l asigna.

Por tanto, mientras que la fuente original localiza el yacimiento con bastante
precision (si se emplea directamente la serie 1:50000 del MTN con coordenadas
Lambert), ese mismo sitio aparece en SIPHA con errores de hasta 300 metros;
cualquier imprecision superior a 50 metros no se puede achacar a la escala. Tras
constatar ademas que tal desajuste no se produce, o al menos disminuye, cuando,
desde mediados los afios noventa, las prospecciones comienzan a emplear
extensivamente las coordenadas UTM, llegamos a la conclusion de que existe un
grave error de proyeccion cartografica en las bases de datos de SIPHA.

En concreto, todo apunta a que el algoritmo empleado para pasar de
coordenadas Lambert (las habituales en los setenta y los ochenta) a UTM (Zona 30S)
es erroneo, con el agravante de que ademas se ha aplicado por defecto a la mayoria de
los yacimientos registrados durante ese periodo. ftem mas, aunque la Consejeria de
Cultura recomienda utilizar para los informes arqueolédgicos el datum cartografico
WGS 1950, otros departamentos de la misma Junta de Andalucia elaboran cartografias

tematicas predeterminadas con el datum WGS 1984, creando una incompatibilidad
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que, si no se conoce, puede crear enormes imprecisiones a la hora de registrar los
datos arqueologicos.

Esta misma indefinicion es la que ha llevado a que unas publicaciones trabajen
con datum de 1950, y otras con el de 1984, sin que normalmente se especifique cual
de ellos han empleado. Técnicamente la conversion de uno a otro es impecable y no
crea imprecisiones, pero es importante conocer en qué datum fueron originalmente
tomadas las coordenadas para no introducir errores de hasta 80-100 metros lineales,
segun la zona.

Por consiguiente, aunque a autores como M. Ponsich se le pueden imputar,
desde nuestra Optica actual, algunos errores graves de metodologia, logicos en el
momento en que trabajo, es falsa la acusacion habitual de que sus ubicaciones son
imprecisas, pues son correctas en casi el 100% de los casos. El desajuste normalmente
procede de SIPHA, y no se detecta si no se consulta directamente la fuente original.
En cuanto a la adscripcion crono-funcional que aporta Ponsich para los yacimientos
de su catdlogo, ya nos hemos pronunciado en otras ocasiones (Garrido 2007), de
modo que entendemos que no es necesario repetir de nuevo los mismos argumentos.

En conclusion, la precision locacional de los yacimientos registrados en
SIPHA, mas que sistemdaticamente erronea, es aleatoria, es decir, una incognita en
cada caso concreto, puesto que no se conocen las condiciones en que se han podido
aplicar transformaciones cartograficas. Dicha aleatoriedad resulta atin peor, porque
impide extraer un patrén estable para su correccién, de modo que en aquellos casos
donde no sabemos el sistema de coordenadas original que empled la fuente, es
imposible discernir si la precision del dato es submétrica o subkilométrica.

3) Errores de denominacioén. En determinadas zonas, existe una confusion
entre denominaciones homonimas aportadas por autores distintos, pero que no se
corresponden con el mismo yacimiento. Esto no es responsabilidad exclusiva de la
Administracion, ya que numerosas adscripciones erroneas proceden de las fuentes
originales. Asi, por ejemplo, M. Ponsich (1974) asigna a algunos yacimientos el
mismo nombre que F. Collantes (1939a, 1939b, 1951, 1955), pensando que esta en el
mismo lugar, cuando a menudo resulta no ser asi. Se trata en cualquier caso de una
confusion asumida por la Administracion, generando una imprecision que en
determinados lugares dificulta enormemente saber ante qué yacimiento nos
encontramos; estos errores de denominacion llevan a localizaciones contradictorias, a

menudo con kilémetros de diferencia.
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4) Imprecisiones varias. Referidas a otros aspectos secundarios que, por lo
general, no afectan directamente al trabajo de campo: adscripciones cronologicas
erroneas o excesivamente laxas, descripcion funcional confusa o inexacta, etcétera.

En suma, si debemos esperar al analisis comparativo de los datos para extraer
conclusiones de tipo histérico sobre los resultados de las prospecciones extensivas, al
menos podemos afirmar ya que la experiencia, desde el punto de vista metodologico, ha
permitido contrastar la calidad de los datos contenidos en catdlogos oficiales y
publicaciones. En todo caso, los pormenores para cada yacimiento visitado se