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EL LIC. DON THOMAS XIMENEZ DE OCON,
Dignidad de Theforero en ella

, y Provifor de fu Obifpado,

con pretexto de vindicar fu conduéla
, y procedimientos

en cierta Caufa
,
que en fu Tribunal feguian

LOS srDEAN,Y CABILDO
de la mifma Santa Jgleíia,

CON
DON JULIAN ROMANO, |

SU CAPELLAN DE CHORO,
I

DE LAS NOTAS ,
QVE SE LE PV SIERO N 1

pí
en la Carta Circular

, eferita en 9. de Junio de 17 jp. a las demas

|
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U E GO que h Santa Iglefia de Segovia por fu Carta
Circular de o. de Tumo dio nnrre» ^ i-,- L , .9. de Jumo dio parre a las demás de lanovedad

,
que cite Provifor acababa de hacer con

motivo de un Pleyto
,
que en fu Tribunal pendía Po-

bre la proviíion de una Capellanía de Choro que-
riendo precifar á un Dignidad

, y ocho Canoniza
que en ei fueron prefentadoí por Tcíligos

, a que comparecicíTen i
hacer fus Declaraciones ante el, y en fu Cafa-, acorta de mucho cui-
dado, y folicitud y no por cafualidad

,
por mas que lo afirme afsi

artifidoíamente er, fu Efcnto
; pudo lograr el Provifor un Tanto de

dicha Carta Circular;
y qtiando libre ya de la pafsion declarada

que e preocupo en el lance
, en que atropelló al Procurador del

Cabildo
,
no queriendo, m admitir, ni decretar el Pedimento, que

cite llcbaba ; mandando afilmifmo al Notario
,
que fin orden fuya

no admitiefle alguno en la caufa ; íe podía cfperar, que folicitafTe,

y procurarte dar en adelante algunas mueftras
,
que acrediraíTcn clara-

mente m eftimacion
, refpeto

, y veneración con que en todos tiem-
pos debe tratar a fu Comunidad : Con grave dolor

, y fentimiento
vimos

,
que aun no contento con la injuria

, y agravio
,
que le ham

hecho
,
defpojando a los Capitulares de los Privilegios

,
Prerrogativas,

y EjTempciones
,
que por fus Prebendas fe les conceden

, y en cuya
poífefsion havian eftado ; intentó nuevamente levantar á fu Comuni-
dad otra nueva calumnia

,
arrojandofe con menos coníidcracion de la

necefiaria en el Juez a ponerla por eferito
, y darla ala Prenfa

,
ofenfa

tanto mnyoi
,
quanto irritan mas lasque fe ven por los ojos

, que las
que entran por los oídos

, fegun fíente Horacio.

Segnius irritant ánimos demi/Ja per aures :

Quam fuñe oculis JUbjefta.

Para efte fin efparcio a últimos de Septiembre, y principios de Oélu-
bre un Impreíío

, con nombre de Manificfto
,
que quince dias dcfpues

efparcio por efta Ciudad
, y fu Obifpado : Su principal aíTumpto fue

ponernos de mala fee con las Santas Igleíias
,
queriendo perfuadirlas,

que en nueftra Circular haviamos faltado á la verdad
,
fyndicar afsi-

mifnio nueftra conduéla
, y por ultimo deíimprefsionarhls de el buen

concepto
,
que las merecimos

,
defde luego en el punto de nueftras

Dcpoíiciones
, el que juftamente fe refolvió poco defpues en el Efcru-

tinio ,
que de los votos de todas íe hizo en la Santa Iglefia de Toledo,

fe defendiefle por común, y trafcendental. Y reflexionando, que la

injuria , y ofenfa
,
que el Autor nos hace en fu Maniftefto

,
no es de

las que fe pueden difsimular con la tolerancia
, fino es de aquellas,

que fe deben deshacer con la luz de la razón
, y de la verdad

, y que

igualmente es neceífario rcfpondcr á la calumnia para no permitir,

que la falfedad
, y la mentira hagan mas progrefíos ; nos ha parecido

precifo , é indifpenfable refponder al expreffado Manifiefto ,
fundando

toda nueftra defenfa en la verdad
,
que es

, fegun San Gregorio
,

la

cofa mas fuerte
, y fácil para defenderfe

, y dccirfe.

La

S. Gregorlus,
in 3. parr. Paf-
tor. cap, 1.

Mbil eft ad de-
fendendum vert-

íate tutius : nihil

ad dietndum

verttatcfaciltus.



La tefpueíb fe reducirá á poner en limpio la verdad de los

hechos
,
para cjue íe venga en conocimiento de las muchas veces,

cjue el Autor en fu Manifíefto íe aparta de ella : Se haran alsimifíno

patentes muchas cofas
,
que el Autor omite

, y oculta
,
porque le

pudieran incomodar notablemente para fu idea de defvanecer la ver-

dad : Se fátisflirá á quantos cargos en el fe nos hacen . Se manifef-

tarán fus contradicciones , y equivocaciones claras ,
con que procede:

Se iníinuará lo poco puntual
, y exado

,
que es en fus citas : Y en

toda ella fe procederá con el orden
, y methodo

,
con que el Autor

procede ,
refpondiendo á quanto contiene cada uno de fus números;

y últimamente fe pondrá una copia de la Carta Circular
,
que en

veinte y quatro de Odubre de 17 J9- fe dirigió por efta Santa Iglefia

á todas las demás 3
haciendo algunas reflexiones fobre el contenido

de el Manifíefto.

“ f

.. D A principio el Autor á fu Manifíefto con la fíguiente

claufula. Dice la Carta : „ Con el motivo de la provifíon de una

de las Capellanías de Choro ; fue el intento del Cabildo perfuadir

el leve momento de efta caufa
, y defde la primera elauíula lo dif-

„ pufo : debiera haver empezado fu Carta en efta forma : Con el

„ motivo ,
de que el Cabildo quifo paíTar á proveer libremente una

„ Capellanía de Choro
,
que fe hallaba unida : para cuya inteligencia

3 ,
añade fe ha de fuponer

,
lo que refulca del Teftimonio puefto en

Autos al fol. 240. que en fubftancia es el didamen
,
que los Señores

’ Licenciados Don Manuel Antonio de Reboles , Canónigo Peniten-

ciarió
, y Don Jofeph Peréa ,

Canónigo Dodoral, juntos con los

Señores de Comifsion de Contaduría formaron , cumpliendo con el

„ encargo
,
que íe les hizo por el Cabildo en 2 . de Odubre de 1 752.

3,
para que en vifta de las Fundaciones de las Capellanías

, é infor-

„ mados de la tenuidad de fus rentas
,

expreíTaflcn las que fe po-

3, drian unir ; con cuyo informe
, y di¿lamen acordó el Cabildo por

3, todos los votos, menos tres
,
que fe pretendiese la unión de las

Capellanías
,
que comprehendia el citado didan en, luego que el

3,
Iluftrifsimo Señor Don Manuel Morillo y Argaiz

,
que entonces fe

3, hallaba eleélo
,
llegafíé á fu Obifpado.

2 . El primer reparo, que fe ofrece, es la fatisfaccion
, con que

el Autor del Manifíefto enmienda la Carta del Cabildo
,
queriendo

perfuadir
,
que la Capellanía litigioíá fe hallaba unida

,
quando cfte

pafsó á proveerla, y para comprobar fu dicho nos refiere por mayor

en efte numero ( que pone por 4. de fu primera claufula
, y §• de-

biendo de fer el primero ) el didamen
,
que formaron los ComiíTa-

rios del Cabildo : En el 5. que es el fíguiente , el Memorial
,
que los

Señores Licenciados Don Pedro Vidal de Tovia
, y Don Manuel

Antonio Reboles
, Comiflarios nombrados para efedo de folicitar la

unión
,
prefentaron al Señor Obifpo

; y en el 6 . el Decreto de apro-

bación
,
que S. S. Iluft. pufo á continuación de dicho Memorial.

A cfto fe reduce ,
quanto el Autor expone en los tres números re-

feridos
,
para manifeftár

,
que la Capellanía litigiofa fe hallaba unida,

quan-



quando el Cabildo pafsó á proveerla
; pero con fu licencia

,
quanto

expufo conduce poco para probar la unión de dicha Capellanía : La
prueba debió de hacerla de 'otro modo muy diftinto

, fupuefto el

Memorial del Cabildo
, y el difamen de que fe ha hecho mención

que le acompañaba , debió probar, que la unión de efta
, y de las

demas Capellanías fe havia hecho
, y en ella havian intervenido

aquellas folemuidades
,
que el Derecho preferibe

, y feñalan los AA.
por cífeneiales

, y preciíás
, mas ya que el Autor de el Manifiefto,

omitió aeafo de intento cofa tan fubftancial
, y neceífaria

; para que
fe pueda venir en conocimiento de la validación , ó nulidad de la

unión ,
nos es indiípenfable referir dichas íolemnidades ,

e indagar
afsimifmo (i eítas intervinieron á la unión

,
que dio motivo á la dif-

puta ; y antes debemos fuponer
,
que en toda unión es precifo inter-

vengan la evidente necefsidad
,
ó utilidad de la Iglcfia. Cap. Expo-

fudii 33 ' de P. CfT’ D. ibL: Si eVidens necefitas ,
vel militas exigat,

Prebendas Ecclefice tu¿ poteris de capeliis in perpetuar.n annetiendisy

eifdem ( ftcut difcretione previa expedire videris ) augmentare &c.
Garc. de Benefc. part. 12. cap. 2. de umone y num. 108. Pazford. tom. 2.

¡ib. 10. tit. 32. num. 1. & 2. Aguft. Barb. de Ofjicio Fpifcop. alleg. 6 2.

fimn. 21. La primera folemnidad
,
que los AA. requieren

,
para que la

unión de los Beneficios fea valida
, es

, que intervenga el confenti-

rniento del capitulo, y efto aun en las que los Señores Obifpos hagan,

como Subdelegados de la Silla Apoftolica : Clcmentina Si una. de

Rebus Ecclefut non ahenandis : Pazford. loco citato
,
num. 67. ibi

:
Qito

yero ad folemnitarem primó requintar confenfus capituli ; & in 69. ibi:

Sab amplia dicium confenfm requiri
, etiam in umombtts faciendis ab

Fpifcopis , utt Sedis ApojtoliCit delegatis : Garc. loco citato , num. 145.
Monaccell. Formal, leg. prací. part. r. tit. 2. adnotat. ad Fot mal.

feptimam , num. 2. La fegunda folemnidad es, de que deban fer lla-

mados , y citados todos aquellos
,
que fean inrereífados : Concil. Trid.

Seff. 7- cap. 6. de Reformar, ibi : Ñifi eas ex leaitimis ,
aut alias ra-

tionabilibus caufis , coram loci ordinario Vocatis
,
quorum interdi ,

Veri-

fcandis
,
pactas fufe confliterit

:

Pazford. di el. tic. 32. num. 82. ibi:

Secundo loco ratione folcmnitatis requintar
,
quod atentar ,& vocentur

orrmes
,
quorum ínterefi ,

alias amo remanet nuila. Garc. diSi. cap. 2.

fium. 203. Monaccell. loco citat. num. 3. Clcmentina x. §• ad hite, de

Statu Aíonachotum. La tercera folemnidad es
,
que para la perfección

de la unión fe necefsica haver precedido el tratado , y conocimiento

de las caufas
,
que fe alegan : Galicm. Annot. ad Conc. Trid. dife. 8..

puno. 15* : Illa vero generala regala babetur , at de jada caaft

conjtare debeat
, firmiter ctim procejja , ferVatis fervandis defuper

habito ,
non autem per afertionem ipfius Epifcopi , Vel Pnelati ,

caí in

hoc non creditur , nifi temporis antiquitas juncia cum obfervantiay

juflifcatioms caufe , ac folemnitatis prffumptionem tnducat. Monaccell.

d. tit. 2. num. 1 . ibi : 'Unió ad hoc at fuílineatur ,
requirit juíiam

caufam ,
de qtia debet formiter in aSlis confiare per examen tcfhumi

ouia fofa Epifcopi aferno non fufficit. Pazford. d. tit. 3 2. num. 99.

ibi: Tertio loco pro folemmtate requintar traSlatus , C?" difeufao caafa

p,-opter auam amo fen pratenditur. La quarca , y quinta folemnidad

. B es.



es
,
que no baila

,
que la unión fe haga de palabra , fino por publi-

cas
, y autenticas Eferituras , y que todo lo dicho fe apruebe por los

Señores Obifpos
,
c interpongan fu autoridad fobre ello. Pazford. loca

citat. num. 102. y i o 8.
.r

a. Las folemnidades expresadas Ion tan etenaales
, y preciias,

que qualquiera de ellas, que falte, es nula, y de ningún momento

la unión ,
fegun lo afirman los citados AA. en los lugares referidos,

y otros/de que en adelante fe hará mención ; con cuyo fupnefto

nos reda folo averiguar ,
fi las expresadas folemnidades intervinieron

Cn la unión ,
que fe quifo hacer de las Capellanías , y el que no

huvieScn intervenido las tres primeras , es tan claro
,
que aun confia

de la relación
,
que el Autor del Manifiefto hace en los números 4.

5. y 6. Efta
, y los Autos á los fol. 9. y 10. nos expreSan

,
que S. I.

luego que los ComiSarios del Cabildo entregaron el Memorial, y el

informe ,
pufo fu decreto de aprobación ,

fin que huvieSe prafti-

cado diligencia alguna ,
ni por si ,

ni por fu Tribunal , á quien pu-

diera haver cometido el conocimiento
, y examen de las caulas

, y

que afsimiftno en él fe huvieííen pra&icado aquellas diligencias, que

como previas deben de preceder al decreto de aprobación.

4. Para confirmación de lo dicho puede íervir afsimifmo
, lo que

el Autor del Manifiefto dice al fin del num. 10. de efta claufula, es

á faber
: „ Que S. I. en Carta de 24.de Odlubre de 1 756. eferita á

los ComiSarios del Cabildo refiere
,
que para la perpetua fubfif-

55

tcnc ja de la unión ,
que fe pretendía , mediante el confentimiento

”
del Cabildo juzgaba S. I. precifo el conocimiento judicial de todo

”efto, y que en fu Tribunal con intervención del Fifcal
, fe hicieSe

/ reprefentacion fobre efto
, y juftificacion de lo que fe debia tener

prefente para la folemne formal unión
,
pues fin efto el decreto,

„ que S. I. dicSe á reprefentacion de los ComiSarios del Cabildo,

/le confidcraba fin vigor: De fuerte, que fi por el Cabildo fe hu-

vieSc acudido al Tribunal ,
fegun lo que expreSa en dicha Carta S. S.L

(lo que parece aprueba también el Autor) fe huvicra procedido i

hacer nuevamente la unión de las Capellanías
, y en el Tribunal fe

huviera tomado con intervención del Fifcal el conocimiento judicial,

de quanto fe debiá tener prefente para la folemne formal unión;

pues valga la razón : Si nada de quanto expreSa S. I. en fu ya ci-

tada Carta
, y en otras dos pueftas en Autos deíde el fol. 45;. hafta

el 49. inclufivé ,
intervino en la unión

,
que en el año de 17*3. pre-

tendió el Cabildo fe hicieSe de las Capellanías
,
que contenia fu Me-

morial
,
podía fin faltar á la razón

, y á la verdad poner en fu Carta

á las Santas Iglefiasda exprefsion
,

de que la Capellanía, que havia

querido proveer, fe hallaba unida? Claro efta que no; y para mayor

prueba reflexionefe lo que el Autor del Manifiefto afirma en fu num.

18. fol. 18. 3 ,
En él dice, que pende de difputarfe la validación de

„ una unión maduramente acordada por el Cabildo, y aprobada por

„ el Señor Obifpo : Con que aun fegun fu diétamen pende, de difpu-

tarfe fobre fi la unión fue , ó no valida
: pues fi pendia aun la difpu-

ta
,
cómo quiere el Autor

,
que el Cabildo dixcíTe ,

que la Capella-

nía fe hallaba unida ; perfuadimofuos á que el Autor del Manifiefto



no ignore, que entre los AA. es común do£lrina,el que la unión
es quid fácil ,O odiofa , y que por lo mifmo no fe prefume

,
fino es

que la pruebe aquel, que fe funde en ella: Pazford. d. tú. 32, num
20 ibi : Unió antera cum fit quid fácil , <9* odiofa non prxfumitur

\

Jed probari debet ab eo
, mu fe fundat m illa : Garc. d. pare. 1 2\

cap. 2. num. 224. Rota decif 557. y. hb. 3. 3. di^erf.
Gallero, codcm difeurf. 8. 28. ibi : Qrcd quintam infpediionemy
qu.e fddi potius quam juris eji

, fuper unionis fcihcec probatione ; re?ula
generahs eft , «r hw prxfumatur

, fed per allcaantem plene, tP* con-
cltidenter probanda fit

, fundata e[i intenrio ejus ,
amí dicit

ut oeneficium , ¿«jas unto negatur
, Jiet de perfe wdependenter. En cuyos

términos correfpondiendole como le corrcfponde al Capellán el pro-
bar

,
que ay tal unión

, y teniendo como tiene el Cabildo fundada fu
intención

, y de fu parte la prefumpeion de derecho
, de que no la

ay
,
no ferá fuera del aíTumpto preguntarle al Autor

,
que fundamen-

tos tuvo para decidir tan magiftraímente
,
que el Cabildo debió de

decir en fu Carta
,
que la provifion era de una Capellanía unida;

juzgó acafo
,
que la madurez

, con que procedió el Cabildo en fu
Acuerdo, y la aprobación de S. I. puerta á continuación del Memo-
rial , fin haver precedido conocimiento judicial

,
ni alguna de las otras

folemnidades ya dichas
,
fon fuficientes para preftár á la unión la va-

lidación , y firmeza
,
que necefsira? Juzgó acafo

,
que la madurez del

Acuerdo
, y la aprobación de S. I. pueden quitar á la unión los de-

ferios
, y nulidades

,
que defde fus principios tuvo ? Si fe atiende á

el modo, con que el Autor fe explica en los numer. 4. y 18. de la

primera daufula de fu Efcrito fe inferirá fin violencia
,
que en fu

opinión fulo la madurez del Acuerdo del Cabildo
, y la aprobación

de S. Iluft. bailan para que fe tenga por valida la unión
; pero para

efto debió de exponer algunas doctrinas
, y autoridades

,
que compro-

baííen efto mifmo
, mas la dificultad cftá

,
en que pudieífe hallar algu-

na ,
que apoyarte fu dicho

, y cite fin duda fue el motivo
,
que tuvo

para decir por si íolo.

y. De contrario fentir fue fiempre S. Iluft. en efta materia ,
íegun

10 manifiefta el contenido de fus tres Cartas
,
que obran en Autos

deíde el tól. 45. harta el 49. inclufivé : En la de 1 8. de Enero de 1757.

fe lee la figuiente claufula : „ Quando para interponer la aprobación

con perpetua fubfiftencia
,
propufe por mi Carta de 2 1. de Diciem-

s,
bre del año próximo pafiado

,
eferita á los Com diarios de V. S. I.

3 >
feg“n Parccer por precifo el conocimiento en mi Tribunal de

5 ,
las caulas para la unión, de las rentas de cada Capellanía

,
fus car-

„ gas ,
v llamamientos ; mucha es la autoridad de V. S. I. y grande

,
vigor la da mi aprobación

;
pero no fiendo negable de los acuer-

dos de V. S. y de mi aprobación el recurfo al Tribunal de Jufticia,

11
debiendo V. S. I. y yo folicitar la mayor firmeza me parece

,
que

en uniforme armonia ,
debiamos confpirar

, á que por autoridad de

?
Jufticia fe praílicaíTen las diligencias previas para la unión. En la

mifma Carta fe halla otra claufula
,
que á la letra es como fe ligue:

,
Mas en elle particular ,

por lo que me intereíTa la eftimacion de

ll V. S. I. no puedo menos de manifeftarle
,
que la unión fin conoci-

miento



miento judicial de la naturaleza de las Capellanías
,
rentas

, y cnr-

9

gas fi la haría en algunos cafos fubfiftente el rendimiento á la

9

fnperior determinación de V. S. I. podrá en otros cafos el mtereflc
3>

de ahuin particular ,
abandonando la veneración de V. S. I. y

nu
33

aprobación deducirla á juicio
, y declararfe en él fin firmeza. Avida

de 'las dos claufulas nadie dudará ,
que S. S. I. fupone en ellas con

razón ,
que la unión de las Capellanías

,
que fe pretendió hacer cu

ci mes de Febrero del año de 1753. no tuvo cfcélo, ni validación;

pues es confiante ,
que S. I. no fe huviera ofrecido en los últimos

del año de 17 56. y primeros de 1757. á hacer de nuevo la unión

de las mifmas Capellanías , fi la primera la contemplaíTe perfeda-

mente hecha : Lo dicho no necefsita otro apoyo ,
ni confirmación,

que el fentido de las claufulas
,
que acabamos de referir

, y en ver-

dad
,
que fi el Autor del Manifiefto las huviera leído con el cuidado,

y reflexión debida , es muy probable
,
que no huviera hecho mención

afuma de ellas
,
para que al Cabildo no le pudieíícn fervir de prue-

ba
, y fundamento para refutar loque en el principio de fu nutn. 4.

afirma; es áfabcr,que la provifion era de una Capellanía unida, mas

no debe caufar admiración alguna, fi fe confidera, que en todo fu

Efcrito fe mueftra tan adherido á las exprefsiones
, y dictámenes del

Abobado del Capellán, que en muchos paífiiges de él tranferibe ex-

prefsiones
, y claufulas enteras.

6. Si el Autor del Manifiefto huviera regiftrado con mas cuidado

los Autos
, y huviera afsimifmo reflexionado el decreto de aprobación

de S. I. que exifte al fol. 10. de los Autos
, y las claufulas de las

Cartas ,
que acabamos de referir, creemos feguramente

,
que lexos

de decir
,
que la provifion era de una Capellanía unida

, huviera fig-

nificado todo lo contrario : Las claufulas le huvieran hecho conocer

algunas de las folemnidades
,
que dexamos referidas

, y que en toda

unión de Beneficios, fe requieren precifa
,
é indifpcnfablcmepte

,
para

que fe haga fegun difpone el Derecho : El decreto de aprobación
, y

los términos, en que eftá concebido le harían ver, que efte aun no

eftaba del todo arreglado, y fi fobre efto fe le oficciclfe alguna duda,

hallará el defengaño en el Monazcli parí. r. tit. a* form. 7. Pazford.

loco citato ,
tn*m. 61. cum duobtts feejuentibus ;

cuyos A A. exprcífm

quanto deben de contener los decretos de aprobación de las uniones»

hallaría afsimifnto
,
que eftaba la unión cafi del todo dcftitttida de Ls

folemnidades neceífarias
, y precifas

, y configuicntemente
,
que cfta

havia fido nula
, y de ningún momento : Y á vifta de tan poderofas

razones inferirá qualquiera fi el Autor del Manifiefto tuvo alguna, para

en ntendár la Carta del Cabildo.

7. El punto principal
, y único del Pleyto

,
que con el Cabildo

litiga el Capellán , fe reduce folo á fi la provifion de la Capellanía

hecha en Don Sebaftian de Galamino há de íubíiftir, para lo que le

há de reflexionar , fi la unión fue , 6 no valida : Al Capellán le incenti-

ve probar ,
que fue valida

, el Cabildo tiene fundada en derecho fia

intención , y de fu parte una prefumpeion fuerte ,
de que no huvo

tal unión
,
fegun las doctrinas

,
que dexamos expueftas al nutn. 4- V

hallandofe como fe hallaba la caufa muy á los principios de la prueba.



quando fe efcrivio la Carta Circular á las Santas íglefias
, con todo

pretende el Autor del Manifieílo, que cd Cabildo con fieífe la unión
valida ; terrible pretenfion por cierto í aun defpues de pronunciada la
Sentencia declarando

, como declara
, valida la unión

, no confefTaría
tal el Cabildo

,
porque efperara

, y con no poco fundamento
,
que en

los Tribunales íuperiores fe revoque : Nadie fe admiraría de que el

Capellán litigante como intereílado tenga femejante pretenlion
;
pero

que el Juez ,
que havia de íéntenciar la caufa

,
tan fuera de tiempo

lo preten diefle
, y aun manifeftaíTe fu didlamen

,
es á la verdad cofa

irregular, y jamás oída ; efto es fin duda querer, que el Cabildo muy
de antemano veneraíle fus futuras rcfoluciones

, y cito fue en fin dar
nao ivo inficiente al Cabildo, para que teniéndole por fofpechofo le

recuíaíTe
, exponiendo folo tres caufas para la rccufacion

,
omitiendo'

otras muchas
,
que pudiera laaver alegado para ello.

S.

^

„ En el num. 7. aífegura el Autor del Manifieílo, que el Ca-
„ bildo usó de la unión

, y que no reclamó en quatro afios
,
menos

3 ,
dos niefes : La prueba única de que fe vale es la declaración jura-

a ,
da

,
que Don Bernardo Rodríguez

,
Capellán de Choro

,
hizo en

5 ,
primeros de Septiembre de 1757. que obra en Autos al fol. 29.

Es cierto
,
que en fu declaración dice dicho Don Bernardo

,
que por

agregación de el Cabildo gozaba la Memoria
, ó Capellanía del Señor

Cuernos
,
aunque fin carga alguna de Millas

; pero que de ella no le

lia dado e! Cabildo Titulo, Colación
,

ni Pofleísion
, cuyas ultimas

palabras omite el Autor de el Manifieílo
,
fiendo afsi

,
que fe hallan

en dicha Declaración : No fabemos
, fi por defcu'ido

,
ó advertencia;

pero lo mas regular es
, que fucile por lo fegundo

;
porque por el

íruíno hecho de decir Don Bernardo
,
que no fe le havia dado Titulo,

pi Poífeísion de dicha Memoria, íe vendría en conocimiento
,
de que

el Cabildo no le havia hecho tal agregación
;
pues á fer afsi

,
quien

eluda
,
que el Cabildo huviera mandado darle , ó Titulo

,
ó alguna

Certificación de fer
, á quien correfpondia dicha Memoria

,
para que

en villa de ella fe le huviefte dado la Poífeísion
;
pero aun mas de

potar es, que haviendo articulado fobre eíte mifmo affumptola parte

de el Capellán
, como es de ver ala tercera pregunta de fu Interro-

gatorio
,
que es la figuientc. „ Si faben

,
que haviendofe por el I. S.

„ aprobado
, y hecho la unión de las Capellanías

,
que fe refieren en

fu decreto de 27. de Febrero de 1773. y dado parte por fus Comiffa-

„ •>
r ‘os >

°l
l1e 1° fueron D. Pedro Vidal de Tovia

, y D. Manuel Antonio

5,
de Reboles

, el Cabildo tuvo á bien dicha unión
, y en confe-

quencia de tenerla por valida
, y firme lo primero adjudicó á Don

Bernardo Rodríguez
,

pofterior al decreto de unión la Capellanía,

que quando efta fe dio fe hallaba vacante, y fe dice de el Canó-

nigo Guemes , remitanfe fobre eílo al acuerdo de el Cabildo ,
en

que confie dicha adjudicación , ó notificación
,
que fe le haría á di-

cho Don Bernardo , de fer á quien tocaba dicha Capellanía , digan,

,
&c. No haga memoria, ni mención de lo que depuíieron los nueve

Capitulares prefentados porTeítigos á efta pregunta; y que tampoco

fe haga cargo ,
de que haviendo pedido el Capellán en fu Interro-

gatorio por un orrofi }
que el Secretario de el Cabildo manifeftaífe

* £ 4



<J Libro de Acuerdos dcfde el año de 1750. en adelante, no fe hallo

Acuerdo en que coníhiíTc
,
que el Cabildo havia hecho agregación

de dicha Memoria al referido Don Bernardo
, y no ferá fuera de el

aíTumpto expreííar
,

lo que ocho de los nueve Capitulares deponen:

dios defde los fol. 231. harta el 239. inclufivé dicen
,
que no faben

fe hava hecho tal agregación
, y que íí fe hizo confiara precifamentc

de algún Acuerdo de el Cabildo , el primero al fol. 229. Bta. Aun
dice mas ,

es á faber
,
que el Cabildo no intervino en encargar al

mencionado Don Bernardo la afsiftencia al Choro por la Memoria
de el Señor Guemcs

, y que el Tcftigo,como Superintendente, que

era de Capellanes fb lo encargo
,
de que fe colige fer abfolutamente

incierto lo que el Autor de el Manifiefto aíTegura en efte numero,

efto es
,
que el Cabildo usó de la unión , fin q ie oblte loque Don

Bernardo Rodríguez declara
,
porque fu equivocación en decir

, que
por agregación de el Cabildo gozaba la Memoria de el Señor Gue-
mes, es manifiefto procede de haverle mandado el Señor Superinten-

dente de Capellanes afsiftir al Choro, para cumplir con loque pre-
viene el Fundador ,

ínterin que el Cabildo hallaba fugeto con voz
giueífa para Salmear

,
que es uno de los principales encargos

, que
hace el Fundador

,
cuyo mandato

,
e infinuacion de dicho Señor Su-

perintendente tuvo fin duda Don Bernardo por determinación de el

Cabildo ,
mas quedando, como queda enteramente la equivocación

defvanecida ,
tanto por lo que deponen los Teftigos

, como por no
confiar de el Libro de Acuerdos

,
que huvielfe alguno

,
por el que fe

huvieífe determinado hacer la referida agregación ,
fe prueba lo p r ¡_

mero, que el Cabildo eftuvo muy lexos de ufar de la unión
; y

fegundo
,
que el Autor de el Manifiefto fe apartó en la Relación

, q,,e
hace en efte numero de la verdad contra la protefta

,
que hizo en la

introducción de el
, y de que quanto dixeíTe feria conforme a los

Autos.

9. Pero fea enhorabuena lo que el Autor dice , Apongamos
porque el lo quiere

, y no porque fea afsi
,
que el Cabildo uso de

la unión
, y no reclamó en los quatro años

,
menos dos na efes ¡? jn„

fiere de ay, que la unión por efto podrá fer valida? ó que á lo nie

~

nos efte aílo de haver ufado de ella
, y no haver reclamado en los

quatro años puede conducir algo para el mifino fin ? Qjalquiera de
las dos cofas, que juzgc ferá un error crafo

, y es la razón
j porq uc

aun dado cafo
,
de que el Cabildo huviefte ufado de la unión,

,1()
por efto dexaria deler efta nula, invalida, y fin efe&o, mediante ¿
que el eftár deftituida de las formalidades, y folemnidades

, que*e|
Derecho preferibe en toda unión , es un defedto infanablc por ferio
en la raiz

, y como tal no puede por el tranfeurfo de los quatro años
ni aun por el de otros muchos

,
que fe le agregaran fubfanarfe

, fCgu *

aquel vulgar principio de Derecho
: Quod. inilio \itiofum ejl

3 non p0{!ji
traElu tempons corléalefeere.

10. „ En efte mifmo num. 7. y en los feis figuientes fe ocupa cj
,, Autor de el Manifiefto en referir por mayor el contenido de varia
„ Cartas, que por el Cabildo

, y fus ComifTarios fe eferibieron al Señoí
» Obifpo

,
luego que el nuevo Superintendente de Capellanes

infor0í^

4



„ á c! Cabildo el modo con que fe havia procedido a la unión
, y la

claufula
,
que contenia el decreto de aprobación de S. I. y afsitnif-

„mo las reípueftas, que S. S. I. dio: Sobre los contenidos de unas
y otras Tolo ay que -advertir

,
que el Cabildo por fu parte no pudo

hacc-r mas, que pretender fe hicicílc de nuevo la unión de las mifmas
Capellanías en aquella conformidad

,
que fe havian hecho anterior-

mente otras uniones de Capellanías
,
de que el Cabildo era Patrono,

reconociendo
,
que la que fe havia pretendido hacer en el año de

1 7 > 3 * fL,cra de no haver intervenido en ella las folemnidades esen-
ciales, y precifas, el decreto de aprobación, que S. I. havia puedo
contenia la claufula

, de que el fugeto á quien corrcfpondicífe la Ca-
pellanía unida huvicfíe de entrar en la pofílísion de ella por manda-
miento de Tribunal

, y en el fe le huviefíc de dar la colación
,
como

mas latamente confia de la Carta
,
que los ComiíTurios del Cabildo

cfcribicron á S. I. en 2 . de D’ciembre de 1756. á la que con fecha
de 5. de el miímo refpondió S. I. que por hallarfe el Archivo de fu
Dignidad falto de papeles

,
afsi de los peculiares de fu Mitra

,
como de

los que eran comunes entre efta
, y el Cabildo

,
ignoraba baxo de qué

concordias fe havia de gobernar. Satisfizofele á S. I. por dichos Co-
mifíanos en Carta de 1 1. del mifmo mes de Diciembre enteramente

y en 21. del mifmo defpucs de haver reconocido el capitulo de la
concordia hecha entre el I. S. D. Luis de Acuña

, y el Cabildo de
efta Santa Iglefia

, refpondió entre otras cofas S. I. que para la per-
petua fubfiftencia de la unión, que fe pretendía juzgaba precifo

,
me-

diante el confentimiento del Cabildo, que en fu Tribunal fe hicietfe
la juftificacion de lo que fe debía tener prefente para la íolemne for-
m*d unión : A efta Carta no refpondieron los ComiíTarios

,
fino el

Cabildo : Efte repitió la mifma fuplica
,
que poco antes havian hecho

aquellos
,
que fe reducía á reprefentar á S. I. fe firviefte hacer nueva-

mente la unión
, omitiendo la claufula

,
que contenia el decreto de

aprobación, que fe pufo en el mes de Febrero de 1755. con fecha
de 18. de Enero de 1757. refpondió el Señor Obifpo al Cabildo, in-
íiftiendo ,

en que para hacerfe nuevamente la unión era precifo fe

ocurrieífe a fu Tribunal
; y en refpuefta de efta, con fecha de ij. de

Marzo del mifmo año infinuó el Cabildo á S. I. que no podia con-
formarfe con el diélamen

,
que havia formado de fer forzofo el re-

curfo á fu Tribunal para la nueva unión
, y que en efte aftumpto por

no canfar los Tribunales
, ni moleftár á S. S. I. ceñaba ya el Cabil-

do ,
dexando las Capellanías en el mifino eftado,quc tenían antes de

la fuplica.

11. Efte es en fubftancia el aífumpto de las citadas Cartas
, y

mucha parte de lo principal de fu contenido
, y fobre uno

, y otro

nos ha parecido hacer la figuientc reflexión : A la fuplica
,
que por

un nuevo Memorial hizo el Cabildo al Señor Obifpo
,
fobre que fe

hicieífe nuevamente la unión de las Capellanías defpues’de informado
S. I. de lo que contenían la Sentencia arbitraria,

y concordia dixo,
que juzgaba por precifo para la perpetua fubfiftencia de la unión, que
fe pretendía ,

el recurfo á fu Tribunal : el Cabildo en las circunftancias

$n que fe hallaba, no confomiandofe en efta parte con el difamen
& . de



de S. I. reuso e! ocurrir allí
, y es bien clara la razón, que tuvo para

ello ;
por que fi S. S. I. en la unión ,

que en el año de 1773. fe

pretendió hacer de las Capellanías obró por si ,
aunque no con ai reglo

a lo difpuefto por Derecho por haver omitido las folcmmdades ne-

cefíarias qué dificultad, ni qué reparo pudo hallar S. I. en los últi-

mos del año de 175* y principios de 757. en conocer por si en la

unión ,
que el Cabildo nuevamente pretendía fe lucidle de las Ca-

pellanías? á la verdad ninguno; luego en efta parte tuvo fobrada ra-

zón el Cabildo para íeufar ocurrir al Tribunal ,
reconociendo

,
que

S. I. fi quería podía por si muy bien tomar el conocimiento en efta

materia; pues naJie duda, que es mas regular, que los Señores Obif-

pos por si hagan las uniones de los Beneficios de fus Diocefis, que

el que para cito fe ocurra á fus Tribunales. Los Señores Obifpos

ufando ya de fu Jurifdiccion ordinaria, yá de la que por el Concilio

tienen como Delegados de la Silla Apoftolica , pueden hacer las unio-

nes de los Beneficios ferYata juris firma ; efto es precediendo las

folemnidades ,
que el Derecho preferí je ,y no de otra fuerte : Pazford.

d. tit. 32 .de 'Unione Beneficiarían , num. >8* 59. ibi : Limita tm~

decir») , m Epficopo (fuídem concejja fit potifias uniendt
, non tamen

impofita necefsitas : Limita duodécimo ,
itt pote¡las bujifnodi umendi,

non fit
libera , & abfolut

a

, fed ultra rcflriíliones , de ijubus in prx-

cedtntibus limitatiombus , femper nrcejjaria fie caufa infla untendi
, ac

debita fiolemnitas. Garc. loco fiupr. cttat. num. 113. lUbuff. de 'Union,

al ntrn. 38. Los Pioviíores , y Vicarios Generales fin efpecial man-

dato no pueden unir los Beneficios ,
aunque fe les haya dado la po-

teflad de conferir con claufula general
, y aunque tengan facultades

para todas las demás cofas,que requieren efpecial mandato: Pazford.

num. 42. ibi: Primo limita in Vicario Epifcopi t ejuia fine fpeciali

mandato non potefl uniré Beneficia , etiam fi data fiibi finen
t potefias

ccnferendi cum claufula generad
,

ad omnia alta
, etiam reijmrentia

fpeciale mandatum. Garc. num. 69. Barbof. de Offic. Epifcopi. alhg. 66.

num. 7. Y aun nos es precifo confeíTar
,
que el haver reufado el Ca-

bildo ocurrir al Tribunal, fue porque prefumió con algún fundamen-

to
,
que el motivo que S. S. I. podía tener pa a no hacer por si la

unión ,
é iníiítir en que el Cabildo recurriere para ello al Tribunal,

era para que el Fifcal Eclefiaílico en él movieíTe al Cabildo el Plcyto

fobre la colación de las Capellanías.

12. El penfamiento
,
que acabamos de expresar no tiene al pa-

recer otro apoyo
,
que el de una prefum pcion

,
que acafo fe calificara

de temeraria
; pero fi fe atienden , y reflexionan los paífages

,
que

durante el Plcyto con Don Julián Romano han ocurrido
, y las dili-

gencias
,
que por parte de S. I. fe practicaron ,

para que ante Jueces

Árbitros fe contravertieífe el punto de las Colaciones ; fi fe confidera

afsimifmo ,
que Don Julián Romano fufeitó el proprio punto en el

difeurfo de fu Plcyto, no pudiendo
,
como no puede, fer parte legi-

tima para difputarle al Cabildo el derecho de colar fus Capellanías,

cuyo derecho havia confeflado el dicho Don Julián fer proprio
, y

privativo del Cabildo en el Pedimento de demanda ,
que firmó en

27. de Agofto de 17; 7* y fe halla al fol. 2. de los Autos, como fé

reco-
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reconocerá por la primera claufula de dicho Pedimento, que es á la

letra la íiguiente : „ Francifco Aldudo , en nombre de Don Julián

Romano
,
Presbyrero ,

Capellán de las que en la Santa Iglcfia funda-

ron los Señores Balbueno
, y Frias

, y con proteíla de dar poder ante

Vmd. en la forma
,
que mas aya lugar en Derecho parezco

, y digo, que
hallandofe por Acuerdo del Cabildo unida á dichas Capellanías

, la

que fundo Don Valeriano López de Villegas
, y aprobada la referida

,, unión por S. S. I. con algunas condiciones ;
por no tener noticia

5 ,
de los derechos

, y regalías del Cabildo
,
en quanto á fus Colaciones,

5 ,
Provisiones

, y Elecciones
,
es afsi que con motivo &c. Si fe atiende

igualmente á que el Autor de el Manifíeílo en fu fegunda claufula

num. 14. fol. 22. confíeflfa
,
que los únicos intereflados en el punto de

colaciones fon la Dignidad Epifcopal
, y el Cabildo, y que de cito fe

infiere no poderlo fer el Capellán, y fi fobre todo fe reflexiona á que

fin embargo de lo que acabamos de decir
,

el Provifor permitió, que

el Capellán articulare á la feptima pregunta de fu Interrogatorio al

fol. 226. „ Si los proviítos por el Cabildo en las Capellanías de la

3 ,
Santa Iglefia havian recibido en el Tribunal la colación de ellas

, y
3, no en el Cabildo. Contra lo difpuefto por la Ley y. tu. tq.part.q.

ibi : Otrofi decimas
,
que aquella prueba debe fer tan fojamente recibida

en juicio
,
que pertenece al Pleyto principal

,
fobre que es fecha la de-

manda. Ca non debe confentir el judoador
,
que las partes defpiendan

fu tiempo en vano ,
en probando cofas

,
de que non fe puedan defpues

aprovechar , maguer las probafjen : Será fin duda fuficiente motivo

para prefumir
, y fofpechar fin violencia

,
que el querer S. I. que el

Cabildo ocurrieíTe á fu Tribunal, quando nuevamente pretendía fe hi-

cieííe la unión de las Capellanías era bufear un efpeciofo pretefto
,
para

que fu Fifcal
,
preteílando las prerrogativas

, y derechos de la Dignidad,

y fu Juriídiccion movieffc al Cabildo algún litigio fobre el derecho que

tiene de colar fus Capellanías.

13. Profiguc el Autor del Manifieílo
, y en los num. 14. yfiguiente

fe empeña en probar la contradicion
,
que aíTegura fe halla entre la

refpuríla que dieron los Señores Reboles, y Texada ,
ComiíTarios

nombrados
,
para noticiar á S. I. que el Cabildo fe hallaba en tér-

minos de proveer la Capellanía de Don Valeriano López
, y la que

„ confia fe eflendió en el Acuerdo Capitular : masen ello, como en

otras muchas cofas fe engaña manificflamente el Autor : Reflexio-

nenfe con todo cuidado las palabras
,
que contienen el citado Acuerdo,

y las de la depoficion de dicho Señor Reboles , y fe hal ara no 00

que no ay entre ellas contradicción alguna ,
pero ni aun variación

fubflancial. Las palabras del Acuerdo de el din 17. de Agoíro
,
fegun

confia de Autos á los fol. 56. y ajo. Bta. fon las figuientes :
Que á

dichos Señores ComiíTarios fe les encargó dieíTen recado de atención

á nueflro lluílrifsimo Prelado , y le participaren
,
como el Cabildo le

hallaba ya en términos de hacer provifion de la Capellanía de Don

Valeriano López ,
para que no fiendo de el agrado de S. I. el que

fubfiítieíTe la unión ,
paíTaria el Cabildo á proveer las que vacaflen,

fegun fus regalías, derechos, y coílumbres. El Acuerdo de

imfmo dice f que dichos Señores ComiíTarios., en cumplimiento de l*

: : 3 * Q fñ.
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comifsion
,
que el Cabildo les dio en el antecedente ,

dixcron havian

eftado con nucftro Iluftrifsimo Prelado fobre el aífumpto de Capella-

nías
, y que les havia manifeftado fu conformidad en orden

, á que el

Cabildo procedieífe en ellas
,
fegun

, y como havia íido ufo
, y cof-

tumbre
,
prevenían las Concordias

, y havia procedido antes de la

agregación
,
que no fe havia llevado á efe&o : Eftas fon las palabras

de los dos Acuerdos; y las que contiene la depoíicion de el Señor

Reboles al fol. 2 36. á la letra fon las figuientes : Que es cierta la

comifsion ,
que refiere el Acuerdo

,
pero el que declara eftá

, en que
fue para decir á nucftro Iluftrifsimo Prelado

,
íi hallaba

, 6 no algún

perjuicio á fus regalías
, y Dignidad

,
en que fe paftafte á proveer la

Capellanía de Don Valeriano por el Cabildo
,
mediante la no residen-

cia de fu Capellán
, y que no le parecía contenia otra cofa la comif-

íion ; y que de fado haviendo pallado con fu compañero á ver á S. I. y
refiriéndole dicha comifsion

, hace memoria deque S. I. refpondió no
hallaba perjuicio

,
ni consideraba daño alguno á fus regalías

, y Dig-
nidad ;

pero en orden á paitar el Cabildo á proveer dicha Capellanía
no dudaba lo haría con aquella justificación , é integridad

,
que acok

tumbiaba ; cuya rcfpuefta fue la mifma
,
que el Declarante maniftftd

al Cabildo
, y que oyendo dcfpues en el Cabildo Siguiente relacionar

el Acuerdo, dixo al Secretario tenga Vmd. que la refpucfta
, q ue di-

mos
, y nos dio S. I. eftá concebida en los términos, que llevo dichos

y no como fe lee : En cuyo fupuefto, y antes que paíE-mos á probar*
ejue entre las palabras referidas no fe encuentra la contradicción

, que
el Autor nos pondera, es precifo Suponer

,
que no puede haver^on-

uadiccion ,
fino en el cafo

,
que fobre un mifmo aíTumpto ó mate-

ria el uno afirma, lo que el otro niega, y por el contrario
; con oue

para verificarle la contradicción arriba expreíTada
, era indifpcnfable

que el Señor Reboles de pofitivo en fu declaración dixeífe lo con-
trario, de lo que fe hallaba en los dos citados Acuerdos : Mas eftr*
con licencia del Autor, no lo prueba la depoíicion

, porque en nrkmer lugar quanto depone es con alguna duda
, á excepción de decirque es cierta a comifsion

, que refiere el Acuerdo
, como lo com-prueban aquellas palabras ; „ Pero que eítaba

, en que era
, para £

3 ,
cir a b. I. Si hallaba

, ó no &c. y las otras
, y que no le pareció

3, contenia otra cofa la comifsion : Efto en buen romance no es afir-mar de pofitivo, es folo deponer
, y decir con alguna duda,

y no es
de maravillar

,
porque defde el tiempo, que fe dio al citado Señoría

comifsion , hafta el dia 15. de Junio del año próximo paífado de 17*9.que fue en el que depuío pallaron veinte y dos mefes
, y no es tan

fací e acordaste de quanto paíso para afirmarlo con aquella cernearc debe tener el que
jura , en Io quc di« . Fucra dc

'

mifmo, que refiere con alguna duda, y lo que contienen los Acuerdos
no fe hala mira o a buenas luces

,
contradicción

,
Sino alguna varia-

c.on accidenta! en las palabras
; en el Acuerdo parece

,
que la comif-

fion connene algo mas de lo que depone dicho Señor Rfbolcs yno es aisi ñ fe nwa al Cernido de Cus palabras
,
porque el de aquellas:„Sj hallaba , o no algún perjuicio a fus regalías, y Dignidad, <¡n q„c— c ^bddo paflafle a proveer la Capellanía es el mifmo

} que cp
* '

* de



» de aquellas otras de el primer Acuerdo
;
para que no fiendo de e!

„ agrado de S. I. el que la unión fiiblifticífe paíTaria el Cabildo a
„ proveer la Capellanía. Y firva de prueba la íiguiente reflexión • elmifmo hecho de mandar el Cabildo á fus Coniiflarios dieffim un

’

re
cado de atención

, y exploraren afsimifmo la voluntad de S. I. fobre
la no fubfiftencia de la unión

, antes de pallar á proveer la Capella
nia; que otia cofa es

,
que preguntarle fi hallaba, ó no perjuicio k

fus regalías y Dignidad, en que por el Cabildo fe hicicíTe la provi-
fion de la Capellanía > Mas : Si algún perjuicio fe podia feguir á la:
Dignidad, de que el Cabildo paliarte a hacer la Provifion

, en los
términos en que fe hallaba

, ó havia de refulrar de la mifma provi-
iion

,
porque S. I. pretenderte tener algún derecho á proveer la Ca-

pellanía
,
o de que el Cabildo paliarte á hacer la provifion de ella fin

atender a la unión
,
que de efta

, y otras Capellanías fe havia hecho
aunque informe

, e inválidamente
: por lo que correfponde á la pri-mera parte nunca podia feguirfele perjuicio alguno de la provifion de

Ja capellanía
, en atención

, á que ni antes
,
ni deípues ha pretendido

b. S. 1. tener derecho á la prefentacion de las Capellanías de fu He-
lia

,
como afirma el Autor del Manificfto al fol. 18. num. ip. que es

el primero de fu fegunda claufula por las figuientes palabras
: „ Nun-

3,
ca ha puerto en duda el I S. Obifpo fe

r proprio
, y privativo de fit„ Cabildo el derecho de prefentar, y nombrar en las Capellanías que

3,fe refieren en el decreto de unión, &c. Luego fi algún perjuicio
podía feguirfele a la Dignidad era el que fin atender á la unión paf-
fafte el Cabildo a proveer la Capellanía

, y aunque efte en realidad
janias fe le contempló por tal, fue fin duda alguna loque le movió
al Cabildo a pallar por medio de fus Gomiífiirios el recado de aten-
ción a S. I. y á poner en fu noticia

, de que fe hallaba en términos
de proveer la Capellanía

,
para que no fiendo de fu agrado el que

íubiirtitfle la unión fe pallarte á hacer la provifion de las que vacaí-
fen

,
fegun fus regabas, cftatutos

, y coftumbres, deduciéndole de le*

dicho
,
que el Cabildo, folicirando evitar aun la mas leve ocafion de

defazon con fu Iluftriísimo Prelado
,
juzgó (cria el medio mas pro-

porcionado para confeguir efte fin el de nombrar Comiífiuios para dar
parte á S. I. de que fe hallaba ya en términos de paífiir á hacer la

provifion de la Capellanía.

14. Entre la reípuefta, que confta dio el Señor Reboles
, y la que

fe cftendió en el Acuerdo ultimo de ip.de Agofto, tampoco fe halla

la contradicción
, que el Autor quilo figurar

,
porque el exprefíar di-

cho Señor
,
que S. I. havia refpondido no hallaba perjuicio

,
ni daño

alguno á fus regalías
, y Dignidad , en que el Cabildo paíTaíTe á pro-

veer la Capellanía ; fupuefto como *es cierto
,

lo que dexamos dicho

en el numero antecedente viene á fer lo mifmo que decir
,
que no

©brtante la pretendida unión podia el Cabildo paitar á proveer las

CapeTíanijjs
,
que vacaífen

, y que no dudaba lo hicielfe con la jurtifi-

cacion
,
^integridad ,

que acoftumbraba. Menos prueba la expreífada

contradicción
,

el reparo que confta hizo el Señor Reboles
,
quando

en el Cabildo figuientc oyó al Secretario
, fegun coftumbre leer el

Acuerdo, ames bien confirman el fentido, que hemos referido, y es

el



el de que cotejadas las palabras del Acuerdo con las de la depoíi-

cion ,
Tolo íe encuentra alguna variación accidental

,
que fubftancial-

mente no muda el fentido de unas
, y otras : Y no es dudable, que

(i lo que leyó el Secretario fuera opuefto en la fubftancia a lo que el

Señor Reboles havia dicho en el Cabildo antecedente
,

efte fe hu<

viera explicado en otros equivalentes términos : Tengafe Vmd. que la

refpucfta que dimos
, y nos dio S. I. es opuefta

, y contraria á la que

fe acaba de leer
, y que fin íalir de el Cabildo huviera hecho que fe

mudafte.

15. El Señor Texada en fu dcpoficion
,
en quanto a la primera

parte
,
que es el contenido de la comifsioo

,
dice , no hace puntual

memoria de toda la relación, que pafsó, pero que la hace de loque

S. I. refpondió
,
que fe reduce á decir

,
que S. I. no cuidaba

,
ni fe

metía en mas, que en defender los derechos de fu Dignidad
,
que el

Cabildo pafTaífc á hacer lo que guftaífe ,
fuponiendo lo tendría bien»

mirado ;
que fe alegraría no íe mctieííén en algún Pleyto

;
que fe

acuerda
,
que entre otras cofas dixo S. I. que defeaba complacer al

Cabildo en quanto pudiefle
, y muy por mayor hace memoria de ! re-

paro, que el Señor Reboles pufo,quando fe leyó el Acuerdo, refi-

riendofe en efte paíTaxe á lo que expreílaílé fu compañero. Ello es

quanto depone el Señor Texada, y del contenido de fus palabras in-

ferimos lo primero
,
que no hace memoria de lo que contenia la

comifsion ; lo fegundo
,
que fi lo que dice, que refpondió S. I. fe

combina
, y coteja con lo que {obre efte particular declara el Señor

Penitenciario, es confiante
,
que las dos depofíciones fon menos con-

formes entre si
, y diftan mas la una de la otra

,
que difta de ambas el

Acuerdo Capitular.

16. Pero concedámosle al Autor del Manificfto dhfputationis cauft*
que fe encuentra entre las declaraciones de dichos Señores

, y
el

Acuerdo Capitular la contradicción
,
que pondera

: Qué es lo que
infiere de ella en favor del Capellán litigante ? Podrá conducirle i
cíle, el que la refpucfta de S. I. huvieíle (ido de efte

,
ó de ti otra

modo, pera poder probar con alguna mas facilidad
,
que la unión

fe hizo fegun lo diípuefto por Derecho? Podrá la refpucfta de S.U
de qualquier modo que fe quiera concebir fubfanar los vicios

,
que

defde fus principios tuvo la unión ? No es dudable
, que nada de

ello puede conducirle al Capellán
,
porque qualquiera refpucfta., que

S. I. huviefle dado ,ni puede hacer que la unión
,
que en si fue nubt

fea valida
,
ni por el contrario

,
podrá invalidar la que validamente

fe hizo
, y aunque el Autor no defeubre el motivo que tuvo para

mezclar entre los hechos
,
que refiere uno tan inconducente al punta

principal
, y á los demás

,
que como incidentes toca en fu Manificfto'

íjn temeridad fe puede difeurrir
,
que fu intento, y fin fue t^de he-

char quando menos por tierra
,
hacer vacilar la fee de el ,S¿o¿tario

Capitular
, y dár á entender afsimifmo

,
que el CabildoyPfo) los

Acuerdos fegun quiío,y no como debió. Efta conjetura
, ^refump-

cion fi fe atiende folo á lo que ti Autor exprcíTa en fus num. 14. y iyr
de fu Manifiefto

,
puede fer fe califique de temeraria ,

mas fi á cfto fe

agregan varias efpecies
, y voces

,
que por medio de fus apafionadá*



efparcieron el Autor
, y la parte del Capellán litigante mucho antei

de publicai fe el Manifiefto , fe vendrá en conocimiento de que efte,

y no otro fue el motivo
,
que le movió al Autor

, y en verdad
,
que

íi fue afsi , debió de bufear pruebas convincentes
,
que lo acreditaren,

porque las que refiere ni fon conducentes
,
ni bailan : Para reprobar

un inftrumenro fe necefsitan mas, que dos Tcftigos; muchos AA. fon

de fentir
,
que fe necefsitan quatro

,
ó cinco

,
otros requieren tres

, y
el que menos dos de toda excepción : D. Covarruv. Variar. Refolat.

lib. 2- 13* num. 11. 12. Gregor. Lop. in Glof. ad leg. 117^
\>crb. Homes. Los dos deque fe vale el Autor del Manifiefto

, aunque
de toda excepción, lo primero no dicen cofa en contrario, de loque
expreífan los Acuerdos

, en fegundo lugar no fon conteftes
,

fino va-

rios , y Ungulares
, y configuientcmcnte nada prueban

,
lo tercero lo

mas de lo que deponen es con alguna duda ,
con que aun quando

concediéramos
,
que decian lo contrario de lo que los Acuerdos ex-

preffan
, no por eífo habría confeguido fu intento el Autor del Mani-

fiefto
,
fino es que fe diga

,
que efto

,
como otras muchas cofas

,
que

en el fe hallan lo pufo para confundir la verdad de los hechos
, ó para

desfigurarlos.

17. Continua el Autor, y en los nurner. 16. 17. y 18. que es

.5,
defde donde comienza á tratar de el Pleyto

,
que con el Cabildo

3 ,
feguia Don Julián Romano refiere

,
que efte con la noticia que tuvo

„ de que el Cabildo havia declarado vacante la Capellanía de Don
3, Valeriano López, que gozaba Don Jofeph Martin de Nogales, yá

„ por la no refidencia
, yá por la incompatibilidad con otra

,
que pof-

3, íeía el referido Don Jofeph ocurrió al Tribunal, y motivando que

„ dicha Capellanía de Don Valeriano le correfpondia por la unión,

3, pidió fe mandaífe al Cabildo no paftaíle á proveerla
, y fi razón

3, tuviefte para ello la diefle en el Tribunal, que fe eftimó, y mandó

„ como fe pedia por el Capellán con la pena de nulidad
, y Exco-

3, munion mayor
,
que fe notificó efte Auto al Cabildo en el mifrrt©

3, dia 20. que citaba feñalado para la provifion , y que no obftante di-

„ cho Auto fe proveyó la Capellanía en Don Sebaftian de Galamino,

3,
que el Capellán alegó fobre el atentado

,
pidió repoficion de lo

3, hecho , y que el Provifor lo mandó afsi
,
que el Cabildo apeló de

„cfte Auto en el dia 26. de Agofto en el’ cafo de no revocarfe , y que

3,
en el mifmo dia fe mandó guardar lo proveído , y que no fe les

5 ,
oiría Ínterin

,
que no repufieflen todo lo obrado ;

que notificado

3,
efte Auto al Cabildo , efte fin apartarfe de la apelación

,
que te-

„ nia interpuefta por temor de las Cenfuras , y evitar procedimien-

3 ,
tos ruidofos repufo la provifion de la Capellanía

, y que en efte

^ eftado fe requirió con Letras de inhibición al Provifor por el Ca-

35
tildo»., y

que llevados los Autos al Tribunal de la Nunciatura fe

codfoSttaron en él los dados por el Provifor
, y fe reformaron las

^Le^^Ee inhibición: Que en 25. de Enero reafumió la Jurifdic-

’
cion

, y que defde allí empieza ( fegun dice
)

la caufa principal
,
que

55

fe reduce afsi fupuefto el decreto de aprobación de la unión pudo
55

libremente el Cabildo contra el derecho
,
que fupone adquirió

^ Don Julián Romano paííár á proveer la Capellanía
,
que el Cabil-



,do eftuvo dem afiado lacónico en fu Carta
, y que no debió poner,

9

en ella con tanta generalidad aquella expreísion ,
con motivo de la

,,
provifion ; fino manifeftár ,

que la nulidad de la unión pendía de

’’
difputarfc la validación de una

,
que havia fido maduramente acordada

’’
por el Cabildo , y aprobada por el Señor Obifpo

, y que efta cxprefsioa
51

daría á la caufa el momento
,
que fe merece.

”
18. Sin mas dificultad

,
que la de repetir aquellas razones, que

por parte del Cabildo íe expufieron en el Tribunal de la Nunciatura,

quando en él fe conoció del atentado
,
podíamos fundar lo arregla-

do de fus procedimientos , fin que nos embarazado el baverfe efti-

niado por atentado en dicho Tribunal
,
porque quien hafta ahora ha

ignorado ,
que habent fuá fidera lites ? Pero refpedo de que el Autor

en el num. 18. mueve la queftion
,
que llama punto principal, que

es la mifma,que acabamos de referir en el anterior numero, nos ha

parecido mas conveniente defentrañár con la brevedad pofsiblc dicha

queftion ,
fundando defde luego

,
que el Cabildo pudo libremente pro-

veer la Capellanía de Don Valeriano
,
por no tener el Capellán liti-

gante derecho alguno adquirido
,
aun fupucfto el decreto de aprobación

de la unión.

19. Para fuponer
,
que Don Julián Romano havia adquirido algún

derecho á la Capellanía litigiofa
,
aun fupucfto el decreto de aproba-

ción de la unión
,
es indifpenfable contemplarla

, y confiderarla en el

citado á lo menos de eftár ya perfeda
,
porque no considerándola en

efte eftado ,
no ay duda

,
que por virtud de ella no pudo el Capellán

adquirir derecho alguno
,
porque hafta entonces no ay unión y de lo

que no ay, no puede refultar derecho alguno: JUxta ’ lüudy
vulhus entis ,

nuil* Junt quahtates. Para que la unión fc tcn°a por
perfeda es ncceflário

,
que intervenga en ella las folemnidades que'

dexamos cxpreíladas en el num. 2. y que de ello afsimiímo confte,y
fe haga mención en el decreto de aprobación

, todo lo qual acredi-
tan los textos , y dodrinas

,
que en el citado numero expufimos : En

la unión, que dio motivo áladifputa fegun refulta de Autos y aur\

de la relación
,
que hace el Autor del Manificfto faltaron las fólem-

ridades precifas
, y neceftarias

, luego no haviendo intervenido dichas’

folemnidades la unión fue nula
, y fiendolo , no pudo el Capellán liti-

gante fundar en ella derecho alguno. Para comprobar la certeza del

antecedente fobra lo que dexamos referido al num. 3. las dos partes,

que comprehende la confequencia fe probarán con principios elemen-
tales

, y con fundamentos
, y dodrinas las mas folidas

: La primera
parte

, conviene á faber
,
de que la unión fue nula por defedo de las

folemnidades fe prueba lo primero con la dodrina del Señor Gon-
zález Tellcz

,
en la cxpoficion del Capitulo Sicut uniré 8. de ExceJ'sib,

Pralat. num

.

y. en donde tratando de las folemnidades
,
ouc fc re-

quieren para la unión dice: Et fi non Mocentur Mocandi unto ipfo jure

mlla ejr. El Barbof. de Jure Eccl. lib. 3. cap. 1 6. de VnionMncñcior.
num. 51. tratando de las folemnidades precifas

,
yncccífarias para la

validación de la unión en el numero ya expreífado afirma
, que por

defedo de las folemnidades
Jj[ ¡pfo ¡ruta unto in tribus cafibun

P-rimus ejl
,
guando non citantur 11

,
quorum ínterejl : ¿ccundus fh



IO
guando non pacmifia atufa cogriitione unió fit : Tertius efl , cum non
exprimitur Veras Valor Benéfica umendi : Quando en la unión no in-

terviene el confentimicnto del capitulo es nula, y de la nulidad de
ella puede decir no Tolo el capitulo

,
fino qualquier otro : Pazford.

d. tit. 32. de Union. Beneficiar. num. 70. ibi : Subamplia remo
, ut de

nullitate umoms racione omifsionis confenfns ¡Jhus dari pofsit a quocum-

que utpote forma non JerVata ; y da la razón
: Quia nullitas efi a jure

inducía in Ecclefia favorem
,
non fifias tant'um capituli : favor Veri

Ecclefice cenfetur ipfus Del
, C¡7* confequenter pertinet ad omnes

, &fin-
galos: Garc. d. cap. 2. de Union, num. 159.& 1 66. Rota 247. n. y.

part. i.diverf. La fegunda parte de la confequencia
,
que fe reduce á

decir, que fupuefta la nulidad de la unión ipfo jure, no pudo el Ca-
pellán litigante adquirir derecho alguno á la Capellanía aun fupuefto

ti decreto de aprobación de S. I. la acreditan de verdadera los prin-

cipios figuientes de uno
, y otro Derecho nullum quod efi , nullum pro-

ducit effeElum ; Leg. 4. §. Condenatum 6. de Re judicata. Leg. 8. §.

Non cjaeVis 2. de Bonor. poffef. contra Lab. Rot. decif. 770. num. 1*

apud Farinac. part. 2. Recentior. Nullum quod cfi ,jus aliquod tribuere

7wn potefi. Rota aecif. 572. num. 9. apud Farin. part. Recencior. Et
nullum quod cfi ,

pennde cfi ,
ac fi nullo modo fuijfet faEtum : Menoch.

conf. 230. num. 13. Nullum abinitio non convaíefcit ex temporey
cap. Qaod ficut 28. de EleEttone , cap. Non firmat0 18. de Regulis juris

in 6. leg. Quod initio 2 9. jf.
de Regulis jaris : Non proeflat impedí-

mentnm
,
quod de jure non fortitur effeElum ; cap. Non prxfiat 52*

cap. Qua contra jus 64. cap. Confiderabimus 10. de EleEtione : Luego

fegun dichos principios fe infiere claramente
,
que haviendo fido la:

unión nula no pudo producir efe&o alguno
,
no pudo preftár

,
ni dar

derecho al Capellán
,
fue como fi de ningún modo huvicra habido

unión , y como que no furtió efe&o
, y fue nula ipfo jure „no pudo

fervir de impedimento al Cabildo para proveer la Capellanía
,
fin con-

sideración alguna á la unión ; á que fe añade
,
que haviendo fido vi-

ciofa
, y nula en fus principios

,
ni el tranfeurfo de los quatro años,

ni el confentimiento del Cabildo ,
aun quando le huvicra preftado,

i> ufado de ella, ni la aprobación de S. I. pudieron fubíanar
,
ni qui-

zar los vicios ,
defeótos

, y nulidades ,
con que en dicha unión incon-

Jideradamente fe procedió : Vea pues el Autor de el Manifíeito fí el

Cabildo pudo paífar á proveer libremente la Capellanía ,
íin pciju 1-

car en manera alguna al Capellán litigante ; y nótele Por 11 clmo *

.quien cftuvo mas laconico.fi el Cabildo en fu Carta , o el Autor en

Referir muchas cofas
, y efpecialmcnte el capitulo primero de la Con-

cordia.

Refpuefta á la fegunda claufula.’

30.

í Ntroducefe el Autor del Manificfto en fu fegunda claufulí

con la figuientc : „ Continua el Cabildo fu Carta
, y dice

,
que le toca

„ privativamente la provifion de las Capellanías de Choro , fin inter-

vención de fu Prelado, que nunca ha pueíto el. Señor Obifpo duda

ea
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en fer proprio
, y privativo de fu Cabildo el derecho de prefcntar

las Capellanías
,
que refiere el decreto de unión

:
que lo que ha

dudado es
,
que lo fea el derecho de colar

,
é inftituir en las Ca-

pellanías de la Santa Iglefia, atendidas las concordias
, y el fiftema

5,
pofterior á ellas

,
que es precifo fuponcr

,
que efta palabra proveer

„ tiene varias lignificaciones
; y que afsimifmo porTeftimonio puefto

5,
al fol. 74. de los Autos fe otorgó concordia entre el Señor Obifpo

„ Don Luis de Acuña
, y fu Cabildo en los 30. de Noviembre de 14J&

33 y por ella fe eftablecio
,
que la colación de qualquier Dignidad per-

tenecieííe al Señor Obifpo
,
yen la de las Canongias fe alternaíTe,

y que aunque fe multiplicaííen las Provifiones íe tuvieíTe por una,

3, y que en ella fe eftablecio afsimifmo
,
que al Cabildo le pertene-

33
cieñe la colación , inftitucion

, y deftitucion de las Capellanías de la

„ Santa Iglefia
, y no á los Obifpos

, excepto las dos Capellanías de

3, San Lucas : También dice fe ha de fuponer
,
que por Teftimonio,

que exifte al fol. 79* de los Autos confta afsimifmo
,
que entre el

I. S. Don Juan de Medina, Adminiftrador que fue de cfte Obla-
do* Y el Cabildo de la Santa Iglefia fe otorgó fegunda Concordia

„ en los 13. de Febrero de i 45 j. y qne en fu primer capitulo en

,3
quanto a la colación y provifion de las Dignidades

, Canongias,
,3
Raciones

, y Medias-Raciones fe eftablece lo tnifmo
, que por la

3,
primera concordia

, folo con el aditamento de que en la primera
3,

fe habla de las vacantes
,
que fucedan en mefes ordinarios; yen la

fegunda fe anade , o en los feis

j

mefes
, que correfpondan por alter-

n“v* 5 y T? las capellanías de la Iglefia las provea el Cabildo fin
el Señor Obifpo excepto la una de las dos de San Lucas nne es

s
p;r

va
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c

<

:)tidd

es cjuanto c

y
xp«t d ÁuVr'Tn eT„”
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num * 19- primero de fu fegunda
3,

claufula
; y aquí

, como en otras muchas partes de fu Mamfiefto,
3, refiere lo que quicie omitiendo

, y encubriendo algunas cireunf-
qUC k pU£den lncomodar como fe hará patente

, y ma-

2 I
*'

,

L° Pr*mcro
_
<
I
ue fe puede notar es

,
que llame Concordia pri-

mera que fue Sentencia arbitraria, fegun, y como refultade ella
mifma puefta en Autos al folio dicho por Tcftimonio con citación:
Lo que en ella fe eftablecio á cerca do la provifion

, y colación de
las Dignidades, Canongias, Raciones

, y Medias-Raciones
, y Capella-,mas de la Santa Iglefia fe comprehende en el fegundo
, y tercero

fon ns°fi

de C a,qUe
T

fiC mente c°P¡ados 5 y fegun fe hallan en Autos
fon los figuientes

: „ Item en el otro negocio é debirr n ,e era w

"blldo/bl tlo
S
r,

r0b,fp°’ i ,0S dld»r Señores l/an, é ¿a-
3,bildo lobie razon de los turnos

, é alternaciones de las Calongias , c
,
Raciones, e Medias-Raciones vacantes en la dicha Iglefia, é la co-

„ lacion de ellas
, que anfi mefmo fallaba

, é fallo fegun las dichas
* ?^

rlpt
,

Ur

f ’ í
pioban z as pertenecer la collación de ellas á él ,

e„a los dichos Señores Dean
, é Cabildo en efta guifa. La collación.

„ de qualquier Dignidad vacante en dicha Iglefia en los mefes ordina-
„nos pertenecer a el m folidiim

, é á fus fuceífores
,
que dcfpues de
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II

„ él fcrán de aquí adelante
,
para que él , é ellos la den á la perfona

3,
que quiíieren ; é la collación de las dichas Calongias

, Raciones é
3,
Medias-Raciones

,
que añil vacaren en los dichos mefes ordinarios

pertenefcer á él
,

é á los dichos Dean
, é Cabildo juntamente fa-

ciendo turno , é alternación en efta guifa
: Que la una Calongia,

5,
Ración ,

ó Media- Ración que aníi vacare fe dé al voto fuyo del
dicho Señor Obifpo

, é á la perfora
,
que él quifiere. E la otra

Calongia ,
Ración

,
6 Media-Ración

,
que immcdiatamentc defpues

de ella vacare en los dichos mefes fea dada por él
, é por ellos

á voto de el dicho Dean Períonas
, e Canónigos á la perfona,

que ellos quiíieren
, é por bien tuvieren

, en tal manera
,
que fe.

dé
,
é fea techa collación de ella

,
fi fuere Calongia al mas anti-

guo Racionero
,
é íi fuere Ración

, al mas antiguo Medio-Racio-
nero ,

é fi fuere Media-Ración
, al mas antiguo Capellán, 6 Criado

de la dicha Igleíia ; e aquellas Calongias
, Raciones

, é Mcdias-Ra-
, ciones aníi vacantes fuccísivamcnte le cuenten todas por una vaca*

5,
cion. Y á cerca de la proviíion

, y collación de las Capellanías de

„ dicha Santa Igleíia fe cftableció lo íiguienre : Item en el negocio,

3,
é debate

,
que es, é era entre el dicho Señor Obifpo, é los dichos

3,
Dean

,
é Cabildo fobre razón de las collaciones

,
inílituciones

,
é

3,
deftitueiones

, é privaciones de las Capellanías de la dicha Igleíia,

„ dixo
,
que aníi mifmo fallaba, é fallo fegun las Efcripturas

, é pro-
banzas

,
que pertenefeian aníi mifmo á los dichos Dean , é Cabildo,

é no a él, ni a losObifpos, ni Prelados de la dicha Igleíia, que
de alli fe partía

,
é dexaba de ello

,
falvo en las dos Capellanías det

San Lucas
,
porque en aquellas quería vér mayor información ,

e
deliberación. Eítos fon los dos capítulos de la Concordia

,
que

llaman primera
, y fue

, y es Sentencia arbitraria fegun fe infiere del
contenido de los dichos dos capítulos, y efpecial

, y feñaladamente de
la exprefsion íiguiente

,
que aísi en uno

, como en otro fe halla:.

„ Que aníi mefmo fallaba , é fallo fegun las Efcripturas , é Proban-

3,
zas

,
&c.

22 . En el capitulo primero de la que llaman fegunda Concordia,

y que le hizo entre el I. S. D. Juan de Medina ,
Adminiftrador de

cfte Obifpado
, y el Cabildo de efta Santa Igleíia en ij. de Febrero

de 1465. ay que notar, que el Autor de el Manifiefto ,
fíguiendo fu

dcfprcciable coftumbrc, omite, y dexa en blanco una exprefsion de

dicho capitulo
,
que es la que aclara mas el derecho de el Cabildo

fobve el de conferir las Capellanías
, y que fe le da por dicha Concor-

dia ;
mas como efta no es la primera vez

,
que lo ha hecho el Autor,

y no es tampoco la ultima
,
ni penúltima que lo hace

, no lo eftraña-

rnos , y para comprobar el defeuido , ó por mejor decir cuidado del

Autor trasladarémos folo el primer capitulo de la citada Concordia

en aquella mifma forma, y manera ,
que fe halla el original ,

que

exifte en el Archivo de la Santa Igleíia
, y que afsimifmo copiado

obra en Autos al fol. 79- que es como fe íigue. „ Lo primero cerca

5 ,
del proveer

, y collar de los Beneficios
,
que fon dentro de la dicha

„ Iglefia ordenaron , y eftablecieron
,
que agora

, y de aqui adelante,

j, é para fíempre jamás de las Dignidades
,
Perfonados ,

Adminiftra-

F ció*
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,
dones ,

é Oficios de la dicha Iglefia provea el dicho Señor Obifpo

3 ,
íolo ,

é los que dcfpucs vinieren lin el dicho Cabildo , á quien el

3,
quiíiere , é por bien tobiere ,

é de las Calongias
^
Raciones

,
e

3, Medias-Raciones de la dicha Iglefia
,
que el dicho Señor Obifpo

, y

'los que defpues de él vinieren juntamente con el dicho Cabildo

” provean ,
é fagan collación , é provifion de ellas. E cerca del nota-

55

brar efeoger", é gratificar de la perfona , 6 perfonas que de ellas

5
’ hayan de fer proveídos

,
que fe faga por turno

,
é alternación entre

J
’
el dicho Señor Obifpo ,

é el dicho Cabildo en cita guifa : Que la

” primera vacación que venicre , é acaefciere en la dicha Iglcíia de
3

*Galongia ,
6 Ración ,

6 Media- Ración fean á voto, é dcfpoíicioti

del dicho Señor Obifpo
,
para que fe dé al que quiíiere

, nombrare,

, ó quiíiere gratificar fu Merced. E la fegunda vacación que viniere,

6 acaefciere en la dicha Iglefia quier fea de Calongia
,
Ración

,
o

3,
Media-Ración fea á voto ,

é defpoíicion del dicho Cabildo, para que

3,
fe dé á la perfona que quiíiere

,
nombrare

, é quiíiere gratificar el

„ dicho Cabildo ,
é aníi dende en adelante por cfla orden

, é turno;

}> Que la una provifion fea voto del Señor Obifpo
, é la otra a voto

„ del dicho Cabildo para agora, é para íiempre jamas
,
quier fea de

3, Calongia ,
Ración ,

ó Media-Ración ; é efto fe entienda de las Ca-

3,
longias ,

Raciones
,
6 Medias-Raciones

,
que vacaren en los quntro

„ mefes ordinarios , é en los feis que tuvieren por virtud de qual-

3,
quier alternativa, é facultad del nueftro muy Santo Padre

,
aunque

3, fea ganada ,
é impetrada por folo el Señor Obifpo

, é para si
,
c

3, á fu corta ,
é mifsion ; é que el dicho Señor Obifpo en fu turno

3,
proveyere de Calongia algún Racionero, 6 Medio-Racionero de la

3, dicha Iglefia, ó de Ración algún Medio-Racionero, que la Ración,

,, o Media-Ración
,
que por afeenío , o demiísion del tal proveído

,
ó

3,
proveídos fean á voto, e defpoíicion del dicho Señor Obifpo

,
para

3,
que fe den ala pcifona

,
o perfonas que fu Merced quiíiere

,
por ma—

3, ñera
,
que la vacación piincipal con las dichas vacaciones fuceísí*

3, vas, que de ellas fe íiguieren fean todas habidas por un turno, é

3, una vacación : E que efto mefmo fe guarde á los dichos Dean
, y

3,
Cabildo en qualquier vacación

,
que cayere en fu turno , conviene

s,
¿ íaber

,
que Jas dichas vacaciones fuccísivas

,
que fe íiguieren de

3,
fu provifion en la forma fufodicha fean todas habidas por una va-

5,
cacion

, é fean a fu voto
,
para que fe dén á las peifonas

,
que ellos

3,
en la forma ,

que es dich 3 en el dicho Señor Obifpo
;

pero que
3,fí el dicho Señor Obifpo proveyere de Dignidad, Perfonado ,

Ad-
„ miniftracion

, 6 Oficio algún Beneficiado de la dicha Dlcíia ,
que

„ todas las vacaciones fucefsivas
,
que de ellas fe íiguieren non fe

3,
q uen ten en turno, pues que fe íiguen todas de la vacación de di-

3, cha Dignidad
, la provifion de la qual pertenece folamente al dicho

3,
Señoi Obifpo

, como de fufo dicho es : E en razón de las Capclla-

3, nias de la dicha Iglefia
,
que de todas ellas provea el dicho Cabil-

3, do folo fin el dicho Señor Obifpo, a quien quiíiere el dicho Ca-
3, bildo

, falvo de la una de las dos Capellanías de San Lucas
, la qual

33 agora tiene
, é

portee Fernando Diaz de Fuentepelayo
,
que de efta

3, fola provea el dicho Señor Obifpo a quien quiíiere folo , fin el dicho

Ca-



„ Cabildo
, excepta anfi mefmo la una de las dos Capellanías de Todos

ñ Santos
,
que agora tiene

, é poíTee Martin García
, de la qual pertenrfo.

33 proveer , c collar al Theforcro de la dicha Iglefia.
*

23. Del contenido del capitulo, que acabamos de referir fe coliee
con evidencia, que el Autor del Manifiefto en la relación que por
alto hizo de dicho capitulo en fu yá citado num. i9 . omitió con 1*
buena fee que acoftumbra, que por el capitulo de dicha Concordia
fe le ferialaba al Cabildo no folo la proviíion

, fino la collación de
las Capellanías fitas en la Santa Iglefia, como íe deduce del conten.

-

do de dicho capitulo
, y efpecialmente de fus primeras palabras ; ib

1

i'
„t.o primero acerca del proveer

, é collar de los Beneficios
, que fon

,,
dentro de la dicha Iglefia

, ordenaron
, y eftablecieron

,
que &C*

a no ler
,
que el Autor del Manifiefto nos quiera decir, lo que en

otra ocafion fe d.xo á los ComiíTarios del Cabildo
, conviene á fitber,

que la íegunda Concordia en el punto de Capellanías derogaba lo efta-
blecido

, y ordenado por la primera
; pero de cfto trataremos mas

adelante.

24. Aunque la omifsion, que acabamos de notar á el Autor del
Manifiefto en la relación

,
que hizo de! capitulo de la Concordia es

de alguna confidcracion
, lo es aun mas, el que no haga mención de

que la referida Concordia fue confirmada in forma, fpeciñca por la
Santidad de Paulo III. en el año de iss2. fiendo afsi

, que la Bula
«ic fu confirmación exifte en Autos al fol. 84. mas como fu intención
defde los principios del Manifiefto cftá conocida, y fe dirige á ocultar
quanto puede fer en favor de el Cabildo

,
no es mucho no quifieífe

baccr mención de la expreífada Bula, pareciendole
,
que entonces ne-*

ceísitaba razones mas fuertes
, convincentes, y eficaces para probar,

que á S. I. le corrcfpondia el derecho de collar las Capellanías de fu
Santa Iglefia.

25. Kn el num. 20. fupone afsimifmo el Autor „ que por Tefti-*

monio de los Notarios Numerales de efte Obifpado
,
que exifte en

35
Autos defde el fol. 262. hafta el 275. confta, que el Cabildo como

35
Patrono de varias Capellanías colativas fitas en la Santa Iglefia ha

3
, hecho presentación

, y nombrado en ellas, y que los nombrados

3,
con certificación

,
que fe les daba por el Secretario de el Cabildo

33
ocurrieron al Tribunal

, y pra&icadas las diligencias de eftilo
, y de-

3,
rccho fe les han adjudicado á los proviftos por dicho Cabildo

, y
3,

en el Tribunal fe les ha dado colación de ellas, y defpachado á fu

33
favor titulo de poífdsion

, y últimamente afirma
,
que no confta

3,
de Au:os

,
que hafta aqui haya colacionado el Cabildo fus Capella-

3,
nías.

26. Los fupueftos
,
que hace el Autor del Manifiefto en fu num. 20.

nccefsitan para fu inteligencia
,
de que expresemos nofotros muchas

cofas de lasque el omitió, porque juzgo fin duda, que no convenía

dar tanta luz á los Lectores para que no pudieífen venir en conoci-

miento real, y verdadero de los hechos que refiere, pero figüiendo

el rumbo, que hafta aqui, pondremos en limpio
,
quanto de Autos

refulta en los folios que cita
, y en algún otro

,
que dexa en blanco*

Lo ptimero referiremos menudamente el numero de ejemplares que



fe alega de haverfe dado la colación de las Capellanías de la Iglcftt

por el Tribunal Eclefiaftico: qué Capellanías fon
, y últimamente para

hacer ver el deferido ,
con que regiftró los Autos el Autor, fenahre-

exemplar ,
que refultaba de ellos antes de darle a luz el Mam-

ficfto en ciue^cl Cabildo dio colación de la Capellanía del Canónigo

Moreno i los exemplares ,
que defde el fol. 262. hada el 2 76. fc re-

glan le reducen folamente á ocho, o nueve ; es a faber defde el

fol Z 6t. harta el 267. incluíivé por el Teftimonio, que pufo el No-'

Tofeoh Negrillo, fe encuentran los exemplares figuientes : En el

ano de 1709. el de la Capellanía de Diego Roiz de Heredia ; en el

año de 1717- de la mifnu
;
pero es de advertir, que en efta ocafiori

10 fe le dio colación al provifto por no fer Pariente del Fundador,

v fer claufula expreflfi de la Fundación: En el de 171?. otro de la

Capellanía de Francifca de Soria, confta afsimifmo del repartimiento

de la Capellanía de Juan Muñoz de San Martin
, y lino padecimos

aj„un engaño ,
quando leimos últimamente los Autos al fol. 267.

fofo confta del repartimiento de la expreííada Capellanía
,
mas no de

fu colación ,
como fucede en la primera ,y tercera: Del Teftimonio,

que dio el Notario Manuel de Miguel defde el fol. 268. harta el 272.

aparecen tres exemplares
,
que fon en el año de 1709. el de la Ca-

pellanía del Canónigo Francifco Gómez Raliego
, y en el de 1715.

de la mifma Capellanía, y en el de 1718. otro de la Capellanía de

Don Manuel González de Segovia : Por el Teftimonio
,
que dio el

Notario Pablo Ramos Barreno defde el fol. 275. harta el 27 6. inclu-

fivé en los años de 1711* 17x0. y 757. fe hallan los exemplares de

las Capellanías de Ifabél Suarcz , Doña Ana González
, y de Fran-

cifea de Soria ; de fuerte, que por lo que refulta de los Autos en

los folios ya dichos ,
folo fon ocho los exemplares de haverfe dado la

colación de las Capellanías del Cabildo por el Tribunal Eclefiaftico,

yes de notar, que íiendo tan nimio
, y menudo el Autor

,
como es

de ver al fol. 3 6. num. 44. en que pone quantas palabras refpondieron al

Notario los criados, y criadas de los Canónigos, no huviefle efpecificaJo,

e individualizado el numero de exemplares
, y que fe contentaífe íolo

con decir havia habido varios exemplares; mas es creible,que el no

baverlo expreífado fue por haverle parecido muy corto el numero
, y

efto no dependió de falta de cuidado
,

para hacer las diligencias en

bufear los exemplares
,
porque quince

, ó diez y feis mefes antes de

dar á luz el Manifiefto , afsi el Autor
, como de fu orden el Fifcal

general Eclefiaftico hicieron las mas exquifitas diligencias en los Ofi-

cios de los Notarios, para recoger quantos en ellos fe hallaífen acerca

del aífumpto
, y efte trabajo

, y noticias firvieron defpucs al Capellaa

litigante para pedir por un otrofi de fu interrogatorio
,
que exifte al

fol.225.de los Autos
,
que los Notarios Numerales dicíícn Tcftimo-

nios con relación de los Autos, que en fus Oficios paraban de los

yroviftos por el Cabildo en Capellanías de fu Patronato ,
que acu-

dieron al Tribunal Eclefiaftico con Teftimonio afsimifmo de los nom-
bramientos del Cabildo, que obraffe en los Autos; y que Juan de

Carmón ,
en cuyo poder fe hallaba el Libro de turno

, y reparti-

miento de Capellanías , le dielíe del que fe hizo en 1 8. de Oótubre

de



de 171 3 - al Oficio de Pedro González de la Rna de la Capellanía
que fundo el Racionero Juan Muñoz de San Martin ; de fuerte

,
que

en efte paífaje
,
como en otros muchos

,
afsi el Autor

, como el Fifi-

cal
, y otros de cafa de S. I. les fubminiftraban las noticias

,
que les

parecían fer conducentes afsi al punto principal , en que era interesa-

do el Capellán ,
como en el de colaciones

,
que fin temeridad fe

puede difeurrir fufeito en el difeurfo de el Pleyto por influxo
, 6

a lo menos por contemplación de el Provifor
, y otros Familiares

de S. I.

27. Acerca de las fiete, ü ocho en que confia fe dio alguna vez
colación álos proviftos por el Cabildo, es de advertir, que en pri-

mer lugar el motivo porque en el Tribunal fe dio la colación de la

Capellanía de Diego Ruiz de Heredia en el año de 1709. que fue

quando el Cabildo la prefento en Pedro Monterrubio Heredia y
Nieva ,

Pariente del Fundador
,
fue porque efte pretendiente havien-

do obtenido un Buleto de Monfeñor Nuncio con confentimiento del

Cabildo para poder obtenerla
,
por faltarle la qualidad de Picsbytero,

que pide la Fundación
,
ocurrió á prefcntarle en el Tribunal, en el

que defpues de haverfe practicado las diligencias conducentes fe le

dio afsimifmo la colación
, ignorando fin duda el Provifor

,
que efic

derecho era privativo del Cabildo: En el figuiente cxemplar
,
que es

el de la Capellanía de Francifca de Soria , de fu Fundación no confia,

que fea colativa
, y si que feaamobible

; por lo que no es de ma-
ravillar, que fi por algún motivo ocurrió al Tribunal el provifto no

fe huvicífe hecho reparo en darle la colación fin indagar fi era
,
ó no

colativa ; la que fe figufc de Juan Muñoz de San Martin no es
,

ni

ha fido fino Capellanía mere laical
,
con concepto de Patronato Real

de Legos
, y afsi fe declaró en el Cabildo extraordinario de 30. de

Mayo de 1725. teniendo entonces prefente , lo que anteriormente fe

havia acordado en otro Cabildo del mes de Julio del año de 1 669 *

La Capellanía del Canónigo Don Francifco Gómez Raliego confia de

Acuerdo Capitular, que haviendola prefentado el Cabildo en 13. de

Enero de 1749. en un eftraño
,
por no haver habido Parientes, fe le

dio la colación al provifto en el Cabildo de 22. de dicho mes
, y año:

La de Don Antonio Manuel González de Scgovia
,
con nombre de tal

Fundador no fe encuentra, ni en las Fundaciones de las que fon de

numero ,
ni en las de Choro

,
ni en las fueltas ; en la que fe dice

de Ifabcl Suarez tampoco íe halla entre las fundadas en la Iglcfia con

nombre de tal Fundadora
, y folo fe halla la fundación de una Ca-

pellanía fuelta de Lucia Suarez
,
que no confia fea colativa

, y en ella

es expreflado fer Patronos íbiamente el Cabildo ,
e Señores Canóni-

cos ,
en cuyo cafo no govierna pata el punto de colaciones ,

ni lié

Sentencia arbitraria, ni la Concordia, fuera de que efta,que fe lla-

ma Capellanía la cumple el Cabildo por Miñas de tabla; la Capella-

nía que íe dice de Doña Ana González entre las fueltas ,
que fon

del Vatronato del Cabildo fe halla una fundada por Ana González,

c pama a fus Parientes, pero efta no es de las fundadas dentro de

h Santa Iglefia ,
porque lo eftá en el Convento de Rcligiofas Car-

melitas de efta Ciudad : en cuyos términos el Cabildo ni ha preten-:

G didOjj



\
dido ,

ni pretende tener derecho p.ira colarla
,
porque efte fe erticn-

de folo afsi por la Sentencia
,
como por la Concordia á las que cftán

fundadas dentro de la Santa Iglcfia : Reflcxionefe ahora, que aprecio

merecen los ocho exemplares
,
que fe proponen en contrario

, y fi en

el efpacio de cafi tres fíglos
,
que hace fe declaró por la Concordia,

que confirmó defpues la Santa Sede fer derecho proprio
, y piivativo

del Cabildo fin intervención de S. I. el de colar fus Capellanías,

pueden conducir de algún modo los pocos exemplares
,
que fe alegan

para quitar al Cabildo un derecho fundado en una Sentencia arbitraria,

en la Concordia confirmada in forma fpecijica por la Santa Sede
, y

una poífefsion de tres figlos.

28. Refta nos ahora folo probar, que la propoficion
,
que al fin

de fu num. 20. pone el Autor del Manifiefto, es á íaber
,
de que harta

aqui no confia de Autos
,
que el Cabildo haya colacionado Capella-

nías
,
entendida con toda la generalidad conque la expreífa es faifa

porque de Autos confia al fol. 288. Bta. y 289. que en uno de los

Acuerdos
,
que á petición de el Capellán litigante fe compulsó entre

¿cuerdo Capí-
otras coías ^ rcíícre >

í
l
t,e cn cl Cabildo ordinario de el dia 17.de

iu’ar de 17.de
Noviembre de 1751. por todos los votos fe proveyó la Capellanía

Noviembre de el del Canónigo Moreno en Don Andrés Obregón
, y que en el mifmo

año de 175 1. dia entró de fotana
, y manteo el mencionado á recibir la colación

de dicha Capellanía
, y que el Señor Dean en nombre del Cabildo

fe la hizo
, y canónica inftitucion

,
para que la gozalTe por todos los

dias de fu vida
, y cumplicífe con fus encargos puntual

, y exacta-
mente, fobre que fe le encargó la conciencia

, y fe l e mandó defpa-
char Titulo de poíTcfsion en forma

, con recudimento de fus frutos
&c Y aunque harta el tiempo de publicarfe el Manifiefto no confie
de Autos de haver dado el Cabildo la colación de fus Capellanías,

IZTn ÍTe

m
3 de Creftár al Punt0 de colaciones,

que en el difeurfo del Pleyto principal fufeitó el Capellán
, tanto peí

ro fer parte legitima para difputar al Cabildo efte derecho
, fegun lo

tiene confeflado S. I y confia de la Certificación dada de mandatode S. S. I. por fu Secretario de Camara
,
que exifte en Autos al

fol. 119. y cn el Manifiefto al fol. 22. num. 24. como porque lejos
de contenerle

, o exprefiarfe en fu Pedimento de demanda el referido
punto de colaciones, en el mifmo confiertó la parte de el Capellán
legun dexamos dicho en el num. 12. fer proprio del Cabildo efte
derecho : no obftante en nueftro Alegato de bien probado con la
protefta

, de que no fe entendieíTe
,
que el Cabildo conteftaba al Ca-

pellán en el ya citado punto de colaciones fe pidió por un otroficon citación contraria
,
que el Notario pufieíTe Ttftimonio de los

exemplaies que fe hallafifen en los Libros de Acuerdos de haver co-
lacionarlo fus Capellanías el Cabildo en los treinta últimos años

; ycon efed-o no folo pufo el Notario un crecido numero de exempla-
res

,
pues pallan de cmquenta

,
fino es

,
que afsimifmo certificó que

dexaba de poner otros muchos, que fe le havian maniftftado por no
eftenderfe, ni alargarfe demaíiado

; y es de advertir
,
que entre ellos

le refiere
,
que en los 1 1. de Febrero de i 7)-2. fe le dio por el Ca-

bildo al Capellán litígame la colación de las Capellanías Valbuena



y Frías, que defdc entonces goza, y afsimifmo fe halla excmplar de
cftas dos Capellanías unidas en 27. de Abril de 1735. Contémplele
fi haviendo el Capellán litigante recibido la colación de mano de el
Señor Dean

, y no pudiendo ignorar
,
que todos los demás Capella-

nes de la Iglefia fus compañeros la havian afsi bien recibido de fus
refpettivas Capellanías

;
que fue fin duda lo que le motivo para con-

feílar en fu primer Pedimento de demanda fer derecho proprio
, y

privativo del Cabildo el de dar la colación de Tus Capellanías
,
havia

de haver fufeirado efie punto el Capellán
,
fino fuelle por inducción,

y
perfuafsion del Autor del Manificfb

, y otros de cafa de S. I. que
tomaron por fu quenta el dirigirle

, gobernarle , y aconfejarle muy deí-

de los principios del Pleyto
, como mas adelante fe hará ver.

29. Palla el Autor al num. 21. y en él defpues de dexar aliénta-

se
dos los fupncftos

,
qje hizo en el numero antecedente, permitien-

j5
do caufa difiputatioms

,
que la primera, yfegunda Concordia con-

3 ,
ceden al Cabildo el derecho de colar fus Capellanías

, y que en fu

3,
virtud las ¡-.avia colado

, aunque no confie por quanto tiempo
, ni

3
,qualcs fican

,
mueve la queftion ; de que fi los Adiós repetidos de

3,
havetfc colado por el Tribunal Eclcfiaftíco las Capellanías de la

a,
Santa Iglefia

,
en que el Cabildo ha nombrado como Patrono fon

3,
fuficicntes á reftaurar á la Dignidad Epifcopal

, y Jurifdiccion ordi-

„ naria el derecho privativo de inftituir canónicamente en dichas Ca-
pellanías

, y librar el Mandamiento de pofiefsion ; añadiendo al mar-
y> £cn •>

C
1
UC ^°^ re C^e punto expondrá una fola razón

,
de las que á fu

3,
favor tiene la Jurifdiccion

, para manifefiár lo no defpreciable de

3 ,
fus dudas.

30. Si antes de excitar
, y mover la queftion, que propone en el

mimero antecedente el Autor
, huviera reflexionado el arduo aííump-

to
,
que tomaba no es crciblc

,
que con los despreciables fupueftos,

cjue contiene los num. 20. y 2 1. fe arrevieíTc á excitár una queftion

tan ardua
,
como es la de fi el Señor Obifpo pudo reftaurar el dere-

cho de colar las Capellanías
,
que la Sentencia arbitraria, y Concor-

dia conceden al Cabildo
,

fin mas razón
, caufa , ni titulo

,
que la de

tener á fu favor ocho exetnplares
,
que los mas no merecen el nom-

bre de tales ,
ni conducen en manera alguna para probar contra el

Cabildo. Las cofas
,
que debió antes tener prefente el Autor fon las

íiguientes : Lo primero , fi quien por fu Dignidad es intereftado en

una Concordia confirmada in forma fpecifica por la Santa Sede
, y en

virtud de ella fe halla en la quieta
, y pacifica poífcfsion de todos los

derechos, y acciones
,
que por ella fe le adjudicaron puede, ó no

preferibir el todo
, ó parte en los derechos

,
que fe le feñalaron á la

otra que concordó
,
quando es común dodlrina

,
que la Concordia es

correfpeíii^a , & nemo poteft jaban ex e

a

, nifi prius doceat pro fita

parte adimplevife: Gonzal
. fiupra reg. 8. Cancell. gkf. 27. al num. 1.

tifiaue ad 7. Lo fegundo , fi le puede obftar la mala fee ,
con que es

prccifo fe halle, pues fabiendo que lo que goza acerca de los puntos

cn que fe concordó lo tiene por la Concordia
,
no fe puede com-

poner tan fácilmente el que ignore los derechos
,
que fe le afsigna-

ron á la parte , contra quien quiere preferibir
, y faltándole la buena



fec es impoísible que pueda preferibir ,
porque cfta es requiíito cf-

pecial
, y precifo para ello : Cap. i. de Prxfcriptiomb. in Jexto ,

lea. ij.

§. Si quis bona jide z.jf.de Vfacapión. Ieg . 9. CP 1 z. tit. 29. de las ’VI'n-

capioncs part. 3. Que á S. I. le faltaífe,y falte acerca de elle aífump-

to la buena fee para preferibir es muy probable
, y aun caí! cierto

Ci fe advierte
,
que los Señores Obifpos de cfta Igleíia entre los jura-

mentos, que hacen antes de tomar la poífefsion de fu Obifpado por

medio de fus Apoderados
, y que ratifican dcfpues antes de entrar en

la Iglcfia por las puertas
,
que llaman de el Perdón

,
es uno

: „ Que

„ guardarán, y cumplirán las Concordias, y Eftatutos, que haya en

dicha Igleíia
, y Cabildo de ella fobre la manera de proveer las

„ Dignidades ,
Canongias, Raciones

,
Medias-Raciones

, Capellanías,

,,
Notarías , y otros Oficios de dicha Igleíia, y todos los demás efta-

„ tutos , y coftumbres de ella
, y hará que fe guarden

, y cumplan

„ fegun dicho es
,

á lo que refponde el Apoderado de S. I. íi juró:

„ cuyo juramento hizo en 14. de Agofto del año de 1752. el Señor

„ Do&or Don Juan Rodríguez de Rionegro
, Dean

, y Canónigo de

„ cfta Santa Igleíia en nombre, y en virtud de poder efpecial, que

3, tenia para ello del I. S. D. Manuel Morillo y Argaiz
,

nueftro ac-

3, tual Prelado, el qual juramento ratificó S S. I. en 2. de Noviem-
bre del referido año de 1752. jurándolo por la Santa confagracion,

3, por los quatro Evangelios
, y feñal de la Cruz

, en que S. S. I. te-

5,
nia puefta fu mano derecha

,
fegun todo confta de el Libro

,
que

3, para efto tiene deftinado el Cabildo
, y exifte en fu Archivo. Lo

tercero ,
debió de reflexionar íi los exemplares fueron continuados

, y
fin interrupción alguna

, porque haviendola
, es principio affentado,

que ccfa la prcícnpcion
, fegun lo afirma Alexandro I[[. Cn el caV. 8.

extra de Pr<efcnptionibus. Lo quarto , antes de hablar con la gene-
ralidad

,
que lo hace el Autor

, y querer eftender la prefcripcion á
todas las Capellanías de la Igleíia debió de hacer memoria y tener
prefente aquel elemental principio de uno, y otro Derecho

,
que dice:

Tantum prafcnbttur
,
quantum pofidetur

, C7< c¡uod prrfnptio non ex-
tenditu 1 ad acias non pojpjjos

; por lo que aun dado
, y no conce-

dido
,
que el corto numero de exemplares

,
que fe hallan en Autos

fuellen bailantes para privar á el Cabildp del derecho, que tiene de
colar fus Capellanías (que es abfurdo imaginarlo) fe debería folo
entender, y eftender la prefcripcion á las feis expreífadas Capellanías,

y de ningún modo á las demás , en las que por parte de la Digni-
dad no ay cxemplar alguno, y por la del Cabildo los ha habido,

y ay repetidos. Lo quinto
,
debió de coníiderar íi defde el año de

1709. hafta el de 173;. en los que confta fe dieron la primera , y
ultima colación por el Tribunal fe havian por el Cabildo dado cola-
cdones de las mifnias Capellanías , en otras vacantes que pudo haver,

y de fa&o huvo. Lo fexto
,

íi debiendo de verificarle para la pref-

crípeion del derecho de colar cn cada una de las Capellanías algunos
exemplares ,

íi en cada una de las feis expreífadas havia habido los

fuficientes
,
para que con efeéfo pudieífe de ellos refultar prefcripcion,

pue s ciertamente folo en dos
,
que fon la de Francifca de Soria

,
que

ya diximos no confiaba de fu Fundación fuelle Capellanía colativa,

y



y en la del Canónigo Francifco Gómez Raliego fe encuentran dupli-
cados los exemplares de haverfe dado la colación por el Tribunal.
Y lo ultimo

,
(i aun en el cafo de que fe le concediera

, que el Ca-
bildo havia perdido efte derecho, y le havia adquirido la Dignidad
podia h averie recobrado aquel por la multitud

, y repetición de exem-
plaics

,
que defde el año de 1735-. acá tiene el Cabildo de haver co-

lado fus Capellanías
,
que fegun fe ha dicho refulta de Autos, y el no

tener uno folo la Dignidad á fu favor defde dicho año de 1735. y
en verdad

,
que fí todo lo dicho lo huvicra reflexionado el Autor con

la atención
, y cuidado que debia no es prefumible

,
que tan teme-

rariamente fe huvicra arrojado á hablar tun en favor de la Dignidad,
co itentandofe con exponer una que llama razón

,
que en el inme-

diato numero examinaremos
,
queriéndonos perfuadir

,
que omitía

otras muchas
,
que havia en favor de la Dignidad

,
como fi fuelle

creíble
,
que en el punto de colaciones

,
que es uno de los princi-

pales
,
que toca en fu Manifieffó

, y en que íuponc fer intercííada la

Dignidad de el Señor Obifpo íe havia de contentar
, fí las huvicra

hallado
,
con manifeftar fola una razón ; íiendo aísi

,
que en algún

otro aííumpto que fuícita
, y que no le puede intereffar tanto como

el referido
,
apuro quanto pudo

, y fe esforzó á probarlo con algunas
razones.

31. En el num. 22. fe emplea lo primero en fuponer
,
que todos

,,
los Beneficios de la Dioccíis es privativa de la Jurifdiccion ordina-

„ ria
, y que qualquicra otro inferior la tendrá por ccfsion

,
privile-

,,
gio ,

tranfaccion
,
6 de otro modo

, y con efte fupucfto fe introduce

„ á citar una doctrina del García de Nvbilitate glof. 1. §. 1. num. 79.
que bien entendida como probaremos dcfpues hace á favor de el

,,
Cabildo : luego fundado en cfta doctrina figura el cafo

,
de que

„ el Cabildo tenga exemplares de haver dalo colación de las Ca-

„ pcllnnias : también dice los hay de haverlas dado el Ordinario por

„ mas de cinqucnta años
, y como aqui fe trata de íi el Ordinario

3,
ha de confcrvar el derecho de colar, que le tiene a jure, y pri-

n vativo rt fpedo de las Capellanías
, y beneficios inferiores del Obif-

„pado, y iu Santa Igleíia,que nada participan de corpire
,
& majfa

„ capitult . Los exemplares
,
que tiene S. I. le dan cite derecho

, y

,,
no le defvigoran los que por fu parte puede prefentar el Cabil-

5 ,
do : añade

,
que la facultad de el Ordinario fobre colar los Bene-

ficios , y Capellanías es favorable
, y natural :

Que efta fe entiende

detenida por el derecho del Cabildo
,
quando fe le quiera dar por

las Concordias
;
que fe quito eñe impedimento ,

e inmediatamente

ipfo jure fubtntra'vit juris dtfpofitio ,
CP* Ordinarius etiam ignoran*

recupcrAvit fuam JurtfdiSlionem : y en confirmación de cfto trac

una do&rina del Barbofa in Collcít. ad cap. Cum remp. fub num. y.

m de Arbit. y otra del Señor Salgado de Suppltcat. adSS. pare. 2. cap. 1 2.

„mm. 55 *

32. La refpuefta
, y fatisfaccion á quanto el Autor del Manificílo

expone en fu num. 22. por evitar qualquiera confufion fe irá dando

por partes ; y en primer lugar decimos
,
que la fupoíicion primera,

que hace de que ía colación de todos los Beneficios del Obifpado es

H pro-



propria
, y privativa de la Jurifdiccion ordinaria, abfoluta

, y general*

mente tomada es faifa, porque debió exceptuar las Dignidades ,
Ca-

nonicatos, Raciones, y
Medias- Raciones de las Santas Igleíias ; cuya

colación es iimultanea de los Señores Obifpos
, y Cabildos , fegun la

común doftrina de los AA. y dan la razón porque las Prebendas en

las D lefias Cathedrales fe prefumen inftttuidas
, y fundadas de los bie-

nes comunes de los Obifpos
, y Cabildos

, y que ó ya confie exprtf-

famente efio , ó fe prefuma ,
igual derecho compete á los primeros,

que á los fegun dos : Baiboí. de Canon, cap. 14. num. 4. ufquc ad 6.

Scarf. Lucub. Canonicar. lib. 1. tit. 2. num. 16. el mifmo al num. 25.

dice
,
que los capítulos de las Iglcfias Cathedrales , <juo ad collationen

*

Vrxbendarum in iis exiftentium cenferi , & reputan ordinarios colla-

tores , C5* uti tales in numero ordmariorum colUtorum enumerantur:

F.l Garc. de Benejic. part. 4. cap. 1. num. 3. corrobora afsimifmo lo

dicho
,
ibi : Collatio autem eft donatio , conccfsio yfek afsignatio benejicii

vacantis
,
ficta ab babente potcjlatem , ut ab Ordinario

, Papa ,
Legato,

Capitulo , <¡7Y.

33. En el lugar, y numero citado trata el García de Nobilitatt

del Privilegio concedido á algún Pueblo para tener Ferias
, y deípucs

de haver referido algunas cofas concernientes al aííumpto
,
que toma

en dicho numero
,
poco dcfpues de la mitad de el dice las figuientes

palabras , ibi ; Imo nota
,

¿juod ad confervationem totius prinlegii

fufjlceret ufus in parte , tile emm particularis ufus confesaret tótem

pnvilegium , nifi repenatur contranus actus legitimo tempore geflus:

Aliud emm obfeSamus in adqwfitione , in qua tantum adquiritur,

quantum pofsidctur ; aliad tn conferVatione
,

quia ufus in una re con-

fesar totum , & hic ufus interrumpir quancumque prajeriptionem,

quod eft fngulare , en materia de fun[dicciones , que remetió del Rtf
fe conferían , y refpeclo del Particular fe adquieren. Eftas fon las pa-

labras con que el referido Autor concluye el numer. 79. fin que fe

haya omitido mas que las citas de los textos
, y Autores

, y de ellas

faca el Autor del Manifiefto quanto le pareció
,
que conducía á fu

intento; mas fe engañó
,
porque todas ellas mas hacen á favor de el

Cabildo
,
que al de la Dignidad

, como fe irá viendo. Lo primero
que dice dicho Autor es, que para la confervacion de todo el Privi-

legio bafta el ufo en parte de él
, y fi bafta el que fe haya ufado

en parte, fuponiendo como fupone el Autot del Manifiefto, que el

derecho de colar las Capellanías le tendrá acafo el Cabildo por Pri-

vilegio, teniendo igualmente por el mifmo titulo el de proveer, inf-

tituir
, y deftituir, y haviendo confcrvado el derecho de colar en to-

das
,
á excepción de las feis dichas

, y confervando quando menos fe

le quiera conceder los derechos de proveer, &c. en todas, y el de

colar ,
excepto las feis

,
en las reftantes , es prccifo confcíTar

,
que

pata la confervacion de todo lo que comprchcnde dicho Privilegio,

bafta el que el Cabildo haya ufado de el derecho de colar en la

mayor parte de ellas
, y el de proveer en todas. Profigue el Autor

citado
, y dice

,
que otra cofa fe obferva en la adquifícion ,en laqual

tan folamente fe adquiere lo que fe poflee; y de aqui inferimos
,
que

como el Cabildo no trata de adquirir
, fino de confervar lo que tiene,

y



y fe le feñaló por la Concordia
, al contrario

,
la Dignidad EpifcopaL

no puede ttatar de confervar
,
porque confcrvar fe dice hablando pro-

priamente
,
quando fe continúa reteniendo aquello

,
que yá fe poíf.ia

luego no poífeyendo como no lia poíTeido
,
ni poífee efte derecho la

Dignidad, fe deduce claramente, que «o» potefi agere de confesandoy
imo ponas agit de adtjmrcndo

:

con cuyo fu puerto' diremos
,
que aun

en el cafo de que la Dignidad huvieífe llegado á preferibir
,
fe enten-

dería, que folo piefcribió aquello en que ha tenido pofleísion. De la

inteligencia de eftas palabras
,
fe viene en conocimiento claro de las

que el Autor citado pone poco defpues, conviene á faber
,
que otra

cofa fe obíciva en la coníervacion
,
porque el ufo en una cofa con-

ferva el todo : El Cabildo como dexamos dicho trata de confervar;

luego aunque no huviera ufado mas
,
que de el derecho de proveer,

habita coi ifei vado también con precifion el de colar : Continúa el

Obre dicho Autor, y dice, que efte ufo interrumpe qualquiera pref-
tripcion , coníiguiente mente el ufo

,
que ha tenido el Cabildo en

proveer, deftituir
, &c, havrá interrumpido prccifamcnte qualquiera

prescripción ,
con lo que queda dcfvanecido quanto el Autor del Ma-

rifíefto dice en fu num. 22. é igualmente probado, que la dodrina
del García favorece mas al derecho del Cabildo

,
que al de la Dig-

nidad : No obftante fer tan expreífa la do&rina del García
, lo es aun

mas la del S«.ñor Salgado de Regia, part. 5. cap. 10. al num. 100. ufane
adi' 3 - cn donc1e fupone,que el haver ufado fu Mageftad Catholica
de el derecho de el Real Patronato cn los Beneficios de una efpecie

bafta
,
para que confcrve el derecho en todos los que fon de dicha

efpecie.

34* 1° reftante
,
que dice el Autor del Manificfto advertimos

una contradicción notoria
,
porque lo primero fupone, que aquí fe

trata fi el Ordinario ha de confervar el derecho de colar
,

el qual le

afleguran los excmplarcs que prcíenta
,

fin que efte le defminuyan,

los que pueda prefentar el Cabildo
,
porque aerar de confesando

jurifdictione ,
pero los que prcíenta S. I. deítruyen el derecho

, y pof*

jefsion de el Cabildo
, de fuerte que quitado el impedimento inme-

diatamente tpfo jare fubmtra\nt juris difpofttio , & ordiñartus etiam

ignorans recuperaVit fuam jurifdiclionem : cotejefe pues como havicn-

do fupuefto ,
que el Ordinario agit de confesando jurifdiElione , fe

puede componer , el que él mifmo recupere efta niifnia jurifdiccion,

teniendo como tienen tan diftintas
, y diverfas fignificacioncs confesar,

y
recuperar ; confervar con propriedad folo fe puede decir

,
rcfpefto

de aquello que yá fe tiene
, y poífee ; y recuperar hablando con la

mifina propriedad folo fe puede decir
,
quando fe recobra

, 6 reftaura

lo que fe ha perdido
, 6 le han ufurpado ; luego con prccifion fe colige

que fi el Ordinario agit de confesando , eftá mal dicho lo ultimo de

que recuperó fu Jurifdiccion
, y fi la recuperó mal fe puede decir

,
que

¿git de confesando.
S
35. La do&rina del Barbofa en el lugar citado no lo comprueba,

ni confirma ,
porque en el num. 5. que es el que cita el Autor del

Manifiefto ,
folo habla de que los Prelados

, y
Religiofos no pueden

renunciar el Privilegio de libertad
, y exempeion

,
que les havia con-

cedí-



cedido el Romano Pontífice fin fu licencia ; y todo lo reliante
,
qn

expreíTa el dicho mm. 5. de ningún modo puede traerfe paia proj.u,

que el Ordinario aun ignorándolo recupere fu Junfdicaon que es

para lo que la capono el Autor del Matufie!to : T«nten fe pac e

hacer otro reparo ,
fobre que dicho Autor del Man.hefto c„ fu refe-

rido numer. ... no le haga cargo de que qu,ando fe concorda fobre

algunos derechos ,
aunque dios antes puedan haver correfpondrdo por

aleun capitulo v. gr. le pertenezcan por derecho común , defpucs de

la Concordia no fe juzga
,
que los nene por derecho común

,
fino

por la Concordia : ica Loter. de re Beneficiar, hb . *. quajt. 2 1. mm.
*

jbi • ¡nfertur quinto fi femel ufque ab tmtio pofira fimultanea de

Le commnni ab Epifcopo , & capiculo fiat poftmodum Ínter eos con-

cordia ,
per qnam in altermro fohdetur ,

porejtas kcc poteflatem bujuJ-

modi cenferi m eo efie non de jure communi ,fed ex concordia
,
atque itü

ex palio. .

¿ 6 . Defvanecida ya la única razón ,
de que el Autor del Mani-

fofto fe vale para fundar el derecho, que tiene la Dignidad Epifco-

pal para colar las Capellanías de la Iglcfia , folo nos rcíla exponer

el que afsifte al Cabildo
,
aun fupueftos los exemplares alegados por

parte de la Dignidad
, y para efto en el primer lugar fe probará,

que afsi la Sentencia arbitraria ,
como la Concordia conceden al Ca-

bildo el derecho de colar fus Capellanías
:
que por la Sentencia arbitra-

ria fe le haya feñalado áel Cabildo cite derecho, es tan patente,

y

claro
,
que aun el Autor del Manifiefto no fe atreve á dudarlo en fu

num. 19. aunque en el 21. parece ,que folo lo permite caufa d'fiu-

tationis i pero las palabras de el capitulo tercero de dicha Sentencia,

que es adonde fe trata de la colación , e inftitucion de las Capella-

nías de la Iglefia fon tan exprefsivas
, y terminantes

,
que quien fin

preocupación las lea
,
hallará

,
que por ellas fe declare fer proprio

, y

privativo del Cabildo el derecho de colar
,
proveer

, inflituir
, y

defti-

tuir todas fus Capellanías : Que la Concordia
,
que llama fegunda el

Autor de el Manifiefto
, y que nueve años defpucs fe hizo entre el

I. S. D. Juan de Medina
,
Adminiftrador de efte Obifpado

, y el Ca-

bildo de fu Santa Iglefia
, feñale á cfte el derecho de colar fus Ca-

pellanías
,
fe prueba de las primeras

, y ultimas palabras del capitulo

primero de dicha Concordia : Lo primero
,
que en el fe concordo

fue acerca de el proveer
, y colar todos los Beneficios fundados den-

tro de la Iglefia, las Capellanías , en que el Cabildo ha pretendido,

y pretende tener el derecho de colación fon de las fitas en dicha

Santa Iglefia : de todas ellas fe dice
,
que provea el Cabildo folo fin

el dicho Señor Obifpo ; luego no es dudable
, que por el referido

capitulo de la Concordia fe le fcñaló al Cabildo efte derecho ,
fio

que nos obfte el reparo
,
que el Aut r del Manifiefto

, junto con fu

compañero el Licenciado Don Antonio Carranza
, Secretario de S. L

pulieron en la conferencia
,
que en el dia 20. de julio del año palla-

do de 1758. fe tuvo en preferida ‘de S. I. El empeño de los dos

en aquel dia fue el de perfuadir
,
que la fegunda Concordia derogaba

en punto de Capellanías lo diableado
, y ordenado por la primera,

infiriéndolo de que en la fegunda
,
quando fe habla de las Caoclla-
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rías Tolo fe expreíTaba

,
que de todas ellas Tolo proveveífe el Cabil-

do fin el Señor Obifpo
, y no íe repetía la palabra colar

, cotilo en
el principio del capitulo , como fino fiadle inficiente

,
que en él fe

concordarte acerca de la proviíion
, y colación de todos los Beneficios

fundados dentro de la Santa Iglefia, en cuyo numero eftán comprehen*
didas también las Capellanías

; y que afsimifmo cu lo ultimo de di-

cho capitulo fe expresarte no que el Cabildo las prefentaífe
, fino el

que las pioveycfle iolo fin el Señor Obifpo
,
a lo que íe agrega , de

que fi huviera habido derogación
,
como los dos Comisarios de S. I.

afirmaban ,
era indifpenfable

,
que al mífmo tiempo fe huviera hecho

mención ,
de que la colación quedaba refervada á S. S. I. y aunque

las reflexiones
,
que acabamos de hacer fcan por si folas capaces de

convencer ,y manifeftar lo despreciable de la propoficion de los dichos
GomiiTarios , en qunnto a la derogación

,
que querían introducir

, con
todo haremos ver

,

que no ay
,
ni puede haverla»

37, La derogación es extntti y,tris
, y en ella no fe entiende,

que fe cotnprchenda mas

,

que lo que fe expreífa
, y en donde dis-

tinguiendo fe puede evitar
,
jamás fe admite : El que fea extricíi

juris lo prueba el Cap. fiht# a jure 2 8. de Regttl. jur. in 6. que no
fe entienda comprehcndido en ella mas que ’lo expreífado es decif-

íion del Juris-Confulto Szcb. en la Le?. Alumnx fax 30. §. Qin fi-
lias 3- jfi

de Adimentis legat. ibi : Refpondit non a tota 'volúntate ve-*

cefijje Videri , fed ab lis tanthm rebus
,
qttas reformajjet : Y de la del

Emperador Juftiniano in ¡eg. Sentimus 27. C de TcjUrrt. Que fiempre
que diftinguiendo fe pueda evitar no fe entienda haver derogación es
do&rina de Loterio de re Beneficiar, hb. 1. qttxfl. 4?. num. 34. cuyas
doftrinas prueban con evidencia

,
que la fegunda Concordia en punto

de Capellanías no pudo derogar lo eftablccido
, y ordenado por ltr

Sentencia arbitraria
,
mediante no haver en la Concordia palabra

, de
que ni aun remotamente fe pueda colegir la derogación ; á no fer,

que á citas do&rinns fe rcfponda
, lo que en la conferencia fe reí-

pondió por uno de los facultativos de S. í. á los del Cabildo
,
con-

viene á faber
,
que eflos principios de derecho

, y doBirinas non tenent in

Concordus.

38. Aunque lo expuefto harta aqui para refutar la razón única,

y do&rinas
, en que el Autor de el Manifiefto funda el derecho

,
que

la Dignidad tiene de colar las Capellanías del Cabildo , es fuficiente

para dar á entender, el que ha tenido
* y tiene el Cabildo

,
no obs-

tante los excmplares
,
que fe alegan en favor de aquella

,
no por el

efpacio de mas de cinquenta años
,
como faltando á la verdad

,
arte-*

gura el Autor en fu num. zi. fol. loi fino por el de 27. que fon los

que ay defde el año de 1709» harta el de 1^3 y. en que fe dieron la

primera, y ultima colación por el Tribunal , expondremos con todo

algunas doctrinas ,
que corroboren lo dicho

: Qualquier a¿to hecho

por alguna de las partes
,
que concordan contra lo que en la Con-

cordia fe expreífa es nulo
, y de. ningún cfc&o, aunque efta no tenga

el decreto anulativo , y efto por la implícita prohibición que ay en

ella ,
de que el afto no fe haga

, fino como en ella fe manda : Scarfi.

tom. I. lib. X. tit* a* num. 71. ibi : Décimas cjl
,
qnod (i in Concordia

1 inita



inita [‘per alternativa provifione dictaritm Prxbendarum cauttmt fae-

ne
,
quod exijtens m turno tencatur coífierre certo generi perfonartm,

Jeu ahqtta ouah iate pollenti , cffet etiavn quoad hoc Concordia rehgiost

ferVAnda ,
alioqittn Provijio cjjct nuila ; cjika cum collator metiatur

Juam potrílatetn ab ipfa Concordia , Jt non fetvet foimam p> xfcr¡,pta'rnt

attus cornil t ex defietln potefiatis ,
ftiam Ji m ipfa Concordia non ai

-

eípt decretum anuLlatmim. Loter. de Re Beneficiar, lib. 2. quxfi. 21.

rlum. 53. J4- 7 5 5- : Vnáe fequitar , fi in Epifcopo per hujufmdi

corteardiam , five paíium foltdatum fitit jus conferendi Digmtatem ah*

auam ,
aut Canomcatum fub ea lege , ut tencatur certo genere perfona-

rnm confierre ,
puta Canónico , aut Prxbcndato Ecclefix collationem ejfie

nulJam , (i alteri perfmx confierat. Ex quo enim recipit potefiatem ex

Concordia ,
cjiiarn de jure communi , vel alio prius non habebat

, nifi

fervet fibrmam fibi prxferiptarn , & hanc quahtatem , aclus corruit ex

potejiatis defietía. Quod procedít , etiam Jt Concordia non babeat de-

cretum anuliativum ,
propeer imphcitam probibuioncm

, ne acias aliter

fiiat ,
cujas fientcntuam prabavit in lis termims Rota apud Putr. decif.

330. fub num.6. Luego los a£tos
,
6 excmplares

,
que fe alegan por

parre de la Dignidad fon nulos, y de ningún momento, porque en

todos ellos fe procedió contra lo cftablecido
, y ordenado en la Con-

cordia
, y configuicntementc

,
afsi como en el cafo

,
que refiere el

Lotcrio es nula
, y ele ningún momento la colación hecha por el

Obifpo por haverfe excedido
, y no arreglado á lo prevenido por la

Concordia ,
de la mifma fuerte deben fer de ningún momento los

cxemplares ,
que ñor la Dignidad fe alegan

, mediante haver contra-

venido efta á lo que la Concordia manda : No es menos expreísiva

la doéh'ina del Scarfant. en el tom. 1. decif. 14. para nueftro aífump-
to,y feñaladamente al num. ij. ibi : Maboque minas collaciones f¿U
ab Epifcopis mfnngunt centenariam xfufficientifstme, & fuperabun-
danter completar» JaVore capitali

j quandoqmdem procedendo cum df-
tinchone , non nullx coílationes factx funt eis , ad quorum favorem in

-

tervenit ,
Vcl prxfentatio , Vel confenfus capitnh ; at cum id facía"*

fucrit a Canonicis , ut morem gerere Epifcopi , & provifi non a colla-

tiombus Epifcoporum
, fed ab ekttiombus

, ¿ir* prxfentationibus Capí tuli

jura fuá metiti fiucrmt , id potius concludit ja'vore Canomcorum ,
C?*

Capitnh
,
quam favore Epifcoporum

, uti omifsis genenbus in puntlo

fiirmavit Rota decif. 244. num. 10. part. 16. Recent, de cuya doc-

trina fe infiere
,
que fi los exemplares de colaciones

,
que en el cafo

propuefto fe alegaban por parce del Obifpo no deftruian la poficfsiou

centenaria del Capitulo, porque entre otras razones
, las colaciones,

que fe alegaban por parte del Obifpo havian fido hechas a aquellos

fngetos ,
en quienes el Cabildo havia prefenrado

, con íuperior razón

en los términos de nueftra difputa no podrá fufragarle á S. I. el

corto numero de cxemplares que propone
, concurriendo en nueftro

cafo la circunftancia
, que en el que refiere el Autor citado

,
cfto es

de haverfe hecho las colaciones de las Capellanías en los prefenta-

dos por el Cabildo , teniendo como tiene efte á fu favor no folo la

poífefsion centenaria , fino la de tres ligios que ha fe hizo la Con-
cordia , fin que en todo efte dilatadísimo tiempo, alegue

, y proponga

«i i h
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la Dignidad mas que ocho cxemplares

,
que los mas

, como dexamos
dicho, no merecen el nombre de tales

, y eftos no continuados fino
interrumpidos por mediar, como median tal vez mas de quince años
entre el ultimo

, y penúltimo exemplar.

39. En el num. 23. afirma el Autor del Manifiefto
,
que quando

la razón única ,
que dexa expuefta en fu numero antecedente fin

las otras, que dice omite, podía fer íuficientc
, para que el Obifpo.

viendo que con el motivo de el Pleyto fobre la unión fe Tacaban

,,
á*tela de juicio ellas dudas

, dexafte que la parte de Don Julián

;,
Romano las ventilaíTe

,
por la conexión que tenia el punto de co-

,,
laciones con el principal de la caula

, no fe lo permitieron fus

3,
defeos de confervar la paz

, y tranquilidad con fu Cabildo
, y que

„ afsi de proprio oficio avocó los Autos á fu Gamara en el dia ti.

de Julio de 1758- y por fu Secretario pulo en manos de el Señor
Dean un papel

,
que fu tenor en fubftancia fe reduce á lo figuien-

te :
que noticiofo el Señor Obifpo

, de que en fu Tribunal pendía
Pleyto entre el Cabildo de fu Santa Iglefia

, y Don Julián Romano,
fobre ti debe

,
ó no fubíiílir la unión de las Capellanías

, y que uno de

9 -,
los principales puntos de elle Pleyto es fi el decreto de aprobación
piieílo por S. I. perjudicó los derechos

, y regalías de el Cabildo,
que por las Concordias fe le feñalaron de colar

, y inftituir fus
Capellanías ,

por exprcíTarfc en el dicho decreto
, que aquel aquicn

correfpondidíé la Capellanía unida ocurrieftc al Tribunal para que
en el fe le dicífe la colación, y defpachaífe Mandamiento de pof
fefsion

, y con la noticia que S. I. tenia afsimifmo de varios exem-
plares

,
en que los proviílos por el Cabildo en las Capellanías

havian recibido la colación de ellas de m.w* Ordwarii , meditan-
do, como meditaba los inconvenientes, que fe podían feguir

,
de

„ que en tela de juicio fe ventilaíTe un punto
, en que el Cabildo,

,, y fu Dignidad eran los únicos intcreffudos
, con peligro de turbarle

la paz
,
hacia prefentc al Señor Dean

,
participarte al Cabildo la

„ buena difpoficion del ánimo de S. í. fobre eíle afllunpto
,
que fe

„ reducía á que por una
, y otra parte fe nombraífen Comiífarios

,
que

„ tranfigieífen ,
cortarten

, y determinaííen dlc negocio.

40. Sobre el contenido de lo que el Autor del Manifiefto refiere

en fus dos num. 23^*4. fe ofrece dcfde luego el figuientc reparo;

En el num. 23. fupone el Autor, que el punto de colaciones tiene

conexión con el principal de la caufa ; y en el 24. afirma
,
que en

el mifmo punto de colaciones fon los únicos intereífados S. S. I. y

el Cabildo ; y fi efto es afsi
,
como en realidad lo es

,
de que no puede

haver alguno otro intereftado • le quificramos preguntar como Don

Julián Romano puede ventilar el punto de colaciones con el Cabil-

do , fi folo S. I. con eftc fon los únicos intereífados
: para diíputarfe

en juicio una cofa entre algunos, es precifo, que tengan algún inte-

rés ,
ó les pueda correfponder por algún tirulo

, á Don Julián Ro-

mano no le puede pertenecer
,

ni puede fer intereftado > luego por

qué razón fe le permitió á dicho Romano ventilaíTe eftc punro con

el Cabildo. Mas : El juicio no puede comprchender fino aquello,

que contiene la demanda , de quo lis cotuejtata fuic ,
el Pedimento

de

33

55

55

55

55

35

35

33

33

33

33

33



de demanda de Don Julián lejos de cortvprchcnder el punto de co-

laciones conficfia por el contrario ,
-que efte deiccho es privativo del

Cabildo
,
como lo prueba fu primera claufol^ ícferida en nueitro nu-

mero 12. luego de ningún modo pudo Don Julián ventilar el citado

punto con el Cabildo, y por lo mifmo no debió tampoco h averíele

permitido el Provifor : Que el juicio no comprehenda fino lo que

contiene el libelo de demanda
, y aquello de c¡no lis contedata fuity

es doctrina terminante del Señor Olea de Cejf Jurmm tiU 6. ju.efl. 9.

rium. 57. en el que refiere las palabras del Antonio Fabro,/« rano-

valí ad lea. Non potejl Dimeefn de Judiáis ,
ibi : Non de alia re

judicium accipi potefl , cjuar» de ejua lis contextata fuit , cursi vettu

jtédiciorum mos ,
&* ritas tile e(fct , ut pofl lita» contefiatam Judex

a pratore darétur ,& qmdetn per formular» vertís
y folemnibupju'e ver-

bis conceptas,

n

,
cui {te abfinitas , N* adíelas erat Judex ,

ut ab ea re-

crderrt ,
nullatenks potefl ,

promete (i quid pofl judiaum acceptur» ac

-

cidat novi , de cjno nec Prator incipienda , diclandacjtie judien formada,

auidjuam cxprefjerit ,
fatendrtm efl toturn id extra judiéis offcium efp,

novamjuc interpellationem fien debere ,
ut & nova comeflatio fíat ,

&.
ahur» novurncjuc judicittm accipiatur. Y el mifmo Señor Olea al nu-

mer.jS. afirma, que no fe admite pofl litem contextatam la mutación,

ó enmienda de libelo, y que para cito es neceííario inftancia
, y cita-

ción nueva.

41. Pero aun mas quifieramos preguntar al Autor del Manifiefto,

y es
,
que nos explicaííc ,

en qué confiftia el tener conexión el punto

de colaciones ,
con el de la validacion,ó nulidad de la unión , ó con

„ el que al num. 18. fol. 18. de fu primera claufula llama principal;

„ conviene á faber , íi el Cabildo pudo libremente, fupucfto el de-

cerero de aprobación de la unión
,

paífar á proveer la Capellanía

„ de Don Valeriano, contra el derecho, que fupone havia adquirido

„ Don Julián Romano, porque folo por fu dicho, ni el Cabildo
,
ni

otro alguno ha de creer la conexión de un punto con otro , fiendo

tan diftantes como fon
,
porque el que el derecho de colar competa

á S. I. ó le correfponda al Cabildo
,
que puede influir

,
para que la

unión fea valida
,
ó nula

, y para que el Cabildo pudiefle,ó no pro-

veer libremente la Capellanía contra el derecho
, que fe dice adqui-

rió Don Julián Romano: El motivo en nueftro fentir
,
que huvo para

introducir
,

la que llaman conexión de un punto con otro
,
fe puede

atribuir á la voz
,
que muy defde los principios del Plcyto fe divulgó

por cita Ciudad
,
de que en él alegaba el Licenciado Don Antonio

Carranza
, Secretario de Camara de S. I. y uno de los ComiíTarios

nombrados para la conferencia
,
que en preferida de dicho Señor

Iluftrifsimo fe tuvo
, no obftante venir firmados los Pedimentos de

uno de los Abogados de efta Ciudad. No es aífumpto del dia incul-

carnos fobre la certeza de ello, pero alo menos podemos aífegurar,

que no eíta mal fundada
,
pues afsi por el eftilo

, como por el modo
de difeurrir los equivocara qualquiera con los eferitos de dicho Se-

cretario ,
á lo que fe agrega

,
que aun la letra es de el Amanuenfe,

que citaba en aquel tiempo en la Secretaria de S. I. y fi efto fue en

realidad cierto ,
no ay que maravillarfe ,

el que lo futíTe también haver

el



el Capellán fufcitado en el difcurfo del Pleyto el punto de colaciones
por influxo de dicho Secretario.

*

42. En el num. 2*. refiere el Autor, que por parte del Cabildo
,,

fe nombraron Comifiarios para la conferencia
,
que fe tuvo en pre-

benda de S. I. el dia 20. de Julio de 1758. a los Canónigos Pe-

„ nitenciario
, y Dodoral

, y que S. L nombró por la fuya á el Au-
,,

tor , y á fu Secretario de Cainara el Licenciado Don Antonio

3,
Carranza ;

que por los ComifTarios de el Cabildo fe manifeftó no

„ tenían mas facultades
,
que para oir

: que en los didamenes de

„ unos , y otros ComiíTanos huyo mucha contradicion
, y que de-

„ fcfperanzaáo el Señor Obifpo
, de que pudieífen llegar á uniformé

,,
dad los fentires de unos, y otros, deícofo de la mejor corrcfpon-

3, dencia con fu Cabildo, en el dia 15. de Agofto de el mifmo ano

3,
pafsó por mano de fu Secretario de Catnara un recado por eferito

3,
al Señor Dean , para que le comunicare al Cabildo

, de el que
3 ,
haremos mención

,
quando fe refiera el contenido de el nume-

„ ro 2 6 .

45. En la relación
,
que en el numero antecedente hace el Autor,

paífa en filencio un recado
,
que por el Cabildo paífaron á dar á S. I.

los Canónigos Penitenciario
, y Doctoral

, fegun refuita del Acuerdo
Capitular de 28. de Julio del mifmo año de í 7>-8. en refpucfta de el

q«al rcn
?
iC^ P“ cfc

í
ito S* L ai Sc'

ri0f Dean
,
para que lo partici-pa a el Cabildo el recado ya cxpre/Tado. Siendo aun mas digno

de notar
,
que el Autor del Manifiefto fe atreba á afirmar

,
que los

Comifiarios del Cabildo en la conferencia expuíicron no tenían mas
facultades, que para oir, quando del Acuerdo Capitular del 17. de
Julio de 1758. confia expresamente

,
que el Señor Dean dixo en el

Cabildo ,
que refpe&o citar nombrados por Comifiarios los Señores

Canónigos Penitenciario
, y Doótoral

,
para tratar fobre el punto de.

colaciones de Capellanías
, con los que nombraffe S. I. defeaban di-

chos Señores inftruiiíe de la mente del Cabildo, y faber las faculta-

des
,
que para tile fin fe les daba

; y que defpues de haver informa-
do latamente del derecho que afsiftia al Cabildo

, y de la poífofsion,

en que fe hallaba, acordó darles, y de fado les dio todas las facul-,

tades neceflarias
,
para tratar , conferir

, y difeurrir los medios poísi-

bles
, y conducentes á fin de poder convenirfe con los Comifíários

de S. I. y confeguir por efte medio la paz
, y buena correfpondien-

cia con fu Uuftriísimo Prelado, para que dando parre al Cabildo de

lo que refultaífc ie pudieííé llevar á efedo
,
lo que tanto fe defeaba:

a vifta de lo qual fe podrá difeurrir
, fi los Comiífarios del Cabildo

dirían ,
que folo llevaban facultades para oir

,
quando por el acuerdo

Capitular fe les concedían algo mas ampias.

44. En el num. 2 6. fe emplea el Autor en poner al pie de la

„ letra el recado por eferito
,
que por medio de fu Secretario de

,,
Camara pafsó S. I. á el Señor Dean

,
para que le comunicaíTc á el

„ Cabildo
,
que en fubftancia fe reduce á repetir mucho ,

de lo que

en el papel
,
de que hizo mención en fu num. 24. fe contiene , á

loque añade, que el medio que S. I. difeurria mas proporcionado

para precaver todo inconveniente
, y aquietar fu conciencia era,

K que
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)>
que fe notnbraíTen de los Abogados de Madrid ,

Valla dolid ,u otra

parte Jueces Arbitros con todas las facultades ,
para que decid icffirn

”
efte negocio , y que quando eftos no fe conformaren en fus dida-

” menes fe cometieíTe al Excelenrifsimo Eminentísimo Arzobifpo

” Metropolitano ,
ó Monfeñor Iluftrifsuno Nuncio el nombram.ento

de un Abogado ,
que en el aflumpto detet minaíTe ,

lo que le paic

”
ciere arreglado , y que de la rcfolucion del Cabildo eíperaba S. I.

?* noticia con la pofsible brevedad.

” PaíTa el Antor á los numer. 27. 28. y 29. y en ellos refiere,

que al recado antecedente por medio de el Señor Dean refpondió

el Cabildo a S. I. manifeftandole el grave dolor con que fe hallaba

de ver á fu Prelado en la aflicción ,
en que parece le conílituian los

fundamentos ,
razones , y documentos

,
que fobre colar todas las

Capellanías de la Iglcfia hacían a favor de fu Dignidad
, y no po-

derfe conformar con el dictamen de los Comiflarios de el Cabildo,

que efte fe hallaba en el rnifmo confliftíK, dcfpucs de oidos los dictá-

menes de fus facultativos
, y teniendo prefentcs los papcles,é inftru-

mentos ,
que aclaraban fu derecho ,

defeofo de obfervar la paz
, y

buena correfpondiencia ,
fuplicaba rendidamente á S. I. fe firviefle

mandar exponer fu derecho
, y pallar á manos de el Señor Dean los

documentos , y excmplates ,quc hicielfen á favor de fu Dignidad, y
Jurifdiccion ,

para que en fu vida el Cabildo fundaífe
, y refpondieffe,

iegun le fuefíe pofsible á las dudas
,
que la Dignidad expuíieíTe

,
ofre-

ciendo afsimifmo poner fus documentos , é inftrumentos
, y que de

cfte modo fe podia efpcrar
,
que afsi S. I. como el Cabildo aquie-

taren fu conciencia , y fe mantuviere , y permaneciere una fólida

paz
, y la mas apacible armonía entre S. S. I. y el Cabildo. Proíigue,

y en el numero 29. dice : „ Que el Señor Obifpo no ha defeuvierto

5J
los motivos , y razones

,
que pudo tener el Cabildo, para no abra-

car el medio, que S. I. propufo en fu papel de 13. de Agofto, y
que dcfpues de las utilidades

,
que traen configo las determinacio-

nes de efta clafe , reconoció el Señor Obifpo
,
que con el arbitrio,

que el Cabildo proponía en fu papel de 18. de Agofto no fe ade-

lantaría cofa alguna ; lo primero ,
porque no llegaría á tener efoft»

la compoficion , como fucedió en la conferencia única
,
que fobre

„ efte punto fe tuvo ; lo fegundo
,
porque por otra parte confiderab*

”
S. I. por no digna la fujecion

,
que fe le quería poner de entregar

„ al Señor Dean los documentos, y exemplares
,
que hadan á favor

5,
de fu Dignidad , y Jurifdiccion :

Que el Cabildo en fu refpucfta

,,no le havia representado huvicífe inconveniente en ufar del medio

„ que S. I. le proponía
,
por loque mandó entregar ala parte de el

„ Capellán los Autos
,

para que ufaílc de fu derecho
, y que por ulci-

5 ,
mo de lo dicho fe deduce no fer tan cierto como el Cabildo fupone

„ en fu Carta, el que las colaciones-de las Capellanías de Choro 1c

„ correfpondan privativamente fin intervención de fu Prelado.

’ 46. En fupoficion deque en el ntim. 28. folo refiere el Autor del

Mamfiefto el papel
,
que el Cabildo por mano del Señor Dean pafi¡ó

a las de S. I. nos reíh folo fatisfacer á el cargo
,
que fe hace al

Cabildo en el num. i 7* >' es el decir el Autor, que S. I. no ha def-.

35

35

CU-



cubierto los motivos
, y razones

,
que movieron al Cabildo á no ad-

mitir el medio propuefto por S. I. de que la diferencia fe determi-
naífe por Jueces Arbitros

,
quando de las determinaciones de cita

clafe fe figuen tantas utilidades : Y para que fe venga cu claro co-
nocimiento de lo poco, que fe arregla ala verdad el Autor, fe hará
conftar por Cartas eferiras del Cabildo á S. I. y de efte al Cabildo;
que á principios de Agofto del año pallado de 1758. {upo S. I. los
motivos, y razones

,
que obligaron al Cabildo a no convenir en el

medio ,
de que la diferencia fe dccidicíTe por Jueces Arbitros;

íiendo igualmente cierto
,
que S. I. lo huviera fabido muchos mefes

antes fi huviefle refpondido por eferito al papel del Cabildo de 18.
de Agofto

, como prometió á el Señor Dean
, y confta en el Acuerda

Capitular de 23. del mifmo mes
, y año

,
que á la letra es el figuiente:.

« El Scfl0r Dcan parte de haver entregado á nueftro Iluftrifsi-

3,
mo Pielado la refpuefta por eferito, que fe exprefta en el Acuer-

3 ,
do inmediato antecedente

, y que Si I. dixo rcfpondcria por ef-

3,
crito.

*

47 ' Ea primera Carta
,
que en el dia 6 . de Agofto de 17J9.

eferivió el Cabildo á S. I. Prelado es la figuiente. Iluftrifsimo Señor:
Señor de nueftro mayor refpeto

, y veneración, aunque con la no-
ticia

,
que el Señor Dean comunicó al Cabildo

,
que V. S. I. le havia

expresado era fu animo refponder por eferito á el ultimo papel que
en nombre de efta Comunidad le entregó á V. S. I. á mediados de
Agofto del año próximo paflfado de 1758. fobre el punto de cola^
ciones de las Capellanías' de efta Santa Iglcfia

,
pudo

, y debió el Ga-
bildo folicitar antes de aora la refpuefta de dicho papel lo ha fuf-
pendido hafta aqui

, hecho cargo de las muchas
, y graves ocupacio-

nes de V. S. I. pero noticiofo oy por los Capitulares prefenrados por
teftigos en el Pleyto de la unión de las referidas Capellanías

, que
ligue con Don Julián Romano

, que en una de las preguntas de el
Interrogatorio prefentado por efte ( á la verdad eftraña

,
muy

lexos de el punto
,
que fe ventila

, y contra la inmemorial poftefi
fion ,

en que fe halla el Cabildo
) que á fu thenor fe hizo á los

referidos Capitulares , es relativa al punto ya expreííado de la cola-,

cion de las citadas Capellanías
; y de que afsimifmo fe han puefto,

e intentan poner en Autos Teftimonios de uno, ü otro cxemplar,en
que fe dice haverfe dado la colación en el Tribunal á los proviftos

en las Capellanías
, fuplicamos á V. S. I. fe firva refponder á dicho

papel ,
lo que tuvieífe por conveniente ; por confidcrar

,
que efto

puede conducir
, y contribuir no poco á la confervacion de la paz,

armonía , y buena correfpondiencia
,
que efta Comunidad ha con-

fervado , y con vivas anfias defea confervar con V. S. I. á quien con

efta ocafion renovamos nueftro obedecimiento, y prompta obediencia,

defeofos de emplearla fiempre, ten las que fe nos proporcionen del

agrado , y íatisfaccion de V. S. I. cuya vida conferve
, y profpcre Dios

por muchos años. Segovia
, y Agofto 6 . de 1759.

48. Y a efia Carta refpondió S. I. en 8. del mifmo lo figuiente.

Iluftrifsimo Señor : Muy Señor mió: En 13. de Agofto de 175:8.

renovando por el Señor Dean á V. S. I. mis defeos de mantener la

dc-

Carta del Ca-
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ílgína dc

n

i»‘ C»p“lto*s de efta Santa Igkft. de Patronato de \U

folicitnda Pot V L
, 0“p^^

«

n
f

'TL^RomanoT por contener mi decreto la clauftla ,
de que

Don Jul c

‘

vacante de qualquicra de las Capellanías unidas,

aquel' aqu^en tocalTe' acudielTe a mi r„Sonal,en el prcíentalTe el de-

creto de unión , y allí fe libraffe el Mandamiento oe poflefaon ,
cuta

exnrefsion la ha coníiderado V. I. perjudicial a los derechos de el

Cabildo, por decirfefet ptoprio de V. I. el de colar las CapeUamU

de ella Santa Igleüa , y por 1° '«'"no fnfiaente para invalidar »

ira,, romo ñor menor confta de carta, que los Señores Don Pcdr®

Vidal de Tovia , y Don Manuel Antonio de Reboles
,
Comilfanos de

V í me eferibieron en 2. de Diciembre de 1756. quatro años del-

púes de la unión, y haver ufado de ella
, y tiene V. I. alegado ca el

Plevto que ligue con Don Julián Romano ( refulrando por lo

mo'la conexión de un punto con otro, que no fe havrá ocultado i

la narte de dicho Capellán , y para la defenfa de fu derecho havra

puerto efpecial pregunta fobre el pumo de colaciones
) hice á V. L

prefenté por el papel
,
que entregó nn Secretario al Señor Dean por

único medio para traníigir
, y cortar efta diferencia

, el que por parte

de V. I. y mia fe riombraífen de los Abogados de Madrid ,
Valla

-

dolid, ü otra parte Jueces Arbitros con todas las facultades para de-

terminar efte negocio ¡ y en el cafo de la no uniformidad de f’S

dictámenes fe cometieífe á el Excelentiísimo Señor Arzobifpo Metro-

politano ,
ó Mon Señor Iluftrifsimo Nuncio el nombramiento de un

Abosado ,
que lo decididle ,

á cuya propofteion ftn manifeftarme

caulas ,
ni motivos no condefcenaió V. S. I. como confta de la reí-

puerta de V. I. por efcrito,que en 18. de Agofto de el mifmo año

me otorgó el Señor Dean ,
aquicn fe convence no le puede ofrecer

el dar refpuefta. Lo primero, porque el papel que me entregó era

refpuefta á los mios,y con él quedó evaquada mi folicitud : Lo fc-

gundo
,
porque para practicar mis oficios con V. I. a fin de tranfig*r

efta dependiencia avoqué de mi Tribunal los Autos pendientes entre

V. I. y Don Julián Romano, yertos cftuvieron en mi Cantara, haft*

que vi el ningún efedo de eftos por el papel de V. I. de 18. de

Agofto
, y en fu virtud la parte de el Capellán usó de fu derecho,

poniendo fus Pedimentos en el Tribunal en las primeras Audiencias:

Lo tercero
,
porque V. I. bien entendido de que fe concluyó cite

negocio con la refpuefta de V. S. I. apremio á Don Julián Romano

pidiendo la publicación de probanzas ,
luego que fe concluyó el ter-

mino , y íi eftuviera pendiente de mi refpuefta en la atención de

V. I. era regular, que antes de efto huviera folicitado faber mi ref-

puefta : Lo ultimo
,
porque ft ahora reconociera V. I. íu papel halla-

ría, que no pedia responderle , y que en cafo de hacerlo (viendo

que V. í. déícftimando mi propofteion llena de defeos de paz
,
me

proponía el medio menos digno á mi Dignidad
, y perfona,que era

fujetar mis papeles ,
inftrumcncos

, y razones á la infpeccion de el
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Cabildo, que era parte interesada feria una rcfpucfta, 6 que defdi-

xeflfe del refpeto con que trato á V. S. I. o no acreedora de la bene-

i ación ,
con que le miro : Es quanto debo exponer a la de V. S. I..

de 6 . del prefence mes ,
renovando mis defeos de obfequiar á V. S. I.

v la promptitud de mi rendimiento a quanto V. S. I. me proponga de

honor, y
cílimacion de V. S. cuya vida guarde Dios en fu mavor

grandeza. Segovia , y Agofto 8. de 1759. Illuft. Señor: B. L. M. de

V. Illuft. fu feguro fervidor
, y Capellán Manuel Obifpo de Segovia.

Illuft. Señor Dean, y Cabildo de mi Sama ígleíia de Segovia; y al

contenido de efta Carta fatisfizo el Cabildo á fu Iluftrifsima con la

liguiente.

49. Iluftrifsimo Señor : Señor de nú mayor refpeto
, y veneración,

en refpuefta de la de V. S. I. de 8. del que ligue
,
decimos : Que

el Cabildo jamás fe ha valido
,
como de fundamento principal

,
para

que fe declare invalida la unión , de las claufulas
,
que contiene el

decreto de aprobación de V. S. I. y aunque no puede negar
,
que

en fus a'.egatos
, y cartas ha exprcííado , y repetidas veces dicho,

que dichas claufulas fon contra el inconcuío derecho
,
que mas ha

de tres ligios tiene efta Comunidad en el punto de colaciones de fus

Capellanías
,

lo ha explícito folo
,
como una de las muchas razones,

que le afsiften ; y íi fe ha valido de efta razón
,
no es porque in-

fluía principal
, y dire&amcnte para invalidar ¡a unión

, lino para ma-
rifeftár, y dar á entender, que no preftó

,
ni pudo preftar fu con-

fentimiento para ella. Igualmente puede aftegurar el Cabildo
,
que ni

antes, ni defpues uso de dicha unión, no obftanre de que V. S. I.

nos infinüe lo contrario en la fuya de 8. del prefente : todo lo qual

acieditan claramente los autos ,
en los que no confta

,
ni fe podrá

en adelante hacer conftar
,
que por efta Comunidad fe huvieííe hecho

algún atto
,
de que ni aun remotamente fe pueda inferir

,
que uso

una vez de la citada unión : lo mifmo pcifuaden la declaración
,
que

á petición
,

c inftancia de Don Julián Romano hizo Don Bernardo

Rodríguez ,
cumplidor de los encargos de la Memoria (llamada fin

razón Capellanía )
del Señor Guemes ,

junto con lo que depufo fo-

bre efte particular nueílro Canónigo Don Pedro Vidal de Tovia
, y

con mas claridad la fundación de dicha Memoria ,
de que á íu tiem-

po fe valdrá el Cabildo. Con igual
,
ó mas razón podremos afirmar

que luego
, que por el nuevo Superintendente de Capellanes íupo el

Cabildo (fue en el O&ubre de 1 7 5

<

5 - )
el modo, con que fe proce-

dió á la unión, y las claufulas, que contenia el decreto de V. S. .

(cuyas circunftancias fe le havian ocultado hafta el tiempo dicho)

la conceptuó invalida , e infubfiftentc ,
en lo que fe confirmo mas,

y mas ,
reflexionando

, como reflexionó con algún cuidado la figuien-

te claufula de una de las cartas eferita por V. S. I. al Cabildo ,
con

fecha de 18. de Enero de 1757* que á ^ a ^ctra ^‘ce a^ : 55
Debiendo

V. S. I. y yo folicitar la mayor firmeza , me parece ,
que en uni-

forme armonía debíamos confpirar, á que por autoridad fe prafti-

” callen las diligencias previas para la unión, &c. con que es claro,

V confiante, que fi como V. S. I. aíTegura
, y el Cabildo fupufo de-

bían de prafticarfe para la mayor firmeza por autoridad de Jufticia

Carta [tgund/t

de el Cabildo d
S . S. I.



las diligencias previas para la unión
,
ni V. S. I. ni el Cabildo, pu-

dieron conceptuar valida una unión , en que fe havian practicado mas

diligencias
,
que la de havcrfe prefentado por nueftra parte un me-

rnorial
, y la de haver puerto V. S. I. á continuación fu decreto de

aprobación, fin que huvieííc precedido el tratado, difeufion
, y co-

nocimiento de la naturaleza, cargas, y llamamientos de las Capella-

nías ,
ni el de las canias que fe alegaban

,
para que S. S. I. con vifta

de todo lo dicho pufiefíe el decreto de aprobación : cuyos requifitos

fegun principios ciertos de derecho , deben de preceder al ya citado

decreto. Confiriéramos
,
que nada de cfto fe havrá podido ocultar a

la parte del Capellán ;
pero no compiehcndemos

,
que el punto de

unión pueda tener ni leve
,
ni aun remota conexión con el de las

colaciones ,
por diftar , como difta fumamente el uno de el otro ; y

quando concediéramos
,
que tuvieífen alguna

, no es
, ni puede fer

parte Don Julián Romano
,
para pedir fe pongan en autos teftimo-

nios de los cxemplares
,

ni en fu interrogatorio fe debió permitir

preguntas fobre erte particular, porque como infinuamos en nueftra

anterior á V. S. I. fe debió, y debe mirar como impertinente, ex-

traña , y muy lejos de el cafo que fe difputa ; además de que no

puede ocultarle á la alta comprehenfion de V. S. I. que punt0 de

colaciones ,
fi por alguno fe pudiera difputar feria por V. S. I. folo,

á quien correfponderia fin duda el darlas
,

fi en el Cabildo no refi-

diera ,
como refide eftc derecho

, y facultad en virtud de la fentencia

arbitraria
,
de la concordia pofterior

, otorgada entre la Dignidad
Epifcopal

, y el Cabildo , confirmada defpucs por la Santa Sede, y
la

poííefsion , con que el Cabildo fe halla. Es cierto, que y $ í en
fu papel de 13. de Agofto de el año próximo paliado nro'pufo i el
Cabildo los medios que nos refiere en la Tuya de 8. de el prefentr,
pero también es indubitable

,
que por nueílra parte fe propuficron

otros en cl papd
,
que en el día 18. de Agofto del año paliado en-

«regó el Señor Dean a V. S. I. los quales nos parecieron mas fací-mas
les ,

promptos y conducentes a el aíTumpto : En cuyos términos,
aun fiendo nueftro papel rcfpuefta del de V. S. I. no parece cftraíío,
ni irregular

,
que efperafícmos aun todavía refpuefta, q lie ó aprobad

los medios que proponíamos
, ó en que fe nos cxpreíTaífe que

V. S. I. no podía convenir en ellos
, los qqe en fu papcl ‘

p
’ 0ma

el Cabildo
,

ni entonces los conceptuó
, ni aora los conceptúa por

poco dignos de la autoridad
,
ni perfona de V. S. I. pues c„ tcrmi->

nos de una amigable compoficion no defdice de la Dignidad de
V. S. I. el mandar exponer fus razones por eferito

, y entregar al-
gunos papeles (fi los ay; en confianza á la otra parte intereflada,y
mas fi fe advierte

,
que al mifmo tiempo el Cabildo ofreció poner

ius papeles, inftrumentos
, y razones á la infpeccion de V. S I y I?

V. I. halla reparo el entregar fus armas á la otra parte interetfada,
mirando con el imf.no concepto á V. S. I. el Cabildo

, no halló
reparo entonces , ni halla aora inconveniente en entregar á V S I.

las fuyas ; añadiendo á lo dicho
,
que en la queftion movida ño en-

cuentra efta Comunidad arbitrio para cornprometerfe
,
en atención á

que V. S. I. y fus antecesores han cftado gozando, y gozan quanto
- - fe



fe les fcñaló por la fentencia arbitraria
, y lo que fe convino v

ajufto por la concordia : El Cabildo por una
, y otra tiene

, y ha te-
nido la colación de todas fus Capellanías

,
con que en qualquier

arbitrio no difputandole á V. I. como no le difputa el Cabildo cofa
alguna de las que le pertenecen

,
por las razones dichas vendría efta

Comunidad á poner en contingencia
,
6 aventurar acafo alguna parte

de fus derechos ,
fin la mas leve efperanza de confeguir cofa de

nuevo : y la Dignidad Epifcopal en el arbitrio podria efperar adelan-

tar fobre lo que le correfponde por la fentencia arbitraria
, y con-

cordia. Si V. S. I. hace memoria
, ó tiene prefente la Sentencia arbi-

traria ,
que tres figlos ha dio fobre el punto de las colaciones

, y
otros gravifsimos

,
un dignifsimo antcceífor fuyo hallará V. S. I. que

el Cabildo en aquella ocaíion no folo entregó todos fus papeles
, é

inftrumentos á fu Prelado
, á quien en aquellos aífumptos coníideraba

parte inte refiada
, y contraria

,
fino que pufo en fus manos todas fus

acciones
, y derechos

,
para que como Juez arbitro determinarte fegun

hallarte por derecho. El Señor Dean nos hizo prefente fegun confia

de el Acuerdo de 23, de Agoíto próximo paíTado
,
que V. S. I. le

havia dicho citaba en animo de responder por efcrito á el papel,

que quatro dias antes havia entregado dicho Señor á V. S. I. y
íiendo tan corto el tiempo

, que huvo entre la entrega de nueftro

papel
, y el darnos parte de lo que V. S. I. le havia refpondido

,
no

comprehendemos á la verdad como en un termino tan breve pudo
refultar tanta

, y tan grande equivocación. El reparo que V. S. I.

hace fobre que el Cabildo concluido el termino de prueba pidió la

publicación de probanzas no puede hacer fuerza fi fe coníidera, que
haviendo viíto

, y reconocido
,
que Don Julián Romano hacia por

fu parte judicialmente los mayores esfuerzos para la profecucion del

pleyto , no es cftraño
,
e irregular

,
que cita Comunidad hicieífe por

la tuya quanto difcurrieíle podria conducirle para la concluíion de el,

y no quedar fin defenfa : además
,
que de la avocación de los autos

á la Secretaria de Camara de V. S. I. jamás fue fabidor el Cabildo,

con que en efta parte no podía reconveniríéle. La omifsion en folicitar

la refpuefta de V. S. I. de que parece forma argumento para probar,

que el Cabildo no citaba ya pendiente de fu refpuefta folo ( fegun

nueftro diótamen) lo puede fer
, y cfeélivamente loes de la atención,

refpeto
, y veneración , con que trata efta Comunidad á V. S. I. a

quien como iníinuamos en la de feis del que figue contemplábamos

quitamente ocupado
, y lleno de negocios graves

,
que es quanto de-

bemos decir en refpuefta de la de V. S. Í. á quien de nuevo Apli-

camos fe digr.c decir refolutivamentc íi quiere , ó no abrazar el me-
dio ,

que en nueftro ultimo papel fe le proponía á V. S. I. Con efta

ocaíion repetimos á V. S. I. con las mayores veras las feguridades

de una atenta , y rendida obediencia ,
que exercitaremos guítofos ,

en

quanto fea del agrado
, y fatisfaccion de V. S. I. cuya vida conferve

Dios muchos años. Segovia 13. de Agofto de 1759. A efta refpondió

en el inmediato dia S. S. I. lo que fe figue.

50. Iluftrifsimo Señor: Muy Señor mió : Satisfacer con individua-

lidad á los capítulos de la de V. I. de 13. de! corriente, y entre ellos

nía-

'Refpuefta de S.T.

a la (egunda Car

ta del Cabildo.



manifcftar las caufas
, y motivos, porque en la caufa,que figueV. 1.

con Don Julián Romano , cfte ha coníiderado por conveniente á fu

derecho pedir los exemplares ,
que V. I. cita

, y acreditar haverfc

hecho colaciones de Capellanías de efla Santa Igleíla en el Tribunal

de Jufticia ,
pedia el menudo conocimiento de la caufa

, y fus tra-

mites
,
que folo puede no ignorar el intereftádo en ella

,
quien úni-

camente deberá fer refponfable á la fatisfaccion de las dudas
,
que

a V. I. fobre la conexión de el punto de colaciones
, con el de la

unión fe podrán ofrecer: Yo íolo tengo las noticias, que á V. I. m

mi antecedente comuniqué ; en cuya verdad me radica la refpueíh

de V. I. v fu conteftacion en algunos capítulos
, y en otros el no

contedarme ,
que quanto dice V. I. fe conforme con los autos. A mí

folo me pertenece reproducir á V. I. quanto en mi anterior expufe

con las veras de mis defeos, de que fe traníija
, y corte la diferencia

en que fe puedan conceptuar únicos intereftádos V. I. y mi Digni-

dad ,
para que de efte modo los derechos

,
que V. I. á fu favor

tiene por indubitables , y yo por dudoíos falgan de el eftado de h

confufion. Por mi papel
,
que en 12. de Julio de 1758. fe entregó

á el Señor Dean de mi oficio
, y movimiento

, propuíc á V. I. p°r

medio para efta tranfaccion el nombramiento de ComiíTarios por parte

de V. S. y mia
,
que amiftofamente trataffen

, y confirieren efta dif-

puta, y aunque V. S. convino en nombrarles no les dio mas facul-

tad
,
que para oir

,
fegun los mifmos dixeron : Dcfpues de la confe-

rencia fe quedó cada uno con fu diétamen contrario ; repetí á V. S.

mis defeos de la paz
, y por mi papel de 15. de Agofto le propufe

el nombramiento por cada parte de Abogado
, y en' cafo de difeor-

dia en fus dictámenes
,

el que fe cometiefte al Señor Excelentísimo
Metropolitano

,
ó Monfeñor Iluftrifsimo Nuncio el nombramiento de

quien lo decidiefte : No lo abrazó V. S. ni yo
, fegun dixe en m*

anterior puedo abrazar el medio
,
que V. S. proponía

,
porque snC

parecía
,
que con él nunca tendría fin la difputa

,
ni principio la com-

petición ,
como fucedió en la única conferencia

,
que fe tuvo en 20.

de Julio de 2758. fobre cfte mifmo afíumpco. Renuevo á V. I. mi
rendimiento

, y veneración con mis defeos de que Dios guarde i

V. S. muchos años en fu mayor grandeza. Segovia
, y Agofto 14*

de 1759. Iluftrifsimo Señor: B. L. M. de V. S. fu mayor' férvido^

y Capellán Manuel Obifpo de Segovia. I. S. Dean
, y Cabildo de mi

Santa Iglefia de Segovia.

51. Del contenido de las Cartas eferitas por el Cabildo á S. S. I»

en los dias 6 . y 13. de Agofto del año próximo paftádo de 1759-
fe deduce claramente

,
que dos mefes antes de efparcir el Autor puT

las Santas Iglefias fu Manifiefto havia defeubierto S. I. los motivos,

y razones, que havian movido al Cabildo para no abrazar el medio
que S. I. proponía en fu papel de 17. de Agofto de 1758. fin que.

pueda fatisfacernos la refpuefta
,
que fuponemos dará el Autor á efte

cargo
,
que fe le hace

, diciendo ,
que en princios de Agofto de 1759-

cftaba ya en la Prenfa fu Manifiefto, poique de fu num.47. fol.

fe colige lo contrario : En dicho numero hace mención el Autor de

el auto
,
que fe dio por los Señores de la Gobernación de Toledo

d



*1 qnal.fe proveyó el día 30. ó 31 . del mes de Julio de dichoso
y le publicó cu efta Ciudad por los apasionados de el Provifor J
Capellán la tarde de el dia primero de Agofto

; y fícndo cito a’ísi
tomo efectivamente lo fue

, á principios de Agofto aun fc hallaba
trabajando el Autor en dicho Manifiefto

, y confíguientemente pudo
faber los motivos porque el Cabildo no abrazaba el medio, de que
la controvertía fe decidid^ por Jueces arbitros. Afsimifmo’ por lo
que exprcíía el Acuerdo Capitular de 28. de Agofto de 1758. que
dexamos referido en nueftro num. 46. y la carta de feis de el mifmo
al año figuiente

,
que queda copiada al num. 47. fe colegirá, que íi

S. I. huvidfe rcípondido por eferito como prometió al Señor Dean
al papel

,
que de orden del Cabildo entregó dicho Señor á S. S. L

en 18. de Agofto de 1758. huvicra íabido,y averiguado diez
, ó doce

meícs antes lo mifmo que fupo dcípues
, y con tiempo fc huvicra eva™

cuado efta diligencia.

52. Pero permitafenos difeurrir
,
fobre el motivo que pudo haver,

para que S. I. no refpondidTe ni por eferito
,

ni de palabra al con-
tenido de dicho papel : Efto provino

,
en nueftra opinión

,
de qne el

Autor del Manifiefto
, y fu compañero en la conferencia difpuíieron

formar un papel
, y de fado le formaron, en que exponían

,
quantas

razones fc les ocurrieron para probar, y fundar el derecho, que fu-
ponian tenia S. I. para colar las Capellanías de la Santa Igíeña

, ha-
ciendo en el mención de los exemplares

, y de quanto les pareció
conducente á el aífumpto ; el papel fin firmarle ni uno

, ni otro fe
remitió quince

,
ó diez y feis leguas de efta Ciudad á un Sugeto

,
para

que lo entregaífe á un Abogado de créditos
,
que lo fubfcnbieífe:

El Abogado defpues de haver cotejado las doctrinas
, y hecho cargo

de la dificultad defengañó á la Períona
,
que fe le entregó

, y le dixo
que lejos de fubfcribirle citaba prompto á firmar lo contrario

, y de
aqui fe originó en nueftra Opinión el no haver reípondido S. I. por
que fus dos Facultativos no fe atrevieron á firmar el mifmo papel,
que havian difpudlo y y el poner las do&rinas mifmas

,
que larga

, y
difufamentc havian vertido en la conferencia, que en el dia ao. de Julio
fc tuvo en preferveia de S. S. I.

53. El lance que acabamos de referir ha mas de un año ,
qne

fc fabe en efta Ciudad, y fi acafo prctcndieífen los dos Facultativos

de S. I. averiguar por donde fe fupo tengan entendido ,
que quien

comunicó primero la noticia
,
aunque con algún rebozo fue uno de

fus apalsionados
, y que pofteriormente íc fupo con mas individuali-

dad por un Facultativo
,
que fe halló en el mifmo eftudio del Abo-

gado ,
aquien fe 1c íuplicaba fubfcribiefte

, y no fe ponen por aora

feñas mas fijas
, y efpecificas , ni el nombre ,

ni el apellido del Abo-
gado

,
porque las referidas fon fuficicntes ,

para que conozcan clara-

mente
,
que fe les ha averiguado efte paífo que dieron

,
aunque con

mucho fecreto , y no caufe admiración
, ni parezca eftraño ,

que el

Abogado fiendo como es do<5to no quificfte fubferibir
,
porque le cau-

faria' fin duda la mayor repugnancia el ver eferito
,
que la concordia

derogaba en punto de Capellanías lodifpuefto,y ordenado por la fen-

tencia arbitraria
; y

porque tampoco podría paífar
,
que fe dixeífe

,
que

M una
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una poíTcfsion de diez, 6 veinte años deftruya una inmemorial
,
que fue

erra de las cofas
,
que contenia el dicho papel.

54 . En el num. 25. afirma el Autor del Mamfiefto,que entre los

dictámenes de los Comisarios nombrados por S. S. I. y el Cabildo,

para conferenciar el punto de colaciones ,
huvo la mayor contradic-

ción y deformidad ; y en el num. 29. á que eftamos refpondicndo

alíecura ,
que el motivo de no haver abrazado S. I. el arbitrio qué

el Cabildo proponía en fu ya citado papel de 1 8. de Agofto ,
fue

” porque no llegada á tener principio la compoficion, como fuccdio

en la conferencia única
,
que fe tuyo fobre el mifmo aííumpco de

colaciones , y que todo fe reducena a replicas
, y contrarréplicas,

fin llegar ^determinación : y fobre cite particular no ferá fuera del

aífumpto ,
que lps Comisarios

,
que fuimos nombrados por el Ca-

bildo para dicha conferencia ,
nos finceremos con los Le&ores

,
in-

formándoles de las razones
,
que tuvimos para no convenir en cofa

alcuna con los dictámenes de los Facultativos de S. I. fin que para

cífo fea prccifo mas ,
que el repetir con la brevedad pofsible algo,

de lo que dexamos dicho-, á lo que nos obliga el recelo , de que no

fe nos atribuya á capricho , ó terquedad el no haver convenido en

cofa alguna con los di&amcncs de dichos Facultatiyos. Los puntos,

que los Comiífarios de S. I. tocaron fueron ; el primero
,
que el de

colaciones era conexo con el principal de el pleyto ; el fegundo ,
de

que ya fe hizo mención
,
que la concordia fegunda derogaba lo de-

terminado por la fentencia
,
que ellos llaman concordia primera ,

fin

que fe huvicífe tocado fino muy por alto el punto de la unión : En

\ifta de lo que dexamos dicho de los puntos que tocaron
, y los

términos ,
en que les proponían

, colegirá qualquiera
,
que con refle-

xión lea los capítulos de la concordia,
y fentencia arbitraria

,
fi los

Comiífarios del Cabildo tuvieron arbitrio para convenir en fus dictá-

menes con los de S. I. fiendo también digno de algún reparo ,
el

que en aquella ocafion , teniendo corno tenían prefente un tanto de

Los exemplares ya citados
, no fe huvicífe valido

, como en el Mani-

fieíto fe yale el Autor , para fundar
, y facar de ellos la razón mas

fuerte
, y conveniente en favor de la Dignidad Epífcopal : mas claro

cita ,quc haviendo fundado como fundaron en la conferencia, que la

fegunda concordia derogaba á la primera en punto de las colaciones

de las Capellanías
; y que fupueíto lo dicho por difpoficion de dere-

cho común ,
correfpondian á la Dignidad Epifcopal

, no tuvieron por

prccifo ,
ni neceíTario valcrfe , ni recurrir por entonces á los exempla-

res , de los que en fu Manifieíto fe vale el Autor
, fin duda porque

aquello mifmo
,
que en la conferencia les pareció bueno para dicho

allí ,
no fe tuvo dcfpucs por conveniente

,
para ponerlo por eferito,

y firmarlo.

55. Continua el Autor
, y en el num. 19. dice, que por otra parte

„ confideró S. I. por no digna la fujecion
,
que fe le queria poner de

„ entregar al Señor Dean los documentos
, derechos

, y exemplares,

., que hacían á favor de fu Dignidad
, y Jurifdiccion

; y aunque en

uno de los capítulos de la carta del Cabildo de r 3. de Agoíto del

año próximo palfado eferita á S. I, fe hizo ver ,
que en términos de

una



una amigable compoficion
, y procediendo de buena fee no defdi'iide la autoridad de S. I. ni inducía fujecion alguna

,
el mandar ponerpor ciento las razones que hadan á fu fabor

, y entregar afsimifmo
los papeles

, c wftrumentos a la otra parte intercluida en confianza
qiundo por ella no fe hallaba reparo alguno, antes bien ofrecía vonce
todos fus papeles, inflamientos

, y razones á la infpeccion de S I
con todo nos es forzofo hacer alto fobre el reparo

,
que el Autor ños

pondera hallaba S. S. I. en entregar fus papeles
, é inflamientos y

quantos
, y quales podrían fer eftos : Los inflamientos

, y papeles ñuc
S. I. podna producir á fu favor fobre el punto de las colaciones de
Capellanías citan reducidos todos á una copia de la concordia y fen-
tcntia arbitraria, y á un ceftimonio de los ocho exemplares

, de que
hemos hablado

, y á nada mas ; inferimos cílo por el conteílo de
una carta de S. I. fu fecha j. de Diciembre de 17*6. eferita á los
Connílartos del Cabildo, en ella manifiefta S. I. que del Archivo de
íu Dignidad faltaban los ínílrnmentos

, y títulos de pertenencia de mu-
chas preeminencias

, y derechos
, afsi peculiares á fu Mitra

, como
Comunes de efla con el Cabildo; pero aun mas exprcfTamente conf-
tara lo dicho de una de las claufulas de la carta, que es la íiguiente:»N° eílranaré no fe tuvicífen prefentes

,
quando fe expidió cíle de-

„ crcto (habla de la aprobación de la unión ) las determinaciones de
„ nns predeceflores

, y concordias aprobadas por la Silla Apoftolica
„que yms. me citan

; pues por carta
,
que eferibi al Cabildo en 17

„ de Agofto del año prefente
, comuniqué faltar del Archivo de mi

„ Dignidad los ínftrumentos
, y títulos de pertenencia de muchas

3, preeminencias , y derechos, afsi peculiares de mi Mitra, como co-
3, muñes de efla con el Cabildo

, fin que haya tenido efeóto mi re-
„ presentación

;
pues aun ignoro que derechos fean los de mi Dignir

3, dad, ni baxo de que concordias deba gobernarle, por no haveríe-
,, me entregado papeles algunos por el Señor Magiftral

, aquien para
„ cílo deputó el Cabildo: Y por la carta de 21. de Diciembre de el
miímo año de 1756. que es una de las tres

,
que exiílen en autos

defde el fol. 45* baila el de 49. incluíivé fe viene en conocimiento,
de que en eflc tiempo ya paraban en poder de S, I. el tanto de las

concordias
, y que havia reconocido fus capitules

; y añade en ella S. I.

de que tenia hecho particular encargo á fu Contador
,
para que fueífe

copiando los Ínftrumentos
,
que el Señor Magiftral le apromptafle , no

dudando ferian todos los que corrcfpondian á fu Dignidad ; en cuyos
fupueftos ya fe dexa conocer

,
que papeles

,
documentos, ó inftru-

jjientos conducentes á el expreílado punto de colaciones pudiera tener

S. I. para reufar, y rcíiftiife á entregarlos, quando á los últimos del
año de 1756. da á entender

,
que no tenia aun las concordias

,
dedu-

ciendofe de lo mifmo
,
que la ponderación

, y exageración
,
que el

Autor hace de fer contra la autoridad de S. I. la fujecion
,
que fe le

quería poner de entregar á la parte del Cabildo los Ínftrumentos
,

y

exemplares
,
procediendo como fe procedía de buena fee , coníiftía,

y fe reducía todo á no querer S. I. manifeftar el tanto de las con-
cordias

,
que el Cabildo le havia dado

, y el teftimonio de los exem-
plaies.

Mas



j<5. Mis como

forme argumento e

3 del contenido de los mnner. 26. n. 28. y 29.

el Autor de el Manifiefto , y algunos apafionados

lados ,
un que , *-1 _ , r

J 1
.

duda de que por dicha concordia fe declara fer propno
, y privativo

del Cabildo el derecho de colar todas fus Capellanías
,
debiendo ad-

vertirfe que en el largo efpacio de los tres ligios ha habido muchos

Señores Prelados ,
accerrimos defenfores de los derechos de fu Dig-

iiidad
, y que fobre onos atíumptos diftintos litigaron con el Cabildo:

Veafe pues, fi el brindar S. I. á el Cabillo con la paz, y concor-

dia, proponiendo el medio de compromiífo , ó tranfaccion
,

apartan-

dofe ó por mejor decir contraviniendo ,
á la que tres figlos hace fe

hizo’ entre un AntecefTor fuyo
, y el Cabildo

, y cuya obfervancia

liavia jurado S. I. en el ingreíTo á fu QbifpaJo
,

fe puede en realidad

decir
,
que era proponer ,

6 bufear medios para la paz
, 6 por el con-

trario ,
era defeubrir un medio

,
que folo en la apariencia tenia vifos

de paz, y efectivamente vendría á reducirle á un litigio, no podien-

do dudarfe ,
que el medio de comprometcrfe no difta mas de el de

litigar, que mudar de Tribunal en la inftancia que fe ligue, fin per*

judicar el derecho de las partes para reerder
, y apartarte de lo com-

prometido baxo de qualefquier prctefto , ó color de injufticia: Dom#

González Tellez in Expof. cap. 2. de Arbit. Valeroru tic. 6. quxíi. u

& feqq-

, Aunque con lo dicho queda probado
,
que el Cabildo tuvo

fobrada razón ,
para no abrazar la paz en los términos

,
que fe I 2

proponía, ferá muy del aííumpto decir algo fobre los cafos
,
en q«2

es admifsible la tranfaccion , y el cumplimiento. El compromiífo es

efpecie de tranfaccion , ut de uno ad altemm valer argumentad

Valeron. de Tranfattion. tic. 2. quxji. 4. num. 9. y que en muchas,

o Jas mas de las cofas íc ccjniparc el compromiso á la tranfaccion 10

afirma el mifmo Autor tit. 2. (juxfl. 4* num, 20. Valenzucla conf 1

num. 30. Azebedo m leg. 4. tit. 21. hb. 4. Recopilación, num. 7. Efto

fu puerto diremos, que es notorio en derecho, que las tranfaccioncS

deben recaer precifamente fobre materias dudofas, y difputables ,
de

fuerte
,
que pueda verificarfe

,
que una

, y otra parte contrayente gi»13»

y pierde de fu derecho : Ulpianus in leg. 1. ff.
de Tranfathonibus»

Vúlcroo. tic. 2. efuafi. 1. num. j. Arnoldus Viniiis in traEl. de Tr&n*

íaCtion. ibi : Tranfaciw eíl reí dubix deci/Ao dato aliquo ,fe'n prodJJ°>



i 2 y
dut retemo : y de otra manera como hecha fin caufa feria abfoluta-
mcnte inútil: Valeron. tit. 2. qáeft.i. num. 4. ibi : Et qucmadmo-
dum etiam omnis trabiatas , O obligatio reqmrit caufam

,

fie ,
£'7'* tranfadlto caufam ,

ideft
, ¡ítem , dubiumque ejus eventum haberc

debet , «r fubfjlat : También fe puede tranfigir por temor de un
pleyto futuro: /dzw í/>. 2. quxfi. 2. 9. con todo no qualquiera
pleyto ,

ni temor futuro de él bafta
,
para que fe pueda celebrar (obre

ello tranfaccion ,
fino que es precifo

,
que el pleyto fea incierto

, y
cludofo , 6 porque lo fea el hecho

, ó porque lo fea la rcfolucion de
derecho . Idem Autor tit. 2. quaf. 3, num» 1. ibi: Non qntecumque
lis ,

nec futurx litis tirnor fufjieit ad tranfaílionem , fed ea demum
3

qux incerta ejl 3 CP dubia
3 Vel propter factum ejus

,
quod dubium efy

CP incertum , Ve/ propter dubiam juris rcfolutionem
; y añade : At (i

adeo mdubitabihs , CP* certa fit
,
quod probabilem dubitationem non ha

-

beat , Vel quid partís conffsio pr<tcefsit 3 vel adeó hqutdis infrumentjs,
probationibufque conflat

,
quod nec in fado , nec in jure admittat du-

bitationem
, tranf'alho non fubfwetur

,
quinimo mala fde mnita pi\e-

fumitur , CP ad decipiendum
, CP extorquendum ahquid injuíU litis pre-

texta , talifquc tranfacíio velut calumniofa rejicitur : El mifino Autor
en el tit . 2. quefl. 2. num. 45. dice, que el temor del pleyto futuro,

o de qualquicra otro evento debe fer probable, y no vano; ibi : Illud
Vero ad intelligentiam eorum

,
que diximus adnotandum e[i , hec omma

nedum tn tranfachone futura: litis
, fed in cetens arttcuhs pr¿enotatis3

aliifque que notare , CP fubnectere poffemus , tkm procederé
, quando

futura litis , alteriuf\>e eVentus probabilis timor adefl ,
probabilifque

conjetura? , CP argumenta ; non f vanas
, CP remotas

, atque imagina

-

ñus potius timor adfit. Con cuyas doctrinas fe convence claramente,

que ni el dudar S. I. folamente, que el derecho de colar fueífe pro-
prio

, y privativo del Cabildo
, ni el decir á cite en los papeles

,
que

por medio de fu Secretario paísó á manos del Señor Dean
,
para que

Ies comunicafic
,
que tenia noticia de varios exemplarcs, en que los

nombrados por el Cabildo havian recibido la colación de mana Or-
dinarii , es fuficiente motivo para que el Cabildo

, no difputandole

como no le difputaba á S. I. nada de lo que fe fcñalo por la con-

cordia fe convinieífe en tranfigir, ó compromcterfe fobre uno de los

principales derechos
,
que la mifma concordia le concedía , y mas

quando S. I. defdc luego iba á ganar
, y de ningún modo á perder*

Y quando aísimifmo confiaba por tan claros
, y líquidos inftrumcntos,

y por la poífeísion de tres ligios
,
que el citado derecho de colar to-

das fus Capellanías correfpondia al Cabildo
, y quando fobre todo le

confiaba á eftc
, que S. I. Prelado en el ingrefib de dicha Iglefiat

Cathedral havia hecho el juramento pro exprejfo de obfervar la con-

cordia
,
que habla fobre el modo de la.-poflefeion de las Dignidades,

Canonicatos ,
Raciones

,
Medias- Raciones , y Capellanías de dicha

Iglefia : Y que en cafo de que S. I- quifiefle deducir á juicio por si

Cfte punto
,
podría el Cabildo fundado en la dotfirina de el Cáncer.

part. 2. cap. i.num. *9 6- poner con la venia debida á S. I- yá fuFifca!

en fu nombre la excepción jurisjurandi
, de que refultaria no poderfe

oír al Fifcal ,
hafía que conílaífc de la relación de dicho juramento.



Refpuefta á la tercera claufula.

H ACE tranfito el Autor á fu tercera claufula con h

fruiente Dice el Cabildo en fu carta: Uno de los pretendientes

^aual Capellán de él
,
pufo en el Tribunal contra el Cabildo de-

35

manda de nulidad
, y en el termino de prueba prefento por teftigos

35

á un Canónigo , y
Dignidad ,

con otros varios Canónigos ; cuyo

” procedimiento eftrañó el Cabildo , y (iguio cita caufa en varios re-

35

curfos con el mayor esfuerzo ; y añade
,
que toda efta claufula es

35

verdadera ;
pero que para inftruir á las Santas Iglcíias con finceri-

33

dad debiera de haver añadido lo íiguiente : Prefento por teftigos a
35

un Canónigo
, y Dignidad ,

con otros varios Canónigos
, y pidió,

” que el Juez les examinaífe , *y juramentaíTe por si , con otras ex-
3

,
prefsioncs

,
que arroban los Autos fubílancialcs al intento

, y aífunip-

35 to*

59. En efte primer numero de fu tercera claufula, que es el 50.

ya que no enmienda la carta del Cabildo
, como hizo en fj primera

claufula dice ,
que el Cabildo debió de añadir

,
que quando el Ca-

pellán prefento por teftigos á los individuos del Cabildo
,

pidió afsi-

mifmo
,
que los examinaííe, y juramentaíTe el Juez por si, y que cito

ferviria para inftruir á las Santas Iglcíias : Mas aqui anduvo algo la-

conico el Autor, porque al mifmo tiempo nos debió de decir, por

qué ,
lo que añade era neceflario para inftruir á las Santas Iglcíias en

el aífumpto fobre que á citas fe las eferibia. El Cabildo en fu carta

circular folo dio parte á las Santas Iglefias, de que con el motivo de

la proviíion de una de las Capellanías de Choro
, le pufo uu Ca-

pellán de él demanda de nulidad
, y que en el termino de prueba

haviendo prefentado á varios Canónigos el Capellán por teftigos,

mandó el Provifor por fu auto, que comparecieíícn ante él
, y en fu

cafa, fin atender , á que eran perfonas iluftres ,y conftituidas en digni-

dad
,
ni á la poffefsion

,
en que fe hallaban , de que ofreció juftifíca-

cion
,
para que fi efte punto le confideraban trascendental

, y per-

judicial ,
fe firvieífen eícribir

, y remitir fu voto á la Santa Iglefia de

Toledo
,
para que fe dcfendieíTe por caufa común. Lo dicho^fue , y

es fuficiente para inftruir á las Santas Iglefias
,
porque fegun afirma el

Autor al num. 52.fol.41. lo arreglado de fu aéto
, por el que mandó

comparecer á los Canónigos ante si no lo funda
,
en que el Capellán

pidieífe
,
que el Juez los examinaífe, y juramentaíTe por si, fino en la

gravedad
, y arduidad de la caufa ,

con lo que fe demucítra
,
que la

circunftancia dicha no varia
,

ni muda la exprefsion
,
que el Cabildo

pufo en fu circular á las Santas Iglcíias.

60. En el num. 31. afirma el Autor, que fegun refulta de Autos

3,
al fol. 12 í* en el día 6 . de Noviembre de 1758. pidió la parte de

3, el Capellán 3
que á los nueve Canónigos

,
que havia prefentado

3,
por teftigos ,

fe les apremiaífe
,
a que depufieíTen ante él

, y
que

,, mediante cftar para eípirar el terminó de prueba por auto de el

5Í
mifmo dia fe mandó en virtud de excomunión mayor trina ca»oJ
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3 , tuca monitionc en derecho prxmjja , lata fententia

, comparecielícn
3, pcrfonalmente en el mifmodia,y en el figuicnte á fer examinados
33 los que pudieíTen

, y los que no á juramentarle con apercibimiento

„ de que paliado el termino
, fe procedería á agravación de cenfuras-

3, que cfte auto fe notifico á tres de los nueve prefentados
, y que en

,, el mifmo dia el Cabildo
,
por fu pedimento

,
que exifte al fot. 127.

„ pidió revocación de efte auto
, apelando de lo contrario

, y pretex-

„ tando lo primero hallarfe ligados con el juramento de no revelar,

„ lo que paíTa en fu Comunidad ; lo fegundo
,
que para obligarles

3, debia de calificar el Capellán
,
no tener otro modo de juftificar fu

„ derecho
,
que por la depoficion de los Capitulares ; lo tercero fer

3, efta comparecencia a declarar contra los derechos
, y regalías de

33 fus Dignidades
, allanandofe á prefentar los acuerdos del Cabildo,

„ pidiendofe específicamente
,
que fe dio traslado á la parte del Ca-

3,
pellan

, y que por cfte en diez de Noviembre fe pidió fe llevaffe

3, a execucion dicho Auto; reprefentando
,
que por fer las cofas que

,, fe preguntaban fecrctas
, y que nadie podía faber

,
fino los Cano-

33
nigos , no tenia otros teftigos de quien valerfe :

Que el juramento

3, no les obligaba en perjuicio de el mandato del Superior
:
que no

3, podía individualizar los acuerdos del Cabildo conducentes á fu de-

„ techo
,
por haver fido fecretos

: que no hallaría otros teftigos
,

fi

3, los Canónigos fe negaban
; porque folo cftos

, y fus dependientes

3 ,
podrían faber algo de la materia del interrogatorio

:
que dio traf-

3,
Ddo á la parte del Cabildo

:
que efta alegó infiftiendo en la revo-

,,
cacion del auto

, alegando los privilegios de fus Dignidades para

,, no comparecer á declarar
:
que pidió compulfa del Éftatuto

,
que

„ habla fobre que los Capitulares no puedan revelar lo que paífa

3, dentro del Cabildo, y que efte fe reduce al juramento
,
que hacen

,,
los Canónigos de no revelar los fecretos de el Cabildo

,
ni de-

3,
clarar cofa alguna fobre que el Cabildo huvicífe hablado

, ó vota-

33
do

,
ni de Prebendado particular por donde le pueda venir daúo

3,
alguno.

61. Ofrecenfe defdc luego dos reparos fobre el contenido de el

numero antecedente : El primero fe reducirá á notar la facilidad,

que el Autor tuvo de mandar defde luego á los Prebendados ,
que

comparecieífen ante si pena de excomunión mayor trina canónica

rnonitione prarmfjd en derecho lata fententia á declarar ,
fin advertir,

ni tener prefente
,
que la efpada efpiritual

,
que es la excomunión fe

idebg-mar»iíeíbr-por los Señores Obifpos, yProvifores, fegun difpone .

el Concilio de Trento en la Sefsion 25. capit. 3- de Refórmate y las

Synodales de efte Obifpado en la Conflin 9. de el titulo de Sententia

excommunicationis , con la mayor prudencia
, y circunfpeccion

, y folo

en cafo 3
de que no haya otro remedio , y defpues de haver prece-

dido los demás remedios
, y diligencias pofsibles. El fegundo es

acerca de la ligereza , con que el Autor del Manifiefto fin atender á

fu caraóter ,
á fu dignidad

, ni al empleo
,
que excrce ,

cuya jurifdic-

don ,
fegun afirma al num. 56. fol 44. conjlituye verdadera Prelacia,

levanta un folemnifsimo teftimonio á los autos
, y al Cabildo

, y fean

teftigos de efta verdad los mifmos autos : En el numen 31. de fu
® TV/f ^



Pedimento de

el Cabildo
, que

ex:fie alfol i 2 7.
de ¡os Autos.

Manifitfto al fol. 27. de el que acabamos de hacer mención
,
como

ol medio de la columna dice el Autor
,
que entre otras cofas

,
que

pretextó el Cabildo en el pedimento ,
en que pidió la revocación

del auto del dia 6 . de Noviembre de 1758. fue una, la de que cita

comparecencia a declarar ern contra los derechos , y regalías de fus Dig-

nidades
, y fi efto fucilé afsi ( que no lo es )

confiaría precifamente

de dicho’ pedimento, que a la letra, y fegun refqlta de autos al fol.

127. que cita el Autor es como fe figue. Manuel Merlo
, en nombre

de los Señores Dean
, y Cabildo de la Santa Igiefía Cathedral de efta

Ciudad , en el pleyto con Don Juiian Romano , fobre la proviíion

de la Capellanía ,
que en dicha Santa Iglefia fmdó Don Valeriano

López, digo: Que hallándole dicho pleyto recibido á prueba
, y íii

termino para elpirar por omifsion del referido Don Juiian , ha llega-

do á noticia de mis partes
,
que por el referido fe ha prefentadu

interrogatorio , y para que depongan al tenor de el
,

lia prefentado

á fu arbitrio por teíligos á varios Señores individuos del Cabildo, y

algunos para particular , y efpeciai aíTumpto
,

fin efpecificar ,
ni cali-

ficar
,
que no tiene otro modo de jufhficar fu derecho

,
queriendo

precifarles á que declaren
, y con efedo parece lo ha logiado con

penas
, y cenfuras

, y todo apremio , fin que preceda el recado de

atención á mi parte como Comunidad
,

para que fe le permita
,
ni

á fus individuos por fu calidad
, y condecoración

, fegun practica in-

concuíá de todos los Tribunales ; en cuyo eftado
, y que no es jufto

le les obligue á declarar contra fu voluntad
, quando no ay neccfsi-

dad
, y efpecialmente quando fe hallan ligados con el juramento, de

no poder manifcíhu quanco paíía
, fe trata

, y conferencia en fu Co-
munidad para el bien

, y utilidad de ella
, y que todo ello no con-

duce , ni puede al derecho de la parte
,
que litiga con el Cabildo, y

que folo la puede conducirlo que huviere la Comunidad acordado,
á lo que defde luego fe allana

, y efta prompta á manifeftár, pidien-

dofe particular
, y efpecificamente

; y afsimifmo qualcfquicra cartas,

papeles
,
que aísi pedidos la conduzcan fin reconocimiento genérico,

ni abíoluto de libros , ó papeles
,
que por 1er conducentes á varios,

y diftintos fines no pueda manifeftarlos la Comunidad fin conocido
perjuicio fuyo

,
como es notorio ; en cuya atención ,á Vmd. pido,

y

fuplico fe lirva de reformar ,
ó revocar por contrario imperio

,
como

haya lugar en derecho el auto , ó Autos , en que apremia á los indi-

viduos de dicha Comunidad ,
para que declaren en la referida cauíá

en atención á las razones propueftas
,
que fon legales

, y específica-

mente en viña del allanamiento ,
que va hecho por mi parte , y á

que eftá prompto de quanto en contrario fe pidiclfe
, con efpecifica-

cion de fus acuerdos
, y papeles ,quc fe le darán

, fegun eftilo, y cof-

tumbre
,
que es quanto puede conducir al derecho de la parce con-

traria
,

fin turbación del derecho de las mias
, y fus regalías

, y cfta-

tutos
, y de lo contrario

,
que no efpero de la gran juftificacion de

Vmd. ( hablando debidamente
) apelo para ante quien con derecho

puedo
, y debo , y lo pido por tefiimomo con infercion de efte pedi-

mento
, y de lo que á el fe decretare

, y de fu denegación tacita, ó
exprcíla en todo ,

ó en parte
, y de proceder ad ulteriora contra

qiial-
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qaalquiera de los Individuos de mi parte (repetida la venia) buelvo
a apelar

, y protcfto del Real auxilio contra la Fuerza
, pues afsi es

•de Jufticia
,
que pido con cortas

,
&c. Hfte es todo el pedimento del

Cabildo del fol. 127* y a°ra le quifie-ramos preguntar al Au or de!
Manifiefto

,
en qué parte

, 6 clanfula del citado pedimento halló que
el Cabildo havia preteftado

,
que la comparecencia á declarar era

contra los derechos, y regalías de fus Dignidades? Increíble fe hará
a qualefquiera , y aun á nofotros mifmos fe nos hizo,quando leimos
la primeia vez el Mai.ifícfío

, no obftante faber
,
que el expreflado

.pedimento no contenía femejante cofa
, y con todo para acabar de

defengañarnos nos fue predio recurrir á los autos ( que en aquella
ocafion fe hallaban en nueftro poder

) leer una
, y otra vez el pedi-

mento
, y viendo que en él no fe hallaba tal expreísion

,
difponer

que con ottos muchos, y algunos autos fe copiarte para poder recon-
venir al Autor

, y convencerle de lo poco
,
que fe arreglaba á la ver-

dad, fiendo como es digno del mayor reparo ,que c-fte contra aquello
rnifmo

,
que refulta de autos al fol. 127. huvieííe cometido la teme-

ridad de eftampar una falfedad tan ciarte a
,
cofa que folo podría paíTar

en la Ffcuela de Anaxagoras
, de quien el agudo Oven hb. 1% Epigranu

iij. eferibe.

Dixit Anaxagoras
, atrant ejje nivem

,
gravis Authorl

Httc ¿tas multos Vidit Anaxagoras.
62. En vifta de lo dicho notará aun el menos advertido

,
fí el

Autor del Manifiefto procede con aquella buena fee
,
que dá ’á en-

tender en fu introducción
, y fi el Cabildo

,
que en el fol. 42. nu-

mer. 53. affegura
,
que es la parte de fu mayor refpeto

, y acreedora,

á que le la diftinga
, y á quien en fu introducción fol. 3. llama Co-

munidad tan refpetofa
,
de la que fe precia fer individuo

,
procede

de efta fuerte
;
qué fe podría efperar rt tratarte con algún particular,

en quien no concurrieran las circunftancias
,
que concurren en fu Co-

munidad ; el Cabildo sí
,
que con mas razón podrá cantar contra el

Autor
,

lo que eftc en fu introducción foñaba poder cantar contra el

Cabildo
, bañe techam in te ivfum ¡Iruxijli : el Cabildo si que podrá

prometerfe
,
que los que lean fu refpucfta al Manifiefto conozcan defde

luego
,
que el Autor á trueque de defereditar á fu Comunidad con las

Santas Iglefías fe valió de un medio tan indigno, y reprobado ,
é hijo

de aquella dctcftablc política, que enfeña
, á no reparar en los medios

para confeguir los fines.

63. En el mifmo num. 31. al fol. 28. no contento, ni fatisfccho

3 ,
el Autor con haver falfamente fupuefto

,
que el Cabildo en fu pedi»

„ mentó al fol. x 27. havia preteftado
,
que la comparecencia á decla-

3 ,
rar era contra las regalías de fus Dignidades , buclve

, y fe inculca

en decir
,
que haviendofe dado traslado de lo alegado por parte del

,
Capellán á la del Cabildo

,
cfte alegó iníifticndo en la revocación

del auto ,
exponiendo los privilegios de fus Dignidades para no com-

}
parecer á declarar : efta es otra folemnifsima frita de verdad , como

3

la antecedente , y fi nos perfuadieramos
, á que los Lectores podían

5

tener alguna dificultad en creernos
, defde luego copiaríamos el ale-

ll gato del Cabildo, que exifte al fol. 133, de los autos ,
cuyo traslado
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tenemos en nueflro poder

, y dexamos de copiar al pie de la letra,

por fer bailante difnfo.

64. No ferá fuera del aíTumpto antes de paíTar á indagar
,
lo que

dice el Autor en fu num. 32. examinar fi el Provifor folo por pe-

dirlo la parte del Capellán pudo juílamente mandar á los nueve Ca-

pitulares
,

el que depufieíTen contra fu Comunidad ,
fin que primero

hicicíTe confiar dicho Capellán
,
que no tenia otros teíligos

, de quien

valerfe ,
ni havia otro modo de averiguar la verdad, fino por las do

poficioncs de los Capitulares
, y además de eflo , fi lo que fe articu-

laba podia conducir, y de faóto conducía
, á probar, y aclarar el de-

recho de la parte ,
que les prefentaba : iiemos difeurriendo por par-

tes ,
para huir de la confufion

, y en primer lugar probaremos
,
que

el Provifor no pudo
,
ni debió juílamente mandar, que los Capitu-

lares declararen contra fu Comunidad
, folo poique el Capellán lo

pidiefíe
,
fin que primero huvieíle calificado, y juftrficado en debida

forma , y en defeóto de otra prueba huviefie jurado
,
que no tenia

otros teftigos, de quien valerle
; y paia tilo fuponemos en primer

lugar
,
que aunque fea principio cierto de derecho afsi Civil

,
como

Canónico ,
que en las cauíás civiles teftes compeluntur dicere tefium-

tiium ne ventas ociultetur
,
neve malas , ut bonus flimetur ; cap. (¡htirm

ejuam 2. cauf. 14* quecji. 2. cap. 1. de 1 e¡iibas cooend. \>rl non : Farinac.

üe Te/hb. quafl. 78. num. 3. cum duobus feqp. Pazford. ¡ib. 14. tu. i 3 .

de Tcjhb. cooend. num, 3* Es también doélrina común
,
que una de

las limitaciones, ó reílricciones
,
que padece tila regla general , es la

de que ello no procede, m fe eftiende á los teíligos
,
ni perfonas pri-

vilegiadas, Cap. Statum 3 8. cauf. 2. quvefi. 6. Pazford
’
. eodem loen na-

rner. 52.y 53- En fegundo lugar fe lia de fimoner . nne aunmie no
fe duda

,
que la referida lnn,tacón padece do, reftr cclones ; el i i»

ber, guando teftes privilegian fnbtrahmt fi i ,e¡i¡mmuM . ,
era-

t,a , odio , Vel timare tme cogí
, fi» compelí, U fecunda,

tjuando alicer ventas haber, m» pofsie ; también es cierto , que ref-
p.ao de las perfonas privilegiadas no fe prefume

, q „e por ninguna
de las tres cofas lo hacen. Pazford. loco ciato

, num. 8. ibi : Retirlo!,
temo m perfoms pr,y,legians

, re nm prxfamsmur
, f,¿traben fe.

grana ,
odio

,
vel nmore pañis

, ,í ,pfi, , „mi mm„i
'

* Pubcrní*
examine non comparen

, <¡m* pnefnmmtur id facera
, fui contempla-

twne privilegu. Farinac. loco antea citato
, m*m. 105. añade alo dicho

ibi : Et ideo dicenti
,
quod fe fiétraban

, odio
, araña

, Vel timore,
incumbit oms probandi. La mifina prueba fe requiere para hacer confi-

tar
,
que aliter Ventas baberi non pofsit

, y en de fj&o de otra es pre-
dio, que la parte lo jure: Sanch. Conf. Mor. lib. 6. cap. 2/ dub. 1$.
vum. II. ibi: Secundo nota

,
quod ad boc , ut debeat prfíleo tatas ere-

dere non efe altos, fi id altas fare non potejl fat e(i juramentar» par-
tís denunciante , Vel acufantis

, modo fit perfona bonefia , O non fine

conjeftur# alia: in contrariar». Lo tercero fe ha de iuponer
,
que los

Canónigos de las Santas Iglcfias fon teíligos privilegiados
, como á los

que el derecho íenala en primer lugar
,
quando habla de los Clérigos;

de fuerte
,
que numerándole como fe numeran eítos entre los teftigos

privilegiados. Pazford. eodem loco, num. ¡2. Farinac. loco cit. num. 74*
con



con fnpenoridad de razón fe deberán entender los Ci™,: ,

lS

Santas Iglelias por citar conrtioiidoj en Dignidad
, y fer C!d.f i'’í

prinaer orden. Por dtinto fe ha de notar fie, pueíe Sde'a los Capitulares de una Comunidad
,
que fon prefentados ñor ,n

ROS por la parte contraria
, a que teftifiquen

, y declaren contra I
íl ello folo huviera reflexionado el Autor del Manifiefto, fin duda al

’

gima huviera hallado alguna dificultad en mandar á los nueve Canil
tillares que dcclaraffim

,
porque es común doflrina entre los Autores

que folo en defino de otros dh años, ó quando de ningún otro mo’do fe puede averiguar la verdad fe les puede compeler á los Cano-
nigos a que declaren contra fu Santa Iglefia : Rrinfi kb. Deere:*!,
tit. 21.de Tcjtib. cogend. Vel non a num. 38. Scaríánt. tom. 2. hb a
tit. 1 6. num. 24.y 2 y.

’

65. En quaqto á la primera parte folo nos refta probar * que elCapellán tema otro modo de averiguar la verdad, que por la deno-
ÍKion de los Capitulares ,y para ello nos fervirá de prueba la fi-
guíente reflexión. El Autor al num. 31. fol. 27. dice

,
que de las cofas

que contenia el interrogatorio
, nadie podía tener noticia de ellas por

íer ceretas
, fino los Canónigos ; y en el m ifino numero *'y folio

pocos renglones dcfpues añade
,
que quien precifamente pudiera faber

de la materia del interrogatorio ferian los Canónigos
, 6 demás depen-

dientes del Cabildo ; luego fegun afirma el miímó A icor ya h ,via
otros teftigos que pudieíTen deponer, mas que los Capitulares v oot
quienes poder averiguar la verdad

, conviene á faber los dependien-
tes del Cabildo: Pero no nos detengamos en lo dicho

, y vamos def-
de luego á probar

,
que quanto articulaba la parte de el Capcllart

( preícindiendo por aora fi conducía
,
ó no al punto que fe difputaba)

fe podía averiguar de otro modo
,
que por la depoficion de los Capitu-

lares
: yantes fe hade notar, que el Cabildo por fu pedimento

, queobra en autos al fol. 127. hizo dcfde luego allanamiento á manifeítáf
qnantos acuerdos huvieífe hecho fobre el aífumpto

, y fe pidiefleil
por la parte

, y afsimifmo á entregar qualefquiera otras cartas
, y pa-

peles
,
que le puditñen conducir : Lo que contenia dicho interroga-

torio
,
fegun el Autor da á entender en fu num. 31. y en el 34-*al

fol. 30. parece fe reducía á averiguar, lo que havia paífado, y acor-
dadofe dentro del Cabildo ; la parte del Capellán en el pedimento*
en que refponde al del Cabildo al fol. 127. entre otras cofas dice*

que no tiene otro modo de averiguar la verdad de lo que articula*

que por la depoficion de los teftigos Capitulares
,
que fe prefentaron*

por fer cofa
,
que pafsó ínter privatos pañetes del Cabildo

; y fin fer

prccifo valernos de otra cofa
,
que de lo que el Autor del Manifiefto

afirma en los números ya dichos
, y la parce del Capellán en fu pe-

dimento ,
fe deduce en mi opinión

,
que havia otro modo de averi-

guar
,
lo que fe quería faber

,
que era por la manifeftacion de los

acuerdos capitulares
, y efte fin duda era el camino mas fácil , com*

jnodo
, y llano

, y el modo mas útil
, conveniente

, y proporcionado

de faber el Capellán , lo que defeaba
* y le parecía conducía á fu

derecho
,

fin que nos obfte
, lo que el Autor al num. 37. fol. 31.

dice; es á faber: „ Que no eximia al Cabildo de fu obligación i

de-



declarar el allanamiento ,
que hacia a prefcntar los acuerdos de el

*’
Cabildo, porque muchas cofas paíTan en el Cabildo

,
que no corto

de los atftos capitulares, ni de los acuerdos ;
porque á ello le íef-

ponde que ni los ados capitulares , ó acuerdos ,
ni las conferencias,

que Ies preceden ,
6 fubfiguen pueden influir en cofa alguna

,
porque

¿lo fe debe atener á la refoiucion : Con una rubrica de el derecho

en el titulo quod cujufcumque umverftrans nomine fe puede aclarar lo

dicho, porque loque pertenece á la univeríidad en común en nada

podra defvaneccrfe ,
ni deteriorarfe por las efpecies fueltas, ni di¿h-

nienes deparados de los individuos Angulares
, y efto aun fucede ef-

tando ya congregados capitularmente
, y fe haya propuefto la efpecie

rara la deliberación en el Cabildo ; luego qualefquicra otras cofas,

eme huvieííen pallado en él ,
fuera de lo rcfuclto

, y acordado en nada

rueden influir como inconducentes
, y fuera de el cafo

, pues como

queda dicho folo fe debe atender á lo que fe refuelve
, y acuerda.

Mas : Los Canónigos ,
aunque individuos de el Cabildo no fon en

particular partes litigantes en la caula prefente, y por lo mifmo no

tftán obligados á deponer, yen cafo de que la declaración fe pidiclTc

a todo el Cabildo ,
es de eftilo

,
que fe haga por poíicioncs

, y
que

la Comunidad fea quien nombre los individuos
,
que las deban

jurar.

66. Para probar fí lo que articuló el Capellán conduce
,
ó no al

punto que fe difputa fe ha de fuponer
,
que elle fe reduce fegun el

Autor al fol.18. num.18. áfi el Cabildo, fupuefto el decreto de aproba-

ción de S. I. pudo pallar libremente á proveer la Capellanía contra el

derecho adquirido por Don Julián Romano
, pero con mas claridad fe

pondrá el punto principal
, y único en la forma figuicntc ; es á íaber,

íi la provifion hecha por el Cabildo de la Capellanía de Don Vale-

riano López en Don Sebaftian de Galamino en 28. de Aborto de 1757.
ha de fubíiftir, o fi pertenece a Don Julián Romano

,
en virtud de fe

unión
,
que en otro tiempo pretendió el Cabildo fe hicieííc de ellas,

y otras Capellanías fondadas en cita Santa Iglefía. Efto fupuefto refe-

riremos conchamente las preguntas
,
que contiene el interrogatorio

por fer muy largo
, y por ellas fe facará fi hacen

, ó no al cafo. La

fegunda pregunta fe reduce a lo figuicntc : Si faben
,
que por fer

cortas las rentas de las Capellanías
,
que el Cabildo menciona en fe

memorial
,
no han podido fer prteifados los poífeedores á la afsiften-

cia de el Choro
, y fi en cafo de unirfe

, y complctarfe la renta de

dofcientos ducados es publico la utilidad, que tendria á el culto Di-

vino
,
porque de eñe modo fe les podria obligar á afsiftir á el Choro,

remitiendofe fobre efto al acuerdo del Cabildo
, y á la representación

de cfte á S. I. El contenido de dicha pregunta de ningún modo con-

duce para probar fi la unión fe hizo ,
ó no con las folemnidades de-

bidas ,
pudo si conducir el que S. I. antes de poner fu decreto de

aprobación en la información
,
que fe debió de hacer antes para ave-

riguar fi eran ciertas
, y juftas las caufas

,
que el Cabildo alegaba para

la unión ,
huviefle hecho efta mifina pregunta á los teftigos,quc de-

bían haverfe prefentado para la fortificación de lo dicho , fegun queda

ya probado con las do&rinas de el Monaceli
, y Gallcmar

} expueftas



al num. ¿ La tercera fe reduce á fi faben
,
que haviendo S. I apro-

bado la unión, y dadofc parte al Cabildo por fus ComiíTariós efte
teniéndola por valida

, y fírme adjudicó á Don Bernardo Rodríguez
dcfpues del decreto ,

la Capellanía, que fe dice del Canónigo G ic*
mes ; remitiendofe fobre efto á el acuerdo del Cabildo

,
en que confíe

de la adjudicación. El contenido de la figuiente es
, fi faben

,
que coa

el titulo del Canónigo Cuentes no ay mas que una Capellanía ; re-
mitiendofe fobre efto á la fundación. Quan impertinente fea el con-
tenido de eftas preguntas

, lo dexamos ya probado al numer.
>' podemos repetir

,
que aun en cafo de que lo huvieífc probado no

le podía aprovechar
,
porque el haver ufado el Cabildo de la unión,

vo podría lubfanar los vicios
, defedos, y nulidades, que la unión te-

nia
, fuera de que efíuvo muy lejos de probarlo

, como allí diximos,

>
7 el Cabildo probó lo contratio por la depoficion de fus mifmos
teftigos ; á lo que fe agrega

,
que por copia de la fundación

,
que

cxifíe en autos confía no fci Capellanía
,
fino memoria

,
ó eftipendio

Laical
,
que fundó el Senos Guemes. La quinta

, fi de orden del Ca-
bildo

, y teniendo efte por valida la unión
,

fe entregó por el Señor
Superintendente de Capellanes, á la parte del Capellán un teftimonio
de dicho decreto de unión

, y fi con la mifma orden de el Cabildo
por uno de los Señores Archiviftas fe exhibió al Notario Antonio
Bermejo la fundación de la Capellanía licigiofa

, y fi uno
, y otro fie

con el fin
,
de que fe declararte por vacante, por la incompatibilidad

que tenia con otra, que gozaba fu a<ftual poíTeedor : no probó acerca
de efta pregunta cofa alguna, y aun dado el cafo

,
de que la huvieílen

abfuelto los teftigos
,
de ay no fe inferia

,
que en la unión fe havia

procedido con arreglo á la difpoficion de derecho. La fexta pregunta

es
,

fi faben
,
que con la noticia que fe tuvo

,
de que el poíTeedor

de la Capellanía litigiofa havia pedido en Ruma fe le difpcnfaífe la

refidencia de dicha Capillania
,

la parte de Don fulian de orden, y
confentimiento del Cabildo hizo contradicción en la Sagrada Congre-
gación

, y pudo confeguir le denegarte la difpenfacion : Todos los

teftigos nada deponen á efta pregunta en favor del Capellán
, y aun

quando dixeran algo ,
en manera alguna podrían contribuir fus dichos

para probar la fubliftencia
, ó infubfíftencia de la unión. La feptima í»

faben
,
que los proviftos en Capellanías de la Iglefía por el Cabildo

han ocurrido al Tiibunal para recibir la colación
, y no al Cabildo.

Supongamos
,
que huvicífe probado el contenido de efta pregunta, que

no fue fino al contrario
,
porque todos á excepción del primero

,
que

dice
,
que fiendo Provifor ( notefe ,

que lo fue veinte y feis años )r

dio colación de una Capellanía
,
pero no fabe en que términos , ni

circunftancias ; los demás deponen
,
que fiempre han vifto dar las co-

laciones en el Cabildo, que podría conducirle el haver probado, que

fe havia dado la colación de las Capellanías en el Tribunal , y no

en el Cabildo ,
para inferir de hay fi la unión havia de fubfiftir,

b no.

67. Concluidas las preguntas fe halla en dicho interrogatorio,

«pie por un otrofi fe pidieron cinco cofas diverfas : Por el primero,

¿plicaba á-cl Juez fe fuvicfle mandar
,
que con citación del Cabildo

P fq



fu Secretario manifeftaffli el Libro Je acuerdos dcfdc el ano de i 7 ;o.

liada el ntefente
,
para que el Notario pufrcfTc teftimonio de los que

d Candían feñallaíTei y es digno de notar, que con haverfe pucíb

reftimonios de varios acuerdos ,
ni el Abogado del Capellán en fu

alegato de bien probado ,
ni el Autor en fu Man,Sedo fe canfaa

mutho en referirfe a ellos. Por el fegundo otrofi fuplica mande librar

fuplicatoria a el Señor Obífpo
,
para que con citación de el Cabildo

fe íirva mandar compulfar la carta, que por los Comiflarios de cite

fe eferibio á S. I. á la que dicho Señor dio refpuefta en y. de Di-

ciembre de 17)6. Por el tercero fe fupüca fe íirva mandar, qae le-

yendofe á los Señores Reboles
, y Tcxada el teítimonio

, y fee pucíta

vor el Secretario del Cabildo al fol. y6. de los amos ; digan baxo de

juramento , fi la refpuefta
,
que en el acuerdo fe dice dio S. I. es la

mifma ,
que dixeron dichos Señores en el Cabildo

,
que havia dado

S. I. y fi quando fe leyó en el figuiente Cabildo alguno de los

Señores Comiftarios expufo no fer conforme á la relación
,
que havia

hecho i fobre efte particular hablamos largamente en los numer. ij-

14. y 15. yen ellos probamos no defdecir las dcpoíiciones de dichos

Señores ,
de lo que contenían los acuerdos

;
pero finjamos el cafo,

de que la parte del Capellán huviera probado lo que intentó
,
que

faca de ay el Autor del Manifiefto , en prueba del derecho del Ca-

pellán litigante; á la verdad nada, fino el confundir con eftas,yotras

fruslerías
, y vagatdas el punto principal. Por el quarto otrofi fu plica

a el Juez fe íirva mandar, que los Notarios Numerales den teftimo-

nio con relación de los exemplares , en que los proviftos en Capella-

nías por el Cabildo han acudido al Tribunal Eclefiaftico á recibir la

colación , con teftimonio del nombramiento del Cabildo : acerca del

contenido de efte otrofi ya fe ha hablado larga , v difufamenre Por
el ultimo pidió al Juez fe íirvieíTe mandar

, quc los Señores Magif-
ral

, y Tovia jurafTen
,
lo que dexamos dicho en la quarta pregunta:

contempleífe fi aun quando huvieffe probado el Candían q^uanta
articuló ,

havria por efto juftificado ft la unión era valida
’
ó nula.

Lo cxprdfado es todo quanto contiene en fubftancia el interrogatorio,

y todo ello fe debiera haver omitido por la parte como incondu-
cente , y en cafo de que la parte no lo huviera querido omitir ,

de-

bió el Juez no recibir la tal probanza
,
fegun fe previene por algu-

nas de las Leyes de eftos Reynos
,

efpecial
, y feñaladamente por la

Ley 7. tit. 14- de las pruebas part. 3. cuyas palabras quedan copiadas

en el num. 12. y de la Ley 4. tit. 6. del lib. 4. de la nueva Recopi-
lación

, ibi : Si alguno razonare alguna cofa en pleyto
, y dixere

,
que

Jo quiere probar
,
fi la razón fuere tal

,
que aunque lo probajfe no le

podría aprovechar en fu pleyto , ni dañar a la otra parte ; el Juez, na

reciba la tal probanza
, y fi la recibiere

,
que non Pala. Y afsimifmo

por la Ley 2. tit. 1 2. part. 3. en donde hablando de las preguntas,

dice : E debe fer de tal natura
,
que pertenezca al fecho ,ó a la cofa ,

Jobre que es la contienda
; y mas abajo : Ca fi de otra % uiffa fuejfe fecha

non debe fer cabida ; nm aun la parte , a quien la fcieffen nonferia tcnuio

de refponder a ella.

68. ,, Sigue el Autor del Manifiefto, y al numer. 32. dice, que

lia-

/



„ haviendo dado traslado de lo últimamente alegado por el Cabildo
„ á la parte del Capellán

,
efte infiftio

,
en que fe UevaíTc á execucion

„ el auto de íeis de Noviembre
,
reproduciendo las razones dichas-

55 en cuya vifta en ai. de Noviembre de 1718. fe declaro no haver
„ lugar á la revocación de el de feis de Noviembre

, mandando fe
notificarte nuevamente á los individuos del Cabildo

, precediendo

„ recado de atención
,
para que dentro de tercero dia convparecieííen

s ,
ante él á declarar con apercibimiento

,
fufpendiendo el termino de

„ prueba , y que con citación contraria fe compulfen los acuerdos,

55 y demás
,
que feñalaíTe Romano

,
paífando antes recado de atención

„ á los Señores Dean
, y Archiviftas : Que de efte auto apeló el Ca-

,,
brido en el dia íiguicnte

, piendofe le otorgaífe en ambos efe&o?,

3, y de lo contrario proteftaba el Real auxilio contra la fuerza
:
que fe

,,
contradixo la apelación por Romano

, y que en 24. de Noviembre
3, (e le otorgó al Cabildo folo en el efeéto devolutivo

:
que en 2 6.

3, fe infiftio en la apelación protextando el Real auxilio
; y que al dia

3, figuientc fe le requirió con proviíion de los Señores Preíidente
, y

„ Oidores de la Real Chancilleria de Valladolid
,
por la que fe le

3, mandaba ,
que citando apelado otorgaífe al Cabildo la apelación,

„ o que dentro de ocho dias figuientes
,
remitieífe el procedo original:

3,
que remitidos los autos

, y obedecida la Real proviíion por teftimo-

3,
nio de el Secretario de Camara confta, que los Señores de la Real

3,
Chancilleria dixeron

,
que el Provifor de Segovia no hacia fuerza en

3,
no otorgar la apelación á la parte del Cabildo

, y le condenaron á efte

„ en las coftas del recurfo.

69. No es aíTumpto del dia fundar ft el Cabildo introduxo legi-*

tintamente el recurfo de fuerza
, y nos feria muy fácil exponer doc-

trinas fólidas
,
que lo acreditada! ; mas con todo

,
quien lea al Señor

Salgado de Regia Protectione pare. 2. cap. 1. num. 168. y á el Scacia

de Appellationibus , cfuxft. 17. hmit. 3 4. num. 3. Verficul. Accedat , C*
num. 5. inferirá fi fiendo como es la caufa ordinaria

, y haviendofe
excepcionado por parte del Cabildo caufa? razonables

, y excepciones
legitimas para no declarar de havcrlas defeftimado el Provifor

,
era la

apelación admiísible
, ó no en ambos efeótos.

70. Paífa el Autor al num. 3 y. y en él expreda
,
que en el dia 8.

3,
de Enero de 1759. mandó fe llevarte á execucion el auto de 2 r. de

5,
Noviembre

, y que eftando haciendofe las notificaciones para efte

3,
efeéto fe le requirió por parte del Cabildo con letras de Monfeñor

Nuncio
,
por las que fe le mandaba

,
que ínterin fe determinaba en

3,
aquel Tribunal el expediente no inovaííc ,

ni proccdiefte en la caula»

33 y que havicndolas obedecido
,
por certificación del Notario oficial.

,
mayor

, y Archivifta de la Nunciatura rcfulta
,
que en 19. de Fe-

brero de 1759- fe proveyó un auto del thenor íiguicnte: Dcnfe las

letras pedidas por el Dean
, y Cabildo de Segovia folamentc cita-

torias
, y compulforias

, y fe reforma el no inove puefto por efte

,
Tribunal: que notificado efte auto á los Procuradores por el de el

35

Cabildo en 21. de Febrero fe pidió fe fufpendieífcn los efeftos del

l]
auto

, y que fe le entregaífen los autos para formalizar efta preten-

”
fion

,

5

que fe le entregaron
, y que en 29. de Marzo fe mandó guardar



lo proveído en el auto anterior ,
o¡uc apelo de el el Cabildo

, y

por no haverfe concedido la apelación en ambos efeélos introduxo

”
recurro de fuerza en el Real

, y Supremo
Confep de Cartilla

, y que

en 22. de Mayo del mifmo año dixeron los Señores de él, que el

„ Nuncio de fu Santidad no hacia fuerza.

’

71. Sobre el contenido de el numero antecedente nos podríamos

dilatar bailante ,
haciendo demonftracion de los fundamentos

, y ra-

2-oncs ,
que el Cabildo tuvo para introducir el recurfo en la Nuncia-

tura fin otro trabajo
,
que el de paliar á el papel aquellas mifmas doc-

trinas ,
que entonces fe tuvieron prefentes

, y vi de copiar
,
quanro en

aquel Tribunal expufo dogamente el Abogado de el Cabildo
;
pero

refpe&o de que tampoco es aflumpto del dia paíTarcmos á referir
,
lo

que el Autor expreíía en el figuiente numero.

72. En el afirma, que la parte tiene derecho á pedir
,
que el Juez

examine por si los teftigos
,
que cfte tiene obligación á complacer

„ á la parte fegun los méritos de la caula
:
que de las cofas que paíTan

T)
en el Cabildo ,

quien ha de decir fino los afsiftenres á el
:
que nadie

5,
puede dudar

,
que el Juez eftá obligado á condescender con loque

3,
pide la parte ( por baver condefcendido el Juez. fiempre a lo aue eflí

3,
parte pidió fucedieron muchas de las cofas , ejue no hubieran fucedido

3, habiendo procedido regularmente) que con efeasez de pruebas fe ve

„ prccifada á valerfe de los individuos de la Comunidad con quien

,,
litiga ( cfto ultimo lo corrobora con dodtrinas de el Farinacio , y

3, Pitonio
)
que no ay el menor motivo por donde fe pueda fofpe-

3, char
,
que el Capellán fe valia de los individuos del Cabildo

,
fino

,, con el animo de aclarar fu derecho; que en eftos íi huvicra alguna

„ excepción fuera la de fer individuos de la Comunidad
,
con quien

3, litiga
,
pero que efta no lo es

,
porque el interés principal es de la

3, Comunidad y no de los individuos ut finguh
, y quc aun quando

3,1o fuera pintándoles la tnifma parte no dexaria de darfe á fu

3,
depoficion todo el crédito

,
que merecen por la alta gerarquia,

3, C antes de concluir fu Mamfitfto ¡a hark bajar 'el mifmo ,
abunos

ados

)

y qualidad de fus perfonas
; que lo dicho evidencia la juí*

3,ticia de la parte del Capellán, y de fu precenfion
; y acredita, que

5 ,
el haver mandado

,
que los Capitulares depufieíTen ante él ,

no fue

como fe ha querido perfuadir ( el Cabildo ni lo ha perfuadido hajh*

3, aora , ni aun intentado ) de oficio
, fino á petición de la parte

; y
3, que le refta manifeftar harta donde fe eftienden los limites del vinculo

33 del juramento
,
que refiere el eftatuto.

73. Las dos primeras proposiciones, que el Autor en el numero
citado refiere

, no tienen mas apoyo
,
que el de fu dicho

, y refpctfo
<3c que en adelante fe ha de tratar del mifmo aflumpto lo refervarc-
inos para mejor ocafion. A la tercera propoficion podremos respon-
derle ,

que aun mejor
,
que por los afsiftentes á el Cabildo

, fe puede
faber por los acuerdos de él, y cafo que no los dependientes de el

Cabildo, como afirma en fu num. 31. podrían faber algo. A la quarta

propoficion
,
que la confirma

, y corrobora con las do&rinas de el

Farinacio de Tefhbus , tjirefl. 60. num. 479. y 486. y de el Pitonio

Difcept. Ecclef. 24. num. 78. fe rcfponde
,
que dichas doctrinas no



prueban, que el Juez ,
pidiéndolo la parte pueda obligar á declarar

a los individuos de la Comunidad
, con quien efta litiga por defeco

de otras pruebas i lo que las do&rinas prueban es
, que los Canóni-

gos , ó individuos de una univerfidad puedan fer admitidos por reítil
gos en favor de ella

,
quando fe trata de probar un hecho

, emod alus
innotefeere non potefi , prout efi eletlio , aut cjtñd Jtmile. U docfiniia
del Antoncll. á quien cua el Pitonio

, fuponemos, que habla en los
mifmos términos

,
que cfte

, y que íolo a!li la ha vifto el Autor. Sobre
la quinta propoficion en que cita al Gregorio López en el titul. 1 6.
part. 3* leg. 18. in Glof. verb. los del Concejo, no ay que decir por fer
cierto. A la figuicntc decimos

,
que refpe&o de que confieiTa

, que
los Canónigos no fon en el pleyto intercífados ut Jtnguli , no debió
j
iecifarlos á deponer

, y que en cafo de pedir la declaración á el
Cabildo, que es el intereífado

, debiendo de hacerle por poficiones,
que es el eftilo

, fegun dexanros dicho
, huviera nombrado en aquel

calo la Comunidad
,
quienes las debieran jurar. A la ultima propofi-

cion
,
que fe reduce a decir, que lo que ha expuefto en fu num. 54.

evidencia la jufticia de la preteníion de el Capellán
, en cuya confir-

mación trae la do&rina de el Gregorio López tit- 16. part. 3. leg. 33.w Glof. verb. Facer merced
,

fe le puedo fatisfácer
,
diciendo, que en

la mifma tey 3 3 - que cita encontrara la excepción a la regla general,
que pone al principio de la ley en aquellas palabras : E non /eludiera
faber la verdad

, fi non por ellos tejhaos.

74. Al num. 33. fuponc en primer lugar, que el juramento de no
„ revelar

, no obliga jub mortal

1

,
de fuerte, que en todos calos pe-

5 ,
que mortalmente

,
quien le quebrante

,
porque la qualidad de la

3, obligación dice fe ha de tomar de la materia
,
de modo

,
que fi

3, cfta es grave en revelarla feiá culpa grave
, fi leve lera culpa leve,

3, por . lo que cita al Padre Sánchez
, lib. 3. de Pr^cept. Dccafov. cap•

„ 14. num. 2. ac 3. y que lo tnifmo fe ha de decir de el juramento,
3, que fe hace de guardar los eftatutos

,
de modo

,
que fi el eftatut»

3, no obliga a culpa, tampoco obligará el juramento : que no tenia

3, razón el Cabildo para negarfe á deponer en cfta caufa por temor
3, de la obligación de el juramento r que diciendo como dice en fn

3,
carta, que la controvcríia es de poca monta, fi confukara con los

s,
términos generales de ella,fi le obligaba el juramento, conccptua-

3, rían á la materia de tan poca monta
;
que teniendo por defupercro»

„ gacion dirian
,
que ni fub levi obligaba.

7J. La queftion
,
que en eftc numero excita el Autor del Maní-*

ficfto ,
fobre fi el que juró no revelar peque mortalmcnte folo quan-

do la materia que revela es grave , y no quando es leve
, la debió

examinar con algún mas cuidado , y no fu poner la do&rina
,
coma*

pudiera haver hecho
, refiriendo una opinión cierta

, y aftentada entre

Jos Autores ,
porque no pudo oeultarfele

,
que liguen

, y defienden la

opinión contraria>el Padre Sánchez , y Autores muy clalicos , y graves,

como el Cayetano , el Valencia
,

el Leonardo Lefsio
,
con otros mu-

chos ,
cfte ultimo Autor en el tratado de Jufima , CSP Jure ,

lib. 2»

cap- 42. dubit. 3 . trata c fta queftion en los términos íiguientes : Verum.

yiolatiojuramenti pmmjforn prxfertim tn re parpa fu peccatum mortalcj

R t



« refuelve ,
que la violación de el juramento in re parva fi ferio pro-

mffci ftt es pecado mortal , five fu tota materia , ftve pars : cuya

refolucion prueba con quatro razones folidifsimas ,
a las qualcs no fe

íi fatisface enteramente el mifmo Padre Sánchez en el ícho hb
. 3.

cap• 14* num.23. que es adonde funda la opimon ,
que en c

f
caP' * 4*

Jm. 2. y 5. buelve á tocar: Vea pues acra el Autor del Manifiefto

fi el Cabildo con cite fundamento, y otros, que adelante le apunta-

rán tuvo fubrada razón en negarfe á declarar en efta caufa por temor

¿ el juramento ,
que tenían hecho fus Capitulares de no revelar ,>

cinc dentro de fu Cabildo paífa
,
fe conferencia

, y trata
, y no infarirá

tan ligeramente ,
que porque la controvertía ,

o la caufa fea de poca

monta haya de fer precifamente aquello, que fe les mande revelar á

Jos Capitulares ,
materia , ó alíumpto tan leve

,
que ni aun fab leVi les

obligue.

76. En el num. 36. afirma el Autor del Manifiefto
,
que fupueíto,

„ lo que en el numero anterior dexa dicho , fe ha de tener por in*

3 ,
dubitable

,
que en las materias fujetas á la jurifdiccion de legitimo

fuperior como la prefente ,
no obliga el juramento de ferVando fe

-

acto ,
fiempre que el Juez mande

,
que fe revele

: que lo dicho fe

deduce claramente de el Capit. Veniente* 19. de 'Jure jurando ,
de

cuyas palabras , dice ,
deducen los Autores la razón deufiva de cite

„ punto
,
porque el juramento

,
que es en perjuicio de tercero fe def-

,,
nuda de la obligación

:
que ni es nectífuria la relajación de eíte

5 ,
juramento ,

porque fe le quita la fuerza á eíte vinculo por la tacita

5, condición ,
que fe entiende haver en los juramentos de cita claffei

,,
que no fe duda ,

que rtTpetto de los juramentos militan dos prin-

„ cipios ; el primero
, que en ellos fe endiende exceptuada la auro-

95 tidad de fuperior ; el fegundo
,
que el juramento no deroga el de-

5, recho del íuperior
: que de el primer principio nace quc

&
noobli-

„ gue el juramento fiempre que confie
,
que el fuperior no quiere

3,
que obligue j en el fegundo no fe requiere

,
que la voluntad de el

„ fuperior fe manifíeíte
,
porque es culpable la obfervancia de el jura-

3, mentó ,
que perjudica al derecho del fuperior

, y que no obítante el

„ juramento de non revelando
, fe les debió obligar á los Capitulares

3, contra fu voluntad
, á que depufieíTen

,
citando para lo dicho varias

doctrinas ,
es á faber de Santo Thomás ». a. art. 9. ad 3. de el Señor

Covarrubias in cap. Quamvis part. 1. §. 3. de Patt. in 6.

77. Antes de refponder á las razones
, con que en cite numero

quiere probar el Autor del Manifiefto
,
que no obftante el juramento

de non revelando ,
fe debe obligar á los Capitulares

, á que depongan,
(in relajarles el juramento

,
permitafenos decir

,
que el punto de la

dificultad
,
ni la queftion

,
no la tocó el Autor, en aquellos términos}

en que debia
; porque ante todas cofas debió de haccrfe cargo

, yf

averiguar fi los capítulos de las Iglefias Cathedrales podrian legitima}

y razonablemente hacer eftatutos jurados de no revelar ,
lo que den-*

tro de fus Cabildos paífa : Aísimifmo aíTentado lo dicho debió de in-

dagar
,

fi los Capitulares pbdian contravenir á cite juramento
,
aun

mandándolo el Juez , fin que primero precedicífe fu relajación : Lo

tercero, en que términos podia el Juez mandarles
,
que revelalTen lo

que;
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que dentro de fu Cabildo havia paíTado
,
porque fiempre que no fleíTe

precito
, y neceífario

, ó porque intcrvimcíTe algún perjuicio contra d
bien común

, 6 Fucile en notable perjuicio de tercera perfona no
puede

, ni debe compelerles el Juez ,
ni fuperior legitimo á que’ re-

velen
, lo que oyeron

, y c-fto fe debe entender
,
quando por otra

parte
, ni por otros fe pueda averiguar efto mifmo ; baxo de eftos

términos
, y no en otros debió de proponer el Autor la queftion¿

porque eftos fon terminantemente en los que nos hallamos : iremos
difeurriendo por partes para proceder con toda claridad ; y en primer
lugai probaremos

,
que los capítulos de las Santas Iglcíias pueden

hacer
, y de lacfto hacen eftatutos jurados de no propalar

, lo que fe
nata en el capitulo

, es do&rina lo dicho de el Scarfant. Lucubrat.
Cancnicat. tom. 2. Ub. 4. cap. 16. num. 70. PP. Salmantic. tom. 6.
trate. 27. cap. 2. num. 41. in fine. Salced. in Pratl. á Cañóme, cap. 103.
y t

i^
0 m*fmo lo confirma

, y corrobora el eftilo
, y pra&ica incon-

cula
,
que aísi en las Univerfidades

, como en las Religiones ay de
hacer eftos juramentos de no manifeftar loque paífa,yfe determina
en los clauftros

, y capítulos.

78. Antes de dicidir fi los Capitulares pueden fer compelióos a
revelar lo que oyeron dentro del capitulo

, (in que el Juez primero
les relaje el juramento

,
que han hecho de no revelar ; es precito

advertir
,
qué juramentos fon

, los que neceísitan relajación
, y qualeS

ion los que no la neceísitan. Los juramentos
,
que no neceísitan rela-

jación fon aquellos
, en que

,
lo que cae baxo del juramento repugna

a la jufticia
,
ó es impeditivo del mayor bien

, Angclic. Prtccept. 2. 2*
quejl. 89. art. 9. ad 3. Los que nccefsitan relajación fon aquellos,
que contienen materia manifieftamente licita

, y honefta
,
ó materia

de c¡ua dubium ejl
, utrum fit licita , ve/ ilhcita

, proficua ,
ve/ nociva*

ó materia, que univerfalmente, y en si confidencia fea útil
, y honefta,

y fegun algún particular acontecimiento pueda fer inhonefta, ó nociva:
En el primer cafo no parece

,
que tiene Jugar la difpenfacion

,
ó con-

mutación : Idem S. Do<ft. loco ante citato in refponf. ad 3. ibi
:
Ruanda

Vero fub juramento promittitur ahquid
,
quod efi mantfejle licitum

,
<2*

utile. Et in tali juramento non Videtur habere locum difpenjatio ,
ve/

commutatio
,

ni(i aliquid melius occurrat ad communem utilitatem ft-
ciendum • Quod máxime videtur pertiñere ad poteflatem Pape >

qui

loabet curam univerfalis Ecc lefie : Vel etiam abfoluta relaxado , cjuod

etiam ad Papam pertwct , in ómnibus oeneraliter ,
c¡ue ad dfpenfatio-

Tiem rerum Ecclefiaflicarum pertinenfjuper quas habet plenitudinew

poteflatis

.

En el íégundo cato , efto es quando fe duda
,

íi es licita,

o ilicita la materia, dice el mifmo Santo en el lugar citado
,
que en-

tonces puede el Obifpo difpenfar : En el ultimo afirma el mifmo
Santo Do&or eodem articulo in corpore ,

& in refpnnfione ad primum,

que fe puede difpenfar en el tal juramento ,
ibi

: B^efpondeo dicendumy

quod feut fipraditium ejl neccfsitas dtfpenfationis tam in lege
,
quam

jn voto , efi propter hoc
,
quod id ,

quod in fe , Vel univerfahter confi-

deratum efi utile ,
& honeflum fecundum aliejuem particularem even~

tum , potefl efe in honeflum , O nociVum
, uod non potefl cadere nec

fub lege , nec fub voto. Quod autem ahquid fit in honeflum ,
Vel nocí-

Vumy



\um ,
repmnat bis

,
qu¿ debent attendi , tn juramento. .Nom fi fu

whomftum , repmnat jufiitU , Jifa nocivum repmnat judicio : &ide¿

parí ratione etiam in jurammto dtfpenfari potefi. Et inrra m refpon-

íone ad i. íbi : Sed materia juramenti promifforn ejt alujutd futurum>

quod carian potefi , ita Jcilicet ,
quod m ahquo eventu potefi effe ilha-

ttm ,
& nocivum , & per confequens non ejfe debita materia juramenta

CSr ideo difpenfan potefi in juramento promisorio :
qttia talis dfoenfatio

refpicit materiam juramcnti , C?* non contraríate precepto divino de

nuramcnti obfervatione.
J

79. Para faber fi los Capitulares pueden contravenir al juramento,

cue hicieron de no revelar, aun mandándolo el Juez , fin que piimero

preceda relajación ,
es forzofo indagar íi el tal juramento fue valido

en fus principios , y configuientemente obligatorio , hafta que intervi-

nicíTc la relajación del fuperior : En la fupoficion
, de que los Cabil-

dos de las Santas Iglefias pueden licita
, y razonablemente hacer efta-

tutos jurados de no revelar ,
lo que dentro de ellos fe trata

,
fegun

dexamos dicho en el num. 77. no es dudable
,
que el juramento que

hayan hecho fus Capitulares con arreglo al eftatuto tiene fuerza de

obligar , y una vez que en fus principios la haya tenido es igualmente

cierto, que no fe puede contravenir á él, fin que preceda la relaja-

ción.

80. También fe ha de tener prefcnte,qué materia es la que cae

baxo de cfte juramento promiífoiio
, que hacen los Capitulares en

favor de fu Comunidad
,
para que averiguado cito fe fepa

,
fi nccef-

íita , ó no relajación el juramento : Si la materia
,
que fe compre-

hende baxo de el manifieíhmentc fuera inhoncfta,y nociva entonces
como repugnante á la jufticia

, y al juicio diriamos
, que no era ne-

ceífaria la relajación
, y cito era lo que el Autor del Mnnificrto de-

biera havn- probado antes de afirmar, que fin relajar el juramento i
los Capitulares, pudo obligarles a que declararen

: mas eíluvo muy
lejos de probar lo dicho i y es la razón, el juramel que Is Ca-
Titulares hacen con arreglo á fus eftatutos, fegun reful ta al fol ij 7-

de los Autos
,
es de que no revelarán

,
ni declararán cofa alguna,

fobre que el Cabildo huvieíTe hablado
, dicho

, ó votado : Ninguna
de eftas cofas fupuefta la facultad

, y permiísion, que fe les da líos
capítulos de las Iglcfías

,
para hacer tales eftatutos fe puede contem-

plar como repugnante á la jufticia ,y al juicio
, 6 como inhonefta, y

nociva : de qualquicr otro modo
,
que fe confidere la materia de di-

cho juramento, ó yá como licita, y honefta abfolutamente
, y en to-

dos cafos,ocomo licita confiderada en si
, y univerfalmente

,
pero por

algún particular acontecimiento, ó variación
,
que defpues haya acaef-

cido ilícita, 6 nociva
, ó yá como materia

,
de ana dubium ejf utrurrt

Jlt licita , Ve/ illicira
, profeua , Ve/ nociva , aut fimpliciter , aut m ah-

quo cafa : En qualquiera de los tres fe requiere
, y es neceífaria 1 *

difpenfacion , ó relajación del juramento , Angel. Prsecept. quatfii 89.

art. 9. in corp. tsr m refponf. ad 1. & ad 3. argum. D. Gonz. Tclleí

tn Expofit. cap

•

i* de Jure jurando num. 10. D. Covarr. in cap. QnamVtS
paclum ,

part. 1 • num. 9. Soto de Juflitta , tP* jure , lib. 8. qvuefi. x.

art. 9. in prtncip• circa folution. x. argum. & in refponf. ad 3.
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81. Igualmente fe ha de reflexionar

,
que en el juramento pro-

miffoiio no fe puede difpenfar fin caufa legitima
, Soto loco citato in

refponf. cid 3. ibi : Ejl autem hic apprime obfervandum
, qmd fiem de

Voto diclum ejl , nemo tn juramenta
, fine legitima caufa difpenfare

Valed D. González eodem loco numer. 10. & 15. de cuyas doólrinas
claramente fe colige, que el Juez, ó Superior no puede, no intervi-
niendo caufa legitima obligar á los que prometieron baxo de jura-
mento no revelar lo que oyeron

, á que lo declaren
; y ello es lo

tercero
,
que diximos debió de tener prefente el Autor del Manifiefto,

antes de precifar á los Capitulares á que depufieíTen. Las caufas juf-

tas ,
ó legitimas para relajar el juramento pueden fer las fíguientes:

Scihcet in cafa m quo dolo
, aut mecu juramentum extortum jit ; cap.

I erum
, cap. Si vero de jure jurando ¡ aut Jt turpitudo detur in jura-

mento , ratione materia
, Vel rei promijfc í cap. 1. O* 18. ejufdem tit.

Jhit fi gravius , majus bonum faciendum occurrat
, aut fi temere,& inconftdcrate juratum (it : Cap. 3. cap. Eua nos 24. ejufdem titul.

ó quando interviene algún perjuicio al bien común
, ó fe le íigue no-

table detrimento a algún particular, porque v. gr. fe requiere, yes
predio fu dicho para averiguar la verdad

,
cap. V'enerabilis 11. de Tef-

tibus cogcndis

:

luego aun quando huvieífe intervenido alguna de eftas

caufas
, ü otras femejantes

, no pudo el Provifor en el cafo propuefto
obligar a los Capitulares

, á que revelaren
,
lo que dentro del Cabildo

liavian oido , fin que primero precedieíTe la relajación de el jura-
mento.

82. Mas : La única razón, que pudiera tener el Autor del Maní-
fiefto para afirmar

,
que á los Capitulares les podia compeler á que

depufieíTen con tal
,
que huvieífe precedido antes la relajación

,
feria

la de decir
,
que de no revelar los Capitulares, lo que dentro de el

Cabildo havia paílado
, fe feguia un nocable perjuicio á la parte de el

Capellán
,
pero efta razón es confiante

, y claro
,
que no tiene lugar

en el cafo prefente; porque qué tiene que ver, para probar
,
ó averi-

guar fi la unión fe hizo con arreglo á lo difpuefto por derecho
, y

fegun debió de hacerfe
,
que el Cabildo en dos

,
tres

,
ó mas ocaíio-

nes,enque fe huvieífe tratado acerca de cfte aflumpto acordarte cfto,

aquello
,
u lo otro ? Conduciría acafo

,
lo que el Cabildo havia acor-»

dado de algún modo
,
para que el Capellán probarte ,

que la unión-

fe havia hecho legítimamente
, y fegun correfpondia ? Ya dexamos

dicho
,
que no

; pero fupongamos
, y permitamos difputationis caufa,

que de algún modo conducía ; fe infiere acafo de hay
,
que fe íiga

con precifion algún notable daño á el Capellán ,
de que no fe obligue

a los Capitulares á deponer
, y declarar ? nada menos

; porque efta»

folo fucederia
, quando no fe hallarte otro medio

, ó modo de averi-

guar aquello ,
que fe pretendía faber : Aqui havia

, y huvo otro me-

dio mas fácil
, y comodo de averiguar lo dicho

, es á faber por los

mifmos acuerdos capitulares
,
que el Cabildo fe allanó á manifeftar;

luego claramente fe convence ,
que en nueftro cafo ,

no fe la feguia

perjuicio alguno á la parte del ¿apellan
,
de que á los Capitulares no fe

les apremiarte á declarar.

R Otr*



83. Otra razón no menos fuerte fe puede deducir con un argu-

mentó
,
que formaremos de la doéhina de el Angélico Do&or en U

3 . a. qu¿k. 70. art. 1. ad ». argum. donde hablando el Santo de

aquellas cofas
,
cuyo filencio fe ha prometido

, y encomendado
,
aun-

que fea fin juramento ,
dice :

Que el que fe obligó de cite modo a

cuardar fecreto , y no revelarlas nullo modo tenetur ea prodere ; y da «

razón :
Quia feriare fdem efl de yare naturali. Nil autem potefl pro*

api hormñi contra id ,
ejuod efl de jure naturah : es tan cierta

, y

común efta doctrina
,
que muchos

, y graves Autores citados por los

Padres Salmanticenfes , tom- 6. tracl. 29. de O¡fiáis ¡cap. 3. puncl. 4.

rium.6y fon de fentir
,
que quando á los teftigos fe les pregunta fo-

jamente debnxo de fccreto natural
,
aunque no cfte confirmado coa

juramento ,
no eftán precifados , ni obligados a manifcftá'r la verdad,

aunque el Juez les pregunte ,
precediendo infamia , ó femiplena pro-

banza de lo mifmo que pregunta , a no fer que pcligte el bien co-

mún ,
o la inocencia de algún particular: Efto fupuefto diremos, que

íi íolo quando las cofas fe faben baxo de fecreto natural
,
aunque no

haya acaecido juramento
,
no eftán obligados aquellos que las faben

á revelarlas , etiam ex precepto fupenoris ; ejuia fervare fidem efl de

jure naturaJi ,
con igual

,
ó mas razón quando interviene el juramento

obligará á la obfervancia del fecreto
, non folum jure naturali , fid

etiam ex ártute religionis juramenti : luego contra fu voluntad
, y

fin

preceder la relajación del juramento de fecreto feriando ,
que havian

hecho los Capitulares
,
no fe les pudo

, ni debió obligar
, á que de-

claraífen , y mas no concurriendo como no concurría peí juicio, ni daño

«del Capellán ,
ni fe le perjudicaba tampoco á el fuperior.

84. Aunque las dodrinas ,y razones
,
que dexamos expueftas fon

baftantes para fundar, que mediante el juramento
,
que hacen los Ca-

pitulares , no fe les pudo, ni debió compeler
, á que declaraífen ,

fia

que fe les relajaftc ante todas cofas el juramento
, con todo ,

respon-
deremos á las que en fu num. 36. pone el Autor del Manifiefto ; y
en primer lugar decimos

,
que k dodrina del cap. Venientes de jure

jurando
, y fus palabras, hablan de un juramento hecho en términos

muy diftintos
,
que el que los Capitulares hacen

; porque alli fe trata de

un juramento
,
que los Confules en la entrada de fu Confulado hacían

fegun la coftumbrc de fu Ciudad, de que en las caufas de mutuo,

y

fianza havian de juzgar fegun la tal coftumbre
, y havian de poner en

cxecucion la fcntencia
,
que pronunciaban dentro de veinte y

ocho

dias
,
de fuerte

,
que aunque fe huvieífe apelado al Sumo Pontífice,

atendiendo mas al juramento
,
que á la apelación dentro de el dicho

termino la executaban : en efte cafo dice Inocencio III. que no 1c

pudo derogar á el derecho del fuperior
,
cfto es

, del Romano Pontí-

fice ; y añade el Señor González en fu expoíicion
,
que era también

contra el derecho publico , ejuo oprefsis appellare permittitur : en cuyos

términos no es eftraño
,
que fiendo como era el juramento directa-

mente contra el derecho del fuperior
, y en perjuicio íuyo

, y conte-

niendo como contenía fu obfervancia el vinculo de iniquidad
,
que no

fe pudieífe obfervar ,
aun fin preceder relajación

>
porque el juramento



fcgun la deeifion del cap. 18. de Jure jurando no fue inftituido
,
para

que fucíTe vinculo de iniquidad
, y por eífo no es neceífaria en efte

cafo la relajación
, 6 difpenfacion , ira Barbofa in ColletJ. ad capit.

Quanto 18. de Jure jurando , num. i. Corejefe fi el juramento, qué
hacen los Capitulares es directamente contra el derecho del fuperior
o fi deroga el derecho publico

, y de ay fe inferirá fi el juramento
de los Capitulares neceísita

,
6 no relajación

, ni tampoco obfta
, el

que en todo juramento fe entienda exceptuada la autoridad del fupe-

rior
;
porque por eíto no fe ha de entender, que el fuperior ufando

de fus facultades fin relajar el juramento
, pueda mandar contravenir

á lo jurado ; fino que el fuperior puede quitar por la relajación
,
6

difpenfacion la obligación
, y vinculo del juramento

,
por razón de la

materia, que contiene: D. Covarr. m cap. Quam)ns paílum , part. i«

§. 3. de Pattts in 6. num. 5. Soto de JuJlitia , &jitre , hb. 8. quxjl. 1.

art. 9. in refponf. ad 3. Verjic. Qíío circa : Las do&rinas del Carieval,

y el Sánchez
, fupueftos los principios

,
que dexamos aífentados

, no
tienen fuerza alguna

, como tampoco la del Señor González m cap. 19.
de Jure jurando

, num. j. La del Azevedo en la leg. 6. tit. 6. lib. 4.
de la nueva Recopilación al num. 3. no hace afsimifno á favor de el

Autor de el Manifieíto
;
porque habla en el cafo de quando fe hace

juramento de r.o deponer por otro
, y en efte como hecho el jura-

mento contra bonos mores ,
no es obligatorio

, y configuientemcnte no
es precifa en opinión de algunos Autores la relajación

, ó difpenfacion;
aunque otros muchos fean de fentir

,
que fin embargo á los que jura-

ron de efte modo fe les ha de abfolver ad cautelan* ,
Pazford. rom.

lib. 14. tit. 1 9. de Tejlibus cogend. num. 97. ÚP 5)8. Farin. de Tefiibns

quxfl. 78. num. 150.

85. A el numero 37. que es el ultimo de efta claufula , fe ref-

„ pondió ya á nueftro numer. 'J por lo que gafamos á refponder

al contenido de la figuiente claufula.

85.

Refpuefta á la quarta claufula.

T . LEGA el Autor del Manifiefto á fu quarta claufula,

„ Y da principio á ella con la figuiente. Dice Ja carta: Pero ultima-

3, mente pioveyó el Provifor un auto
,
mandando comparecer ante el,

3, y en fu cafa á los Canónigos para hacer fus depoficiones al thenor

3,
del interrogatorio prefenrado dentro de tercero dia de la notifica-

cion : ¡inmediatamente el Cabildo difpufo pedimento , allanandofc

3,
por fus Canónigos,

á que citaban promptos á declarar en las mo-
3, radas de fu habitación

,
conforme ala poftefsion , en que fe hallaban,

3, y
derecho que les afsifte, como á perfonas iluftres, y conftituidas

3, en Dignidad ,
por las Prebendas que obtienen

, ofreciendo al mifmo

5 ,
tiempo la juftifícacion correfpondiente ,

fin embargo de fer notorio

5,
en el Tribunal todo lo expuefto , y fer la controverfia de tan poca

monta
,
como la validación

,
b nulidad en la provifion de una corta

’’ Capellanía : Mas el Provifor muy lejos de condefccnder á la Juíli-

Z cia de cita infancia 3
no idamente fe negó á proveer lo juíto.

Con-



8". Continua el Autor
, y en el num. 59. dice : Que no fera

eftrafio del aíTumpto referir lacónicamente los pafages, que en efta

5
clcuifula íe vierten ,

para maniféítar la extraordinaiia tolerancia
, y

fufrimicnto
,
con que dio fus proveídos ,

fin embaí go la ninguna

correfpondencia á fu atención ,
con que fe portaron los individuos

5

del Cabildo :
que reafumida la jurifdiccion por auto de 26. de Mayo

” de 1759. mandó llevar a efeélo el de 21. de Noviembre
, y que

31

nara efte efedo fe hicieften las notificaciones expresadas en dicho
5

auto :
que principió el Notario á cxecutarJas

,
para dar á cada uno

5

’ el correfpondiente recado de atención: que fueron tales las befas,

moleftias
,
que fe le hicieron al Notario

,
que feria largo el refe-

rirlas :
que unos no permitieron fe les hicieílc notificación

,
aunque

5>

fe hallaban en cafa
,
quando el Notario iba

: que á Don Jofeph

Sánchez Gutiérrez
,
quando fe le dio el recado de atención

,
fe le

pidió hora para la notificación
,
refpondió

,
que avillana al Notario,

35 y no cumplió fu palabra
:
que Don Manuel Antonio Reboles

,
a

„ quien en 2 6. de Mayo, fe le dio el mifmo recado
, le mandó bol-

„ ver el 28. que en efte mifmo dia fe le refpondió por el criado, a

el Notario, que fu amo no íé hallaba en cafa; que encargándole le

„ participafte ,
como havia eftado alli

,
le refpondió no daria recado

„ alguno, que fucilé, y vinieíTe el Notario, y cumplie/fe con fu obli-

„ gacion :
que en 29. bolvió

, y fe le refpondió por el mifmo criado

,, no eftár fu amo en cafa
:
que en 31. repitió la mifma diligencia,

„ y fe le refpondió lo proprio
:
que deípues de haver dado el "recado

3 ,
de atención , fe pudo confeguir hacer la notificación á los Señores

x> Mngiftral ,
Le&orai

, Tovia
, y Tcxada

,
que en efte eftado la parte

„del Capellán con relación de todas las diligencias
, pidió fe tuvieílén

s> Por baftantcs las Poicadas con los dichos Gantolla Róbeles ,
Bra-

3,
cho

, y Sánchez
, y fe mandaífe al Notario, que en qualquiera parte,

3,
que les hallaífe , les hiciefté la notificación

, y que en cafo de no

3, hallarles
,

ni fuera
, ni dentro de cafa

, fe tuvieíTc por bailante ,
el

3,
que fe entregaíTe á un criado copia del defpacho librado con infef

3, cion del auto, y cafo de no quererla admitir, fe pufsieíTe fee:Qjc

3,
no obftante lo jufto de efta pretenfion

, y los materiales
,
que arrojan

3, las diligencias referidas
, capaces de acalorar el animo del Twfí.

3, paiífado ,
no providenció por entonces cofa alguna.

J

88. Sobre el contenido de eftos dos números
, folo ay que notar,

que el Autor nos quiera perfuadir no fer fuera del aíTumpto el referir

rio como dixo lacónicamente
,
fino con la mayor individualidad

,
qtian-

tos puifajes ocurrieron
, y no ocurrieron á el Notario

, en el tiempo,
que hizo las notificaciones, y aunque en muchos de ellos fe le podó*
decir

,
que el Notario no conformándole en efto con el Juez ,

fe

liavia acalorado demaíiado al tiempo que cftendió algunas diligencias»

por aora folo diremos
,
que loque fe le imputa á Don Jofeph Sánchez

de no haver cumplido fu palabra es abfolutamente incierto
, y fi fe

contemplara neceftario fe haría confiar en debida forma
, y aun el

mifmo Notario reconvenido por dicho Señor, no rcusó el confeífarlo

.defpnes ; la ccrreza de lo acaecido con el criado de Don Manuel

Antonio Reboles fe hablará mas adelante
,
reparando por aora, aunque



oc paíTo, quinto pondera ,y exagera el Autor la extraordinaria míe-
rancia, y lufnrmemo , con que dio fus proveídos, fin embargo de la
ninguna correfpondiencia a fu atención, con que fe portaron los in-
dividuos del Cabildo : Quien lea ella claufula prefumirá

, qUe el Pro-
vifor afsi en cite lance

,
como en otros ha procedido con el Cabildo"

y fus individuos con la atención
,
que correfponde á fugetos de la alta

Gerarquia
,
que les confidfa en fu num. y y. fol. 43. acreedores afsi-

inifmo , á que fe les diítinga
,
como afirma en el num. 55. fol. 42.

^ero íi fe atiende
,
a que en el mifmo num. 39. hablando de qu3tró

Capitulares fe explica del figuiente modo
j fraileadas con los dichos

Cantcüa , Reboles
, Bracho Sanche^ lo que repite también en otros

números , comenzara con alguna razón á dudar de la atención del
Piovifor,yfi á eíto fe agrega, el faber que en el auto proveído en 6.

de Noviembre de 1758. que fue el primero en que mandó
,
que los Ca-

pitulares prefentados por teítigos comparecieífen á declarar no pufo
la claufula regular

, y de eítilo
, es á faber

,
precedido el recado de

atención ; lejos de tenerle por atento con fu Comunidad, podrá co-
l£gi r

5
que con ella

, y fus individuos
, ha ufado, y ufa de pocas aten-

ciones el auto dicho
,
que exiíte al fol. 12 y. lita, de los autos es á

la letra, como fe ligue : „ Por prefentada
, y villa por el Señor Liccn-

„ ciado Don Thomás Ximencz de Ocbn
, Theforcro

, y Dignidad de
5,

la Santa Iglefia Cathedral de cita Ciudad de Segovia
, Provifor y

5, Vicario General de ella
, y fu Obifpado en dicha Ciudad á fcis’de

a,
Noviembre de mil fetecientos y cinquenta y ocho

,
por ante mi el

„ Notario
,
dixo

: Que atento citar para efpirar el termino de bruc’oa

5 ,
en cita caufa , mandaba fu Merced en virtud de fanta obediencia,

s , y pena de excomunión mayor tuna canónica monitionc pr^emiffa en
?> derecho lata fenrentia; , á todos, y á cada uno de los contenidos en
„ la petición de fufo teítigos

, de quien cita parte le pretende valer

„ para fu probanza
,
parezcan personalmente ante fu Merced

, y ti

„ Notario infraferipto en el dia oy Lunes
, y mañana Martes, á cfe£t»

de hacer fus depoíiciones los que le pudieílen examinar, y los que
„ no á juramentarfe dentro del termino de la prueba

, y afsi lo cum-
„ plan con apercibimiento

,
que en fu defedto paífado dicho termino

„ procederá fu Merced á declaración
, y agravación de dichas ccnfuras,

3, y á lo demás
,
que haya lugar en derecho

, y fe cumpla en virtud

y, de elle auto por el qual afsi lo proveyó
, y firmó de que hago fee.

„ Licenciado Ximenez. “ Ante mi Antonio Reynofo Martínez. =2

Cotejcfe pues las atenciones
,
que ufa con los individuos de fu Co-

munidad el Autor del Manifieíto, quando en el auto, que acabamos
de infertar omitió la claufula, precedido el recado de atención, que

es eítilo , V praítica inconcufa en todo Tribunal ,
aísi Eclcfiaftico

,
como

Secular ,
fiempre que fe habla con fugetos de alguna diítincion : con-

lideramos ,
que podrá atribuirlo á olvido, ó deícuido

,
pero cita dif-

eulpa,folo paífaria
,
quando en todos los demás lances huviera proce-

dido
, y

procediera el Provifor con el Cabildo
, y fus individuos con la

urbanidad
, y atención

,
que les es debida.

89. Profígue el Autor fu Manifieíto
, y en los numer. 40. 41»

„y 42. dice, que íegun refulta al fol. 180. por parte del Cabildo fe

S pre-

Auto de 6. de

Noviembre de

17)8*



prcfentó pedimento alianandofe en nombre de fas individuos a de-

5

clarar, con la condición, que el Juez fuelle á tomártelas á fus ca-

fas ,
b dclegafle la comiísion ncceífaria a el Notario

,
o otia peifona,

?
preteftando fer perfonas egregias ,

nobles
, y exemptas de compare-

cer perfonalmente ante el Juez ,
que fe les debía de tomar en fus

9
cafas, que era practica del Tribunal

:
que íobre efte particular pidie*

ron fe abrieífe juicio ordinario , y fe rccibieífe la correfpondientí
55

«uítificacion fobre el titilo
:
que revocaífe lo proveído en contrario}

oue en cafo de negación apelaron
, y proceftaron el Real auxilio

*
’ contra la fuerza : Que en el mifmo dia ál ful. i8r. B. fe dio traf*

57

lado á la parte de el Capellán :
que cite pidió fe defeftimaífe la

’’
nueva prete nfioft del Cabildo ;

que cite fe havia inculcado
,
que lo

que fe hs preguntaba eran cofas fecrccas, y á nadie revelables, y
’’

q..K- por lo mifmo no el Notario
,

fino el Juez les debía recibir

depoíiciones :
que fu intento era dilatar la caula

, que aun con-

V cedido ,
que en otras huviera el Notario recibido fus depoíiciones

”
á los Canónigos ,

no probaba que en efta debiera de éxccucarfe

„ lo mifmo ,
porque las otras las podría el Juez cftimar por no ar-

’’
duas , y. á efta por ardua :

Que en vifta de todo por auto de 6 . de

„ Junio de 1759- fe defeftimó la prctenfion del Cabildo
, como contra

5 ,
el honor de efte ,

mediante exercerfe la jurifdiccion por el Autor

3 ,
Theforcro , y Dignidad de la mifma Santa Iglcfia. Que Ce mandaron

3 ,
llevar a efcdto los Autos

, y mediante que de las diligencias reful"

5 ,
taba en unos de los notificados el no cumplimiento en el termino,

9,
que fe les mandó, y en los no notificados la refiftencia á que fe Ies

9 ,
hiciefíe faber ,

fin corresponderá la atención, con qne les havia dif-

,,t¡oguido, mando, que a aneo Señores, que íe hallaban notificados,

„y fin embargo de fer paflido el term.no, no havian obedecido, fe

„les hicieffe faber pena de fama obediencia,
y de excomunión mayor

„ trina canónica monittone lata Jententi*
, con apercibimiento de pu-

3
blicarles por excomulgados, comparecieren dentro del dia ante el,

3,y en la cafa de fu habitación á declarar
* y por lo correLndTente

» a los T Liatr° reftantes
£

hiaeírc fabcr qualquiera parte ,
que

3
,fe les hallare

; y en cafo de que no parecicíTen fe pufieíTe por dili-

agencia, y al día (¡guíente paílafle el Notario á fus cafas
, v no que-

riendo manifeftarfe fe entregarte copia teftimoniada de dicho dcípacho

3, á qualquiera familiar ,
ó domeftico

, y no queriéndola recibir la dexaífe

„ en el portal de cada uno.

90. Aunque fobre el contenido de el num. 40. pudiéramos decir

algo de lo que el Autor oculta ,
refiriéndonos al pedimento del Ca-

bildo al fol. 180. del que exifte en nuertio poder copia ,1o omitimos»
porque nos llevó defde luego la atención una de las cxprefsiones

,
qufl

fe hacen en fu num. 42. que es la figuicnte: „ Hn v ifta t0c|0’ p
0r

3 ,
auto de 6. de Junio de 1759. fe defeftimó la prctenfion del Cabil-

„ do ,
como contra el honor de efte , mediante exercerfe la jurifdio

5 ,
cion por mi Theforcro

, Dignidad de la mifma Santa Iglcfia
:
Quien

al oir efto ,
dexará de admirar el zelo

,
que en efta ocafion manifcfta

el Señor Theforcro , Dignidad por el honor de fu Comunidad e Quien

no reconocerá ,
que el motivo

3
que tuvo para defeftimar la pretenfi011

aa



del Cabildo
,
fue el contemplar

,
que dicha preteníion era contra elhonor de cite é Conficífo

,
que al leer la referida exprefsion

, fe meofrccid
,
que cita embolvia

, y encumbria un raro
, y cítraño modo de

burlarfe de fu Comunidad : Preteníion contra el honor del Cabild
llama

, la que cite introduce
,
fobre que fe les conferven

, y mari

°

tengan á fus individuos las regalías
,
preeminencias

, y exempeiones;
cítraño modo á la verdad de difeurrir, por no decir defatirizar. La-
gravedad

, y circunfpeccion de la Comunidad, por quien eferibimos
no nos permite refponder en el mifmo tono á el Autor

;
pero feanos

licito á lo menos exclamar con Tulio
, y decir ; 6 tiempos J ó cof-

tumbies 1

91. En el num. 43. expreífa, que fe le requirió con proviíion de
„ los Señores Prefidente

, y Oidores de la Real Chancilleria de Valí a-

„ dolid ganada á inftancia del Cabildo
,
para los mjfmos efeélos,que

la primera yá referida
,
que antes de darla cumplimiento juz^ó por

„ de fu cargo
, reprefentar

,
que el auto de que oy fe apela por el

3 ,
Cabildo, era el proveído en 21. de Noviembre de 1758. que eíte

„ citaba canonizado por executivo por determinación de los miímos
a, Señoies en Dicicmbie del citado año

,
por la de Moníeñor Nuncio

a ,
en 19. de Febrero, y en 29. de Marzo del año de 1759. V ulti—

3, mámente en 22. de Mayo de dicho año por los Señores del Real
„ y Supremo Confejo de Cartilla. Que entre otras expufo que la

„ preteníion la coníideraba opuefta á las Leyes Reales
: Que’ en vifta

„ de las razones
,
que contenia fu refpueíta

, haviendofe prefenrado en
„ dicha Real Chancilleria

, inítando el Cabildo
, á que fe le librarte

3,
Sobrecarta

, mandaron dichos Señores traer la petición prefentada

,,
por parte del Cabildo en el primer recurfo i y viíto fer fu conteni-

3, do , y afíumpro el mifmo
, fe defeftimó la petición

: Que en eíte.

„ intermedio fe coníiguio hacer haber el auto a los Señores Sánchez,
„ LcíStor al

, Magiftral , Tovia
, y Texada ,

quienes dixeron citar prpmptos
a declarar fin perjuicio de fus exempeiones.
?*• De

^j principio de eíte numero fe empeña el Autor del
Maniheíto en desfigurar la verdad, y apartarle de ella : Dice lo pri-
mero, que fe le x cquirio con Real proviíion de los Señores Prefidente,

y Oidores de la Real Chancilleria de Valladolid ganada á inftancia del

Cabildo para los mifmos efectos
,
que la primera ya referida. Para

convencer, que la preteníion no era la mifma
,
fino nueva, y muy

diftinta
, y que la fegunda proviíion no era para los mifmos efe/tosy

que la primera entre otras pruebas las mas claras
, y convincentes,

nos fervirá de tal la confefion mifma de el Autor en fu Manificíto,

y en varios paífajes de él : En el niimcr. 49. fbl. 39. dice el Autor:
jLueoo que el Cabildo introduxo la nueva pretensión dicha ; en el 50.

fol. 40. aun dice mas
, es á faber : Si el Cabildo no

efl'a contento,

con que fobre fu nueva pretenfion d'i traslado a la parte contraria &c,
pero aun mas por extenfo confia del auto dado por el Provifor er»

1. de junio
,
que obra en autos al fol. i8i.Bta. que á la letra es el

íiguiente
: „ En la Ciudad de Seoovia d dos de Junio de mil fetecien-

3, tos cmquenta y nueve : El Señor Licenciado Don Thomas Ximenez.

3, de Ocón 3
Dignidad de Theforero de la Santa Jgkfta Cathedral de

. tjU



e/la Ciudad ,
Prrnfor , y Vicario general de ella

, y fu Obifpado:

iiílos ellos Autos , y lo' últimamente pedido en ellos por pane de

” Don Julián Romano , vifio afst bien el nuevo amado introducido por

líos Señores Dean , y Cabildo de la Santa Iglefia Cathedral por j*

pedimento prefentado en el día de ayer primero de efe mes^ y lo que

*de todo refulta por ante mi el Notario : Dixo daba
, y di ) fu Mer

-

’y

Ced traslado de dicho articulo á la parte de Don Julián Romano,

1 para que dentro de tres días diga lo que le convenga , y reíerva l'i

5>

Merced proveer por aora fobre lo pedido Por parce de Don Jalan

1 Romano ; y por efe fu auto afsi lo Proveyó , y firmo
,
d' áue bago

'

fee. = Licenciado Ximenez¿ — Ante mi Antonio R-ynofo Martínez., &
Pues aquí de la razón : ii repetidas veces llarm el A ltor prcteníion

lCva ala introducida por el Cabildo en primeros de J iniodci/y?»

que fue de q ie los Canónigos no debían comparecer a hacer fas do

pediciones ante él
, y en fu cafa; y (i el mifmo Provifor confieíft en

el auto de dos de Junio
,
que es nuevo el articulo introducido por el

Cabildo, y íi el Capellán, á quien fe dio traslado de lo pedido por

el Cabildo ,
reconoce por nueva la prcteníion de efte como confia de

loque el Autor expreífa en fu mira. 4i.fol. 34. como fe compadece,

que la fegunda provifion fe ganaíTe para los mifmos efeoos ,
que la

primera : la parte del Capellán
, y el Autor en los números citados

eonfieflan fer nueva !a prcteníion de el Cabildo
, y el ultimo en fu

auto de dos de Junio añade, que es nuevo el articulo
>
pues cómo

fe puede componer
,
que el auto de que en principios de Junio de 5 9>

fea el proveído en 6. y 21. de Noviembre de 1758. efto en buen

romance es contradecirle á si rnifrno el Autor ; Mas efto no nos caula

admiración, por no fer cfta la vez primera
, y aunque es un defeui-

do notable ,
es aun mas digna de notarfe la intención

,
con que juila-

mente fe prefume procedió en lo dicho. Luego que el Provifor tuvo

noticia ,
de qnc por efta Santa Igleíia fe havia eferito á las demás la

carta circular ,
de que tomó motivo para dar al publico fu Manifiefto,

y en la que fe las daba parte del lance, en que efta fe hallaba, ma-

quinó como hacer creer á todas las Santas Iglefias
,
que el articulo,

que haviamos introducido fe hallaba ya dicidido en juicio contradic-

torio , y
determinado contra efte Cabildo

; y para lograr mas biert

fu intenco ,
empezó á divulgar defde luego poi medio de fus apaisa-

nados ,
que le era precifo hacer ver á las Santas Igleíías lo mifmo,

que acabamos de referir: A efte fin, y no á otro fc dirigió fu Mani-

fiefto ; y á el mifmo fin
,
ya hacer creer efto a los Señores del Con-

fcjo de la Governacion , fe enderezaron las diligencias
,
que en la

tarde del dia 24. de Julio de 1759. hizo practicar atropelladamente,

como fe colige de no llaver dado mas
,
que una hora de termino ¿

el Efcrivano , á quien á pedimento de el Capellán hizo declarar bax®

de cenfuras : mas ni uno, ni otro configuió
,
porque los Señores del

Confejo de la Governacion folo declararon no haver lugar á las letras

de inhibición pedidas por el Cabildo; las Santas Iglefias fc mantuvie-

ron firmes en el difamen
, q Uc havian formado en vifta de nueftra

circular ; y el Autor quedó con el pclfar ,
de que fu mal forjado artificio

(por no llamarle embrollo
) no huvieííe fuitido el efeóto, que havia

imaginado,



93 - Profíguc el Autor, y en el mifmo numero aflegura
,
que el

„auto
, de que fe apelaba por el Cabildo eftaba canonizado por

„ executivo
,
por la Real determinación de los Señores de la Real

„ Chancilleria de Valladolid
,
por la de Monfeñor Nuncio, y Señores

„de el Real, y Supremo Con fejo de Caftilla. Tan fuera de la razón,

y tan poco arreglado á ella es lo que contiene efta claufula
, como

lo que fe expresó en la anterior
;
porque quien ha dicho

,
ni a quien

íe le ha ofiecido decir, que un auto dado íobre una pretenfion nueva,
diftinta , y que poíleriormente íe introduxo

,
puede eftár canoniza-*’

do por los anteriores de la Real Chancilleria
,
de Monfeñor Nuncio,

y de los Señores del Real
, y Supremo Confejo de Caftilla : Lo que

en el mes de Noviembre
, y en los íiguientes difputó el Cabildo

,
fue,

el que a fus individué no íe les debía, ni podia compeler á decía*
rar en la caufa

,
por la naturaleza de ella

,
por el juramento

,
que con

arreglo a fus eftattitos havian hecho
, y por teftigos privilegiados,

aquicnes no en todos los caíos íe les puede compeler á que decla-
raren > fobre lo dicho fe íiguieron varios recurfos

, y en vifta de no
haverfe mandado en el Tribunal de la Nunciatura dcfpachar las letras

inhibitoiias
, fino citatorias

, y compulíorias íe allanaron á declarar
los individuos del Cabildo, y reparando, que en el auto de 2 6. de
Mayo , fe les mandaba aísimiímo comparecer preciíamente á deponer
en cafa de el Provifor, y ante el, íe formó el nuevo articulo que
menciona el auto de 2. de Junio de r 7 j 9 . del que fe dio traslado
á el Capellán : Cotejeíe pues

,
como ha de eftár canonizado por los

autos anteriores un punto, y pretenfion nueva
, y diftinta fobre aífump-

to
,
que aun no íe havia difputado ; fin que obftc, el que el Autor

ros diga, que por fus autos 6 . y 21. de Noviembre de 1758. mandó
también que los Capitulares comparecieíTen á declarar á fu cafa, que
cía tn nueftio diítamen la reflexión única

,
de que pudiera haveríe

valido
;
pero ni aun cfta tiene fuerza alguna

, y es la razón ; todas
aquellas cofas

,
que en un juicio íe deducen en general

, y particular,

y fobie las quales,ó no fe contexto
,
ó no fe trató, y difputó prin-

cipalmente en el difeurfo de la caufa
, aunque de ello fe haga men-

ción en la fentencia
,
pueden

, y deben bolverfe á tratar, y difputar fin

que obftc la excepción de cofa juzgada : En el prefente cafo ,
aun-

que los autos dichos contenían uno
, y otro punto, es cierto , y afren-

tado de que folo fe trató
,

difputó
, y ventiló el de fi fe les podia

compeler á declarar ; luego no haviendofe tratado
, y difputado , ni

principalmente, ni de otro modo en los recurfos dichos el otro punto,

c s á faber,fi las declaraciones fe havian de hacer en cafa del Provi-

íor ,
ó en fus refpedivas cafas , de ningún modo pudo recaer fobre

el ultimo punto un juicio dccifsivo
, y configuientemente pudo muy

bien el Cabildo introducir el nuevo articulo como cofa no difputa-

da ,
tratada ,

ni decidida : El fylogifmo que acabamos de poner con-

vence claramente la ninguna fuerza
,
que tiene la reflexión referida,

y folo nos refta la prueba de la mayor > efta
, y fus palabras fon del

Señor Salgado de Regia proteEtionc 4. part. cap. 9 • num. 10. ibi:

Jacrido gcncralitér fuper plmbtis rebus
, fententta lata non prajudicat

T m



Pedimento
,
que

prefento el Ca-
bildo en el pri-

mer recurCo en

¡a Cbancilleria

de Valiadolida

w ómnibus fie deduClis in judieio Jed t!hs tantum ,
(¡tt4 projecuufuere,

& fuper quibus lis fiierit conteftata. Tan exprefivas ion
, y aun mas

para probar lo dicho las que el mifmo Autor pone en el mrm. 54.

del citado capitulo con cuya folidifsima dodrina
,
queda plenamente

convencido de que el auto de 6 . de Junio de 1759. del que apela

el Cabildo no era, ni podía fer el proveído en 6. y 21. de Noviem-

bre del año de 1758.

04. Aunque los defeuidos ,
que acabamos de rotar a el Autor

fon de grave momento, lo es aun mas, el que vamos á referir, y

cs que en vifta de fu refpuefta,e inflando el Cabildo , fobre cjuc fe

le ^ibrafle la Sobrecarta mandaron los Señores Prefidente, y Oidores

traer la petición prefencada en el primer rccurfo
, y que haviendo

vifto fer el aífumpeo el mifmo fe defeftimo la pretcníion del Cabildo*

De las peticiones , que menciona el Autor
,
una de ellas fe halla efl

los autos
, y la otra fe pondrá al pie de la letra copiada de un tanto,

que fe hallo en poder del Efcrivano
,
que notificó la provifion , y

por el contexto de una
, y otra fe le convencerá á el Autor de poco

veridico
;
pero como cfta no es la primera vez

, que le fuccde cftc

trabajo, no es eftraño fe determinaífe á fuponer lo contrario de lo

que confiaba. Pondremos a la letra los dos pedimentos, que por par-

te del Cabildo fe prefenraron
,

en el primero
, y fegundo recurfo d¿

fuerza : el primero
,
que fe halla en autos á el fol. 148. es como

fe figue. M. P. S. Manuel Jofeph Cantero, en nombre del Dean,

y

Cabildo de la Santa Iglefia Gathedral de la Ciudad de Segovia : Digo,

que ante el Provifor
, y Vicario general de dicha Ciudad, y Obifpado

fe figue pleyto á inftancia de Don Julián Romano Presbytero fobre
la provifion hecha por dicho Cabildo de la Capellanía , que en fu
Santa Iglefia fondo Don Valeriano López de Villegas

,
cayo pleyto

fe halla recibido a prueba y a inílancia de dicho Don Inlian Roma-
ro fe ha pedido y mandado hacer a varios individuos del Cabildo
fus declaraciones ,

fin haver precedido recado de atención á el Cabildo
ri fu licencia, ni deberlas hacer dichas declaraciones

, por eflar liga-

dos con juramento con arreglo a los cftatutos dtl Cabildo de no
poder revelar quanto fe trata en la Comunidad

, y aunque por mi
parte fe ha hecho allanamiento

, de que fe manifi fiaran para com-
pulfar los acuerdos

, y demas papeles
,
que coccíneamente fe pidie-

ren fegun la eoftumbre
, y pidiendo fe fobrefea en las declaraciones

pedidas no fe ha encentado alsi por dicho Provifor
, fino es que ha

mandado con cenfuras precifas fe hagan las dichas declaraciones ; y
aunque de elle proveído

, y demás perjudicial
, por mis partes fe

apeló legítimamente en tiempo
, y en forma

, proteftando el Real
auxilio de la fuerza , no les ha querido otorgar las apelaciones en

ambos efetfos, procediendo á la cxetucion de fus autos
,
en todo lo

qual ha hecho
, y hace á mis partes notorio agravio ,

la qual alzan-*

do , y quitando A V. A. fuplico mande defpachar á mis partes

vuefira Real provifion Eclefiaftica en forma
,
para que dicho Provifor

de Segovia otorgue, reponga, remita
, abfuclva

, y el Notario embic

los autos citadas 13$ paites, pido Jufticia,&c. Licenciado Obregón :=;

Can-



Cantero. La fegunda petición prcfcntada en el ultimo recurfo es del
tenor figuiente. M. P. S. Manuel Jofcp Cantero ,

en nombre del Dean Pedimento pre-

y Cabil lo de la Santa Iglefia Cathedral de la Ciudad de Segovia: fe*taeio por el

Digo
,
que ante el Provifor de dicha Ciudad

, y Obtfpado mis partes
ítbildo en el ¡e-

han litigado
, y litigan pleyto con Don Julián Romano

, Presbytero, &uncio rec*tr¿<>*

Capellán de Choro en dicha Santa Igleiia
,
fobre la provifion de la

Capellanía
,
que para la afsiftencia á él fundó Don Valeriano López

de Villegas ,
en el qual por parte de dicho Don Julián Romano fe

pidió , y mandó
,
que algunos de los individuos de dicho Cabildo

juraflen , y declaraífen
, a el thenor de fu pedimento

, y fin embargo
de h3veríi* reíiílido (con motivos julios, y legales) fe ha mandado,
que con efeóto hagan las declaraciones

, y para ello comparezcan per-

fonalmente á la prefencia de dicho Provifor
, y que á ello fe les apre-

mie i y aunque fe ha reprefentado por mis partes eftár promptos á

declarar , tomandofeles por si
, y en fus cafas las declaraciones , ó

cometiéndolas , ó delegándolas en quien fueífe férvido dicho Provifor,

por fer como fon los individuos Capitulares de dicho Cabildo
, y

Canónigos de fu Santa Iglefia conflituidos en Dignidad
, y que deben

declarar en fus cafas, y á que eítán llanos, y haviendo manifeftado

lo referido por pedimento prefentado ante dicho Provifor
,
pidiendo

qae afsi lo mandaífe,y executaíle cefando en los apremios con nina-
dos, no lo ha eftimado afsi

j y aunque de todo lo referido
, y demás

perjudicial por mis partes fe apeló legítimamente en tiempo
, y eri

forma tampoco les ha querido otorgar las apelaciones en ambos efec-

tos, en que les ha hecho, y hace notoria fuerza, y agravio, la quaí
alzando

, y quitando s A V. A. íuplico mande defpachar á mis par-

tes vueftra Real provifion Eclcfiaftica en forma
,
para que dicho, Pro-

vifor de Segovia otorgue
, reponga, remita

, abfuelva, y el Notariq
embic los autos citadas las partes

,
pido Juílicia , &c. Y para 1q

proveer fe lleve á el vueftro Oidor femando, ¡r: Licenciado Obregón
Cantero, es Por el contenido de dichas peticiones fe deducirá clara-

mente fi puede fer uno mifmo el contenido de la petición prefen-
tada en el fegundo recudo con el pedimento de el primero ,

quando
el de efte es , fobre que fe les quería compeler á declarar no obf-

tante el allanamiento
, y juramento

; y el fegundo es ,
fobre querer

preciarles el Provifor
, á que paíTaíTen á hacer las declaraciones ante

él
, y en fu mifma cafa ; coligiendofe afsimifmo la ligereza ,

con que

el Autor difeurre para hacer creer
,
que el fer uno mifmo el conte-

nido ,
fue lo que movió á los Señores de la Sala

,
á negar la Sobre-

carta
?
como pudieíTe fer averiguable el motivo, fundamento, ó ra-

zón que tuvieron para hacerlo ;
pero fi cfc&ivamente la representa-

ción que hizo á dichos Señores
, y en la que repetidas veces faltó á

la verdad, fue el motivo, para que fe le negaíTe la Sobrecarta á el

Cabildo ,
fe le pueden aplicar al Autor las palabras de San Aguftin,

itt Epijt. ad Mdced• ibi : Contra, 'veritatem extitifii ,
mujuitati ad-

fuijii ,
judicem fefellift

i

, caufam juflam opprefsijh , & ex faljitatc

yictjli.

PaíTa al nunier. 44 . el Autor
, y en él nos dice, que no fon

„ de referir lo$ continuados viages
, que hizo el Notario á cafa del

Se-



Señor Cantolla :
que en el dia n. de Junio le refpondió una criada

”
no cftár en cafa

, y que haviendola Aplicado recibieíTe un papel

3 ,
para fu amo refpondió

,
que no quería :

que lo mifmo fucedió en

^ cafa del Señor Bracho
;
pero que no es de omitir loque el Nota-

35

rio toleró en cafa del Señor Penitenciario
,
que en el dia 9. de Junio

”
á las dos

, y á las feis de la tarde pafsó á cafa de dicho Señor
, y una,

5

V otra vez fe le refpondió por una criada no cftár en ella: que

^ en 11. del mifmo mes, pafsó el Notario en cafa de dicho Señor,

y que Don Jofeph Vergara fu criado
,
le refpondió no cftár en ella;

V que el Notario le dixo tomaííe una copia para darfcla á fu amo»

’’

y que le refpondió dicho criado
,
que fucile

, y vinieíle
, y cumplid!*6

con fu obligación : que viendo cfta refifteocia el Notario echo 1 *

,
copia en el portal

, y fe falió de el
;
que dicho criado corrió tras

,
el

, y atropellándole le introduxo la copia en la chupa
, y echó a

,,
correr

:
que el Notario bolvió al portal de la dicha cafa

,
en donde

3,
halló al criado

,
echando en el la copia del defpatho

;
que el cria-

ndo falió tras el Notario con mucha aceleración
, y defoompoíhira, y

„ en la calle publica fe agarró de él
, y que con modales defeom-

puertos ,
é imprudentes le bolvió á introducir dicha copia en 1*

3,
chupa reftituyendofe á fu cafa

,
cuya puerta cerró con aceleración,

3,
dexando en la calle á el Notario. Eftos fon los defprecios

,
que el

3-, Autor del Manifiefto exagera
, y pondera fe hicieron con el Nota-

rio
,
quando pafsó á dexar copias del auto en cafa de algunos Ca-

3,
pitulares ;

yantes que examinemos, rt merecen efte nombre referí"'

„ remos los lances
,
que con el Autor del Manifiefto le paftaron á el

„ Efcrivano ,
que fue á notificarle la fegunda proviíion

• 96 . De las diligencias hechas por el Efcrivano refuta, y conlta,

que en el día 7. de Junio a las once
, y media del dia pafsó á la cafa

del Provifor a hacerle faber la fegunda proviíion
, y haviendo citad»

con fu criado para que éntrate recado
, dcfpues de havcrfcle dad»

a fu amo le dixo al Efcrivano, que citaba ocupado: que defpiies de

las doce entro fegundo recado el criado
, y le cxprefsó á dicho Ef-

crivano
,
que fu amo le mandaba bolver á la tarde

: que á las tr»

de la tarde de dicho dia pafsó fegunda vez á cafa del Provifor
, y

le refpondió por una criada, que fu amo havia fali’o ya : que en 1*

mifma tarde como á las quatro bolviendo el Efcrivano á caía de di"

cho Provifor ,
en el íitio

,
que llaman del Raftro le encontró

,
acom-

pañado de un dependiente de el Tabaco
, y que haviendole dicho d

referido Efcrivano
,
que en fuerza del mandato

, y recado
,
que á bs

doce le havia dado fu criado havia paliado á las tres á fu cafa
, y q

uC

no havia tenido la fortuna de hallarle en ella
,
que iba á darle im

recado de atención
, y decirle como fe hallaba con una Real Provi-

íion ganada á inftancia del Cabildo en el pleyto con Don Julián R0"
mano: que el ProviíTor le refpondió fucíTc a la mañana fíguiente áf®

cafa
, y

que entonces fe entendiefte fer el recado de atención
;
pu^

en la calle no fe daba
: que el Efcrivano le replicó le iria firvicnd0

harta fu cafa
, y qne en ella fe le daría

; y que haviendo llegado otr°

fugeto á hablarle ,
le dixo que quedaba enterado de dicho recado , Y

fiuc al dia ñguiente paíTaífe á fu cafa
:
que en el dia 8, de dicho mes



de Junio pafso tercera vez el Eferivano á cara del Provifor
, defpues

de la hora de audiencia
, y haviendole fu criado dudóle e’l recado

de que fe hallaba allí el Eferivano
,

falió el mifmo Provifor v "lc
dixo que íi traía el traslado de la proviíion fe la dexaífe

; q L,c el* Ef.
crivano rcfpondió

,
que aunque le tenia facado no le llevaba

, y q Ue
inmediatamente que fe pufieíTe la refpuefta., le entregaria: que dicho
Provifor le dixo fe le embiaíTe fin autorizar

, y que le avifaria por
medio de fu criado

, 6 por una papeleta
,
para que pufieíTe la refpuefta,

fin tener neccfsidad de bolver
;
que fe conformó el Eferivano

, y con
efecto le remitió dicho traslado con Fiancifco Gutiérrez Anacía fu
oficial

,
quien dixo haverle entregado

: que en el mifmo día
, como

á las tres de la tarde
,
defpues de eftár aguardando la razón

,
ó reca-

do
,
que dicho Provifor le havia ofrecido embiar con fu criado

, á
inftancia de la parte del Cabildo pasó á fu cafa

, y fe le rcfpondió
por una criada no eftár fu amo en ella

: que en el mifmo día una
hora defpues repitió la mifma diligencia

, y la mifma criada le dixo
no fe hallaba fu amo en cafa

, y que haviendola replicado lo mirafle
bien

,
ó llamaífe á el criado

,
efte baxó inmediatamente

, y le exprefsó
al Eferivano

,
que fu amo no citaba en cafa

, y que havia recibido
la copia de la Proviíion

;
que le encargó le dixéífe

,
que en aquella

mifma tarde havia venido dos veces para el fin
,
que fu Merced le

liavia expresado
,
defpues de haver eftado aguardando fu avifo vque por la parte intereííada fe le inflaba

, á que complicíTe con
hacerle faber dicha provifion

,
para cuyo fin bolveria

: que el cria-
do le dixo lo execuraria afsi

, y que hafta el dia g. no pufo ei
Provifor la refpuefta. Eftos fon los lances

, y paíTajes
,
que ocurrieron

al bicrivano
,
que le hizo faber la fegunda proviíion

; y quien confi-
riere

,
que á efte le fue predio para que pufieíTe el Provifor la ref-

puefta ir feis veces á fu cafa en el efpacio de tres dias
, defpues de

liavcr faltado a la palabra
,
que dio de avifarle por fu criado inferirá

la buena fee con que el Autor del Manifiefto procedía con fu Comu-
nidad , c igualmente conocerá

,
que efte excedió á los Capitulares en

hacer befas
, y moleftias ( fi afsi fe pueden llamar

) pues no le fue
predio al Notario ir tantas veces a las caías de eftos

, para notificar-

les
, y hacerles faber el dcfpacho del Provifor como á el Eferivano,

para que efte pufieíTe la refpuefta á la proviíion
: y no es menos dig-

no de reparo
,
que en fu num. 43. fol. 36. fe atreva á decir, que por

el Efcribano no fe le quifo entregar copia teftimoniada de la Provi-
fion

,
quando de las diligencias puertas por el Eferivano rcfulta

,
que en

el dia 8. de Junio defpues de audiencia el mifmo Provifor le mandó á
efte ,

que fe la embiaíTe fin autorizar.

97. „ En el principio de fu numer.44. dice el Autor
, qUc no

,,
fon de referir los continuados viages

,
que hizo el Notario y dice

„ bien
,
porque afsi efte como los demás paflajes

,
que menciona los

debió de omitir por inconducentes
, y hiera de propofito reínetfo

de que ni aun del modo que los deferibe prueban
, que con cfe<fto

fe huvieífe tratado mal á el Notario
; porque que querrá decir, que

una criada en cafa del Señor Cantolla
, y un muchacho de pocosaños

en la de el Señor bracho le rcfpondieflen
, que no querian recibir el

¿ Y pai



papel ? Que fupone
,
que en cafa del Señor Penitenciario le huvicífr

refpondido una criada dos veces
,
que no eftaba fu amo en ella ?

En fubftancia nada ;
pero todos eftos paííajes no obftante fer imper-

tinencias los incluye , y mezcla el Autor por parccerle
,
que de efte

modo ha de dar á entender
,
que de parte de los Capitulares no folo

huvo reliftcncia ,
fino poca correfpondiencia á la atención

, con c¡ite le?

di-Jhngma en fu veneración , y en efta parte fi el diflimuir fe toma

por tratarles con menos atención
,
que fus anteccíTbres les han tratado

ííempre ,
no podemos dexar de confeíTarle

, que les ha d'ftimmdo:

De qua’quier modo íi para probar, que los Capitulares no corrcípon-

dieron á la atención , con que les trataba no trae Otras pruebas con-

vincentes , y claras fin duda encontrará muy pocos
, ó ninguno

,
que

fe lo crean. No quiere decir mucho mas el lance
,
que menciona fu-

cedió al Notario con Don Jofeph Vcrgara criado del Señor Reboles,

porque aun creyendo, que fucile como nos lo pinta el Autor en fu

num. 44 *
por tifo íc piucba

«
que al flotarlo fe le huvicífr trata-

do con defprecio ,
ni menos, el que fe le huvieíTe atropellado

;
perflí

que ferá fi el lance no huvieíTe fucedido del modo, que el Autor le

refiere en dicho numero ? Diremos pues, que quando el Notario pufo
la fec fe acaloro , o hablando con términos mas pronrios v claros

que fe acaloraren denudado
, los que fe la mandaron pone,'. Si uní

hora ames de dar paire el Notario i el Proviíor del lance Te le hir-

viera preguntado quien era Don Jofeph Vcrgara
, fus partidas ,

fu

crianza , y modales no dudamos, q„e huviera informado fobrada-
menre a favor de el , l.n que en cito le huvieíTe hecho favor aleundi

c

c

o°„i:

b

Lp
yor

hn^ noíoto

bacion fuya: Lo m.fmo hirvieran dicho
, y dirían eTcafa’de’s S I.en donde por algún corto tiemno a r .

33
,

de Limofnero
, y lo proprio dirían y dirán ovn

11 cmdado el empleó

le conocen
, y le han tratado en

‘

'efta CrudaZ
qUant°S ÍUSC£OS prUdentC?

98 . Nadie ignora, qué fee merece un Notario, que certifica odatefhmomo de un anee como el que fe acaba de expXr v muchómenos crédito fe le deberá dár fi fe advierta ,
1

. ,
» 7

m
.

u
, ¿

últimos de Oftubre un Receptor del Tribunal’ de EfcuTs deTuni'
verfidad de Valla ohd

, en donde analmente fe eftá contiendo
cfte particular a hacer la juftificacion ofrecida por parte de dicho
Vergara fe probo lo contrario de lo que fe regiftra en autos con dos
teftigos de la mavor excepción

,
que fe hallaron pintes á el lance,

y otros muchos de oídas
,
que conteftes depufieron

, q , ie el citado
\ crgara nato a el Notario con el mayor modo

, compoftura
, y aten-

ción
, y con la que ha acoftumbrado

, y acoftumbra tratar á \odos.
A cito fe agrega

, que por parte de el Fifcal general Eclefiaftico, que
pufo la declinatoria ante el Señor Reftor

,

no folo no fe juftiffró cofa
alguna en el termino de prueba

,
fino que dexó paíTir efte, y el de

la reftitucion fin hacer probanza. Y fi fobre todo fe reflexiona la cruel-
dad

,
c inhumanidad con quc dos Miniftros Eclefiafticos

, y uno frai-
lar

,
que fe difcuire les acompañaba

, por haver implorado el Provi-
for el auxilio

,
perfiguieron á el referido Vergara el dia que le fueiw



a precintar, fe vendrá en conocimiento de la temeridad con q„e t efepoore le han perfeguido : No contentos
, ni fatfafechos Ion verlearrojar de la muralla

, y atravefar el Arroyo
, que llaman clamores

le figuieron halla las orillas del Rio Erefma
, que palTa inmediato í

ella Candad y aunque antes de entra* en el, les requirió, y amo!
..ello a los Min.(Iros repetidas veces

,
que no le figuidTen

, que antes
de entrega* fe arrojaría a el Rio

, continuaron como halla entonces
lo havian hecho poniéndole en la dura precifsion de atravefar el Rio
vellido

, y calzado
, y en no pequeño nefgo de perder

, 6 aventurar
fu vida fin dexar de perfegmrle

, halla que le vieron de el orto lado*

m
y
hWl

b‘° ^ °rden ^ «*"»»» «“a Minillros
, ¿notable el encargo

,
que fe les havia hecho por el Provifor

,
para q„e

fe le prendicíTe , a lo monos en ella ocalion no dio a entender fer
de animo muy paufado y poco colérico

, antes bien por el contra-
rio demoftto la mucha facilidad conque fe acalora, y la poca corref-pondienca,

y mal pago á los fieles férvidos, que dicho Don Tofeph
Vcrgara le havia hecho : No fera tampoco fuera del alfumpto el ¡n-

£¡\’?“» dad<>
,

en
.

cíla caufa por el Señor Redor de Efcuelas de

rS d Th ' llegar
’ y ri thenor es el figuicnte. En laCiudad de Valladolid a catorce dias del mes de Febrero de mil fete-

cientos y fefenra : El Señor Licenciado Don Pedro Martin UfanoCanónigo Dodloral de la Santa Igleíia Cathcdral de ella dicha Ciu-dad Catín dratno de Digcílo viejo, y Redor cu la Real Univerlidad

*r<u»hV,
UV 'endO

J'
ft0Cft0Saut0S

’ q ',cron cntte la una Don
Joft ph Vcrgara y Martin natural de la Ciudad de Segovia

, EftudiantS
cunante y matriculado en ella dicha Real Onivetfidad

, y Agulliit

^7ÍfeÍTfdori y de laOCia ^on Juan Valíejo Perezi
Fifcal general Ecleíiaíhco de dicha Ciudad, y Obifpado de Segovia,
y Eranufco Martm Perez fu Procurador

,
por ante mi el Notario;

íErhc»* 1

1(

p
C

|^c
^ ^ec^nator 'a introducida por parte de

íor T,iL ?
Edd,aftlCO fc debla dc Aclarar

, y declaró fu Merced

nirliníTcn r?™*
5

^ cn l̂l c°níequencia mandaba, y mandó de f-

p -r
c§un as «ras agravatorias

, y declaratorias contra el Señor
Proviíor de la mencionada Ciudad de Segovia

,
para que fe inhibí

e conocimiento de la caula, que refiere, y que fe remitan los autoá
originales en la forma ordinaria

, y fe cite á las partes intereffadas,
para que íi en lo principal tuvieílen que decir

, ó alegar lo hagan
dentro de nueve dias por si

, ó Procurador conocido con poder bar-
rante

,
que fe les guardara juílicia con apercibimiento

, y feñalamicnto
dc eílrados en forma: Y por elle Auto, que fu Merced firmó afsi lo
proveyó

, y mandó. ~ Redor Licenciado Martin. Ante mi Manuel
Padillo y Garda.<9^^, ^~*¿*,~ *******

99 - Continua el Autor del Manifíeftó
, y en los numer/4). 4¿*

y>y 5 7 ‘ dice
,
que por auto de iy. de Junio de 1759. mediante rc-

fultar por diligencias
, que los criados de Cantolla

,
Reboles

, y
Bracho (ella es la diílincion con que trata á los Capitulares) no
havian quciido recibir las copias ; haverfe dexado citas en cafa de
cada uno, paífado el termino, en que debieron comparecer, y no

5, haverlo cumplido Te mando declarando por bailantes las diligencias

prac-

Auto ¿el Setrot

Reíior de Efm
<ucl*s*

55

3>

3?



practicadas fe hicieííé faber á Don Joan Manuel Cantolla, Reoolcs,
57

Sánchez
, y Bracho

,
que dentro del día de la notificación compa-

’’
recieíien en íu cafa á ‘declarar con apercibimiento :

que efte auto

r>

J5

33

r>

r
33

35

33

33

33

33

33

33

33

33

33

en i>. de Junio fe notifico á los tres primeros ,
quienes dixeroii

citar promptos , y los dos últimos por temor de las ccníuras
:

que

en el mifmo dia
, y los tres figuientes bufeo el Notario en fu cafa

39

á Don Domingo Bracho , á quien fe le refpondió citaba aufente:

Que todos los dichos ,
excepto Don Domingo Bracho

,
comparecie-

ron en fu cafa á declarar unos en el dia 9. y otros en el dia ij.

de Junio :
que en cite eftado el dia 21. del mifmo fe le hicieron

faber letras de los Señores de la Governacion de Toledo ganadas a

ir.ílancia del Cabildo fobre el articulo introducido de no compare-

cer á deponer en ca
r
a del Provifor

, y que por el tenor de ellas

fe mandaba ,
que el Notario originario dentro de fegundo dia dieife

a el Cabildo teftimonio de las apelaciones interpuestas
, y á el Pro*

vHor ,
que en el Ínterin no inovaífe :

Que las obedeció, y que ^
do por el Notario el teftimonio

, y hecho en la forma pofsible

confiar no haverfe librado Real Sobrecarta por declaración jurada,

que á petición del Capellán íe recibió al Efcrivano que le requirió

con la provifion
, y haver reprefenrado fobre efto fin darle cumpli-

miento
,
fe determinó en dicho Confcjo de la Governacion m haver

lugar a las leerás de inhibición pedidas por el Cabildo de Se?ovia > J
que cflc ufajje de fu derecho.

100. Antes de paitar á referir lo que contienen los números fi-

guientes ferá muy del cafo expreífar con toda individualidad
,
lo que

ocurrió al Efcrivano , que le hizo faber ai Provifor la fegunda provi-

ton, para dar a entender la tropelía con que efte procedió ,
q pando

a pedimento de Don Julián Romano le hizo hacer a aquel mía de-
claración i los pillajes fon a la letra los figuientes- En el dia14.de
Julio de el ano de 1759. entre cinco

, y feis de la tarde ,
citado

Lorenzo de Sierras , Efcrivano del Numero de ella Ciudad en fu def-

pacho entró Pablo Ramos Barreno
, Notario del Numero del Tribunal

Eclcfiaftico , y llamándole á parte le dixo
,
que de orden v mandato

del Provifor le requería
,
que en el termino de una hora /pena de ex-

comunión lata fenttntia ipfo fació incurrenda
, compareciere ala cafa

de fu Merced á hacer una declaración de pedimento de Don Julia*
1

Romano ,
fin haverle leído

, ni moftrado auto
, ni defpacho alguno»

el Efcrivano le refpondió al Notario
,
que en el Tribunal Eclefiaftic<>

no litigaba con Don Julián Romano
, ni con otro alguno

, y que o®

litigando no fe le podía obligar á jurar, y declarar fin defpachar antes

fuplicatoria al Señor Intendente, ó Alcalde mayor de efta Ciudad
Jueces ;

que como teftigo eftaba prompto fiempre á deponer lo q
ue

íupieíTe ,
en prefentandole por tal

, y que dicho Notario fe falió de fu

cafa, diciendo iba á poner la notificación : Que en vifta de lo fuce-

dido pafso luego á confultar con perfonas doftas
,
e inteligenres,y

jefulta fe difpufo un pedimento
,
que diótó

, y firmó el Doótor Do®

Joachin de Sierras , Abogado de los Reales Confejos
, y Capellán de

honor de fu Mageftad
, fundando no debia haver puerto el Provifor

femejante mandato por fer opuefto á las leyes del Rcyno
, con cuyo

pe.
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pedimento pafso á cafa de el Provifor el referido de Don Joaquín de
Sierras á fin de que hecho cargo de fu contenido levantafle las Cen-
furas, y le decretafle : el Prov¡for recibió el pedimento

, y defpues

de una larga conferencia infiftiendo efte
,
en que ,cra precifo que el

Efcrivano declarare, fe defpidió del expreífado Don Joaquín , exprefc

fandole le dexaba ti pedimento
,
para que fe firvieííe poner fu decre-

to
;
poco defpues hallandofe el Efcrivano fuera de fu cafa

,
llegó a

bufcarle uno de fus oficiales
,
diciendole

,
que el Licenciado Don Juan

Vallejo ,
fu Pairocho, y Fiftal Eclefiaftico del Tribunal, havia ido a

bufcarle á cafa, y no haviendole encontrado le encargó le participafle

fe hallaba con una efquela del Provifor, en que le ordenaba le pj-

flefle por publico excomulgado
,
cuya noticia le iba á comunicar de

atención : con efta novedad
,
haviendofe vifto antes con el mencio-

nado Don Joaquin de Sierras fu hijo
, y hecho cargo de lo que á

efte ie havia paflado con el Provifor por temor de las Cenfuras
, y

fer al día figuiente la feftividad del Apoftol Santiago
, y obviar el

efcandalo
,
que fe fegüiria de que fe le púfiefte en tablillas, acompa-

ñado de un criado pafso á cafa del Provifor
,
en cuyo defpacho ie

hallaba el Notario Pablo Ramos : luego que llegó le dixo el Provifor,

que hicieífe el juramento; el Efcrivano le replicó, que antes era pre-

cifo pulicífc el decreto al pedimento
,
que fe le havia entregado poco

ha por fu hijo, y que aunque al piincipio negó tener tal pedimento

poco defpues lo confeísó, añadiendo que de ningún modo le decre-

taría
,
que hicieífe la declaración al tenor del pedimento piefcntado

por parte de Don Julián Romano
,
que fe le iba á leer

, y que no

obftnnte havcrlc reconvenido varias veces fobre que decretafle el pe-

dimento, que entonces haria la declaración
, y pondría en ella la pro-

tefta,que conyinieífe
,
jamás quifo condefcender á ello el Provifor,

y

viendo que fus fuplicas
, y reyteradas inftancias no furtian efefto hizo

el juramento
, y declaración la que fe concluyo a mas de las diez de

la noche, y que haviendo íalido el Provifor á defpedirle en prefencia de

fu criado
, y otros le abíolvió de las Cenfuras. En todo lo que aca-

bamos de referir nos hemos arreglado á la apuntación
,
que luego

defpues del lance hizo el Efcrivano
, y los lances todos fegun van

expueftos ,
á excepción de los que paíTaron dentro del quarto del Pro-

vifor lo depondrían fi fuefle neceflario el expreífado Don Joaquín c

Sierras, fu Padre, un criado, y fus dos oficiales.
'

ioi. Quien con atención reflexione los paflajes ,
que e acaxiu

de referir , y la aceleración
,
con que el Provifor obro en ellos

,
para

lograr que el Efcrivano hiciefle la declaración : el recado de aten-

ción que el Fifcal fue á dar á el Efcrivano : no haver querido de-

cretar el pedimento en manera alguna fin embargo de las reconven-

• n p<. Q ue primero fe le hicieron por el Do&or Don Joachin e

Sierras
’
v poco defpues por fu Padre, difeurnra fin temeridad íi el

Provifor procedió en el lance con conocida tropelía
, y

pafsion ha-

biendo no obftante de fer Juez ,
los oficios de la parte del Capellán,

v creemos no encontrará dificultad alguna en perfuadir ,
que todos

cftos mflbs V diligencias las hizo el Provifor ,
para ver fi poi efte

melo
P
podia Leer creer en el Gonfejo de la Governaaon ,

qued
j; X



auto de que apelaba el Cabildo citaba ya canonizado
,
como dice ea

parte
,
por otros Tribunales ,

mas como queda dicho no logro

fu intento
,
porque en dicho Confcjo Tolo fe determino no haver

lugar á las letras pedidas por el Cabildo
, y que efte ufarte de fu

derecho.

102. Con el numer. 47. concluye el Autor fu quarta claufula, y

fobre el numer. 48. pone el Epigrafe figuiente : PUNTOS EM
” DERECHO ,

QUE DE ESTOS SE DEDUCEN : En dicho nu-

,, mero , y en los íiguicntes ; refiere en el primero la quexa que el

Cabildo exprerta en fu carta
,
de que íiendo conforme á la pofteísion

flic inHivirfiinc ir» hallahan ríe h¡trv»r lie fiic

ibilcio cxprcua en ui carca
,
uc que nenao conrorme a la pollclsioíi

qne fus individuos fe hallaban de hacer las depoíiciones en fus

cafas ,
haviendo ofrecido al mifrno tiempo la juftifitacion correfpou-

diente ,
fin embargo de fer notorio en el Tribunal fe negó el Pro-

vifor á proveer lo jufto : En el 49. pondera en primer lugar la

fuerza que deben tener el cftilo
, y pra&ica en los Tribunales ci-

tando al Gutiérrez
, Pracl. hb> 3. 16. tiuw. ji. y 72. con

otros , á quien cftc mifrno Autor cita ; dice afsimifmo
,
que en los

proveídos de efte incidente no pafsó de los limites
,
pra&ica

, y
coftumbre de efte Tribunal ; luego niega

, que fea notorio en el

el eftilo de 11 el Juez a cafa de los individuos del Cabildo á to-

marles fus depoíiciones
; en fegundo lugar añade también

,
de que

no tuvo otra obligación mas
,
que informarfe cxtrajudicialmente áe

la pra&ica
, y de ningún modo oir al Cabildo en juicio ordinario

fobre ella . que luego que el Cabildo introduxo fu nueva prcten-
fion por fer nuevamente entrados á los oficios los quatro Notarios
numerales mando traer tres pleytos

, qUe en efte 1 elo fe han fe-

'T
os

cTaminarlé"
8
”; Tit ^ ^

Clon de fu oficio, y que haviendofe alegado por parte del Cab.IJed cftilo , non in dtafomi caafle principal,s, fino tnlrdinumis itédicii,
no debió mas

,
que informarle cxtrajudicialmente

, cuya ptopilicioo
comprueba con la ¿odrina del Graciano, diferp,. 9J ¿. ¿J. ,a. f
la del Ciríaco

, controWrf. 460. ni*m. 2 y. fin detenerfe en formar uu
juicio ordinario. Que fobre la nueva pretenfion de el Cabildo dio
traslado a la parte contraria ,oyo las razones de una , v otra v QuCpor h del Capellán

, fe entro fuponiendo
,
que aunque en ’algtU

ja
cau

^ huvieftc cometido á el Notario la recepción de teftipos y

„ efte huvicrtb paíTado á cafa de los Canónigos á recibirles fus dichos,

„ no podía icrvir de cxemplar para que en cfta fe executaífe lo
„mifmo ;

poique todo dependia de la eftimacion del Juez, fobre li

„arduidaa, grave , o leve momento de la caufa
,
que el eftilo. piar*

9»
tica

, y coftumbre no fe induce por los autos voluntarios de los

„ Jueces ,
que regulados par diftintos juicios no pueden fer unifor-

9, mC5 ? Para- 1° <
l
Lie trac Una doctrina el Ciríaco en el lugar citado.

9 >
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,, a los numer. 27. 28. y 30. que además de lo dicho, y en vifta de
„ los autos

, y exemplares contenidos en ellos el eftilo eílá en con-

5, trario
, y que aun quando eftuviera dudofo vaftaria un atto contra-

„ rio para interrumpirle ,
preponderando mas la preeminencia de el

„ Juez ,
que la exempeion del fubdito

,
corroborando lo dicho con

3,
una do&rina del Surdo

, confü. 193. num. 23. En el num. 51. dice,

j,
que defecha la quexa de el Cabildo

,
en cita parte refta folo ave-

,,
riguar

,
que derecho afsiftia á los individuos de el Cabildo

,
como

3 ,
perfonas iluftres

, y conftituidas en Dignidad
, y (i cite les deberá

3 ,
eximir delante del Juez á declarar: que efte punto contiene dos par-

,,
tes ; la primera íí la caufa

, y fus incidentes piden que el Juez exa-

„ mine los teftigos por si; la fegunda fi examinándolos el Juez, que

„ es Vicario general de un Obifpado deberá acudir á tomarles fus de-
policioncs en fus cafas.

103. Acerca del contenido de eílos quatro números nos es for-

zofo decir
,
que el Autor del Manifiefto niega en primer lugar la no-

toriedad de una cofa
,
que el Cabildo no afirma

,
ni en fu carta cir-

cular de ocho de Junio , ni en los pedimentos
,
que fobre el articulo

de no comparecer á caía del Provifor fe hallan en autos ; la noto-

riedad que íupone afsi en fu carta , como en los pedimentos
, y fobre

que ofreció la juítificacion correfpondiente
, es la de que fus indivi-

duos fe hallaban en la poífeísion de deponer en fus cafas
, y que efto

era notorio en el Tribunal : Y eíta notoriedad difta mucho de laque
el Autor del Manifiefto en fu num. 49. refiere

,
porque una cofa es

que los Canónigos digan citan en la poífefsion de deponer en fus

cafas
, y que cito es notorio en el Tribunal

; y otra de que en eíte

fea manifiefto el eftilo de paífar el Juez á cafa de los individuos del

Cabildo á recibirles fus depoficiones : fobre eftos fupueftos
,
que fon

voluntarios inferirá el Autor las confequencias que quiíicre.

104. La relación que hace el Autor del Manifiefto en el num. 49.
de que mandó bufear en los oficios de los Notarios tres pleytos,cn
que fueron teftigos algunos Capitulares

,
defdc luego podemos decir,

que no es muy conforme á la verdad
,
porque los Capitulares ,

que

oy viven
,
que fueron teftigos en eftos tres pleytos

, y en otro que

Don Manuel de Carmona figuió con el Canónigo Don Francifco San-

tillana me han afirmado ,y afirmarán baxo de juramento fiempre que

fe ofrezca
,
que los Notarios fueron á fus cafas á tomarles las decla-

raciones ; en el de coadjutores
, y el criminal

,
que fe figuió entre los

referidos Don Francifco Santillana
, y Don Manuel Carmona

,
pafsó

el Notario Manuel Arranz Plaza á cafa de los Señores Don Jofeph

Sánchez Gutiérrez , Don Francifco de la Cruz Verrio y Salinas
, y

Don Francifco Martin de Guevara ; de fuerte
,
que folo lo dicho baila*

para que fe conozca
,
quan equivocado vive el Autor del Manifiefto,

y aun quando fucífe cierto lo que añade
,

es á faber
,
que muchos

de los Canónigos prefentados por teftigos fueron á las cafas , y oficios

de los Notarios, no fe puede dudar
,
que lo hicieron procediendo en

ello voluntariamente, y no á mandato del Juez, y aun entonces no

depondrían formalmente ,
ni firmaron en dichos oficios ,

darían si

.

1
ra-



razón de lo que podían deponer á lo que fe les preguntaba
;
pero las

depoíicioncs las llevaron fin duda alguna los Notarios á fus cafas para

firmarlas; fuera de cfto fe hade tener prefcnte,que aunque quatrode

los Notarios fuclfen nuevamente entrados en el exercicio de fus ofi-

cios
,
bien pudo el Provifor, fi huviera defeado averiguar el eftilo, y

pradtica del Tribunal ,
haverfe informado del Notario Jofrph Negrillo,

que es el mas antiguo
, y que lia que eftá en dicho Tribunal mas

ele quarenta años : mas lo cierto es
,
que el Provifor huía de la luz,

y no quería encontrar quien le dcfengañafTe. Por ultimo mande re-

giftrar el Provifor todos los oficios
,
ya que en los proceífos

,
en que

han fido los Capitulares prefentados por teftigos
,
no encuentra un folo

auto de fus antecesores ( que muchos de ellos han íidn Dignidades,

y Canónigos juntamente ) en que íe haya mandado á los Capitula-

res comparecer ante ellos
, y en fus cafas a declarar : Mas cfto fin

duda provendría
,
de (jue ninguno de fus antecesores fono como el Autor,

cue era contra el honor del Cabildo
,
c¡ue los Capitulares depufiffm en

las cafas de fu habitación
, fiando la junjdiccion fe exercta por un Dig-

nidad de la Santa Iglcjta.

105. Vamos aora á indagar fi el Autor del Manificfto cumplió en

cfta parte con la obligación de fu oficio
, y fi cumplió con 'infor-

marfe extrajudicialmentc
; y afsimifmo fi el eftilo

,
que por parte del

Cabildo fe alegaba era in ordinatonis judien
, y no m decifforiis caufe

principahs : Para corroborar
,
que cumplió con informará cxrrajudi-

cialmente trac las dudunas del Ciríaco
, y Graciano en los lugares

yi citados y ni de una , ni de otra ( falvo el fupcrior dictamen dd
Autor del Manificfto) fe infiere, que en los términos

,
en que nos

hallamos de haverfe formado por H Cabildo el articulo (obre no de-
ber comparecer fus individuos en caía del Provifor a hacer fe depo-
liciones

,
fucile fuficrente el informe extrai-jcirin!

* T
los Autores dichos. Las palabras del Ciríaco en 1

™ ^ V
- <\o

1

fon las figuiemes , ibi : Lpmdelltr t

cl nu™cro >'a T ,
J vf

5
J L ft C V ur tnitn primo

, qnod curo verfémurw decijfms , dcbmflet formiter probar

1

3 b.ec cbferj„na &8*, hfitrt,om citara, parte. Las del Graciano en dicho numen) fon como fe

figuen , ibi : Nam cum (muí m confu,.ruchne
,
& j.c;irmí ,11

probandusformuer
, jmdfud aliad fi, m eo

, JfpiJJmawi»
judien i De fuerte

,
que para probar fu affimipro el A{¡,or aun q „a„di>

los que cita afirmaren
,
que vallaba cl informa*

extrajudicialmentc,
debió afsimifmo probar

,
que quando el Cabildo alegaba cl eftilo y

praftica dd Tribunal era fuper rebm , refp,.

c

ithunt
dien : Mas efte fin duda le pareció algo difícil de probar • porque
quien podrá decir

,
que el articulo que cl Cabildo formaba fobre no

comparecer a cafa del Provifor á declarar refpicit ordinatona judio*
Un articulo como e fte introducido en tiempo legitimo no podia óette

luego, el que a el Cabildo fe le oycíTe fobre el
, y fe le reeibieífe 1*

juftifícacion que ofrecía
, y en vifta de lo que de ella refultaíTe ó de-

ferir á el, o dcíeítimarlo ? no ay duda, que afsi debió de proceder
el Provifor ,

íi quería cumplir con la obligación de fu oficio
;
puf*

íiendo afsi á quien fe le ha ofrecido decir, que cl eftilo alegado por

parte
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prte del Cabildo era área ordinatoria judien : á nadie fino es á el

Autor del Manifícfto
,
porque con efte fupuefto creyó venían mas á el

cafo las doctrinas de los dos Autores citados.

106. A lo ultimo del num. 50. fe empeña el Autor en probar

con una do&rina del Ciríaco en el lugar citado á losnumcr. 27. 28.

y 30. que los autos de los Jueces por fu naturaleza como regulados

por diftintos fines ,
no pueden fer uniformes

,
pero con fu licencia,

tilo no fe halla probado en ninguno de los tres números; lo que fe

prueba del 2 8. es
,
que los autos voluntarios non inducunt confnetudi-

rem ,
Ve/ obfervantiam obligativa™

; y efte es un principio elemental

en el derecho
, y que no necefsita dodlrina alguna para comprobarlos

Veafe pues
, íi haviendo procedido de el modo referido el Provifor,

quedará defecha la quexa del Cabildo en eíta parte
, y fi aísimifmo

podrá tenerla
,
de que haviendofe dado traslado á la parte del Ca-

pellán del articulo introducido por el Cabildo , á efte no fe le dio

dcfpues el que corrcfpondia ; fino que en vifta folo de las razones,

que alegó el Capellán
,

fe proveyó el auto de 6. de Junio , en que

fe defeftimó la prete nfion introducida por el Cabildo.

Refpuefta á el contenido de la primera

parte.

107. E N el numer. 52. que es el primero de los tres que

^ contiene cita
,
dice el Autor

,
que debió examinar por si los tefti—

„ gos
, y fe coníideró obligado á recibir ante si las dcpoficiones,

„ atendida la naturaleza
,
entidad

,
é incidentes de la caufa

,
efta pro-

„ poficion la corrobora lo primero con la deciíion de la ley 6. lib. 4.

„ de la nueva Recopilación
, y de efta ley infiere

,
que fegun el fen-

„ tir de los Gloífadorcs en ninguna caufa por de leve momento que

„ fea
,
efta obligado el Juez á cometer á los Notarios el examen de

„ los teftigos, fino que efta á fu arbitrio confiderada la qualidad de

„ la caufa el cometerlo
,
para lo que cita á el Gregorio López tn

„leg. 16. tit. 16. part. 3. GloJJ'.fa carta al Juez del logar; ala Curia Phi-

,,
lipica part. 1. juicio civil §. 17. y que ella libre facultad de los Jueces

„ en cometer la recepción de los teftigos la cftrecharon la leg. 14.

,
tit. 1 1. lib . 2. de la nueva Recopilación : laiS. lib. 3. tit . 6. y ¡a 44.

del mifmo titulo, limitándoles á los Jueces la facultad ,
que antes

tenían de cometer á los Efcrivanos la recepción de los Teftigos cti

las caufas civiles de qualquier momento que fucilen
,
a diftincion de

las criminales , en las quales la depoficion jurada del teftigo
,
que

3
’ afirmaba ,

no haver dicho lo que el Efcrivano havia puefto en la

35

declaración hacia vacilar la fee de efte ,
para lo que cita á el Ace-

3

’ vedo in leg • *8. lib. 3. tit. 6. nova: Recopil. num. 1. y al Matth. de
75

Re Crimin. controv. 25. num. 7*- Y quc %ueflo lo dicho lo mas
33

que el Cabildo podía argüir feria falta de gracia , y favor ;
pero

33

no defe&o de jufticia ;
que pudo hacer libremente, ó lo uno, ó lo

”
otro 5

fi la caufa fuera de leve momento
>
pero que de ningún mo-

y



3 ,
do tenia obligación á hacerlo

,
por lo que ni aun en efta falta iri-

curtió fu atención.

108. Sin mucha dificultad le concederíamos á el Autor del Ma-

nificfto
,
que regularmente hablando ,

eftc á fu arbitrio
, y el de los

demás Jueces cometer la recepción de los teftigos á los Notarios;

porque aun entonces nos reftaba averiguar , íi quando los teftigos foa

perfonas egregias
, y conftituidas en Dignidad ella

,
ó no en el arbitrio

del Juez embiar á el Notario á la cafa del teftigo
,
que es perfona

egregia 3
ó fi le puede compeler, y obligar, á que venga con preci-

sen á fu cafa : fobre cite particular expondremos folo por aora dos

doctrinas ,
la primera del Farinac. de Tejtib. quaji. 78. cap. 5. num

.

202.

en eftc numero defpues de afirmar
,
que á las perfonas egregias no fe

les puede obligar á venir delante del Juez á fer examinados
,
añade

las palabras íiguientcs : Sed Judex rnittit Notañum ad eorum domos

pío litis exarmnandis , & fie ifie efi alius cafus , m qu? commttit

Notario examen tefiium : el Aviles in cap. Pretor, cap. 3 7. num. 1 8.

pregunta h el Juez puede cometer la recepción del juramento al No-
tario , y defpues de referir la opinión de algunos Autores

,
que dicen

que no ,
abiaza la fentencia afirmatiba

t
ibi : Tamcn quoque dittus

Lútifran. duit diclum Ba!d. moderandwn ejfe ; & d. Gloíf/¿hiod ludcx
non potefi commttcre Notario juramentan teftis Jcthcet

, ¿ijtin cafibas,
in qmbus mtttitur Notarías ad domum teflis ad examinandum

,
velm

ftjint perJoña egregia
, Ve/ infirma. Ut in leg. Ad egregias perfonas.

ff.
de Jure jurand. O* Mulleres non debent inVite trabi ad judicial»,

ut in d. cap. Muí eres de Judiáis m 6 . 6luía hoc cajú deleoat jura-
rnentum Notario , ut dictt vtden de confuetudine fie ego Video &
fano- Pero con todo fera acafo mas del allump „ d p ofír íue
gt,n la cottnmbrc tcc.b.da generalmente en d Rcvno fe comete co-munmente a los Efcrrvanos

, v Notarios ri
^ 0 le comete co

que en nueftra Efpaña fe obferve efta cofti ,

xamen
|

os teftigos:

Aurores Regnícolas v Ffíta
ftumbre, lo teftifican varios

Autores iugmeoias
, y hítiangeros : el Barbofa r«n n m

¡ib. 2. fexti decret. tit. 1. de Judiáis num 10 ! c e }' u
Decif. Rotal 552. num. 2. apüd Farin. part * ^

f

e^nen 0 '

Efp/ña ay la coftumbie de Cometer ci ££* tVSLSi é
Notario : el Señor Covarruvias lib 2 Varm*

los 1 1 gos a

bora lo mifmo por las íiguicntes palabras
, ibi f ’a' ‘“i™’

V* traclantetr apud fuprema Hefpaniarum Tr,bureaba"!

,

'
fiZlnffsen*

rcceptio tefteum ,& corum examen commmetur cuidan, Ta¿eUiJ,ex
¡„s, t¡u, Receptores decmtur,& ,d munm i Rege babent

, previa me.
mtegntam diligente empuefiteonc

, Ruándome duobusTabeüeoni-bm Tribunal,im, mfenorum. In caufis nobeletat„ , &- exemptionis
,
mam

Hedalgeam écemm te/les focantur ad Regia pea,aria
, &!examíname

ab uno ex ‘PJg Judie,bus
, mft aboquen jufto empedemento 'ralean! ex-

cufart ,
<jMd R'g'ts fanciombus fatis expeditum efi. Que el eftilo y la

coftumbre lean por si fuficientes para que el examen de los teftigos

íe cometa a los Notarios
, ó Efcrivanos es dodftina terminante del Ace-

vedo in leg. 2 ^. í ‘ 3 ’ tlt' 6- No'oa Recop. num. 4. ibi : Nam &
confuetudo ,

Ve/ Jiilus Valet ut in criminalibus examinarlo tefhum ali~

cui commitatur
,
qwdquid contrarium dicat. Avend. d.cap. i-j. num. 2.

Vidc-



J
r
'.demus túrnen confuetudinem diStam obferVan indiftinSU

, adfit ne ad
hoc magna caufa nec ne &c. En lo ultimo del numero 5. corrobora
también lo dicho

,
ibi : Et practica communi Ixec confuetuda frManda

videtur , mji efjec dehtum atrocifsimum ¡ut patricidium
,& affafinium:

Tune enim Ji judex ejfem , tejies tales ad me advocarem
, nec concede-

rem requifitonas didas : De lo que fe puede inferir, que fi aun en
las caulas criminales graves

, en que fe les impone mas fuerte obli-

gación á los Jueces de examinar por si los teftigos tiene lugar la

toftumbre,y el eftilo, para que fe cometan, con fuperior razón de-

berá tenerle en las caufas civiles
,
aun quando eftas lean arduas

; pero
aun mas terminante

, y clara es la decif. de la ley 22. tit. ir. part. 3.

con la Gloífadel Gregorio López verb. debe ernbiar para probar, que
quando los teftigos fon perfonas Egregias

,
ó conftitnidas en Dignidad

no folo puede el Juez , fino que debe ernbiar el Notario
, ó Efcri-

vano á las caías de eftos : las palabras de la ley fon las figuientes,

ibi : Catar debe el judgador (juc bornes fon aquellos
,
que han contienda,

ó Pleyto antel. Ca bien afsi como fon algunos bornes mas honrradost
que otros

, en las cojfas que les acaefcen
, fuera de juicio. Otrofi en los

fechos que han a pajfar ante los judgadores , deben recebir alguna bonrra

fenalada por razón de fus perfonas. Et infrá : Debe parar mientes en

las perfonas ,
que ban de jurar. Ca fi fuere borne bonrrado

,
que no

quiera venir por si al pleyto , mas embie fu perfonero , dueña , 6 don-

cella ,
ó viuda que viva bonejtámente en fu cafa , ó fuere borne muy

viejo , ó enfermo , de manera que no falga de fu cafa por enfermedad^

ó Vejez,
,
que baya

, ó fi fuere cnemiflado de guiffa ,
que fin peligro ds

muerte non pudieffe Venir a facer la jura , defpues
,
que el judgador

fuere cierto de qualquier de eftas cofas ,
debe ernbiar a las cafas deflos

tales
,
quien tome la jura dellos. Las del Gregorio López en el lugar

citado fon á la letra las que fe figuen
,
ibi : Ex hoc verbo Debe em-

biar ,
videtur approbari opinio Gofredi

,
Hoít. &c. quod leg. Ad egregias

intelligatur de bonefiate : cujus contrarium , imo quod de necef.'sítate

tenct Abb. tn cap. Si qut tefiium de Tefhbus ,
Silic. m Authent. fedL

Judex ,
cap. de Epifcop. Cler. Alex. & Jaf. m d. leg. Ad egregias &c.

Et iflam ultimam partem
, etiam atienta ifia lege credo Verami nam

Verbum debet de fui natura
,
máxime direclnm judiei* importat necef-

Jitatem. Cuyas do&rinas prueban con evidencia
,
que quando la jura

fe ha de tomar á alguna de las perfonas comprehcndidas en la ley

Ad egregias debe precifa
, y necesariamente el Juez ernbiar perfona

a las cafas de eftos
, á que les tome la jura , y aun quando conce-

diéramos ,
que en las caufas de importancia , y arduas no pudieftén

regularmente cometer el examen de los teftigos á los Efcrivanos
,
fino

que por si les huviefíen de examinar ,
fegun lo difpuefto por algunas

leyes, que en fu num. 52. cita el Autor, no por ello probaria, que

en cl^cafo prcíente , fiendo como fon teftigos prefentados de los com-

prehendidos en la ley Ad egregias ,
tenia también lugar lo difpuefto

por las dos leyes ,
que refiere "de la Recopilación

,
mediante eftár ex-

ceptuadas las perfonas privilegiadas de comparecer ante el Juez por

Ja ley 22. tit. 11. part. 3. y otras
, y no hallarle derogadas exprefla-

mente eftas por las leyes pofteriores de la Recopilación ;
pues como

r
que-



oueda ya dicho latamente ,de lo difpuefto por derecho antiguo no fe

entiende que elle corregido ,
ni derogado ,

fino ¿o que fe expreífa

Ux pracipimus 31. §. ultimo ,
ibi

:
Quidfiid autem bac lege non W-

detur exprcjfim , id Veterum legum ,
conjhttmonumque regulis ,

rclittum mrelhgant.

109. Palía el Autor á fu num. 53 - Y en el íuPone lo primero,

que en los proccffos civiles arduos, y de importancia el Juez hade

examinar por si los teftigos
:
Que por arduos fe cntenderian quando

35

pe trata fuper patrimonio alicujus ,fuper h^reditare opulenta
, vel fuper

3
’ fama ; y que por ardua

, y de importancia fe regulará aquel que el
33

tuCZ tuvklíe por tal
,
gobernado por reglas

,
que dan los Autores en

^
el prefentc cafo :

que una de las razones con que el Cabildo quiere
51

perfuadir fu libre derecho á proveer la Capellanía litigiofa,es la de
35

fuponer ,
que quando los Gpmiífiuios del Cabildo dieron partea

’’s. I. de que fe citaba para proveer la Capellanía refpondió S. I.

podían hacerlo como antes de la unión
,
que no havia renido efedo:

que fe ventila en efta cania
,

fi el Secretario pufo en el acuerdo lo

mifmo que los Comiífaiios dixeron
: que no ay cafa mas ardua,

^
que averiguar la verdad de la certificación del Secretario

: que igual

f arduidad tiene el tratarfe de la verdadera inteligencia
, v fencido de

las cartas de S. I. y el Cabildo : que requiere el efpecial conoci-

miento la inquificion de las cofas fecretas
,
que fe trataron en eí

Cabildo :
que cite en fu primer recurfo de apelación ponderó fas

conferencias capitulares por el Santla Sanclorum
: que porque enton-

ces era de grave momento la caufa,yoy es de poca monta? que
fe trata de la fubfiftcncia de la unión demás de trece Capellanías:
que cftc complexo concluye un intetcITe de mucha monta coniure-
hendido en la. Leyes a 8. y 48. citadas

: quc la caura óreteme fe

„ trata entre la parte de fu mayor refpeto
, acreedora

, á que fe fe

51
d,ft,nga :

que afomiTmo fe trata de la congrua al,mentarla de te
llamados a las Capellanías

:
que en el cafo de que la unión fe dc-

clarafíc infubfiftente, los llamados a las Capellanías fe verían redu-
odos a la mayor miferia

: que quando la parte no tuvielTe razón
para pedir que el Juez examina®: por si los teftigos

, á lo menos
la tendría ,

para que les juramentaíTe
; profigue

, y dice ay que

es nada para conceptuar por de leve momento una caufa ,’en que

agí tur de patrimonio Ecclefiaflico non umus
, fino plurium ? Ay que

es nada para que no fe repute por caufa ardua el ventilarfe u el

Uuítrifsimo Señor Obifpo dixo efto
, ó dixo lo otro? Si el Secretario

,, del Cabildo pufo el auto capitular conforme á los dichos de los Co-

3,
miliarios

, ó no?
110. Aunque en algunos paífajes del Mar.ificfto ha pretendido el

Autor confundir los hechos con cofas eftrañas de el aífumpto, fútiles,

e impertinentes , en el prefentc numero fe excedió
, y falió fuera de

los limites de la razón
,
por lo que aora diremos : Todo el aífumpro

del numero es fobre fi la caufa
,
que el Capellán litiga con el Cabil-

do es 3rdu 3
, y de importancia

, ó fi es leve
, y de poca monta; para

rilo haviendo fupueílo antes
,
que caufas arduas fe entendían aquellas,

en que le trata fuper patrimonio alicujus
, Juper h¿redítate opulenta,

Vcl
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4T
Vtl fuper fama : debió Tolo reducirfe a probar fi una caufa como la

prefente
,
en que fe trata de la validación de la provifion de una Ca-

pellanía corta, 6 de fu nulidad
,
era ardua

,
6 leve ; cito era herir de-

rechamente el punto cié la dificultad
,
porque lo demás es dexar la

dificultad en pie : Según el fupueíto que el Autor hace para faber

qual caufa fea ardua , ó qual fea leve
,
dcfde luego fe puede afirmar,

que la caufa prefente iiq es ardua
,

porque en ella no fe trata de

ninguna de las tres dichas
, ni de alguna parecida á ellas ; lo que en

ella fe ventila es folamentc
, fi la provifion hecha por el Cabildo de

la Capellanía en Don Sebaftian de Galamino ha de fubfiftir
,
ó no,

todo lo demás que el Autor refiere en fu num. 53. no es del cafo,

aísi por las razones que anteriormente dexamos expueftas
,
como por

las que aora diremos : Lo primero
,
porque el Cabildo no funda prin-

cipalmente fu libre derecho á proveer la Capellanía de Don Valeriano

López en las palabras que S. I. dixo á los Comiífarios
; y fi el Ca-

bildo fe valió de ellas fue folo para dar á entender, que fin refpeto,

ni confideracion alguna á la unión proveyó dicha Capellanía
, tanto

porque contempló la unión nula
, y de ningún momento; como por-

que S. I. en la refpuefta que dio á los Comiífarios , les cxprefsó que

el Cabildo podia proceder en las Capellanías ,
fegun havia (ido ufo

, y
coftumbre , y como la havia executado antes de la agregación

,
que no

fe havia llevado á efe¿to.

ni. En todo el numer. 53. aunque el Autor afirma muchas, y
diverfas cofas no corrobora con doóhina alguna ,

fino una efpecie,

que es la figuiente : conviene a faber, que por negocio arduo, y de

importancia fe tendrá aquel
,
que el prudente arbitrio del Juez ,

go-

vernado por las reglas
,
que dan los Autores contemplare

,
ó tuvieíTe

por tal; lo que quiere comprobar con la doctrina del Aviles m cap.

Pr<£torwn , cap

.

37. num. 14. y en efta cita como en otras padeció

una notable equivocación
;
porque en dicho numero folo prueba el

citado Autor
,
que el teftigo non debet deponere in feriptis , fed vi\>a

yoce ,
CS?* fe non \>alet tcjiimomum

, f tefis fcnpfc diÉlum fum , CP*

pnrrexit judici : Mas con todo la equivocación ,
que padeció en cita

cita ,
no es tan grande, como la que en el num. j2. tuvo ; el ulti-

mo Autor á quien alli cita es al Matheu de Re Cnmin . contrólenos*

twm.ji' para demoftrar, que en las caufas criminales la depoficion

torada del teftigo
,
que dice no haver dicho lo que el Efcrivano pu o,

hacia vacilar la fee de efte
, y es de advertir ,

que en dicha contro-

verfia folo fe trata de r-eraücate , CP* zelotypia >& an ex nis rejulteí

ánditium adtorturam : y aun quandofe difputara de alguna cola con-

ducente para el punto á que fe le cita ,
mal fe pudiera citar al num. yt.

no confiando la controverfia fino de 3 8.

112. Qge Secretario pufiefté el acuerdo de efte, o de el otro

modo ya dexamos antecedentemente probado
,
que no tiene cone-

xión alguna, ni hace á el cafo para el afiumpto que fe ventila, como

afsimifmo que el Provifor no debió procediendo con arreglo el ad-

niitir pregunta alguna Cobre elle particular
, por íer inconducentes , y

que aun ‘probadas no influían direfte
, m indirctonente a favor del

¿apellan. La verdadera inteligencia de las cartas del Señor Obilpo,



y Cabildo ,
aun qnarido conduxera de algún modo al fin principal de

la difputa ,
cftá ran clara

, y tan patente
,
que Tolo el Autor del Ma-

rifíefto, y el Abogado del Capellán
,
queriendo hacer alarde

, y acre-

di tarfe de fútiles
, y delicados en fus difeurfos

,
pudieron poner duda,

en que dichas cartas manifeftaban habiertamente no haver habido

unión
,
refpctto de que por ellas fe colige

,
que en los últimos de el

año de 1756. y principios de el de 57. fe altercaba entre S. I. y el

Cabildo (obre el modo de hacer unión de las mifmas Capellanías,

que en el Febrero de 1753. fe quiíieron unir : No ha probado el

Autor ,
que requeria el conocimiento del Juez la inquificion de las

cofas fecretas ,
que en el Cabildo fe trataron, acafo lo dexaria

,
por-

que le pareció algo dificultofa la prueba : La averiguación de citas

cofas ,
aun en cafo de que fuelle neccfíaria

,
pudo

, y debió evacuarfe

por la manifeftacion de los acuerdos capitulares
,
que el Cabildo

ofrecía
, y fobre lo que hizo allanamiento

, y para ello es confiante,

y claro
,
que no fe requeria

,
ni era neceííário el efpecial conocí'

miento del Juez : ni en el primer recurfo de apelación
,

ni en otro

alguno ponderó el Cabildo como fallamente lupone el Autor fus

conferencias capitulares por el SanEla SanEtorum
; lo que dixo

, y
expufo el Cabildo fue

,
que fus individuos no podian revelar lo acor-

dado
, y determinado

; porque citaban ligados con el juramento, que
con arreglo a fus eftatutos havian hecho de no revelar

¡ pero de ay,
quien fino el Autor podrá inferir

,
que entonces el Cabildo tuvo p¿r

de grave momento la caufa
, y defpucs por de poca monta? á la ver*

dad nadie : Ni el que fe trate de la fubfiftcncia de la unión demás
de una Capellanía , ni que la caufa fe ventile entre la parte de fu
mayor rclpeto acreedora

, ¿ que Ce Ja rlifl , K ' „

queda dicho
, conftituyen el intercífe de mufln’

^ ° dcmas
’
qU

f

figura comprchendido en las leyes 28 y ¿i Vi
niot

J

ta
J <

l
uc el Auto

fe hayan querido agregar y acumular a la caufa tan,¿af reto»,que no fon del cafo
,
prueba a m. ver la mas convincente de que ni

aun el Autor la tiene por de tanta importancia: El que las caula fe
ventilen, y traten entre las perlón* del mayor refpeto

, y autoridad
no hace, n. def.ee pata que fe les confidcre por graves

, b leves
por que para dio Tolo fe ha de mirar á la qualidad de ellas Es abfo-
lutaiiicnte incierto

,
que aun en el cafo de que la unión fe declara*

por infubfiítente fe venan los pobres llamados fin congrua v redu-
cidos á la mayor miferia : El Autor mifmo fabe, y nadie de los que
viven en efta Ciudad lo ignora

,
que todos los llamados eftán orde-

nados á titulo de otras Capellanías
, y configuientemente con la con*

grúa, que es eftilo en efie Obifpado
, y que efta no es tan corta cor

mo en otros : Ni aqui fe trata de la congrua alimentaria de los lla-

mados ,
trata baíe si.de añadirles alguna mas renta

,
para poderles

obligar a la aísiítencia á el Choro
;
porque aquella

,
con que fe orde-

naron no fe confideraba por renta fuficicntc
,
para imponerles la prc-

cifi aísiftencia á todas las horas. Con dos lugares de el Menochio
quilo el Autor probar, que quando la parte no tuvieífe derecho para

pedir, que el Juez examine los teftigos
, á lo menos le tendría para

que les ju ramcniaílc. La do<ítrina del conj. 100. que es el ultimo lugar,

- que



35

que expone del Menochio, no afirma (enrejante cofa, ni en los ?o8
números que comprehende fe halla uno Tolo que lo compruebe y
Tolo en el num. 43. y los dos figuiences habla muy por alto el cica-
do Ancor del examen de los teftigos

, y es nuiy prefumible fuceda
lo mifmo con la dottrina primera in tratl. de Recuper. pojjef. remedí.
15-. cju.cfi. 2 6. num. 344. Ocra que trae del Azev. in lea. 28. hb. 3.
tit. 6. Ñov<e Recop. num. 1. para comprobar

,
que en cita caufa agitar

de patrimonio Ecclcfiafhco non urnas , fino plurium ; no prueba la

propoficion fegun la pone el Autor
, lo que de ella fe infiere es

,
que

aquella caufa fe tendrá por ardua
,
en que fuper patrimonio alicujus lis

agitetur.

11 3. En el num. 5-4. expone el Autor, que las razones
,
que tu-

5, vieron las leyes Reales
,
para eíhblecer que el Juez examine los

teftigos es la efpeculacion de la verdad, y que el derecho prefume
fin violencia el ufo de todas las artes en los teftigos, que contra fu
voluntad gratia , odio

, ve/ timore deponen para eludir las pruebas

„ lo que confirma con la dccifíon de el cap. 3. de Teftibus cogendu:

3,
que á nadie como á el Juez fe le debe fuponer inftruido para exa-

„ minar femejante clafe de teftigos
:
que fi los individuos del Cabil-

3 ,
do llovieran hecho fus depoficioncs fin amagar tantos rccurfos

, y
j, fin manifeftar tanta refiftencia á deponer

, tenían algún fundamento
3-, para pretender, que el Notario les examinaífe

; pero que fiendo unos
te ftigos

,
que fe fubftraen de deponer

, y que manifieftan Iitem a fe
joven ion acreedores á experimentar toda la autoridad del Juez

,
lo

que corrobora con la decifion del cap. 4. de Tejitb. cogend.
1 14. Antes de examinar fi los Capítulos 3.

y

4. de Teftibus cogend.
que el Autor cita en fu numer. 54. vienen para lo que fe les quiere
traer

,
fe harán dos breves reparos fobre dos cofas

,
que en dicho nu-

mero dice : El primero es fobre dár á entender el Autor
,
que el

amago de los rccurfos
,
que los Capiculares hicieron les defpojó de

los fundamentos que podían tener para pretender que el Notario les
cxammai e : El fegundo fe formará fobre las mifmas palabras

,
que el

Autor pone en la propria claufula
: „ Dice pues el Autor

,
que fi los

3, individuos del Cabildo, fin amagar con tantos rccurfos ,
fin mani-

3, feftar tanta refiftencia a deponer , huvieran hecho fus depoficiones

3, tenían algún fundamento para pretender
,
que el Notario les exami-

3, naife: Y en fupoficion de lo dicho le quifieramos preguntar
, como

defpues de haver hecho fus depoficiones los Capitulares, podían te-

ner fundamento para que el Notario les examinaífe ? Y fi havian he-

cho yá fus depoficiones
, á qué venia el examen del Notario > Efte

es uno de los muchos defeuidos
,
que fe le han notado á el Autor;

mas fobre ello no es jufto
,
que nos inculquemos

, bafta lo dicho,

•para que fe reconozca
,
que la prefteza

, y promptitud con que dio

al publico fu Manifiefto no le dieron el lugar fuficiente para corre-

girlo.

11 3. La decifion del cap. 3. de Tc[iibus cogendis de que el Autor

fe vale, para decir que en los teftigos, que contra fu voluntad gra-

tia 3 odio , y>el (¡more deponen
,
prefume el derecho de todos los artes

*
.

para
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nata aludir las pruebas ,
no apoya femcjante cofa : Loque Alexandro

iíl en él decide es .que al redigo
,
que por temor de la parte con-

traria fe fubftrae de deponer fe le compela, por lo que aun quando

fea cierta fu propoficioir á lo menos el cap. 3. no la prueba : U
decifion del cap. 4* probaria algo fi la fupoíicion

,
que el Autor hace fueífe.

cierta pero es falfifsima: Supone, que los Capitulares fe fubdraxcron

de deponer, y para ello no tiene otro fundamento, que el que rcful-

ta de j a prefurripcion de no haver comparecido á declarar, luego que

fo les notifico ; mas' cfta prefumpeion nadie duda
,
que fe elide, y ener*

va por otra mas fuerte, con que el derecho Ies favorece á los Capi-

tulares ,
como á teftigos privilegiados : es á faber

,
que cftos no fe

rn-efume ,
que fe íubftraen por gracia

,
odio, ó temor, por el hecho de

y20 comparecer defpucs que fe les avifa para fer examinados
, y es la ra-

zón ;
porque fe prefume

,
que lo hacen por contemplación de fu pri-

vilegio : Pazford. lib. 14. tú. 19. mm. 8. conque íi por ede motivo

les hizo experimentar á los Capitulares la autoridad toda de Juez, fio

fundamento alguno la experimentaron
:
por quanto el Autor no havia

de reveftirfe alguna vez de toda fu autoridad 1 No podemos negarle

la que tiene
;
pero fepa para en adelante, que aunque á los Jueces fe

les deba tratar con rcfpeto
,
no han de pretender

,
que ede pafíe a

fer adoración; ni tampoco han de folicitar que la obediencia
,
que les

es debida
, y con juila razón fe les preda

,
paffando de los limites re*:

guiares fea
,
parezca, 6 fe equivoque con la fervidumbre.

Refpuefta á la parte fegunda .

1

ni. r
Niroducefe el Autor

, y en el nuni, y y. que es el prí-

,,
mero fupone la alta gerarquia de las Dignidades,

y Canónigos de

„ las Santas Iglcfias. Su Dignidad
, dice les eleva á ícr los primero^

„ entre los Clérigos, y les condituyc en verdaderos miembros
, y

her-

manos de los Señores Obifpos
, y dando por fupuedas las varias

tfpecies que ay de nobleza
, afirma que las Dignidades

, y Cano-

nigos edán condituidas en la accidental
, para efeélo de gozar de

las preeminencias, didinciones, y honores, que los nobles confeti”

3 ,
dos en la clafe de tales

,
ya fea por fu nobleza natural

, y de fian-

„ gre
, ó ya por la que tienen ex Principis privilegio.

ir 7. Alguna vez havia de llegar la ocafion de tener que agrade4

cer algo á el Autor del Manifiedo : En ede numero fe empeña en

hacer ver la alta gerarquia á que edán elevados las Dignadadcs , y
Canónigos de las Santas Iglcfias ; refiere algunas de las preeminencias,

que gozan
, y no fe quiño canfar en referir las demás, por no moleí*

tarfe : á fec que no eduvo tan efeafo en referirnos en el numero fi-

guíente las preeminencias
,
prcrogativas

, y exempeiones ,
que tienen

ios Vicarios generales
; y por lo mifmo nos corrcfponde á noforros

decir algo de lo que él omitió. Defde la primera inditucion de las

Iglcfias Cathedrales ,
fe acodumbró llamar á los Canónigos , nonJoI'hM

Ca*

}•>
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Canonici^fed Domini Canónica y cfto no por el dominio de fus Pre-

bendas como lo juzgaron algunos, fed honorificenti* caufa : Seat f.lib.

i. Lucubrar, Canonical tit. 3. num. 13. Los Canónigos tienen cierta

comparación con el Obifpo , como los Cardenales la tienen con el

Papa
, y afsi como eftos fon como Confejeros del Sumo Pontífice;

nfsi lo ion aquellos de los Señores Obifpos : Idem loco citat. num. 8.

I.lamabanfc en fus principios los Canónigos Eleccionarios
,
porque a

ellos con excluíion de los demás Clérigos les pertenecía la elección

de Obifpo, y aun en la Alemania les pertenece oy : En las mas de

las Iglefías ay un Canonicato anexo á la Dignidad Epifcopal. Los

Reyes de Efpaña,y Francia por indulto, 6 privilegio apoftolico gozan

Canonicatos en varias Iglelias de fus Reynos
, y nueftro Catholico

Monarcha lo es de la Santa Iglefia de León
, y otros ,

idem Autor loco

citara en los num. 9. 10. 11 . y 12. omitiendo referir otras muchas

cofas que manifeftarian claramente la gerarquia en que eftán confti-

tuidos los Canónigos, y Dignidades de las Santas Igleíias.

11 8. Supone en el num. 56. que entre las exempeiones
,
que

s ,
gozan los nobles de las Ciudades , y de que deben de gozar por

„ fu oficio los Canónigos, es una la de que fe haya de ir á fu cafa

á tomarles el juramento
, y á que teftifiquen ,

para lo que cita á el Bo-

badilla en fu Política lib. 3. cap. 8. num. 36. y al Garc. de IS/obilit.

en la Glofi 48. §. 4. a los num. 65. 66. 6j. que íupucfto efto, y
viniendo á la fegunda parte ,

fe ha de fuponcr también
,
que los

Vicarios generales tienen jurifdiccion ordinaria
,

la nnfma que fe ra-

., dka en los Señores Obifpos ,
con quienes conftituyen moralmente

„ una mifma Cabeza
, y Tribunal. Que la jurifdiccion conftituye una

verdadera Prelacia
,
que por razón de oficio

, y titulo de Vicario

tiene la precedencia en todos los aétos fobre las Dignidades
, y Ca-

nónigos de la Santa Iglefia :
que efta precedencia, y preeminencia

la tienen tan radicada a -jure que las concordias ,
eftilos

, y cpftum-

bres
,
por las que en muchas Santas Igleíias 110 fe les dá á los Vica-

„ vios genciales refpedo de las Dignidades
, y Canónigos en el Coro,

„ Procefsiones &c. la conceptúan jure contraria ,
1o que quiere confir-

mar con la do&rina del Riccio tom. 2. Refolut. 39 °- y <l
ue *0 'a*'

mente ferá tolerable efta coftumbrc ,
fi fe huviefle obfervado por

qnarenta años
, ó por evitar defazones fie Mcnoch. conf.

5

2 • num '

,, con cuyos fupucftos
, y el de que en efta caufa por cr

^

impor

rancia debió el Juez por si examinar los teftigos : tuce, que es pie

cifo que en el equilibrio del derecho de una prudente reflexión c me»

‘

diré fi el Provifor deberá ir á las cafas de los Canónigos ; o eftos

35
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á la del Tuez á hacerlas.

,

II9 .
Los fu puertos

,
que el Autor hace ,

para exponer las prerro»

cativas V preeminencias que tiene por fu oficio los confirma todos

con las’ doctos de varios AA. pero de las dos ultimas citas ,
que

pone que fon las del Riccio, y
Menochio en los lugares citados efta

muy icos de poderfe probar por ellas, lo que el Autor quiere la re-

r ,

y. J

Jci Riccio que es la citada trata de habitu Cierta con-
oucon 3 • ^ jos numeros

,
que dicen lo figuiente. Primero:

mtdltmm famdum moran regmis- Segundo . Rs-



mitatur arbitrio Epifcopi (¡tunar» fint vejles clericales : Ven fe pues fi

de aqui 1c podrá inferir
,
que la preeminencia en todos los aótos la

tengan los Vicarios generales tan radicada a jure
,
que las concordias,

eftilos
, y coíttimbres de las Santas Igleíias

,
que no les dan cita pre-

ferencia fe puedan conceptuar jure contrarias : La de el Menochio,

conf. 52. num.99. cftán fuera de el cafo, como la de el Riccio ; en.

dicho numero afirma efte Autor lo figuiente , ibi : AJec inconYenit

qttod eadem prrjlma di\>erfis ex caufts modo praferatur puta w tnbu-

nah , & fuá admimfiratione modo pojiponatur , ur tn Choro
, Procefstoni-

bus ,
&c. de fuerte

,
que fin violencia fe puede inferir, que no vio á los

dos Autores citados, 6 que íi los vio fue con tanta aceleración
,
que aun

no pudo percibir, loque decían.

12 0- No obftante el trabajo
,
que el Autor tuvo para ponernos en

limpio las prerrogativas de fu oficio expondremos algo de lo que
omitió ,

para conocer perfectamente lo elebado de la Dignidad del

empleo de Vicario : En primer lugar á los Vicarios generales fe les

llama por los Summos Pontífices oficiales de los Obifpos : el Vicario

general corrufcat radits Epifcopalibus non propriis Nullam babel
amboritatem jare proprio = Vicario nb txtrk , &• ex accidentali «tm-
pmt Ornatos i fia: ponas dmtur offemm = Vscarit d,putas non A
notarahs perpetua =f,car,us cjl admob,bilis ad numen, oUm *•
bstabatar , an P ,canas fcaofficsahs Epifcopi Judrx deleoatas ,

a«C
confirmar dan poje, = Vuanus de jure amiauo „,n ¿rebata, ha-
bere irmatem. Las proporciones

,
que acabamos de rcfciir fon tote

del Mcnoch. conf. 5 a. en lonchos de fas números
, y aleonas del ftgn,

j« cap. Ad b.ecde Prxbend. O Dtgnitat. num 27 fosó, o
,1,. Al non,. afirma el Autor del Manifiefto „„e el cafo„que en lo ultimo de fu numero antecedente „„

’ ^ ’

„ el Aviles <1. cap. Pea,ornen cap. 37 . nnen. 3 .

P
Q,* rflek’T» *„nna caufa criminal

,
en que la lecepdon de Icftls arreciado i U

„ ley no fe puede cometer al Efe,¡vano
, 6 Horario, y los rclli-

„ Kos lean pcrfonas egregias
y que en cite cafo dice e^mifoo Au-

;; y„

r

t dc

la quahdad de la caufa definida dc toda ?acípcion
f,

,

<,

y'
1

pór
q°¿

íl

cii
concurrenca de la reverencia que fe debe a las tales pegonas, f
el honor que fe debe a e! Juez , lleva la preferencia cite :

Que
no puede da, fe determinación

, ni mas puntual
, ni mas adaptable

— a e Prefcnte caío
> y <\ uc ll por el capitulo dc el Juez 1c da

„ efte Autor la preferencia
,
refpeito dc las pcrfonas egregias coa

„ mas fuerte razón fe la daría hablando de un Juez como es el Vi*
„ cario general

,
que por fu oficio es Prelado

, á quien fe le deberá

?’
guardar el honor de que las perfonas egregias concurran á depo-
ner en fu cafa

: Que citas tienen fegun las doctrinas citadas en el
fupuefto primero la excepción de no comparecer corar» índice i

pero
que no es tan abfoluta, que no tenga fus limitaciones, y quc un a

de ellas es la prefcnte. 1

122. Proíigue el Autor,
y cn fus nnmer. 58. y jp. afirma, que

es negativa la excepción que dan lasjcycs á Jas pcrfonas piivilc—

gia-r
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4 8
„giadas

, y que nace de tres capítulos
, de la reverenda

, impotfrn-

„ cia
, y de la honeftidad

:
que en la primera fe comprchenden las

per Tonas nobles; en la fegunda los enfermos, viejos, y pobres
; y

5) en la tercera las mugeres
,
que el Cujacio añade la quarta en la

3 ,
que fe cona pichenden los Militares, Hmbaxadores, y Vianderos de

3, los Exercitos ,
pero que eftas exempeiones no fon tales

,
que en

3, todos cafos deban de gozarlas
;
poique el pobre íi la parte le fu-

3,
pie los gaftos

, y los perjuicios que fe le ligan en fu viage
,

fi eftá

3,
aufente, la pobreza no le fervira de excepción para no compare-

3,
cer ante el Juez ,

para lo que cita al Velafco de Prmkgtis paupe-

3, rum par:, i. qufjt. 36. num. 10. y (¡guíeme ; á el enfermo íi (in

perjuicio efpecial puede llegarfe á la cafa del Juez no le exime la

enfermedad ,
ni a la muger fu fexo

, ubi non adefi indecencia : Que
de eftas mifmas exempeiones gozan los Ordenados in facris

, Doc-
tores

,
Licenciados

, y otros
, y con ellos no fe obfervan

,
porque

pondera el honor de el Juez á la exempeion
;
que íi la exempeion

la pretendieran los Canónigos refpedo de un Vicario foráneo
,
ya

havria razón
;

pero rcfpecfto de un Vicario general
,
que non jure

alieno ,
fino m prxfencia ,

Ó* abfentia JBpifcopi tiene jurifdiccion cúnt

5 ,
prceminentia ,

no le parece puede haver fundamento
,

lo que con-

firma con el cap. Stat

.

ir. de Refcriptis in 6. y que qnando hecho

el cotejo entre las preeminencias que gozan las Dignidades
, y Ca-

nónigos ,
con las que gozan los Proviíbres

,
los primeros por fu-

Dignidad, y nobleza, y los fegundos por fus oficios
,

fe les quiera

conceptuar á aquellos con una poíitiva exempeion de comparecer

„ en juicio
, cjitalquiera difeurfo no ofufeado considerará mayor noblc-

„ za
,
exempeion

, y preeminencias en los Vicarios generales capaces

„ de defnudar á las Dignidades
, y Canónigos de fus exempeiones,

„ y privilegios
, lo que comprueba con la dodhrna de el Salgado de

,, Labyr. part. i. cap. 7. num. 4 6. y la del Azcv.. in leg. 1 9. tit. 13-

3, num. 15.y 18.de el lib. 3. de la Recopilac . Covarrubias in Regula

35 P°ffef’ Part • §• num. 4. plures : Y que por la verdadera

3,
telacion de los hechos fe acredita la atención de fus procedimien-

3, tos
,
por las razones legales dichas la juftificacion

, y derecho con

„ que ha girado en cfte aílumpto
, fin que fe pare á deducir ,

fégun

3, el Cabildo en fu carta dice ; fi fe negó proveer lo jufto : fi la caufa

3,
es de poca monta : fi fe hallan en la poífcfsion de que fus depoíi-

3,
ciones fe tomen en las moradas de fu habitación : y íi cfte eftilo es

3,
notorio en el Tribunal.

123. Antes de dar refpuefta á lo que contienen los tres números

últimos ,
no ferá fuera del aíTumpto expreííar ,

que el Cabildo para

evitar qualquiera litigio
,
ó recuríb ,

luego que tuvo noticia del auto

dea6.de Mayo, determinó eferibir una carta á S. I. que ala fazort

fe hallaba en la Villa de Turegano ,
noticiándole la novedad ,

que

acababa de hacer fu Provifor
,
fuplicandole fe firvielíe difponcr

,
que

dicho Provifor cometicífe , ó delegaífe fu jurifdiccion para efefto de

tomar las declaraciones á los Capitulares
,
en quien fucile de fu agra-

do exponiendo á S. I. la pratfica
, y coftumbre , y la poflTcfsion,

en que los individuos de el Cabildo fe hallaban ,á la que rcfpondiá
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S. S. I. con fecha del mifmo dia 28. de Mayo ,
en qne fe le eferi-

bio , diciendo
,
que el Cabildo podia eftár cierto ,

de que fiemprc

defeaba complacerle
, y concurrir á quanto fueífe de fu mayor honor,

y diftincion
;
pero que fiendo cfta caufa por todas fus circunftancias

de la mayor coníideracion , no paretia digna ,
de que delegaífe U

jurifdiccion fu Provifor, para efedto de tomar las declaraciones á los

Señores Capiculares : en cuyos términos no hallaba
,
que perjudicaífe

en la menor parte al honor
, y diftincion de los fobredichos

,
el que

las hicieften perfonalmcnte ante fu Provifor Juez de la caufa
,
Digni-

dad ,
e individuo diftinguido del Cabildo. Por efte pafló, que el Ca-

bildo d:ó ,
fe dexa conocer

,
que efte antes de introducir el articulo

puftb de fu parte los medios
,
para evitar qualquic-r litigio.

124. Para refpondcr á el contenido de los tres números, que

acabamos de referir
,
fundaremos primero el derecho

,
que afsifte a

los Capitulares para hacer las depoíiciones en fus cafas
, y no com-

parecer á la dd Juez , y hecho cfto fe fatisfará á las do&rinas
,
que

expone el Autor de el Manifiefto : En primer lugar fe fundará con

doctrinas generales afsi de Autores del Reyno, como Eftrangeros,y
últimamente con leyes Reales

, y doctrinas
,
que hablan determinada-

mente de fi deben comparecer en las caufas civiles las perfonas pri-

vilegiadas ,
aunque citas fean arduas : El Pazford. tom. 5. de Fe

diciali , Ub. 14. tit. 18. al numen. 111. pregunta delante de quienes

deben fer examinados los reftigos
, y en el mifmo numero afirma,

que el examen de los teftigos de jure fien deber coram tpfo ludí"

,

pero entre las limitaciones
,
que pone á cfta regla general es una,

que habla refpcóto de las perfonas egregias
; á las anales dice cue

el Juez cfta obligado a ir á examinar
, 6 embiar á\l Noldo

efte mifmo efetto : El mifmo Autor cu el titulo fieuienre á los nú-
meros 81. 82. y 83. refiriendo dos opiniones contrarias fobrtf fi á

las perfonas privilegiadas le les puede compeler á declarar ananá»
ahier Mentas baben non pofsa : en los dos últimos números ’Js con-

cuerda del modo figuííme . ibi , Vdficm* m-
Yuonem glofie procederé m eo fenju , nt non cogantur luécem addire

proferendo teftimomo ; cogantur tamen tejtimonium
firri domi fi lude*

accejjerit ad eos , ve/ examinatorem^ mifiera jttjU pñorem fententUm& ifia ultima concordia tnduvaanter proceda m perf0„is eorevis en»-
merads in lege mMiti 8. jj. de Tejübus Meluti nobiles

, Hi cnirfl

non compclíantur Memre ad Judicem : fi tamen Judex nníTerit ad eos,

Mel ipfe jera ,
deponere compelluntur. El Farinac. de Teftibus qusfl. 77-

dcfde el num.ioz. hafta el num. 210. dice, que á las perfonas cme-
gias , ó conftituidas en Dignidad no fe les puede obligar á que ven-
gan á deponer delante de el Juez ,

fino que efte debe embiar al No-
tario á fus cafas

, á que les examine
, y que efte es otro cafo en que

el Juez debe cometer al Notario el examen de los teftigos. El Señor
González en el cap. Si qui tcfiium 8. X. de Tejhbus numer. 6. dice,

que en las caufas civiles los teftigos etiam invin Venire tenebantur,

fed non omnes ; excipturnur cmm ahejui ob dignaatem perfonce : leo.

Ad egregias 1 5. ]]• de Jure jurando : El Barbof. m CottcEt. ad leo.

Ntc honor

e

7. Codic. de Epifcop. CP* Cleric. numer . 6. aun dice mus*



y es, que los Obifpos, Clérigos;- y otras perfonas egregias no pueden
aun queriendo renunciar cite privilegio

,
nec 'venire ad domum judias,

(y1 Notetrii ad fe exammandum ,
cuya opinión defiende latamente el

Gómez tn cap. Mulleres ex num. 46. de Judiáis : El Juan García

de Nobilit. gloff. 48. §.3. num. 46. afirma, que los Canónigos tienen

la exeniDcion de no comparecer ante el Juez á tedificar por fu Dig-

nidad
, y en el nwn. 77. dice lo mifmo de los Regidores

, y que fe

ha de embiar á fus caías perfonas
,
que les tomen fu dicho

;
pero que

eílo fe entiende de los que lo fon de las Ciudades grandes
; y añade

las figuientes palabras
,

ibi
:
Quia reliqui decuriones , atit pedttcs , aut

<equices pofjunt accederé dittun tefimonium in caujis nobthtatis , & h¿ec

pertinent ad ditv.itatem ,
ex cjua excufatio admittitur. De las qualcs

fe deduce claramente
,
que aun en las caufas de nobleza tienen los

Regidores de las Ciudades efta exempeion
, y privilegio

,
de que fe

vaya á fus cafas á tomarles el juramento
, y recibirles fu depolicion,

lo que con mas claridad afirma el Bobadilla en fu hb. 3. cap. 8. nu-

mer. 3 6. por las figuientes palabras: También es calidad del oficio de

Regidor
,
que fe ha de ir a fu cafa a recibirles el juramento

, y a que

tejt tfiquen , ó para otros abtos , en que ha de haber juramento como

perfona egregia , y conflituida en dignidad ; lo qual trac Juan García

a propofito de ¡i han de parecer perfonalmcme d tefiifcar ante el Al~

calde , b Oidores en cafo de hidalgia ; y dice
,
que no porque rfo fe en-

tiende de los Regidores de Ciudades principales , ó de las que fe equipa-

ran a ellas
,
C?c. Cuyas dodhinas fon tari cxpreííás

, y terminantes*

que no dexan la menor duda refpetto de que las caufas de hidal-

guía
, y de nobleza fon de las mas graves

, y arduas
, y en las que

por la ley 14. hb. 2. tit. 11. de la Nueva Recopilación fe mandó á

los Alcaldes de Hijos-Dalgo
,
que junto con el Efcrivano principal de

ja Sala examinaífen los teftigos
,
que fucilen prefentados en las tales

caufas ; con cuyo fupucfto
, y el de que también los Canónigos , y

Dignidades de las Iglefias
, fegun la doólrina del García ya cicada al

num. 65. gozan del m ifino privilegio
, y exempeion

,
que los Regi-

dores de las Ciudades ; fe vendrá en conocimiento ,
de que aun en

las caufas civiles , arduas
, y del mayor momento, como la de hidal-

guía tienen el privilegio de deponer en fus cafas : El Cardenal de

tuca hb. 3. part. 2. de Prxeminent. en los dife. 13. y 35- a los numer.

21. y 35. de el ultimo afirma
,
que los Canónigos de las Igje ,as

Gathedralcs fon nobles
, y fe afsimilan á los Regidores de las itf' a-

des y que refpe&o de eftos fe les debe la preferencia a aque os,

lo que comprueba mas latamente en el dfeurfo 23. refpcrfto de d«.ur,

que afsi quando la difputa es fobre preferencia enne uno
, y otro

cuerpo, ó Comunidad
, como quando efta es entre fingidos de turó-

me corpore , feu Collegio rcfpcthve ,
en uno

, y otro calo le les da la

preferencia á el capitulo, y fus individuos; de fuerte, que aun quan-

do el García determinadamente al num. 3 y. no expreífaffc
,
que goza-

ban de elle privilegio , y exempeion los Canónigos
,
por las razones

dichas deberían entenderfe también comprchcndidos.

I-
5

No es menos exprefiva para probar nueftro aífumpto la

tíoótrina de Hcvia Bolados en fu Curia Philipica, juicio civil. §. 17- nu-

Bb mer*



tner. 1

6

. pregunta cite Autor íi el Juez por sí mifm o ha de examinar los

teítigos, y refpondc
,
que en las caufas civiles

,
quando los teítigos ion

fuera de juiifdiccion donde fe trata la eaufa,fe ha de dar requiíitoria,

para que las Juíticias donde eftuvieíTen les examiné
; y añade : Nótele,

ane Jteudo la caufa de importancia , aunque fea civil, fiempre el Juez

ha de examinar por fu perfona los tejltgos
,
fin cometerlo

,
para c¡ue me-

jor fe wjlruya en la caufa : mas en las no tales bien lo puede cometer

al Efcnvano ,
como confiai de una ley de la partida

, y fu glojfa de

Gregorio López , y fe
>

confirma por otra ley de la Recopilación : T los

tefhgos han de Venir a declarar ante el Juez , falvo pendo impedidos,

Prelados ,
Ricos hombres

, ó Mugeres horneadas
, feoun una ley de la

partida: De cuyas ultimas palabras fe podrá deducir", que aísi la ley 6.

tit. 6. lib. 4. de la Nueva Recop. que manda
,
que el Juez compela

a los teftigos, de que la parte quiere valerfe, á que vayan ante él a
decir fus dichos fobre qualquiera pleyto civil, ó criminal

, como qual-
quiera otra, que hable en los nnfmos términos

, fe debe entender con
la limitación

, y redricion
,
que el Hcvia Bolados pone ; conviene á

fabeiyfalvo quando los tefhgos fon impedidos
, Prelados

, Ricos-hombres,
o Mugeres honrradas : La limitación , ó rcftriccion dicha fe halla ter-
minantemente aun en las Leyes del Rcyno anteriores \ li« Ar R

-

ríV.

p ilación
, y una de ellas es la partí, 3 . £1 Eptafe de

la ley, es el (iguiente : como el judgador debe apremiar á Im teítigosque no quieren venir a decir el teftimonio : La ley en primer lugar
explica, qu. cofa fcan teítigos, y lo mucho que comunmente apro-
vechan en los pie y tos , y que todo aquel que fuere lUmaA„ i
guar por otro delante del Juez

, y fule rebelde v n V
le puede caftigar el Tucz ; pero nne fi 1

5 ^ no cjujíícííe venir

por redigo en juicio VuelTe L viejo que /' tl°'Cre

Cavallero que eftuvieffe en frontera, o fcívidf ni'/"
1"'? an0S ’,°

algún lugar
, ó tuvielTe tan grande encoiftad y

1. °Jutz
t

enfermo u"
CmÍfta

j
l

> *l
l,e «o pudieflí ir Un

los fobre dichos deben fer apremiados

' 3

nf
Cnlcrmcdad

, ninguno de

en juicio
,

ii de fu v0¡JLzzt^zzi:Ty ux
y dice.tbn Otroji decimos que Arzobirl JnOhif-

' • Proíigue la ley,

Santa tmefli gran lugar, mn’los Rtcofícmbm h«rnade<,»m Mugeres honrradas
, ningunos de eflos no debe» fir ateJados o«

Vengan a decir fu teftimonio enjuicio. Pero el mdradnr “ Y
ten nombradas tales perfonas como e/las por telfipos G T* T*'”
granado, e non fefupiefje faber la Jrdadff ZZjfíJT ' f
eonces elludgador debeV i,

Swr ' JllaTfu jf2 fl‘yt° ”°”p"e yn«d„ puede
1
el ¡JígL

übTv TifllcTt
*—

'b ™ pmh t U UdL *
tila ley

,

y la c la 2 tiu |r de la mifma partida, de la oue vi
lucimos mención en d num. IoS . por U c ¿ prcvienc

?,
el Juez, que adviertan, qu¡. f„jcIOS fon k)s ' ljcntn 'Lome

el, y que ii lucien mas honrados que tilos, ¿cbtn de recibir alguna

honra



honra feñalada por razón de fus perfonas junto con la gloíTa del Gre-
#Qlso Lo P ez á una

, y á otra
,

ion á la verdad las mas terminantes
para el cafo prefente; en la ley 3 y, fe habla cambien del cafo, en que
fcan prefentados por teftigos las perfonas egregias

, y en plevto era-
nado de la mayor importancia

, 6 ardnidad
, ó gravedad

, y en ella fe
dice, que el Juez debe de ir á recibir la depoíkion á los teftigos

, yque no fiendo el pleyto granado puede embiar el Juez á el Efcri-
vano á recibir las depoiieiones : de fuerte

,
que aun quando conce-

diéramos á el Autor de! Maniíiefto
,
que la caufa de que fe trata era

de grave momento de ningún modo fe podria decir
,
que los Capitu-

lares eftuvieflrn obligados á ir á cafa del Juez : Efta fi que es pun-
tual determinación en nueftro cafo, y mas adaptable al prefente

,
que

el lugar del Aviles que cita el Autor : Lo rnifrno confirma la pra^ftita

en todos Tribunales afsi Eclefiafticos
, como Reales, efpecialmente en

las caufas civiles
,
por arduas que fean

, la que no folo fe obferva
en eftos Reynos , fino aun en los Eftraños : Por lo que correfpondc
al Reyno de Francia aun en las caufas criminales fe praética : el famofo
Abogado Gayón de Pitaval en el tom. 20. de fus caufas celebres, e in-

tereftantes fol. 23. refiriendo la caufa, que fe hizo al Marifcal de Gie
en el año de 1504. fobre delito de lefia Mageftad , dice que el Señor
de Albret ,

Conde de Dreus (que era un gran Señor) fue oido en efte

proccfifo; y que el Juez individuo del Parlamento de París (que es el

Tribunal Supremo de aquel Reyno) fegun la ley Ad egregias perfonas,
por lo tocante á teftigos de diftincion

,
pafso á Dreus á la cafa de di-

cho Conde á tomarle fu declaración.

- 125. La dodfrina del Aviles in cap. Pretor, cap. 37. num. 3. que
es en la que principalmente fe funda el Autor del Maniíiefto, no es
de ningún modo adaptable á la prefente difputa

,
por mas que el

Autor fe esfuerce en afirmarlo
; porque efta l'e reduce á fi los Capi-

tillares deben de fer examinados en fus cafas ,
b deben de concurrir

a la del Juez ,
en una caufa civil

,
por lo que aun quando concedié-

ramos
,
que la doftrina del Aviles era común

, y recibida entre todos
los Autores

,
por lo que correfpondc á la recepción de teftigos en

las caufas criminales
,
fiendo la caufa prefente civil

,
aun quando fe la

contemplaffe por ardua, y de grave momento, no precifamcnte dina-

mos, que refpe&o de ella tenia lugar dicha do&rina : Lo primero,

porque el Aviles en fn num. 3. folo dice que la ley Ad egregias per-

fonas no tiene lugar en la caufa criminal
, y aun en ella Jallit regula

in phiribus caftbus
, fegun el mifmo Autor en los numer. y. 5

. y 7.

Lo fegundo , porque refpe&o de las caufas civiles afirman lo contra-

rio el Bobadilla
, Juan Garcia

, y el Hevia Volaños en los números

citados ; y aun el mifmo Aviles en fu num. 1 8. preguntando fi el Juez

puede cometer la recepción de teftigos al Notario abraza la opinión

afirmativa en aquellos cafos in (juibus Notanus mittitur ad domum

teftis ad examinandttm , velitti fi finí perfonx egregia
, ve/ infirma &c.

Cotejefe pues fi la determinación del Aviles „ es puntual a nuejlro cafo,

ji aun con mas eílrecbos títulos es adaptable al prefente.

127. Para comprobar, qué exempeion que dan las leyes á las

perfonas privilegiadas fea negativa no trae el Autor mas apoyo , ni

doc-



doftrina que fu dicho
,
no le foccdc cito quando afirma

,
que el po-

Ijíc , íi la oarce cita prompta a lurtii los gaftos que hiciere en el.

camino no le firve ,
ni aprovecha fu exempeion, y debe comparecer

arite el Juez ,
porque tilo lo corrobora con la uodtima del YíiJku

de PriVileg. Patiper. part. x. qux¡l. 56. num. 20. y 21. pero con fu

licencia lo que expone dicho Autor al numer. 20. de ningún modo

hace al cafo ; las palabras de el 21. fon las íiguientes
, ibi : Ex qm

fcprehenditur , col!tgiturque man'fejte , paupere* non Jolum bonejtaús,

wecundi¿eque rattone ,
Vel ex infrmitatis cum paupertate ¿equipara-

time ad comparendum coram Judiee deponcndi caufa non effe compel-

lenios ; et(i eii pro cundo , fiando ,
&• redeundo ojferantur expení-e:

fed etiam damni meommodique evitando
,
quod Vauper e-jufque familia

ex ilhus abfentia perpeti poffet. De cuyas palabras juntas con las que

el niifmo Autor pone á los numer. 7. y 8 . fe puede inferir en nucí-

tro dictamen lo contrario de lo que el Autor de el Manificíb

dice.

128
.

Quiere eftender el Autor lo dicho también á los enfermos,

fi fin perjuicio eípecial pueden Uegarfc á la cafa del Juez , y á la

rouget ubi non adef indecentia ,
mas como no expone razón alguna,

que lo acredite
,
no merece aprecio alguno : la razón ponfsima

,
puf

que á las mugeres fe las concedió la exempcion,y privilegio de no

comparecer ante los Jueces es
,
quia non conVenit eas Vagari

,
aut t»

Judicio Venire cap. 2. de Judie its in 6. y no obflante quiere el Autor

figurarnos un cafo, en que non adft mdecentia
, para precifailas

,
¿

que comparezcan á caía del Juez.

129. Si la exempeion
,
que tienen los Canónigos para no com-

parecer a cafa del Juez fe entendiera como el Autor dice ,
rcfpefto

de los Vicarios Foráneos vendría á feries innutil
; porqnc habitando,

como habitan fiempre los Canónigos en las Capitales de los Ob-fi
pados

, y los Vicarios Foranos fuera de ellas en algún Luoar de la Dio-
ceh con cortas, y limitadísimas facultades, refpefto fofo de algunos
autos ,

o caulas
,
fucedena no poder llegar el cafo de que aquellos

gozaficn de la exempeion
,
que les cita concedida.

n ^

150. La propoficion que el Autor aísienta de que los Vicarios
generales tienen la jurifdiccion non jure alieno , fino car lege tn pufüi-
tid ,& abfentia Epifcopi

,
quifo apoyarla con la dectf. del cap. n. <*'

Refcript. in 6. mas ni el capitulo
,

ni los 9. §§. de quc fc compone
tratan de femejante cofa. Lo que Bonifacio VIII. en dicho capitulo

determina es
,
que las caufas fe cometan por la Silla Apoílolica, y

fus legados folo á los conítituidos en Dignidad
, ó que obtengan al*

gun perfonado
, ó Canonicato en las Santas Iglefias : El mifmo def-

cuido padeció el Autor en las citas
,
que pone á lo ultimo de efte

numero para probar
,
que las exempeiones

, y preeminencias de los

Vicarios generales
, fon capaces de dcfnudar á las Dignidades

, y
Ca-

nónigos de las que gozan
;
porque lo que los Señores Cobarruvias,

y Salgado, el primero in Rrgula Pojfef. 2. part. §. 2. numer. 4. y eí

figundo en el Traíl, de Labyrinth. Creditor. part. 1. cap. 7. num. ^6.

afirman es
,
aquel principio general de que el privilegiado contra otro

igualmente privilegiado , non gaudet privilegio , y fuera de que eíte

pritt-



principio tiene algunas limitaciones , fegun la do&rina de el Señor

Cobarruvias en el logar citado no es de ningún modo adaptable al cafo,

á que el Autor le acomoda ; lo primero
,
porque para cfto era pre-

dio que Tupiéramos, que afsi los Vicarios generales , como los Ca-

nónigos teman (obre un aííumpto un m-i íino piivilcgio
, y exempeion,

y cito no es afsi, porque el que los teftigos hayan de comparecer á

deponer a la cafa de los Jueces ,
no proviene de privilegio que las

kyes hayan concedido á eftos
, y fiendo como es cito cierto mal fe

podrá inferir ,
que en el cafo prefente concurren dos igualmente pri-

vilegiados ;
pero aun mas notable es el engaño

,
que el Autor padece

en la cita, que con las dos dichas pone de el Acevedo m /eg. 19.

til. 13. mm. 5- y 18. lib.y. NoV<e Recopilationisi porque efte Autor

en el titulo 13. que es el que trata de pefos
, y medidas folo co-

menta las dos primeras leyes
, y aun quando las comentara todas,

jamás podia comentar la 19. porque dicho titulo no fe compone

mas que de ocho. La cita la vio en el lugar del Señor Salgado
,
que

fe acaba de exponer, y por no dexar de fer poco puntual en las ci-

tas fe dexó en blanco el mm. 17
.
que pone también dicho Autor.

Aunque íe ha fatisfecho plenamente á quanto el Autor dice en fa

tumi. 58. nos es forzofo añadir
,
que el Parangón que hace de las

preeminencias, prerrogativas, y exempeiones
,
que los Vicarios gene-

rales gozan por fu empleo ,
con las que competen á los Canónigos

por fus Prebendas ,
no viene al cafo

,
porque efte folo tendría lugar,

quando el Cabildo huviera pretendido
,
que el Provifor pafTaííc prc-

cifamente á cafa de los Capitulares á tomarles fus depoficiones ale-

gando efta polfefsion ,y notoriedad en el Tribunal
:
pero la poffefsion

que el Cabildo alegaba
,
como queda dicho

, y la juftificacion que

ofrecía era ,
de que fus individuos fiempre havian hecho las declara-

ciones en fus cafas.

Refpueüa ala quinta, y ultima claufula.'

131.

f J A fin el Autor á fu Manificfto con efta claufula ,
qu¿

comprehende tres números
,

el 60. que es el primero es á la letra

como fe ligue : „ Continua el Cabildo fu carta
, y dice : Sino que

3
, impidió fe leyeííe la petición: atropelló á nueftro Procurador, y en

,,
fu vifta mandó á el Notario

,
que no admitidle fin orden luya pe-

3,
dimento alguno en efta caufa. Proíigue el Autor , y exprefla en el

3,
numero figuientc

:
que no tiene otro modo de calificar en efta parte

,
fu procedimiento fino infertando el teftimonio ,

que de lo relativo

”
¿ c\ lance dio el Notario, que fe halló prefente; y dice afsi : An-

”
ton io Reynofo Martínez

,
Notario que exerzo el oficio vacante por

rtftimonio del

muerte de Pedro González de la Rúa, Notario numeral que fue del Notario.

”
Tribunal Eclefiaftico de efta Ciudad de Segovia

, y fu Obifpado:

”
Certifico que el dia Jueves ,

que fe contarán 31. de Mayo proximO

” paííkdo del año prefente de 17 59- haviendo pafiádo á la cafa de la

Ce "a“



3,
habitación del Señor Licenciado Don Tilomas Ximenez de Ocóti

„ Tfteforero
, y Dignidad en la Santa Iglefia Cathedral de efta dicha

„ Ciudad , Provifor
, y Vicario general de ella, y fu Obifpado

, en com-

pañia de Manuel Mei lo ,
Procurador de los Señores Dean

, y Cabildo

de dicha Santa Iglefia, á prefentar un pedimento en nombre de di-

chos Señores , y en la caufa
,
que en eíte Tribunal

, y por mi teffi-

monio liguen los referidos Señores ; con Don Julián Romano
,
Prcf-

bytero ,
Capellán de la mifma Santa Iglefia

,
fobre correfponderle en

virtud de unión la Capellanía vacante fundada en ella por Don Va.

„ leriano López de Villegas i haviendofe dado recado á dicho Señor

„ Provifor por fu p3je de como citaba yo el Notario íin nombrar a

„ dicho Merlo; eíte, y yo entramos juntos en el quarco, en que fe

„ hallaba dicho Señor Provifor
, y diciendole fu Merced

,
qué fe ofrece?

„ Refpondio Merlo , Señor aqui traygo una petición por el Cabildo «i

y,
la dependicncia de Don Julián Romano, en laque fe forma articu-

lo fobre &c. Y haviendo replicado el Señor Provifor
,
yo no admito

petición alguna no cvacuandofe las diligencias
, pues es bueno que

fe han de citar burlando del Tribunal, y de fus Miniítros; y uíled
fe ha de meter aqu. fin decir nada; á loqual dicho Procurador Mer-
lo dtxo : Pues el Señor (efto es por el Notario) me lo dará por
refirmóme : el Señor Provifor con eftas razones le dixo

, Merlo toare„„ikd la petición y vayalfe- con Dios
, y no me venga á mquiersr,

..pues ya lo ha hecho muchas veces
, y le pondré donde merecí:A efto levantando mas la voz Merlo

, doro i d Notario de me
lo ufted por refirmo,no, y i c l Paje leVudTc «ftrgo d S L Cvrfor en villa de ferne,antes esrptefsiones llamo i fu criado v ledixo : Haz que el Señor falga de av nara „ ,

aao
, y

ic

y fin embargo no queriéndote marchar
P

el ^ T dc
r
XC C '’ ^

para que fe falieffc.con
10 q u;1 | fc ¿

Se"“ Prov,r°r k ¡"«A

que confie doy la prefente en Segovia i diez v
j‘°

• \ P*í*

?*»• E. que 4dfe co
V
n Xñ7ntce

n

,;wfaXfn
M
"d’^imomo, que el Autor pone en fu numer r

llamada tefti-

¿c\ Cabildo en haver atropellado á fu Procurador
**

prefentar el pedimento
, formando articulo fobre’

pa&> *

hallará lo primero que el tal teftimonio
, fi loes padeceT nocóSnulidad de haverfe dado qt,atenta y nueve dias dcfpues de el 3,lo fegundo que aun en los términos

, en que di) concebido fobredecir mucho , fupone algo mas
, de lo eme en M

hallarle como fe halla dado por mandato del mifmo Jue^quecoflcl pretendía juftificar fus procedimientos, y conduéla en el lance • lotercero
, que por mas que haya querido el Autor con el teftimoniodesfigurar y encubrir la tropelía

,
que executó, fin embar-o el mifmoteftimonio a mamficfta de algún modo

, porque por él fe Vaca en lim*
pío

,
que el Provifor impidió a el Procurador

,
que lcyeíTe la peticZ

1°° ^ J admuu
; amenazándole

, .para-que^hkicfft
• fakr-de-ch, y últimamente fi la palabra atropellar fe toiia en uno de
los fignihLados mas proprios que tiene , fe vendrá á conocer que cl

Pro-
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Provifor efectivamente cometió la tropelía
,
que en nueftra circular fe

expreíla : Atropellar es derribar , 6 como pajfar por encima de abana
razón , 6 refpeto , no atenderle , ni apreciarle

,
¡¡no defcfhmarle

,

temeridad , y Violentamente : Y con efpeciahdad fe dice por caufar k
alguno daño a otro, ó pena injufiamente jin oírle, ni examinarfu canfax

ni darle lugar a la menor dejenfa. Ita Diccionario de la lengua Caftellana,

verbo Atropellar. Cotejefe pues aora (i efto fue , lo que le fuccdió al

Cabildo en el lance, que fu circular menciona.

133. Para que el Cabildo fin faltar á la verdad pudiefte referir

el lance del modo que le contiene fu carta circular
,
fobra lo que el

teftimonio demueftra
; y lo que afsimifino confia del acuerdo capitu-

lar de primero de Junio de el año de 1759. en él fe dice
,
que el

Señor Penitenciario
, á quien por aufencia de el Señor Doctoral fe le

lia encargado la defenfa de los pleytos
,
dio quenta

,
que haviendo

formado un pedimento introduciendo articulo fobre que los indivi-

duos del Cabildo no han de concurrir perfonalmentc á la prefencia,

y cafa del Provifor para hacer fus depoficiones
,
que las han de hacer

en las proprias de fu habitación fegun
, y como lo tiene acordado

el Cabildo en vifta de los dictámenes de dos Abogados de Madrid,

conforme a los que en efte aftumpto havian dado antes dichos Señores

Penitenciario , y Doctoral le havia participado el Agente la novedad
de que haviendo paífado á cafa del Señor Provifor á prefentar el re-

ferido pedimento
, y haviendole leído antes todo al Notario

, citando

luego con dicho Señor para efeCto de que le oyefté
, y dccrctaíTe

,
ni

quifo oírle, ni permitió que fe le preñen tafi'e
, y aunque con la aten-

ción debida inftó repetidas veces fe negó á todo
,
como afsimifmo,

a que por el Notario fe le diefte el coifrefpondierite teftimonio de la

no admifsion
,
tampoco le quifo oir

,
dicicndole iba á probocar

, y
que infiftiendo con toda modeftia dicho Agente en que fe le dieñe el

teftimonio
, poniendo por teftigo al criado de dicho Señor ,

que fe

hallaba prefente
,

fe encolorizó efte
, y trató de palabras al referido

Agente como no debia
, retirandofe

, y cerrandofe con el Notario en
¡fu quarto.

154. Aunque queda baftantemente acreditada la tropelía con lo

que hafta aqui hemos dicho fin embargo
,
para que por ultimo fe for-

me juicio de fi el Provifor es capaz de cometer femejantes tropelías,

referiremos un lance ( omitiendo otros
)
que en el inifmo año de

375 9‘ focedió
,
que es el figuicnte : En la Audiencia del dia 12. de

Enero del citado año de 59. fe prefentó un pedimento firmado del

DoCtoral en elplcyto,quc en el Tribunal feguia con el Cabildo Don

Julián Romano
, pidiendo que el Notario dieñe teftimonio de dos,

6

tres cofas que refultaban de autos para remitirlo á la Nunciatura
,
donde

anualmente fe eftaba difputando fobre fi las letras que el Cabildo pe-

dia havian de fer inhivitorias
,
ó citatorias, y compulforias ;y fobre no

haver querido el Provifor mandar dar el teftimonio
,
que es lo menos,

al leer el Procurador el pedimento inquieto
, y fuera de si, y ( ufur-

pemosle a el Autor la frafe de que ufa en fu num. 44* ) con mo"

dales defeompueftos ,
é imprudentes

,
enere otras muchas cofas profirió

Acuerdo capítu*

lar de primero

de Junio de

l75Z*



la figuiente : Elfos hombres (hablaba de los Facultatibos del Cabildo,

que Ye hallan en la cotnifsion de negocios) no iaben Jurifprudentia;

Quien medite con alguna rejiexwn el tunee dicho ,
difcuitira que los

Facultatibos dei Cabildo fe dieron por fornidos ,
o pretendieron fe les

dicíle alguna íatisfaccion ,
mas no fue afsi

,
poique fe contentaron coa

haver v-ifto que ocho dias defpues llegaron lenas de Monfeñor Nun-

cio mandando dar el teftimomo que fe pedia : En vida de eñe lan-

ce y de el que en nueftro nuen. ioo. relacionamos fucedió a] Efcri-

vano ,
que le notificó la fegunda provilion de fuerza no deberá caufar

admiración
,
que -quien citando haciendo Audiencia publica, y en pre-

fencia de quan-tos en aquel día concurrieron á ella tuvo Ja o/Tádia
, y

arrojo de tratar tan indignamente á fus Hermanos Jos Capitulares,

huvicífe cometido la tropelía que nueftra circular fe .refiere j antes bien

qualquiera difeurfo no ofitfcado confi dotará quan fácilmente incidirá en

femejantes tropelías, y atentados el Provifer,e igualmente lo expuefto

que fe halla accalorarfe con razón ,
ó fin ella.

155. En fu nutrí; 62. que es el ultimo
,
dice el Autor ellos fon

,,
los verdaderos hechos que refultan de autos

, y aunque laconica-

3,
mente referidos debieron fer los materiales de la carta diñada con
intención de inftruir á las Santas Iglcíias

,
que fí afsi huvicra (ido

3,
efeufara fu veneración el pudor de indemnizar íu condudta con el

3
, Manificfto formado a impulíos de fu obligación, fin que lleve otro
fin

,
que el defeubrimiento de la verdad, la rcftitucion de fu cftiroa*

3,
cion

, y la íatisfaccion al publico de la veneración á fu Cabildo,
„cl rcfpcao a las preeminencias de fu oficio

, y últimamente añade

cVnt°f/U
C

„r„S Tttn ¿E** A m 'dirak™° • *

Zfalta JuJlitia.
’

ql"Cn dcbc 8u“dM f“ cxcmpcioncs

,
1

-
í<?* rePctUas veces que el Autor del Marafiefto ha filnJo

a la verdad levantando teftimonit* á los autos
, acreditad, fí

“ que

áfimirmo"
°S v

,

rd

c
adcros

,'

c
'd

!

os Tf "Cuitan de ellos ¡ acreditabaafsimifmo que el fin que llevo no fue el defeubrimiento de la ver-
de- ,fino el de ocultarla en muchas ocaíiones para lograr las que fe
pi opafe

, y unas, y otras cofas informarán á el publico* de la falta de
atención

, veneración
, y rcfpcto á fu Comunidad, v que lejos de guar-

darla fus exempciones ha procurado
, y felicitado por quantos medio*

le han fido poísibles defpojarla de ellas fin oírla.

157. Quanto hada aqui hemos dicho fe ha dirigido felo á poner
en limpio la verdad de los hechos

, y para informar primeramente *
las Santas Iglcíias

, y defpues al publico que en nueftra circular de
nueve de jumo expufimos fincernmente

, y fin faltar á la verdad ,
lo

que ocurrió a nueftro Procurador en la cafa del Provifor quando
pafso a prefentar el pedimento

; y lo precifo para inftruirlas déla no-
vc ad que cite intentaba hacer con nueftros Capitulares

; y fien alguna

,

nucftras clai,ruJas aparcciefte que fuena algún tanto deftemplada la

puma nos perfuadimos
, á que qualquiera prudente

, e im parcial
lo atrixura mas que ha dcfpique nueftro

,
á la temeridad

, y arrojo
¿e el Autor de el Manificfto

,
que con haverle publicado nos pufo

en



en la eftrechez , y prcciíion de rcfponderle
, y fatisfaccr á las ca-

lumnias
,
que en el tíos imputa : Dando fin a nueftra refpuefta con

aquellas’ palabras de San Geronymo en una de fus Epiftolas a San

A^uftin ,
ibi : Nec ego tibí , fid cafaa caifa refpondit ; & fi culpa e(J.

RefpondiJJe , qufao ut pacienta audias ; multo major cjl enim pro-

bocajfe.

Por la Santa Iglefia Cathedral

de Segóvi a

Ric. D. Melchor Fuertes de Lorenz.ana*

Canónigo Do&oral.

\
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COPIA DE CARTA
A LAS SANTAS IGLESIAS

DE LA DE SEGO VI A.

H Aviendo llegado a nueftrns manos
,

por casualidad , un Efcrito*

que con nombre de Manifiefto ha dado á la Prenía efte Provifor en
juftificacion de fu conduéla

, y procedimientos en el pleyto que fígue

en fu Tribunal contra efta Santa Igleíia Don Julián Romano
, fu ac-

tual Capellán de Choro
,
fobre la validación

,
6 nulidad de una pre-

tendida unión de ciertas Capellanías ; nos ha merecido el cuidado de
leerle con atención

, y en fu coritefto reconocemos
,
que ha (ido fu

aífumpto principal efparcirlc en el publico
, y dirigirle á las Santas

Iglcfias
,
con el fin de defirtiprefionarlas del buen concepto

,
que las

hemos merecido en nueftra circular de 8. de Junio próximo paífado,

en el punto de nueftras dcpoficiones ante el Provifor
, y fu cafa

,
el

que fe ha refuelto
,
jallamente

,
fe defienda por canfa coman

, en el

eferutinio hecho de los votos de todas en la Santa Igleíia de Toledo.
Por tila razón fuponemos

,
en poder de V. S. algunos exemplires,

y aunque no dudamos
,
que en la fabia comprehenfíon de V. S.

havran hecho poca
,
b ninguna imprefsion las bien ponderadas fatif-

facciones del Provifor: no obílante nos ha parecido
,
de nueftra pre-

cifa obligación
, hacer algunas reflexiones fobre el contenido de el

Manifiefto, y remitirlas á V. S. para crédito de nueftra buena fec,yj

de la verdad , con que hemos procedido
, y procedemos : No re-

currimos
,
por aora

,
á otros principios ni mas doctrinas

,
que l:f

relación de el mifmo Efcrito, refervando para otro tiempo otramas
plena fatisfaccion fundada en razones legales

, y en lo que literal refulta

de los autos.

Entra el Provifor en el primer párrafo de fu Efcrito ,
enmen-

dándonos la carta, y afirma, que debimos decir : O» el motilo de

cjue el Cabildo cjuifo pafjar a proveer libremente una Capellanía de

Choro ,
¿jue fe hallaba unida ' efto quiere el Proviffor

, y fobre no

fer de el cafo para nueftra prctenfion con las Santas Iglefias
, no pu-

diera pretender del Cabildo mas confefsion el Capellán litigante
,
ni

fu Abogado ; porque el pleyto fe reduce á la validación
, 6 nulidad

de la unión; efta unión el Cabildo la niega, el Capellán intenta pro-

barla
; y eftando el pleyto no mas

,
que en términos de prueba ,

fin

haverfe hecho publicación de probanzas ,
ni haverfe alegado de bicdi

probado
,

quiere el Provifor
,
que el Cabildo confieíTc la unión va-

lida : Y ciertamente no podia pretender mas
,
quando felicitarte

,
que

el Capellán obtenga la Capellanía litigiofa
; porque claro efta

,
que

con efta confefsion del Cabildo fe acababa el pleyto ;
pero veamos

en que fe funda el Provifor
, para lo que pretende *

fe debía eti



niícftra carta : Dice en el num. i 8. de eñe párrafo fol. 1 8. Pende de

tufpin(irfe ¡a validación de una unum maduramente . acordada porci

Cabildo
, y aprobada pr el /. S. Obifpó , cuya- expresión daría ¿ U

eaiifa étmomento ,
que fe merece: cño dice el Proviíor; y le quiíic-

ramos preguntar i baña folo cño pata Va validación de la unión
,
en

el concepto de el Provifor? Suponemos, que a efta pregunta refpon-

deria ,
fegun el modo con que fe explica

:
que bafla. Pues notqfe lo

que rcfpondió el Señor Obifpo a la fuplica fegunda
,
que prefentó el

Cabildo de un nuevo decreto
,
fin la rcflriccion que contenia el pri-

mero : Num. io. fol. io. y i i. lin. 4. rtfponde S. I. „ Que para l&

perpetua fub'fjlencia de la unión, que fe priende, mediante el confefh

"
cimiento del Cabildo ; juzgaba S. /. precifo el conocimiento judicial

^ de rodo ejto : y que en fu Tnbunal ,< con intervención de el Fifcd

’r>
Fclefiaflico , fe bicteffe reprefentación pobre eflo ; y jufhficación de lo

„ que fe deba tener prefentc para la folemne formal unión : pues fin

„ cflo ,
el decreto que S. /. diejfe , a nprefentacion de dichos Comifarios

x Reboles , y To\na , le conffderaba fin Vigor
, y efpuejio a lina ios,

„ quales hadan amagado
,
fobre Ja unión de la Capellanía de DonTa-

„ lenano López.. Efto refponde el Señor Obifpo
, y es rcfpuefh doílif-

fima , y la mas legal. Aora nueftra reconvención al Provifor : Si es

notorio ,
que nada de lo que refiere S. I. por neceííario

,
precedió

para el decreto puedo al primer memorial
, 6 fuplica prefentada por

los mifmos ComiíTarios
; y en fu acuerdo el Cabildo cxprefsó fe hi-

cieífe la unión con la folemnidad correfpodientc : faltando eñe requi-

nto effcncial ( como es imaginable que faltó
) quedó el decreto lia

vigor , y la «nion fin «ferio r con que en ellas circunftancias
, que fon

las precias en que nos hallamos, (¡ el Cabildo huvieia pucho en fu
carta la chufóla «mo d.ee el Prov.for

, claro cfta
,
quc „„ traIat!a

En el fegundo párrafo de fu Eforico fe empeña el Provifor eu
probar .que la colacon de las Capellanías toca

, y pertenece al Señor
Obifpo : y rite es un medente

,
que fe ha fubfeitado

, con eítudio
efpccal en el diferí, de la principal demanda

, (in fer del cafo para
Ja difputa de unión valida

,
o nula : Ha cftrañado

, y cñraña el Cabil-
¿o fiemprci que fiendo en eñe punto, como dice el Provifor varias

veces, y en eñe mifmo párrafo al num. 24. fol. 22. lin .
, 2 Cur es

el Cabildo
, y fu Dignidad Eptfcopal los mucos interesados*- fin em-

bargo ,
oiga fobre el al Capellán

; permita articule fobre el como
refolta de autos

, y que fe haga parte en ofenfa de la Dignidad V
de el Fifcal Eclcfiaftico. Y aunque conocemos

,
que eñe incidente no

es de la confideracion de Jas Santas Iglclhs ¡ no obftante
,
porque

procede el Provifor en el con notoria equivocación
, nos es inevita-

ble informar brevemente de la realidad del hecho
,

para que confie
de nucñra jnfticia. Al num. 19. que es el primero de cfte párrafo,
fol. 18. llamo el Provifor Concordia á la que fue Sentencia arbitraria,

como rcfulta c.c ella miíma puefta en autos por teftimonio con cita-

ción. Difputabafc con el Señor Obifpo Don Luis de Acuña por fu

Dignidad una parte
, y por el Cabildo de la otra

,
fobre proviíion de

beneficios de efta Santa Iglefía
, y fobre algunas otras pertenencias

te ni-



temporales :
produxo él Cabildo los inflamientos' v que hacían prueba de

fu derecho
; y tuvo tanta fatisfaccion de fus inftrumentos

, y de la juftifi-

cacion de fu Prelado ,
que hizo á S. I. Juez ndbitro fobre todas las con-

trovertías pendentes : Y S. I. dicho Señor Acuña aceptando el fabor dei

Cabildo , en el punto de Capellanías declaro en efta forma : „ En el de-

bate
, y

contienda de Capellanía fallamos ,,
que debemos declarar

, y de-

claramos tocar
, y pertenecer fu proviíion

,
inftitucion

,
deftitucion

, y
5

colación al Cabildo, fin intervención de Nos, y de nueftros fub-
3

ceífores año de 14 5 6. Diez años dcfpucs fe fubfeitó con el I. S.

Don Juan de Medina otra particular difputa : y entonces , es verdad,

v cierto que fe vino á concordia
, y en ella, como era razón

,
fe ef-

tablece lo mifmo
,
que en la Sentencia adbitraria en quanto á Cape-

llanías fitas en efta Santa Iglefia ,
de que es Patrono el Cabildo. Y

efta Concordia fue aprobada
, y confirmada por la Santa Sede r Dcfdc

entonces haftaoy ha t ftado
, y efta en poífcfsion el Cabildo

, fin que en

contrario fe ayan podido hallar
,
con las excjirfitas diligencias

,
que ha

practicado el Provifor en los oficios ,.mas
l

quc<.las .colaciones de feis,

entre mas de 140. la mayor parte, colativas
,
que eftán fundadas en

efta Santa Iglefia. Y la razón de háverfe’ hecho, la colación de las di-

chas feis por el Ordinario ,
la dará , 6 hará ¡xiteñre , á fu tiempo

,
el

Cabildo ; y hará confiar con evidencia
,
como no pudieron perjudicar,

ni aun levemente ,
á los derechos

,
que por la Concordia le tocan

, y
pertenecen : Y de aqui refulca la fatisfaccion a una nota

,
que nos

imputa el Provifor al numer. ¿9. de fu Efcrito ,que llanamente con-

feffamos. feria gravifsima ,
á no tener el Cabildo los- mas poderofos-

naotivos para lu modo de proceder. Dice el Provifor „ Alo ha def-

„ cubierto el /. S. Obifpo i-cjue motivos.', y razones pueda tener el Ca-

,,bildo ,
para no abrazjtr el medio prapuefto por .S.i I» en fu papel de

„ 13. de Jgofto de 1758. Efteunedio fue el de una tranfaceion ami-

gable por Jueces arbitros; pues las razones, y motivos ,
que le afsif-

ten al Cabildo ,
para no hav.cr condefcendido á efta propuefta fon

notorios
; y confiftcn

,
en que por efte medio , la Dignidad iba á

ganar de pofitivo
, y no á perder

; y el Cabildo ,
al contrario ,

fe

exponia á perder las regalías fundadas en una Sentencia , en una

Concordia, en una Confirmación Pontificia , y en una PoíTHsion im-

memorial :
porque la Dignidad fe halla en quieta

, y
pacifica -poíTd-

ííon de quanto la conceden Sentencia, y
Concordia ; y al Canudo ic

le difputa
,

lo que la Poífefsion
,
Concordia , y Sentencia le conceden

cni la colación de las Capellanías. Con lo que ,
fi condefccndiera el

Cabildo en el nombramiento de Jueces arbitros ,
no es dudable

,
que

fo exponia á perder, lo que no puede en conciencia de los preícntes,

.

por lo que tanto corto á íus anteccífores de difputas
, y litigios ,

igual

prerrogativa. .

Todo el tercer párrafo le reduce el Provifor á manifeftar. el mo-

do de entenderle la obligación de nueftros juramentos
, y fiendo efta

materia tan difofa ,
como reconocerá V. S. no nos ha parecido con-

veniente detenernos á fu fatisfaccion
, y la refervamos para el tiempo,

en que haremos demonftracion de la fidelidad en las citas de las au-

toridades de que fe vale el Provifor
, y demás que fea conducente

5 1
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para el aííumpt >
,
que oy no difputamos

,
por hallarnos en diferentes

termines. Kvr. /•••.-•
yiT;(f0

En el quarto párrafo fe empeña con todo esfuerzo el Provifur,

en formar una menudifsima relación de todos los palfajes ocurridos en

el pí03relfo de ella caofa
; y li tuviera la relación tanto de finccridad,

como tiene de menudencia , no necesitaríamos de mas para la jufti-

ficacion de nueftra veneración
, y refpeto al Tribunal

, y fus Miniftrosi

mas ,
aunque tanto fe nos culpa nueftro modo de proceder

, es tan

poderofa la verdad , que ella
,
por si mifma , fe hace defeubrir, aun

por la .pluma y que mas trabaja por ocultarla. Y haciéndonos cargo

lelamente de la fubftancia de efte párrafo
,
que contiene el grave pun-

to que fe ha rcfuelto defender por caufa común por las Santas Mellas,

al mim. 45 . fol. jj. de fu Efcrico dice el Provifor: „ En efte tiempo

,, fe me requirió con provifron de los Señores Preíidentc
, y Oidores

y de la Real Chancílleria de Valladolid
,
ganada á inftancia’ de el Ca-

bildo para los mifmos efcdos,quc la primera
, yá referida: juzgue

„ por de mi cargo ,
antes de darla cumplimiento

, reprcfencar Que el

„ auto, de que oy fe apelaba por el Cabildo era el proveído en 6 y z 1 .

- de Noviembre de 58 .
que efte eftaba canonizado por la Real deter-

m,nación de los mimes Señores en Diciembre del mifmo am, por la
de Monfemr Ilujtnfsimo Nuncio de 19 . de Febrero

, y o 9 . de Maro
de 17 19-

y

Ultimamente por los Señores del Real, y Supremo C.nfm
„de Caftilla en 22 . de Mayo -del tmfmo ano. Efto afirma el Provifon
cfto es lo que fe ha voceado ; efto es lo que fe ha efcrico en multi-
tud de cateas por todas partes. u y ha introducir en todos ella nrc-ocupacron fe ha dirigido principalmente todo el Ffrrím 1 ;

cencía de el Provifor
, y hablando con el debido 7r

Mas
* con

grave punto en que mamfieftamcnte fe contradice
d

vifor en fu F.fctito
, y fea prueba coneloW fe 7rT d

-
Pr°-

Al num. 49 . fol. „.lin. fe eocpli^en efto" krnZ
dCp0lk'°"!

Luego Te el Cabildo introduxo la nieva pre, ,Z 1? r
tCrm

,‘
nOS:

irtcn jJ. fol. 4o. lio. 4 . ,f, el Cabildo no ep
d,cb“s &c- »>,“«*

fu nueva pretenfio»
, di traslado k la paJcomZTf&c ?

El{to'dado por el Provifor en u de Junio de 57 . que obra’ en el nrocdfo
al fol. 1 S 1 lita, es literal como fe ligue

: „ En la Ciudad de SeeovíJa 2 . de Junio de 1759 . el Señor Licenciado Don Thnmíe v ‘

=. Ocón
, Dignidad de Theforero en la Santa IglJfia de efta'Thí

„ Ciudad, Provifor, y Vicario general de ella v fu Obif i va'
,.eftos autos

, y lo uiimament/ pedido en edil po^te d^Do”Julián Romano : Vifto afsi bien el Nuevo Articula ; , j j
parte de los Señores Dean

, y Cabildo de la dicha Sima°tTr°
P
°r

fu pedimento prefentado en el dia de hayer primero de eftcTs
y 1° que de todo refulta

,
por ante mi el Notario

, dixo : Daba ydio fu Merced traslado de dicho Articulo á la parte de Don JuliánRomano pata que dentro de tres días diga
, lo que le convenga}

y referva fu Merced por aora proveer fobre lo pedido por parte de
el mifmo Don Julián

: y por cfte fu aut0 afs ¡ ]o proVeyó
, y firmó

de que doy fee ,
&c. I ues valga la razón : fi repetidas veces llama

Nueva pretcnfton ala introducida por el Cabildo en primero de Junio

de
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de 1759. que fut de no comparecer ante el , yen fu cafa los Canó-
nigos á hacer fus depoficiones > y íi es, por confeísion de el mifmo
ptovifor Nuevo Articulo ,

el introducido en el referido día
, como fe

compadece
,
que el auto de que oy apelaba el Cabildo

, fea el pro-

veído cu 6 . y
21. de Noviembre de 1758? y como puede cftár

canonizado por executivo por la Real determinación un auto dado fo-

bre un Nuevo Articulo introducido en primero de Junio de 1759?

Innegable fe mueftra efta repugnancia : Y para mayor comprobación;

veamos lo que dice
,
en efte Articulo nuevamente introducido

,
la parte

del Capellán, que no es dudable eftará bien enterado de lo que ha

defendido en los Tribunales contra el Cabildo en los anteriores rc-

curfos : Ncim. 41. del Manifiefto fol. 34. refulta, que dado traslado

del proveído al nuevo articulo ,
fale pidiendo fe defeflimaffe la nueva

pretenfon del Cabildo &c. con que es Nueva para la parte
,
es Nueva

para el Juez : y afsi la acreditan ellos mifmos
; y afsi es

,
que es

nueva en la realidad. Nueva prctenfion
, y nuevo articulo introduci-

do legítimamente
, y en tiempo legitimo : porque halla aora folo fe

havia litigado por el Cabildo
,
Que fus Canónigos fe hallaban abfotu-

tamente exemptos de declarar por fus juramentos
,
por fus exempeiones,

y por la naturaleza de la caufa. Determinofe
,
que debían declarar

, y
en fu vifta ,

mando el Provifor compárecieífen á declarar precifa-

mentc ante él
, y en fu cafa : rcfpondieron eftaban promptos a decla-

rar en fus cafas ; en vida de ella refpueíta
,
fue el traslado al Ca-

pellán
, y el apremio del Provifor , y entonces fe introduxo por cí

Cabildo el Nuevo Articulo
,
que no pudo fer en tei minos mas lega-

les
,
ni mas judos

;
quando ofrecía plena judificacion

,
por fus indivH

Üuos
:
que defedimó todo : Y en ede edado

,
eferivimos nueftrá

carta circular
;

por no parecemos judo
,
que un punto de tanta

confideracion
,

fe dexaífc de tomar con la autoridad, y esfuerzo, que

fe merece.

No nos detenemos aora
,
por la brevedad

,
que pide una Carta,

a íatisfacer por menor á las razones
, y authoridades

,
que cita en los

puntos de derecho para fus procedimientos el Provifor; porque V. S.

labra apreciarlas
,
como corrcfponde.

Ni tampoco paramos la confideracion ,
en haver fido el Provi or

uno de los Abogados nombrados por el Señor Obifpo ,
para puntos,

que penden ante él ,
como Juez.

x
...

Como igualmente no queremos reparar en que dé a pu i ico un

Efcripto ,
firmado de fu nombre

;
que le falta poco para er un papel

en Derecho á favor de la parte del Capellán.

Y qué diremos ? quando nos niega la notoriedad en efte Tribu-

nal :
Que diremos de ir el 'Juez, á cafa de los individuos del Cabildo k

tomarles fus depoficiones : quando nunca hemos dicho
,

ni afirmado

tal notoriedad? .

Lo que decimos, y afirmamos por notorio, es hacer nuejtros tn-

divídaos fus depoficiones en fus cafas : fea ante el Notario ,
6 ante el

Juez ó ante otro de fu comifsion;y de efto folamente ofrecimos la

juftificacion
,
como confia de lo que refiere el mifmo Provifor del

contenido de nueftro pedimento al numer. 40. fol. 34. de fu mifmo



<S ? .

Eícriro ; fin que obftcn en contrario los autos, que dice mando bus-

car en los oficios
,
para enterarle de la pra&ica del Tribunal

: pues

aunque de ellos txTulte
,
que algunos fueron examinados por los No-

tarios en fus oficios
, y cafas : otros muchos que de pulieron en las

mifin as caufas.
,
que fe citan

, y que oy viven depufieron en las cafas

de fu habitación: y los que fueron á los oficios de los Notarios, fue

por poner con orden , y por elecito fu depoficion
, y llcvarfela def-

pues al Notario
,
para que la eftcndiefle

, y firmar
; procediendo en

ello voluntariamente, y no prccifados del Juez i como lo depondrán

Los que lo ejecutaron ,
de que todavía exilien algunos en ella Santa

Igldia. Y finalmente no havia encontrado
, ni encontrará en todos

los oficios el Pro vi fot auto alguno de fus antecesores en que fe aya
mandado que comparezcan ante el

, y en fu cafa los Canónigos á de-

poner : y hará confiar el Cabildo liempre que fe ofrezca
;
que han

depuefto libremente, 6 en las cafas de fu habitación
, ó donde mejor

les ha parecido á fu elección.

En el quinto , y ultimo párrafo intenta fatisfacer el Provifor át

jaueftra queja del mal tratamiento con nueftro Procurador
, con un

teíiimonio como parece
,
porque afsi le nombra

, y llama el' Provifor
parece la nulidad notoria de haverfe dado en 18. de Julio fobre lo

que pafso en 51.de Mayo de 1759. cerca de dos metes defpuesde!
fuceflo , fin inftrumento á que pueda referirfe; le admitimos gufiofos

en fu thenor , por lo que importa parala juftificacion de nueftra queja.

Y defde luego podemos afirmar
,
que fi el Cabildo le huviera pedido,

aun en tiempo en los términos que contiene acafo le huviera fidi
quando no impofsrble , a lo menos muy difícil el Wro • v afsi no
pretendemos mas que fe reflexione en loque dice el teftimonio por-
que dice mucho un teftimonio en los términos en que cta coL-b.do,y aunque dice mucho, es mas apreciable cuando fe hallaa petición , o ma.idato del Juez , 6 Superior

,
que pretende t raficar

fus procedimientos i y en lo que dice
, y da validación alcadra Upenetracon de V. S. fi tuvo cftc Cabildo motivo inficiente pata la

exprefion de fu primera Carta. *

Sentimos vivamente femejantes ocafiones de moícftar i V. S. cero
ros es irremediable en las circunftancias de hallarnos cxnucftos f pa-
recer nota en nueftro honor con el filencio

: Quedamos de V S. con
defeos de emplearnos en quanto fea de fu agrado.

Nueftro Señor guarde á V. S. muchos ¡ños como nueáe.
Segovia

, nueftro Cabildo
, y O&ubre de 17^ ^ 5

&c.


