
MANIFIESTOJVRIDICO,
POR ELHOSPITALDE LA SANGRE

EXTRA-MVROS DE ESTA CIVDAD.
'

EN RESPVESTA
,

DEL HECHO POR DON FABIAN
de Zurita

, Presbítero Capellán, de las

Capellanías de Manuel Díaz de Roxas,

EN EL PLEYTO,
Sobre el reconocimiento de vn Tribute

• perpetuo de 200. mrs. cada año. .
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Referido ya el hecho pol el capellán,
omice el Hoípital rcpttirlo, y íolo le parece precido

hazer algunas prevenciones ajuítadas á los Autos,

que tiene por conducentes á íu defenfa.

i . Por Eícriptura (fol.175 .)coníla, que en 1 $.de Febre-

ro de i 533* Don Jorge de Portugal , Conde de Gel ves , dio &

cenfo perpetuo emphjteujis para íiempre , á Gonzalo Miguel

Frutero ,
vezino de ella Ciudad, vna Huerta , con íu playa

, y
arboles en la Isla de la Garza, con cargo de 23^. mrs. cada año,

con ciertas condiciones, y entre ellas, que íi dos años continuos

el dicho Gonzalo Miguel , dexaíle de pagar dicho Cenío , la

Huerta, y las mejoras en ella hechas avian de caer en comiílo,

y quedar para dicho Conde, quien le deíapoderó, para íiempre,

del dominio vtil de ella , y lo transfirió en dicho Fruteros re-

íervando para íi, y fus SuccíTores el dominio dire<fto. Cuya cí-

criptura fue aceptada en eíb forma por díc ho Frutero.

x . Por Eícriptura (f.12
.)
coníta,que en 1 5. de Junio de

^ 571 .D. Aguililla de Alcazat , vendió á el Hoípital de la San-

gre io[j. mrs. de renta peí petua cada año
,
que a ella avia ven-

dido el Conde de Gelves,de el Cenío, q le pagaba iobre la refe-

rida Huerta dicho Frutero, en precio de* 480^. mrs. que perci-

bió de dicho Hofpital, a quien lo transfirió legun
, y como ella

lo te nia, y huvo de dicho Conde, por la citada vencí.

3. Por Eícriptura (f.4.) coníh,que en 1. de Julio de di-

cho año, el referido Frutero reconoció a fjvor de el Hoípital el

cxpreíTado Cenfo, fe obligó á fu paga,y a guardar, y cumplir 1 ,¡s

condiciones, penas, y comidos contenidas en 1j Efcriptura
, en

que dicho Conde le dio la Huerta. En la mifma forma reco-

nocieron dicho Cenfo a favor de el Hofpital otros Podeedores,

como cotilla ,(f. 8. 10. 11.1l.y15>,
j
declarando todos fer

fabidores de las condiciones, penas, y comidos de la Eícriptura

dccreacion > y entre ellos (f. 3*6. R. i.)el miímo Fianciico

Carvallo, reoconcurfado, quien cica la referida dación á cenfo.

4. Afsimifmo fe previene, que de la condición de la poí-

tura hecha por el Albacea de Manuel Díaz de Roxa s , de aver

de quedar redimidos los tributos perpetuos
,
que fobre fi tenia

dicha Huerta, y demas pujas, que entre elle, y D. Geronymo de

Buftamsmte huyo, y goflefsion, que pidió el Albacea, no íe dio

r.i ttasla^



traslado a el Hofpital , y Tolo fe hizo faber a fu Procurador el

aiand a-do dar de el amparo, que le pidió
> y fui a ver dicho Pro*

curador tomado los Ancos , ni acufodoíele rebeldía alguna, fe

vieron, y fe mandó dar, y dio el amparo.

Vitimamente fe previene
,
que en i 8. de Marzo de

. i y i i
. (fi ¿42. )

el Hoípital del A mor de Dios de ella Ciudad,

dio pe dime nio en ellos Autos , refiriendo aver (ido graduado

en fegundo lugar ,,
por vn Genio perpetuo de 3830.111^. cada

año,iobre íeis aranzadas de tierra en dicha Isla de la Garza
, de

que pidió adjudicación, para el pago de íu principal
, y réditos*

Loque le contradixo por dicho Albacca,con el mouvq, deque
avjeildofe rematado dichas tierras

, y Huerta con la calidad, de
que los tributos perpetuos le avian de redimir, y para elle efec-

to depofit ido todo el valor del remate,cumplió con el depofito,

y el Hoípital notenia ya acción con n las tierras. Aque ref-

pondió, que aunque dio a tributo perpetuo las tierras , relcrvó

en h fu dominio dirc&o
, y que ño confirió en la condición de

l -

» pallara* ni era capaz de h ¡zea lo, como ni fu Procurador , ni
Admunftradon *”Jesa

,°? «onfiviendo ellos, no lubfllUera, pork'
r «ob.bM, pot brechóla enagenacion; voue

por loque mira. a el reírme, qu,indo (e citó l jacinto Affencio
ya nocen,

a
poden Cqnloqwl por Auto.dc V.fta.fc adjudica’

ron dichas cercas a el ref.riJoHofpicai
, cn la cantidad de fa

aprecio, en cuenta, y parte de pago de (o crédito. -

€. Deelle leluplicó por dicho Albacea,'y por D Fa-
bián de Zuma, como Capellán de dichas Capellanías* tepitien

,

do o expiado en dicha in ftancia
, y que vnicamente podi»

pedir el H«.»p, tal Ittti.buto
,
que eftaban prombtos i reconocer f0 .

bn las nenas, en^ eflaba ¡mJntJ¡b , , ¿ p /uí CQr ridn ¿
'

¿du, quefeto.no laMJef^y a.np ir0 de ellas, y Lucelias fe í.,djuhcafjens porque alendo el Aibacea depoíuadola canod d daÍU precie^ aunquefea <k fu cuentaU JíCJaande laCaxa deplata
donde fe Jefafiaron los jjj, , *. rSiprm¡pJ drduho Cmfg

P ‘

debió Jepojuar , era de la de el Hofpit.1 el reíiduo
, halla ¿ 2

4U . tí. que por entonces avia de a ver por réditos de fu Ccnío-
pues efta cantidad debió depofitarlael Albacea

, y elHoípiut
percebirla. Por quien ícalego, que la quiebra, de hcLL

delu cuenta y mas quando por el Albacea
, muchos ¿ni

dclpues. Je dio pedimento, para que los Acreedores utbiknciaf-
•• 11

,1 fea



ftffl (ed Coooutío . y lisfubrogaeíones
; y <me de no

pondru cobro cn-eí diaero depofuado
, y bol vería la.Huerta i

,«1 Cwcurio Coiiefto en Revilh, atento á el allanamiento he-
<cho por el Albacea* y Capellán, fe reformó el Auto de Vida, y

ij r
--
o *c«fap^l i « ri -cftos reconociendo el tributo á tavor deei

o >püa nHa en los 3^30. mrs. de reditos. Erto fupuefto.

pfctencion de el Hofpital de la Sangre, a
flwe.fiflifbo Capellán le otorgue Eícriptura de reconocimiento

e u Ccnlo,por edar obligado á ello
, como poííeedorde la re*

ferida Huma, fundado, en que todoel que poíTee alhaja grava-
rla con ceñios* debe reconocerlos á favor de el feñor de el?os

, y
paga i fus reditos, T). Covan. lib. 3 . var. cap. 7. n. 6. D. Sal^! in

3 • fart, 3- w
- 7- delician, de cenf. hh. 3. cap. 6. n. 1 . T>d

fyfo/iii. de pf wío£. Jjfa « • . cap. ij . tj, 8 Duaed. de cenj~. decij's.
3 4. tí*!

x. & Cenf. de cenf. tai. loe. A lo qual fe opone por el Capellán,
no tener oyefta obligación, por eftar el Cenfo redimidoV que
a a lo que dirige todo fu Manifiefto ; en cuya refpuefta funda-
ra en elle el Hofpital por tres Mimos

, y fubfidiarios medios;
exdiimctro opueftos á las tres Conclufiones del Capellán, que
elcMt? no efti redimido. En el primero expondrá, que fu
cenfo es emphyreuttco, y como tal incapaz de tedempefon. En
el fegundo, que aunque no le repugnara, fue nula, por defr&o
de las (oleinnidades neceílarias. Y en el tercero

, que aunque
los antecedentes no proccdieflen, no pudo quedar redimidopor no a ver percebjdo el Hofpital fu principal v n„,la’
cioo 4el Dcpoíititio no debe lee de ffiL¿X
Amo de Villa de V. S. f,que fe ma/de 1feoS í

¿
k otorgue Eícriptura de reconocimiento de fuCeníJ

0^^
medio primero.

f¿
e *l?9foU*l€í emPhtmko

, y como tal

m

d He t idemcmt
, , nipudo bazerlo redimible

leí condición de /apofinra.

}}A
(

fa H°íp'tal fer emplayteutico fu Cení

10. de fu o,J°’
°" U

í.
C,e"'es las Atinas

, que en el nurn,
P pe cita ej Capellán, con que funda ,no íedebe



Jjumír en los contrayentes celebran otro contrato,que el qué

denominan ,
iuxca /. í

« i tabernas ff.
de contrah. empt. V. Motín;

j , . „ /;/, , cao 2,1. n. i4.Ibi: Taliter tmm ciuis contrahert
de pruno*. 7 1 r

yi ictur, quaíiter per nomen apethtiVum prqftrtur.
(
Lo animo ctixo

Cení, decenfib. qutft. 4

9

- *
•) Pü« con eft ,s , mmifeftando ci

H jipi cal, a ver los contrayentes denominado contrato emphy*

tcufis, a el que celebraron,viene á probar claramente fu aíTump-j

fintonau el trabajo de valerfe de mas fundamento, que de

el de el Capellán.

9. Para lo qual ,
recurre á las palabras de la Efci iptura de

el num. 1. en que conft i,que el Conde de Gel ves, dio Ja Huer-

ta a cenfo perpetuo emphy teufis a Gonzalo Miguel Frutero,

con el cargo de la dicha peníion; con que a viendo los contra-

yentes denominado emphy teufis á el contrato, que celebraron,

no fe puede dudar, que el Cenia de el Hoípical es emphy táni-

co. Taliter eni/n quis contrahere videtur } quuliter per nomen apella-

tiVumprofertur. Cuya mente de las partes
,
que contraxeron,

por ler t.*n expre (la, no admite interpretación alguna
, y íe de-,

beeftát a fu voluntad
, que fiendola de el Conde el dar la

Huerta a emphy teufis
, y la de el Frutero tomarla afsi , no es

ampliar las palabras, ni con violencia (comodize el Capellán
)

aplicarlas a que fignifiquen cmphyteufis
, antes figuiendo (u

rigoroíodignificado debe efte cencríe por ce nío emphyttutico.

» 10. Solo en el cafo, de que las palabras difuenen de U
jnentc de los concrayenres, te atiende á eft i, y no a lo que íig-

Xiifícan aquellas. Afsi lo prueb t el milmo Capellán en el cita-

do num. 2,0. con Carleé, deiudic. tit. $.difp. 3 5. w. 4*, . Ibi : Ad
indican Jutn de quali rate coutraEtus conjíderatur potius (fiElus m,
quamfonus Verborum

j pero en efte nofolo las palabras de que
viaron declaran ler el contrato cmphyteutico

, fino también lo

jrianifieftan las mil mas condiciones de laElcrijtiitade pena de
comiífo, y

relervacion del dominio dire&o
,
que hizo en fi el

Conde, te niendo eftas, y el (onido de las palabras toe d conve-

niencia en ler emphyteufis dicho contrato
, yporvno, y otro

no le puede juzgar otra cola.

11. Es la relervacion de el dominio dircdto
, tan pro-;

pria de la emphyteufis
,
que por ella fe diftinguc efte contrato

de el de otro qualquiera de ccnfo
>
porque en efte íe transfiere

yno, y
otro dominio en el imponente,

y en el de emphyceu-

í¡*



íis foló fe transfiere el vtil; por cuya caufa fe cKze¿ que la pen-
dón, comopropria de la crfiphyteuíiS, fe paga de alhaja agena,

¿y él cenío de cola prepria,
y tuvo origen aquel axioma. Cenfum

./olWimus de re hoftra y penfmiem Ve) o dé re aliena ; el qual explica

¡Gafp. 'Rodng. de aun. red. l<b. 2
.
q. 1 1. n. 8 . contrayendolo mas á

el caí o pt eíenrev Ibi
: Qyiia reditum, Jen cenfitm re/erVatiVum , O*

cou/iguativnmfolv'umis de re noftra, reditum veroy fucenfum empby -

ticunifolviñüts dé te aliena. Y aísiíi el que cobra reditos retiene

el dominio dfofóéto, los percibe de emphyteufis
, y íi transfirió

.en el que iosppgá
, 6 eíte tenia , dominio vtil

, y direóto , los
'

-viene á perecbít de cenío,o refervativo, o confignativo , como
de alhaja dev| qlK* los paga.

ti. vV.,J$.Va diferencia la notaron, teniéndola por coníticm

ti va de 1 1 etripbyceüíis,-y contraria a la naturaleza de otro qual-

qui r a ceníes ÁvenJ. de cen/ib. cap. \ 1 n. 8. O* 1 1 . dift. (foJrig,

lóc.cit. n. j. Antón. Gom. in teg. 6 SV Taur. w. 1. Felidan, detenf.

in procem. n ix. luí. Ciar. hí?. \.fent. $. empbyteufis qu¿Jt. 1 . n. z.

Alvar. Valafé, dé iur. empbyt. p.irt . 1
. f . 3 2. . n. 17. En tanto gra-

do,que.dize elle vltimoacl num. i8. que aunque en laElcrip*

tura fe diga,- qúe fe concede la cofa en perpetua emphyteufis.

Con translación de todo el derecho de el concedente , no íerá

contrato emphyteutico, fino cenluario» y al contrario íiledize

que la cola fe da á cenfo con refer vacion de el dominio direc^

to, no ferá contrato cenluario, Í1110 emphyceutico. Ibi \ Vnit
ex praliclisfit p.danisjuo.l licet in invejlitura dicatur

,
quodconceditur

res in perpetuam empbyteuftm cum translatione omitís wris
t quod babel

concedens , CT nominetur t dis contraFtus d p irtibus empbyteuticus in

totaferie injírumenti , nihilbominus erit emite aftas cenjuañus
> cum

omue iití reperiatur trknslatwn
, cita muchos Authores,

y profigue;
Ibi : Siquulem Verba contrabentium debent bnpropñañ fecmdum
contraFlus naturam l. ft infulam.

jf.
de pr^fetípt. verb. I. ft vno.ff,

hcat.plem BaH.in rub. C. ijlo titulo. J^ndc per contrarium fidica -

tur incoucejdone
,
quod datar resal cenfum cum refer Vatione direfti

dominij
,
non erit contraclus cén/uarius

, fed emphyteuticarius : Con
que es claro, que la relervacion del dírecSto dominio es íolo de
la naturaleza de el contrato cmphyteutico , adiftincion délos

demas ; Yhailandofe cita claufula en la Efcriptura , en que el

Conde dio la Huerta á el referido Frutero : no queda duda , en

que aquel fue contrato ernphyteutico.

. - ^ * JH. Elfo
• •Tr-



i $; Efto no lo puede negar el Capellán, mediante >
que

en el n'um. 21 <k fu Papel conficíTa ler conftitutivo de la

emphyceufis U refervacion de el -dominio diredo
, y pan

ello cita a *1 Covarr. hb. 3. Var. cap. 7, n . l. Parta eod, loe;

fi 3. Y encliium. 25. dize va conforme
, en que el Conde,

quando percebia lapeníion, retenía el dominio diretto de la

Huerta, lo que no fe compadece con que el ceufo no fuera em-

phytfutico; pues aun en el cafo
,
que el que da la alhaja

, diga

Iota, que U da ácenfo con refervacion del dominio direóto
, te

entiende fer contrato de cmphyteufis
> y noel que denomina,

por hallaifc la clauiula contraria á el decenio
, y conforme á el

de cmphyteufis, que es á lo que fe debe atender, y noá el noni*

bre, quedan los contrayentes. Shjmlem Verba contrabentium de*

lent impropriarifecundum contrañus natnram
, A que fe ¡lega, que

no folo ay en la Efcriptura la cUuiula de relervacion de el da*

minio diredto, que es lo fuficiente, para que ,
aunque los cotí*

trayentes no huvieran denominadole emphytcufis , le juzgara*

y tü viera por racimo q también contiene la pena de eotniílo, la
qoal, i\ bien es regular poqcrfeen otros contratos de Cenfo , en
duda fe tiene por propúa de la emphyceufis. DícI. ^ndri? loo
cit. *. M.íbi: Vnde quando in contrañu fuit appofitum páfhin^auod
cenjnorias nonfo'vem reditum rifa Vatil^m per biemium amitat re

m

cenfualem ,
ertaiat incommiffm , ludicandus mt in dubio reditus

(wpbjteuticus. A cuya duda no dan lugar
, ni las palabras de i*

Elcriptura, ni en fu defeco laclaufula de refervacion de el d¿s
seCto dominio, que implica hallarle en otro contrato de cenia*’

por fer el diftintivo de la emphyteufis.

14. Hada aqui, conociendo no poderlo impuernar
, vi

conforme el Capellán, íegun lo que confiefTa en los num. 2 1
. y

15. u bien, pomo dexarde hazer alguna contradicion la fon-'
da, en que quando el Conde vendió a D. Aguftina , no abdicó
de fiel dominio diredo de la Huerca,

y (olo le vendió el dere^
cho de perecbir lapenfion. AíTercion ala verdad muy volun-j
taria; porque el Conde vendió á Doña Aguftina, no (olo la penq
íxon, fino el dominio diredo de la Huerca, para que lo huvieíTe
íegun,y como el lo avia tenido,cuy a Efcriptura no 1 j lla prefen

*

tado el Hofpital» porque en los alegaros del pleyto fol0 ha pro-
curado el Capellán negar ler cmphyteufis

, y pórelTo (olote le

fatisfizo con la Efcriptura de creación
, y lohará íiempre, que

íea nccellario. Y confiando de la referida Efcriptura otorgada

en



17.de Agofto de issy.averel dicho Conde vendidoa D.
Agullina, el dominio directo, que en dicha Huerca tenia, ceílan

•todos los reparos, que en elle particular opone el Capellán.

15. Y para que no ellrañc, el que fe le rcfponda con
¿n [frumento, que no ay en los Autos, le haze con los prelenta-

dos en ¡ellos,
( que van citados en el num.3.

)
por donde confia*

aver reconocido elle Cenfo á favor de el Hofpital los posee-

dores, que han (ido de la Huerca, y entre ellos el mifmo Frute-

ro, y Fcancilco Carvallo reo concuríado
, y averíe obligado, a

favor de el Hoípital, á guardar, y cumplir las condiciones
,
pe-

nas, y comidas de la Elcripturade íu creación, declarando , fer

íabidores de ellas, y ciran Jolas los miímos Carvallo
, y Fruce’-

-ro, quien no podía ignorarlas, aunque no las citarte
,
por íer el

mil mo, que con t-aies condiciones huvo la Huerta de el Conde* .

Con que vienen todos a confeíTar, períeveraba en el Hoípital el

Genio, como el Conde lo tenia , y íi aísi no fu era cumplieran,

con aver reconocido íolo el derecho de percebir los réditos
, y

no le cílendieran a guardar en todo el contrato, como fue en fu

creación i Y refultando ello de los mifmos Autos , con ellos fe

halla convencido el Capellán,y mas quando,el dezir que el Cen-

ío no permanece en el Hoípital , como lo tenia el Conde ,
no

lo funda en otra cofa, que en quererlo aísi aífegurar, ím prue-

ba alguna.

16. Aunque fe pudiera contentar el Hoípital con lo

referido, para evidenciar, que el Conde vendió el direólo do-

minio á D. Aguibna, le afsiíle también la regla general de de-

recho, de que el que vende , t raípaila enel comprador todo el

derecho
,
que tiene. Luc. de empt. ts* Véndit. dife. 3 5 . w. i. yerf.

quateñus. Ibi
:
Qui rem yendit.feu tus quoi in re babet, cenfetur yai*

¿idifje totum id quod bübebkt: Luego íi el Conde , como va fun*

dado, y confieíla el Capellán
, tenia el dominio directo de la

Huerta, y el derecho de percebir lapeníion , íe i-nfiere clara-

mente, aver vendido a D. Agullinatodó el derecho que tenia.

Y por ello aunque el Capellán funda la regla con el miímO
Luc.yCenf. q.io.n. 8. cotila l. qui tabernas

ff.
de contrah , empt.

no dáá ella lolucion alguna.

*7- Ademas , ‘que implica que el Conde entregarte el

inílrumento de creación de elle Cenfo á el tiempo dciu venta

a D. Agullina
, y que no le vendierte el dominio directo de U

C Hucr^



Huerta. Y es la razón: Toda la vez que el vendedor entrega a

el comprador los tirulos de pertenencia de lo que enagena , no

lolo le trafpafla la poílcfsion, ímo también el dominio, lext.

expr. in leg. i • C. de donat. V. Cajlill. lib. 4. control?, cap. 35. nunt*

40. Antón. Gom.inleg. tf.Taur, n.^6. D. Motín, de primog. hb.

4. cap. í.n. 10. Es alsi que íupuefta la dación de la Huerca, que

el Conde hizo aFrutero,no tenia otro titulo de pertenencia de el

dominio diredo de ella, que la Eícriptura de creación , en que

lo tefervó, ni con otro iullrumento podia probarlo, baxo de di-

cha fupoficion: luego a viéndola entregado á Dona Aguftina,es

prueba evidente de averie transferido todo el dominio
,
que

tenia.

1 8. Eíto fe haze mas preciíTo, a viña de que por el Ca*

pellan nofe ha prefent.ido inlbumento alguno de ieconoci-

miento de el directo dominio a favor de el Conde
, ni fus Suc-

ceíTores, y no pu liera dexar de averio, (i lo huviera retenido, en

el tranícurfo de tantos años *,
pues

p gmdole la penfion a el

Ho(pital,folo por Eícriptura lele podía reconocer. Y no fo’o
no ay e^o, fino que, como va dicho, (iempre fe ha reconocido
el Cenlo á favor de el Hoípitil , obligandofcle los poíTecdoreS
de la Huerta a guardar, y

cumplir todas las condiciones
,
penas,

y obligaciones de la creación
; y fiendo en cfta cmphytcuticol

lo perfeveraoy, y el Capellán íi quiere lo contrario, como fun-
damento de lu intención, debiera averio probado

, y no folo
no lo ha hecho, fino que hnfta que efcrivió,no movió tal duda*

19. Es muy del cafo lo que diícurtió Giurb.decif. 84. in

princip. fubre los efedos, que caula la emphyteufis
,
en que fe-

naló tres dominios. Diredo en el f.ñor de la alhaja i Vtilencl
niiftno, que es el derecho de percebir la penfion > Y otro vtil;
q.ie paífa á el emphyceuta, que confifte en la percepción de los
trucos. Ibi : Ad prhnum

, empbyteufi concefa tria naícuntur inra:
Dommimn direftam penes dominum. 1 . Jus aSliVum exigendi , nempt
cenftvn annuum ,

quod penes eumdem etiam ejl loco milis domimj;

3 . lus Vtile
y
quod in emphyteutam tranfit

, cum iure percipiendifruc «•

tus t tronere folvemh cenfnm prxliclum. A que afintiendo Ah;
Valafc. de iur , empbyt. q. 1 3 . n. 3 . dividió el dominio vtil en dos
efpecies. Ibi : (Rurfus Vtile dominium diVulunt in ditas[pedes: in do-

tninium,viddicet Vtile inferius recognofcens direSJum
,
(i»r ejl dominium

mpbjteHt<c,<?c.) & aliud Vtile, quod afmiUtur,ftn adbxret direc -

í tol



to. De forma, que teniendo el que da la alhaja a cmphyteufis
dominio directo de ella, y el vtil de percebir la pe níion , viene
a tener vn dominio pleno. En cuyo cafo no es de omitir el que
Cáncer. 3 . p. var. cap. 4. n.ioi, refiere, averíele confultado. Te -

dro vendió el dominio directo de Vnas tierras a luán , c¡ue tenia el Vtil%

ejlc las vendí' a Francifco
, Jm ha^er mención de dominio Vtil , ni di-

recto, que tenia, defpues pidió
,
que Francifco le reconociere el dominio

directo . A que relpondio Cañe, no deber Francifco hazer dicho

reconocimiento, y que en la venta
,
que á cite le hizo Juan ,

fe

comprehcndió dominio vtil, y directo, y da la razón num. 206.
Ibi : Et fie cum diSlam terram Vendidit Ioannes , cenfetur Vendídi/Je

omne ius
,
quodineababebat ,

quod eratplcnum eius dominium : De
cuya rcfolucionfe infiere, que coda h vez. que el Conde tenia el

dominio dire<5to de la Huerta
, y el vtil de percebir la penfion, •

a viciado vendido á Doña Aguftina el Ccnfo, que Frutero le pa-

rraba, le vendió todo el derecho que tenia, y abdicó de fi , con

ei derecho de percebir la penfion, el dominio diredto.

20. No perfu iden lo contrariólas doctrinas, que en los

num.25.y26. de fu papel, refiere el Capellán
,
para probar,

que la venn, que el Conde hizo a D. Aguftina, no pudo eften*

derfe a el dominio directo, que tenia en la Huerta , y que fulo

enagenó el derecho de percebir la annua penfion
;
pues np fon

adaptab as, para el calo de el pleyto. Cenf. enlaq. ío.n. 1 i.y

1 3. que íe citan, hibU de venta
,
que íe cauía á el tiempo de la

impoíicioo de ccnfo configuativo, y no de ven ra de ccnfo em-
phy teutico ya conftituido , lo que fe haze patente con la duda,

que mueve en ladrada quatfiion num. 5 . Verf.fed dificultas
,
que

con filie en que fi aquel, que impone ccnfo fobre alhaja, que
tiene con otr o, fin declararlo, le entiende lo impone fobre toda,
ó folo fobre fu parte ? Ibi : Sed dificultas

e¡fe potejl , miquis impo*
?iens cenfum jupei ie

y quam cum alio conimuni babet , non falla decía>

falione y
quod illum confiituatfuper Jola propria portione ,

cenfeatur

illum impofui/]
efuper tota illa re, an Vero dumtaxat fuper fuá propria

rata, í? parte ? Y íuponiendo feñor de la alhaja á el imponen-
te, no ay duda, en que habla de la venta, que fe cauía a el tienvi

po de h impoficion de cenío configuativo, pues en otro no pue-

de fer feñor de la alhaja el imponente
> y en efte fentido reíuel-

ve en h propuefta dificultad á el num. 7. que fe entiende ini-

puefto d ccnfo folo fybre la parte del fundo ,
que era de el que

impo7



YO

imponía, fobre lo qual, rcípondiendo a las objccciones contra-

rias, recaen las palabras, que por el Capellán íe citan. Ibi : num.

i 5. Aliudejl m venditione ceafus, quóniam per¡Ums yenditionem non

transfertur inemptorem dominium reí
,
fuper qua cenjus conjlitntus, Í2*

collocatus fmt ,/ed ilUulpermanet pe/ies Veniitorem cenjus. Halda

aqui el Cape lian. Pero Ccnf. pioíigue. Ibi: VtdiElumfuit Ju »

pro. q> 1 . alies parí. 1 .cap. i.q. 1 . artic . 1 . num. 1 3. En cuyo lu^ar

afirma que el ccnío couíignativo íe conítituye
, quando vno

impone íobre fus bienes alguna cierta peníion, que ha de pagar

i otro, que efteíe hazc feñor de el derecho de percebirla
,
pero

cnqu.intoa los bienes, y frutos déla icnpoíicion
, no adquiere

derecho de propriedad , ni de poílelsion i Con que íi el Cape-
llán hu viera recurrido á clde lugar, á que fe remite Cenf. quan^

. do en la 20. tuviera alguna duda, pudiera averia fatis-

fecho.

21. Pero confundiéndole por el Capellán la venta del
cenfo empnyteutico ya conídituido , con la que fecaufaael
tiempo de la impoíicion de el coníignativo, quiere adaptar las
re cridas palacras de Ceníio a el pleyto, fin hazeríe cax^o de la
diferencia, que ay entre vna, y otra, que notbel miímo Anchoren la qu&fe 44. num. 2. Ibi : tgo tamen tilos bac in re atlucina
exijtimo tum quu creatio

, ^ conjhtutio cenfus ejl quid difwntum ^
feparatum ab iLius tmptione

, i? ahenatione. Coníiftc la diveríi
dad, en que, el que es dueño de vna finca

, y íobre ella i mponc
cenío, no transfiéreos cofa, que el derecho de pcrcebir la
peníion, quedándole con el dommio vtil, y direóto, que es pro -

pno dtíceolo coníignativo, como lodizeel mifmo Cenf. en la
cica jg/iitjt, t. an.n. y el que vende cenío cmpbyteutico ya
conlticulJo

, es preciflo enagene el dire£to dominio , en cuyo
reconocimiento percebia la peníion , como va fundado.

zz" el milmo íentido de cenío coníignativo redimi-
ble, hablan el mifmo Cenf. en la q. 7 ¿. n . ÍAr ,y X)uard. de cenf. q.
a.6 . n. 74. Y lo que dizen es, que legato fimplicitercenfu , non inteU
ligitur legatafors principalis

; y afsi íi le redime fe ha de entregar
el principal á el heredero, y no á el legatorio, lo que es muy di-
verlo de el caíoprefente ; lo vno

;
porque aqui no fe puede re-

gular principal
, y por ello no tiene lugar la referida refutación»

Y lo otro: porque ella procede en términos de acquiíicion por
caufa iucratiya,

y no por onerofi , como fue la de Dona Aguf-
- * una.



tina, que porefta fe entiende vendió el Conde todo lo que te-

ma. h[úGiiirk~dicl. decif.x4. n. zi. Ibi
:
Qjda [atentar omnes

diíirin íurijs Servari
, quorum opinio nec in titulo onerofo proceda,

quta res pleno ittre "Vendit a cenjetur. Y en mas rigoroíos términos

jiht. Gom. hlp.z. Vaf.cap. 1. n. 11. donde refuelve
,
que el que

vendió íimplicitec alguna cofa, que toda no era fuya, ignorán-

dolo el comprador, íe entiende toda vendida
, y lolo la parte,

que tenia, íi fue donada, ó legada : Con que la relolucion de

Cenfio, y Duardj. nada firve, para probar el CapelLn lu intento,

x 3. Proíigue en el num. ¿7. de fu papel diziendo es tan

de el afíumpt-o el dije. 35 .de empt. & Vend. de el Card. de Luc. que

no la puede omitir el caío, fubre que difcurre i que fe reduce a

averBlás de los Condes wre locativas , ó por otra caula concedió

¿o.ad tertiam "cuerationem, ó emphyteuíis , vna cafa a Antonio

en cierra annua predación ,
la quedefpu.es vendió en 200. ef-

eadosa Olimpa, y llegado el cafo de U debolucion, preccndian

los herederos de Olimpa la Cafa, por dezic, aver comprado con

la penfion el dominio dire£lo,,que tenia Blas, cuyos herederos

también la pretendían
,
por dezir

,
que la venta fue folo de la

penfion i Y q difeurrido el cafo por Luca,reluelveáel num. 4.

que la debolucion de la Cafa íe hizo á los herederos de Blas.

L)e que infiere el Capellán, que el dominio directo de la Huer^

ta quedó en el Conde de Geives.

*4. No parece el difcuríodcLuca eftrano de el afíump*
to, íegun lo pinta el Capellán

,
pues entra diziendo

, que Blas

avia concedida la Caía ad tertiam gener atiotiem , ó emphyteufis,

y que Lúea refuelve, que la debolucion de la Cafa íe hizo a fus

herederos; pero lo primero lo anadió; porque Lúea no dize ,fir¡

«0 que Blas poífeia vn annuo cenfo relervativo
, ó penfion for

bre vna Cafa, que tenia Antonio ture locAtmis
, Vel alteriuscon

r

cefsionis ad tertiam generaíiwm, fin dezir emphyteufis, cuya pa-j

l ibra la añadió el Capellán, para acomodar el cafo. Y en loíe-

gundo procedió con equivocación
;
pues Lúea no refuelve, i

quien fe hizo la debolucion de la Cafa, lo que si dize en el num.

4 - es, que dudaba movido de la regla , de que vendito fimpliater

cenfusión cenfetur "Vendaum din&um dominwn,y en el num.6 . con-

cluye. Ibi: Hiñe proiude mibi videbatur
, quod Jaciluts dicla regula

jntraret
, potjsime

,
quia quredam alia adminicula q noque

concurrebant

inJacio. De que fe faca
,
que Lúea no reíolvió el calo > ni dize,

D que



ii
que fe reíolviefíe, como el Capellán exprcffa

; y fi por aquella

palabra mihi Videbatur quiere argüir reíolución ¿e Lúea ,
recur-

riendo a los motivos, que para ella tenia
, le halla fer muydi-í

verlo de el calo prefente. Lo primero, porque la regla , en que

& funda de v&ndito [mpliciter cenfu , dize, íer de Cenf. de cenjib;

q. 7 1, u. 1 4. y
Duard. eod.traFl. q. 16. n. 74. los que

, como vá
manifellado en el num. 11. hablaron de legato JimpUciter cen -

fu , y allí va dada la diferencia
,
que ay entre legado

, y vcntaJ

Lo legundo, porque la razón m -is eficaz, que Lúea tenia, era, la

efpcranz.i próxima de la debolucion de la Cafa
,
por aver (ido

la concefsion ad tertiamgener ationern, con la qual no fe entendía.
Vender el fedor el direófcj dominio, y el cafo de efte pleyto fue

vna dacioná emphyrcuüs perpetua , en que noavia cierra , ni
cercana cfperanza déla debolucion de la Huerta. Y lo tercero,

que como vá dicho, le pareció á Lúea, que mas fácilmente po-
día entrar la regla

,
por concurrir ocros adminículos en aquel

cafo, que no íe labe, ni dize los que fueron
, y (iendo los que le

rnovicron, como lo indican fus palabras, potifsime quia quídam
alia adminicula quoque concurrebant infido, no fe puede iuzírar
cite calo, por el que diícurtió Lúea. J & ‘

*5. Y folocs propria de el , la decifs. 84 .de Gmrh. que
reh.-rc a c. num. ¿4. que íe reduce, á que adjudicado el cenío
cmpny te ¡cko

, íe entiende adjudicado el dominio direóto lo
que en términos de venta , ú otra adquiílcion por cuufaonérou
la fundo el Author a num. 9 . Ibi : la onerofis pleno de iure d.,tan¡
re/n effefripfmint 'BjIJ. i? al], Cejfoergo, aut vendito cenfu ius
avocandi, reVocanJi, cej]um, í9~ 'oendtum dicimus, ut res pleno iu-
refu. Con que aviendo cite Autlior hablado de cenfo emphyj
teutico,

(
palabra que no fe anade

) y reíolvicndo
,
que adjudia

cado, o vendido elte.íe entiende adjudicado, y v endido el do-
minio duedo y refiriendo, que afsi fe decidió en el cafo, que
propone, por cite, y no por el de Lúea

, fe debe regular el pre,
fente, temend o por ceníocmphyteutico el de el Hoípital, quiea

‘

aunque en íu demanda,y reconocimientos, alsi no lo nombrad
le,íinocon la genérica palabra de cenfo

, no por cito dexa de
ferio, ni el Capellán dize bien en el num . ¡9. de fu papel, que
procede varu, y baganaentc

;
porque eíta palabra Cenfo es ¿e-

nerica, ycomprehende todas efpecies de ceñios
,
ypenfiones:

Ira Apead. de cenf. cap. 1 . n. 1. V'in 1 8, dize, que baxo de ella fe

com*-



comicheado ¡a mphjteufiu Felic.de cenf. ¡ib. i. cap.,
'

n \
T ninfo, de tur. empbyt. c¡.^i,rj t6t

if. I üq

J

ado ya
, que el cenfo fue emphytcutico en fu

creación , y que como tal ío poífee oy el Hofpical , refta folo
Hiani w ai > que íienao irredimible, no pudo hazerlo redimible
la condición de ¡a poftura de el Albacea deRoxas* Y cito es
C ar °* ^ unc

l
u¿ Cenfo perpetuo fe puede redimir de confen-:

timicnco de ambas partes, effo no procede en el crDphyteucid
coi yes la razón. A efteno fe le puede regular principal, y a
otro qualquiera cenío perpetuo íe le regula, conforme a jas

Pragmáticas de el Reyno; porque los reditos de el cenfo perpe-i

tuo , íe pagan en recompenfide los frutos
, á los que fe tiene

coníideracion á el tiempo de fu creación
; y la peníion de el

cenío emphytcutico, íe paga folo en reconocimiento de el di*

recto dominio ,
de tal fuerte, que no es de fubftancia de eíte

contrato, que lea grande, ó pequeña. lea Valajc. de tur. emphjtJ

f i . n. 8 . lid. CLir. lib. 4. fentent. §. empbyteufis. quxjl. 8. n.

Jvend. de cenf c¿[>. 1 1 . n. 7. Giurb . diSi. decifs . 84. n. 1 4. Y aísi,

como la peníion de la emphyteufis no tiene correfpondcncia á

los i ratos y como la tienen los réditos de otro cenío , aunque a

efte lele pueda regular principal
,
por losrcditos , no fe puede

hazei eí co con la em phyteuíis por la parva peníion.

,

Z

J-
Haziendole eílo fuerza á el Capelhn quiere regtH

larle el principal, por averio comprado de Doña Aguftina de
Alcázar, el Hofpical en 4So]j. mrs. yeneíto no procede bien?
porque para hredempeion fe tiene coníideracion á el tiempo
de la creación; luego (i en la de elfo Cenfo

,
por fer emphyceu-*

tico, no fue neceflaria la regulación de el valor de la Huerta ni
que correfpondieraá elle la penfion

,
por pagarle lolo en reco-;

nocinMento_dc _cldireaodominio.no le puede tener confideH
rauon de puncipal, ni aun confia oy 10 que valia la Hue.ca á el
tiempo

,
que el conde la dio á Frutero. Y para vender Dona;

gu. nía a c) Hd.pita!, algún precio íe avia de dar, fin que cite
pueda lervir, para regular principal á el Cenfo

;
porque Doña

gu ina, como dueña abfoluu, pudo darlo a el Hoípital , cor
moquihor^y aun {¡a recebir deeítecofa alguna; y vna cofa es

^ ?°
r C

Y a conftituido
> que entonces el feñordeci

ptíw e venderlo
, fegun ajuftare, fin que por efle poco, o mu^

cao precio le pueda regular el principal, para la redempeion;

E°í



por a ver efta de mkat a el precio de la creación. Y otra la da-

ción a Cenfo, en que no fiendo.emphyceutico ,
fe tiene conü-

déraeioiiáel pteciode la alhaja para los reditos
, y por ellos te

da íuerte principal ,
para laredempeion *, Y aviendo íido la,

u¿ D. Aquilina hizo á el Hofpital , venta de cenfo ya confti-,

raíJo, no^puede efta fervir, para argumento , de que ay princi-

pd, ni la dación a emphyteuíis, porque aquella peníion fue fcn

lo en reconocimiento de el diredo dominio, no coireípondien-

te a ios frutos, ni valor de la Huerta.

¿ 8 . Y de quedar redimido el Cenfo
,
quedara el Cape^

lian con dominio pleno, y Dueño abíoluto de la Huerta a cofta

de vna corta cantidad , dando lugar a que le locupletara cum

laclara altetiusi eftono permite el derecho : luego ni la redemp*

cion de el Cenío. Se prueba efta coníequencia : la peníion de

la emphyteuíis es communmentc tan parva
,
que no teniendo

conftderacion áque correlponda a los frutos, tolo firve
,
para

mediante ella reconocer a el feñor de el diredo dominio. Afsi

lo funAati los Autlaores ya citados i Y íi admitiéndole la rc-

demp.ion,íe regulara elpriucipñ. por efta parva peníion, nun«
ca fe podía tener efte por valor de la alhaja, ni por jufto precio,

para quee i emphyteuta fueííe dueño abfoluto de ella *, Esafsí

que íi íe admitiera la redempeion de la peníion de el Hofpital,

¡regulándole por ella la íuerte principal
,
por efte no correfpon-

diente, e ínfimo precio, quedará el Capellán con dominio pie-:

no de la Huerta : luego fe halla prohibido fe redima la peníion

cmphyteuticade confentimiento délas partes pordeftdode

principal, que no íe puede regular por la annua preftacion, por

no poderle efta en manera alguna confi Jcrar precio de la Hucr-i

ca , y procede fu irredimibilidad claramente, como también,

que admitiéndole laredempeion
, folo por el precio de el prin-

cipal regulado por la peníion 3 íe hiziera indebidamente el Ca-.

pellan dueño abfoluto de la Huerta, pues el dominio vtil,coma

cmphyteuca ya lo tenia
, y el diredo que poífee el Hofpital,

como de hecho, y de derecho lo dexa probado, lo adquiría me-
diante la redempeioh. -

1 9. Aun mas fe convence elCapcllan contemplando el

dominio diredo en el Conde, implicandofe en efto, con querer

hazer redimible la peníion del Hofpital; pues íi efte fuera libre

en redimirla, dependiera de U voluntad de vn tercero hazer in-

vtil



* 15
vtil el derecho de el Duque, que folo fiendo, el que le compe-
te, como linar direóbo, el bolver á recuperar la Huerca, en cafo
de no pagar elemphyteuca la penfion , eftc fuera de ningún
efefio, mediante la redempeion que hazia el Hofpital, deípues

de la qual no íc podía verificar el comido ,
pues no quedaba en

el cmphy teuta obligación de pagar coía alguna ; Y alsi el Hof*
pical hrzicra invtil,

y perjudica rá el derecho de el Conde
,

que
como vn tercero no lo puede hazer, impidiendo por laredemp-i

cion
, y haziendo incapaz la verificación de el comilío > Con

que es incompatible la redempeion de la penfion , con fuponer

el Capellán el dominio diredlo en el Conde : Cuya implica-

ción, ni otra alguna refulca contemplándolo, como de hecho lo

tiene, en el Hofpital, y que eíle no puede redimir fu Cenfo. X
lobre todo de qualquier forma, que lo referido (e confidcre , y
dando, y no concediendo ,

que el cenfo emphy teutico de con-

feo timiento de las patees fe pueda redimir ,
ni el Hofpital con-

fintio en la condición de la portara de el Albacea, de que avian

de quedar redimidos los tributos perpetuos, ni aunque huvieí*

fe preíhdo íu confen cimiento, podía íurtir efedo,porque como

adto de enagenacion, aun íus miímos Patronos , tienen prohi-

bición de derecho, y de Bullas Apoftolicas, para executatlo, co j

mo en el íiguientc medio le expondrá.

iQlXiC ,1 ' ;
) J JL

MEDIO SEGVNDO.
e-w i --'i uxw.K lol .8 k . i A, r.xj.}

Aunque elCenfo defHofpitalfue(fe refervativoper-

petuo, nopudo quedar redimido
,
por no aver ínter-

! venido el confeniimientdf y folemnidudes

nqcejjarm.» r

r í \ f 1 i r >

* il T> («0

•u i:

3 íiÜ

30.

dIíí-íÍIb

On lo fundado en el primer medio queda eví-

r
; dencÍ3do¡no aver quedado redimido efte cen*

ío, por l^r incapaz de rpdempcion, y prefeindiendo de lo allí di-

cho, (epfobara eí) elle fegundo i que aunque fuera cedo refer-

vativo perpetuo, no pudo quedar redimido,en efta forma. :Pa~

*a que ei cenío<perpctuo (e pueda redimir, á diferencia de el re-

dimible , es neceíTario coofentimierito de ambas partés ,
efta

propoficion como cierta k fundad Capellán en el num* 1

8

* de

cu ’ é :
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fu papel con Gruían, difcep.for . tom. 5 . cap. .985 . n. 14. y otros?

Esaísi, que para la redempeion de cfte Cenío no huvo con-

fe ntimiento de el Hofpital >
pues aviendo el Albacea de Roxas

hecho la poftura en la Huerta , y tierras con la condición , de

que los ceñios perpetuos avia n de quedar redimidos, no folo no

fe encuentra en los Autos, que el Hofpital confíntieíTe efta con-

dición, fino que ni aun que feledieíle traslado de ella : luego

aunque fueífe cenío refervativo perpetuo, no pudo quedar redi-

mido , mediante dicha condición
,
por dcfe&o de coníenti-i

miento de el Hoípital , a quien no pudiera perjudicar, aun el

confentimiento expreífodefu Procurador , en cafo de averíele

notificado traslado de la condición; pues para ello , como íe di-

rá, no era parte legitima.

3 t . Ni efte defe&o de confentimiento de el Hofpital

lo fubíana el acuerdo de íus Patronos preíentado por el Cape-

llán, por el que, en atención a el informe de el Adminiftrador,

le dieron licencia
,
para otorgar Eícripturade redempeion

, y,

percebir el principal
, y reditos de efte Cenfo

; por no aver en
cfte acto, como de enajenación de bienes de Iglefia , interve-j
nido información de vtiUdad, y aííenfo Apoftolico , folemnida-

1

des prevenidas por derecho, finias quales anuila la ExtraeAmi
buiof* de reb. Ecclcf. non alien, toda enagcnacion de los referidos
bienes, baxo de cuya difpoficion fe comprehenden losdeHof-
pical, como es corriente, y lo afirma con el fefior Caftill. y otros
HarnfM. ,.GV s .,b¡ : mJjJZ
€4

,
qu<£ diximus in alienatione bonorum Ecclefu

, procederé in aliena •
tione honorunt Hofpitalium ; Y íiendo la caufa de el Hofpital aun
mas pia, que la de la Iglefia

, Vf ait b/íofta^ de cauj
.
pjs cap. 1 1 „

T

hb. 4. ». 36. requiriendo eftas las íolemnidades de dicha Excrav*
a fin e que fus bienes no fe pierdan

, y fiempre quede veiliza-
a, in cuya circuníluncia es nulla la enagenacion ; con mucha

mas razón han de íer necesarias
, para la de los bienes de el

Horpctah y avicndo faltado la referida información, y aflenío;
para la licencia, quedaron los Patronos

, para la redempeion
deel Cenfo, es claro, que efta fue de ningún momento , y el
conlentimiento para ella dado, nullo.

^ l

¡
,^

a ^
¡
preciílo probar, que en coníentir los Pa«

tronos la redempeion de el cenfo
perpecuo > permitieran cna-s

genar los bienes de el Hofpital
, puraque fin dichos requifitos

no

i



no tienen facultad, lo que fe manifiefla, con que la redempeion
es en age nación, y aísi citan prohibidas de haztrla las períonas,
que lo ellán de enagenar Todo lo compichendio Felicia», de
cenf lib. 4 cap. Vrnc. n. 4. Ibi : Ex quarefoludone inferunt genera-*
liter a eo, c tu alienan probibitiim ejl, faflam redewptionem ejjc ina-
mtn, O iimtilem

, reUempdo eriim alienado eft , Vt proxime animad -

Virti. lgitur cui alienado interdiga eft, <sr redempúo prohibita eritm

Y aun con Gafpar. ^odrig. de ann. rtdit. ¿ib. 1. q. ¡1 5. 4 n, 78. y
sívend. de cenf. cap. 106. n. 1. que felicitaron impugnar la refe-

rid » doctrina de Felician. íe prueba, que la redempcio n de efte

cenfo es enagenacion, y que como tal Ic cílá prohibida a el Hoí-
pical

j
pues vienen á concluir en que baxo de la prohibición de

enagenar, no es comprehendida la enagenacion neceíTaria, qual

es la redempeion de cenfo redimible
,

quiajit ex lege contraflus

iuxta l. Jicut inido C. de aclionib. O' obligat. y que si abraza aque-

lla prohibición la redempeion decenio perpetuo, por íe r vo-

luntaria; porque efta no fe haze ex lege prioris contrallas fino de

nueva convención de las partes ; Y íiendo elCenlode el Hof-t

pical perpetuo, es lu redempeion, enagenacion voluntaria,pues

íin íu confentimiento no podía executarfe
, y vienen dichos

A. A. a fundar elUtle prohibido á el Hoípical redimir fu Cenfo.

Todo lo qual en redempeion, que haze el menor , con que pa-

rifica el Capellán la déla Iglefia, lo dixo mas claro Duard. §. 5.

q. 1 5 - íubn. 2. con ellas vezes. Ibi : Etenim quamVis revendido
cenfus {1 1 alienatio quídam

, & alienado reí minoris citra inrisfoleni •

nitates % & mdicis decretum fieri nequeat , nihilhominus i/la ¿oquuntur
dealienadone reí minoris voluntaria

, fecus (i nece¡Jaría effet ; Coa
que debió hnzerfe la redempeion con las íolemnidadrs de di-
cha Extravagante, por fer enagenacion.

3 3. Lo contrario, que en redimir eflc Cenfo
, no ena*

genaban los Parrónos fe pretende fundar por el Capellán i los
num. 3 1 • 3 2. y 3 3 • a los que, aunque con lo dicho eltá dada en-
tera íatisraccion

, con mas particularidad fe haze
,
para mejor

convencerlo. Lo primero, con que quiere períuadiilo, es
,
que

riendo la enagenacion a¿to
,
porque íe transfiere dominio, no

pierde el Hoípital alguno por la redempeion
, pues no lo tiene,

e a»ido el diredto en el Conde, y el vtil en los Poseedores de la

Huerta, y afsi no íe puede tener por enagenacion la íedempcion
de el Cenío, Y fi íolo contempla el Capellán fe enagena, quan-
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dote transfiere dominio; queda fundado en el primer medio,

que el Conde de Gelves vendió el diredto dominio a L>. Aguí-

tma, y c(h a el Hoípital, quien lo poílee con el derecho de per-

cebir la pertfion, y
redimiendo efta, neceílariamente fe avia de

dv iapoderar de él, y transfería en el Capellán dominio
, y cofrs

figuicntemente enagenaba.

34. pero prefeindiendo de efto, 1c responde en otra for*

mi : Aunque el Hoípital no cnagenaííc dominio alguno ,
cau-

faba enagenacion en redimir el derecho de percebir la penfion;

pues perdía alhaja immueble, que lo es qualquiera derecho,

cenfo, ó acción. Greg.Lop. viGloJJ\ adleg.i. tic. 17. partit.i*

Menoch. de recup. poffef. remed. 1 . n. 45. Cur. Tbihp. i.part. $.1 5 *

n. \ 6. y la venta dt bienes immucbles arguye neceílariamente

enagenacion en el vendedor
,
que fiendolo la pendón de el

Hoípital que redimía, le cita prohibido efte aóto, fin las folem-»

nidades de dicha Extravagante. Ademas deque, que los Ceñ-

ios no fe puedan vender,ni en otra forma enagenar por lalglefia,’

que conforme a la Extravagante
, y guardando fu difpoíicion,

lo man. Tambur.de tur.Abbat.tom.$ .difp.i 3 .quajit .2 .n. i.lbi:

'MotandumJqi\od nomine honorum itttmobdium 3nonJolwn comprehendun*
tur res corpórea, fixa, O* immobiles', fed Veniunt etiam tura

, aEliones

annui reditusfirc. qna non pojfunt alienari , abfque fokmnitate , <&p

caufa legitima. Barb. de offic. <¿rpoteft. Epifc.part. 3 . allegat. 9 ^ . n„

45 • Fe/ic. de cenf. /ib. 4. cap. Vnic. n. 4. Ibi : lptur in tah redemp

*

turne debent Ínterutñire omnesfolemnitates a iure conjlituta ad res m\
mobi/es difrabendas, alienandas que. Lo qual aun mas lo corro-

bora Duard. de cenj,§. i.q. n. nunt. 17. donde dizc , no puede

la Iglefia fobre reditos, derechos
, y acciones fuyas confticuir

cenfo alguno, fin guardar la forma prevenida por dicha Extras-

vagante, y fi en efte cafo es nulla efta impoficion , fin enagenar
la Iglefia el cenfo, fobre que impone el otro, á foctiori ,

énage-

liándolo por la redempeion, fe ha de tener efta por invalida , fi

fue hecha fin dichas folemnidadés.

35.
1 Lo fegundo, en que fe funda el Capellán, es, en que

por la redempeion no fe celebró contrato, porque redemptio non

eft nova emptio
,fedprioris refolutio

} con el Sr. Salg in labyr. 1
.
par.

cap. ig. tf.15 .y otros: lo qual aunque fueíTe áísi, no prueba que

la redempeion de el Cenio de el Hoípital no fea enagenacion.

Además, qyc eftas dominas proceden en redempeion de cenfo

cb ~ redi*



rcdnnib.e, pero no en la de el perpetuo, como con el mifmo
Sr. Salg. eod. loe. Grietan difcep.foráis. tom. 5 . cap. 98 5 . |G fun
el miímo Capellán en el num. 18. deíu papel, pues aseguran-
do allí, 1er neceílario el coníentimiento de ambas parces

,
para

redimir elícenlo perpetuo, viene a confeííir nueva convención,
para a redempeion, la que en dicho cenfo no íe hazc en virtud
e e primer contrato de impoíicion , loque íucede en el redi-

mible que invito creditore fe haze la redempeion
,
por proceder

cñ+ex lege contrablus.

3 Y lo vltimo, de que el Capel/an íe vale, es, que pa-
ra la diSolucion de el contrato, íe requiere Ja mifma foiemni-
dad, que intervino para él, ex regula inris Vnumquodque dt/folvi-

tureomodóyquo colligatum ejl j Y noaviendo neccfsícado Jas lo*:

lemnidades referidas la ímpoíicion, no las neceísitó la redemp-
eion. Cuyo argumento padece cita retoteion : Vnumquodque

diffoíVitur eo modo quo colligatum ejl \ Es aísi, que para dar el Hof-

pita! alguna alhaja á cenlo refervativo pcrpetuo( como quiere

el Capellán lea eíte
)
neceísita las folemnidadcs, que pararla ena«

genación fe requieren. Vt babetur ex Duard. de cenjib. $. i.q.n:

n. 3 1 . Ibi : Et multo- minas pojje concedí res Ecclejiifticas in cenfum

referVitiVum arbitror
, nam rei concejf.it in cen/um referVativum

UMisferturpleniim domimum incenfiuVmvJjlo'que están corriente,

que dize Duard. no puede aver coítumbre de lo conrrario; lue-

go, para la diífolucion de dicho contrato fon neceíTanas Ijs fo-

iemnidades. Fuera deque fi i el tiempo de la dación á cenfo do

la Huerta, que hizo el Conde de Gelves, no íe neceísitaron eílas

íolemnidades, fue porque la Huerca era alhaja de lego, no fuge-

toala difpofícion de lá Extravagante , pero fiendo oy de el

Hoípital, no procede dicha regla, por averfe mudado la Huerta,

de poseedor lego, como era el Conde, a poffeedor Eclefiaftico,

que lo es el Hol pical.

37. Por la poca feguridad, que por negar fer la redemp*

cion enagenacion, conoció el Capellán tenia , introduce en el

num. 34. que podía fundar, aunque no lo haze, que por fereíto

cenfoim exigua O'pa^vi momenti , no efta: comprehendida fu

cnagenacioeala difpoGcio de dichaExt/aVagote. Pero por don-

de aju>fta el Capellán, que loty mrs. de- renta perpetua'fea cofa

de poco valor? Muchos Auttoores quifieron prefinir Cantidad

cierta, para qubfo conocieíjfc1 fer de poco momento la alhaja,.
4
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y ninguno tanta, como la de cfte Cenfo * en

Zc fe podfa fundar
7
el HofpuaU pero el Card. de Luc. de abenaK.

diíc i ii 1 17. V Bar¿. deOfftc. O- poteft. Epifcop. part. 3 -feg,

{ n t, no fe conforman con fus opiniones aflegurandoifec,

arbitrario en el Juez ,
confitando ej lugar

, y qualidad déla

Url-íia, y fas bienes , y con ellas reíolucioncs , teniendo V . X
pwfcnccseftás circunílancias ,

podra arbitrar , íi zop. mrs. de

renta perpetua, a que Tegun
la regulación ,

que conforme a ella

haze el Capeltan correfponden 6oo]j. de principal, ion res exi^

a parVi momenti. Y aunque por tal fe confideraííe ,
todavía'

era nula la redempeion; porq ue aflegurando Luc. loe. cit. n.s i 5 *:

que los bienes de poco valor le pueden enagenar fin las fclemi

lúdades de derecho, conforme á la (hfpoficion de el cap. termlas

11. qiutjl. i. que no ella corregida por la referida Extravagante*

dize ,
que para que proceda deben concurrir copuUtiVe tres ic-

quifitos, poco valor, que lo que fe en a ge na no lea v til i la lgle “.

íia, con caufi de neceisidad, ó evidente vtilidad, y la authoriddd

ele el Ordinario. Ibi : Vtautem id proceJat tria copulatiVe requi~

vuntar : Primo , valoris modicitas. JSecundo
,
quod res nonft Vtilis

Scclrfice, at.jne concurrat caufanecefsitatis , iuxta Vliam opinionem

,

yelfaltón notahilis ytilitatis. Ht tertib, yt accedat autboritas Ordi -»

narij caufa cognitafuper dicüs rcquifitis. Lo mifmo <Barb. loe.cítate

n. 50. y cica á Mafcard. Cutier.y otros ; Y aun ay Authores, que
ademas de ellas circunílancias, tienen por preciflo, que la cofa,’

que fe enagena, ¡onge dijiet ; Con que
, aunque los 6oop. mrs*’

que enagenaba de principal el Hoípital fucilen comprehendis
dos en la ai/poficion de el cap. termlas

, como de poco valor, no

aviendo intervenido, para ello,las referidas íolemnidades, fuei

ra ñufla la redempeion. Y conociendo el Capellán cftaba cblii

gado a probar, aver precedido dichas circunílancias, y que no
podia, por tener contra si el verdadero hecho , fe contentó fo-i

lo, condezir podía vfar de cfte medio. .r r

38. Y diícurre por otro, infiftiendo , en que es cafo ex-'

ceptuadoJe la Extravagante aquel , en que le reíulta evidente

vtilidad a la Ig lefia, o para que tuvo neceisidad vrgente ; de tal

forma, que aunque no prccedieflen las folemnidades , es valida’

• la en.igena.cion, fi de ella le reíulcó a la Jglefia enagenante evi-f

dente vtilidad, ó para executarla tuvo neceisidad. vigente. Pe«<

w donde cita la evidente vtilidad ? que fe pondera ? Donde Ja

a. 1
i vrsen-



vigente necefsídad ? para que (aponiendo vno
, y otro pueda

tener lugar ella queition ? La fundara acafo, en a ver perdido el

Hoípital la annua peníion perpetua de zcqj. mrs. teniendooy
dte coftofo pieyto,para recuperarlos ? O lo lera, el no avcr per-

cibido cofa alguna de el principal deíu Cenfo
,
que fe quiere

tener por redimidos ? No fe halla á la verdad razón
,
que con-*

venza lea vtil la perdida de el caudalde vna Obra pia. Lo cier-

ro es, que los A. A. que hablan déla vtiiidad evidente, que íc

íigue a la Iglefia de la enagenacion, que haze, van en el íupuef-

to, de que percibieíTe el valor de la alhaja cnagenada
, y no co-

moquiera, lino, que elle con efedlo fe conviiticíJc en vtiiidad

de la Iglefia, y que ella la hu vieííe experimen tado. Q{pdrig. qq.

Canon. tom. i
.
q. 27. arde. S. Ibi : In Vtilitxtem autem ipforum Mo-

naftcriorumfiunt alienaciones, fi convertantur in rem Monajierij
,

duraturam, puta in emptionem aliemus reijeu itdifitium 3 Vel aliud ft*

pule }
mxta notatu in legibuSj & Sacris Lanonibus. Mttiocb. de arbit.

Ib. 2- cent. 2. caf. 172.7/. 1 9- Ibi : Et dici e videntcm vtilitatem,

qn.indo milla tergi oerfut'iom coloran poteft. Is autem
,
qu\ ájjerit alie-

nationem ftchm-fuijje in evuentem Ecclefnt 'Vtilitatem
, probare de*

bety cum non pnefumatUt vtiütas h<ec, cum fit quidfatti , y adelanta,

que debe probarle con inllrumento, ó teltigos. AceY. lib . 1 . tit.

2. recop l. 6. n. 17. Ibi : Vt ñeque bon* fidei emptori prAtinm nf-

tituatur per Ecclefiam eVincentcm, nifi emptorprobct in ipjius Eccle-

fuá vtilitatem, pr<etium Verfum ejje. Los quaks, con el Sr. Covarr:

lib.L.W. cap. 17.7/. 3. Avend. decenfik cap.yó. n. 11 .Maje, de

probat. conc. 75. n. 2. van conformes
,
que iá vtiiidad de la Igle-

in, y
averíe convertido en ella el precio de la alhaja enngenada

debe probarlo, el que con ella contrahe; y no aviendolo hecho

el Capellán, ni el Hofpital percebido cola alguna de ella ena-.

genacion, por lo qual es impofsible contemplarla vtil , aunque

elluvieramos en los términos de que con la evidente vtiiidad,

fin fu junificación, y demás folemnidades , fuera valida la ena*

genacion, no podia tener tilo lugar en el cafo prefente.

3 9. Con lo qual fe fatisface a lo expreílado por el Ca-

pellán en el num. 4 9. de fu papel , de que debiéndole regular

la validad por el tiempo de el contrato, entonces le era vtil á el

Hofpital la redempeion , fin deberle tener confideracion á el

accidente de ía quiebra, que deípues fobrevino
;
porque fi pre-

ciíTaaiente fe requiere, para dezirle, huyo validad
,
que ella la*

Ljí-.¡ experij



experimentaflc h Iglefia, y que realmente el dinero de lo que fe

enage na, fe convirtieífe en íu vtil ; ello ni aun áel tiempo de la

fcdempcicm de el cenfo lo coníiguió el Hoípital ,
quien no fo-

lamente no ha experimentado vtilidad, fino, que no aviendo en

tiempo alguno recebido el principal, es graviísimo daño el que

le le ha ieguido.

40. Mas : Aun en el íupueílo, que la vtilidad í e debief-i

fe regular por el tiempo de el contrato
, efte pudiéndole confi-

derar, ó perfeóto , con íolo el confentimiento de las parces , o

coníumado, quando ha Curtido efeóto
,
que en términos de re*

dempeion, es aver el Acreedor recebido el principal» hablan los

Authoresen efte fegundo fentido, como lo demueftran fus pa-

labras, que en dicho nura. 4 9. refiere el Capellán i pues dizen

tempore contraclus alienatims fa£t#
,
que es fuponer entregada la

alhaja que fe enagena
, y coníiguientemence ya confumado el

contrato, lo que ella obligado el Capellán a confeífar
,
pues no

teniendo por otra cofa la enagenacion , fino por a£to ,
per quen1

domimim transfertur, fiaponiendo los A. A. hecha la enagenacion
¿in por entregadla alhaja* y transferido fu dominio > Es aísi,
^ue la rede napeion no Te lia coniu na ado i pues ni fe ha Otorga -5

do. Ltcaptura, ni ha recebido el Hoípital el principal: luego aun
no ha llegado el tiempo, porelque fe debe regular la validad;
Y aunque fe hizieífe la regulación por el tiempo de la perfec-
ción de el Contrato, aun efte no ha llegado; pues el contrato, en
que e pacía, fe ha de hazer Eícriptura de él, no ella perfeólo,
ejl locus pmitentU

, halla que fe haga dicha Eícriptura. Text, ¡n
kg. contraElus C. de fide injlrum. Vicb. lib. 3 . injl . tit. 1 4. vi princip .

n. 35. Ant. Oom. ¡ib,
: i. y^r. cup. i.tmm. 17. Ibi

:
(¿uod intelhge

,
prxter quamji partes dicant x q uodjiatfcriptura: quia tune nec emptio,
ÜT DenJuia

, nec altus contrélus Valeht,¿mte perfíSlmem ,Gr ab*

4 "W ‘ ?' Valen<-' VeL
’íl-

con/, , 4 . Y lo funda con
?a<U. 1 ereK . U^rt. Mencb. Guticr. Sr. CMl. y Covan. doc-
ufsimamente Herm. i„ ¿eg. 6 . Gtoff. tit. 5

. pa,t. 5 . La
Eícriptura dR redempeion de el Cenia no fe ha otorgado por el
|dpfpicft, y que efta fepaétafte 3 ademas de colegirle de la mif-
ma condición de la poftuta , en.que dixo el Albacea de Roxas
^uqlos Acreedores le avian de dar ccfsion, y íubrcgacion

, ló
que no le Imefino por Eícriptura, lo manificítan el papd

,t q t!e

4 ífay.or de el dicho Albacea hizo el. AdmiaiÜrador, de clHoG-

UtXjX'J



pita! en jthck Agoflio Je 702.eh que fe obliga a facar licencia de
ios Patronos, y en fu virtud otorgar la Eícriptura de redemp-
clon, y el pedimento* que en 5. de Abril de 704. dio el Alba-
cea, en que pidió, que en coníequcncia de la poftura, los Aeree*
dores de los tributos leotorgaflen la redempeion : luego no ha
llegado el tiempo de la perfección de eñe contrato , ni alguno,
por donde íe pueda regularla vtilidad.

4 1 * La qual quiere el Capellán en los num.41. y 42. de

fu papel, que conidia en las caulas, que fe expreíían en la licen-

cia de los Patronos. Pero aunque eftas fueííen ciertas, lo mas,
que por ellas íe podía dczir, era, que pudiera averie fulo vtil

, y
no que de hecho lo fue , la redempeion á clHoípitaí

i y como
exprcíladas por los miímos contrayences,aunqueinduxeran vti-

lidad, no la probaban, por no creería a eños en materia de ena-

jenación, como prohibida ,
como con Navarr. y orros funda

j)u*írd. de cenf. diSl. §. 1
.
q. 11. n. 1 1 . Tambar, de tur. Abbat.part.

3 . difput. 1 3
.

quxfit. 4. n.iz. Maje, de probat. concluí. 75.;/. 1 8 .

Ademas, de qué todas las cauías
,
que fe expreíTan en dicha li*

cencía, fueron fundadas en íinieftra relación
,
que el Adminifi*

trador hizo á los Patronos, como dcfpues fe dita.

42 . De el mifmo modo, que el Hofpital no ha experi-

mentado vtilidad, careció de vrgente neceísidad para la re-

dempeion, fin que efta fe pruebe , por lo que en el num. 46. y

47. expreíla el ¿apellan, fobie que deadmicirfe la redempeion

evitaba el Hofpicai perder neceífariamente 9166. rs. por averíe

]a Huerta rematado íolo en 1 9
\}97<>- y que Por raz°n de Ja pof-

tura con íemejante condición , llegó a rematarte en los 3 3 y. rs.

porque ademas, de que de efta condición no fe dio traslado a el

Hofpital, cuyo Juez avia de conocer , íi era efta necefsidad vr-

gentc, las pujas
,
quehuvo entre el Albacea de Roxas

, y Don
GeronymoLope2 de Buftamante, no fe pregonaron ; con que

no puede afirmarle, que fin dicha condición , faltó quien dieiíe

lo mifmo , ó mas por la Huerta; y para evitar, que huvieífc

perfona, que lo hizieíTe, conociendo el Albacca, noaver dado

el precio jufto por la Huerta, para lograr quedarle con ella, fo-

licitó, que Buftamante pujara hada llegar á el que tuvo por le-

gitimo valor, lo quefe evidencia de el ceftimónio (fol.178) en

qúecoofta
> aver efte declarado ,

que codo lo que avia hecho,

avia íid^on animo, de que la Huerta queda fíe por dote de las

- .1 ' G Ca-



Capellanías, y mirando ambos Licitadoresavn mifmofin , no

es creíble, que vno á otro pujaffe , fino fuera precediendo elte

convenio, y
confidcracion > y loque mases, evitar que otro

diefl'e mas ; Con que el aumento folo lo dio el intrinfeco valor

ce la Huerta ,
que ccmo corita (a el fol. 1 6 5 .)

fe apreció por

pandado de la Sala, en . is. y ro la condición de la pof-

tura, ni eíla pudiera darlo, pues para el que compra lo miímo es

defetnbolfar el neto precio de la alhaja
,
que lo que rcíta baga-

dos los principales de los tributos, y antes lo legundo commun*
mente íc foÜcita por los compradores

,
para con menos defemn

bolío conleguir la alhaja.

• 43. Ni íe prueba la vrgente neceísidad ,
de que da el

Albacea fe le huviera propuefto la neceísidad de las folemnída-

des, huviera deírmparado la poílura; porque citando citas prc^j

.
venidas por derecho, para la enajenación de bienes de Igltdas,

no puede valeiíe de eíta ignorancia; pote], el que contrahe,debc

\ íaber la condición de el otro contrayente* lext. exprejfi. /. 1 9*

T>. de reg. iur. Ibi
:
Qju cum alio contrahit , "Velefl, \el dtbet e[fe non

ignc.rus tondi tionis eias. Y (i \a detención en confeguir elaíTenío
Apoftolico, pu ciera ler motivo, pata deíamparar la poílura , en
el caío prefente cortaba cita razcn

, per fer icio necertaria la li-

cencia de el Ordinario de el Hofpical, para la qual
, y que pre-

cediera la información, -ó de validad , ó ne ceísidad
, no fe

cauí iba demora, ni gaftos, Y íobre todo, que defamparara
, ó

no la poílura, no prueba la vrgente neceísidad.

44. Pero íuponiendo, y no concediendo ,
vtilidad evi-]

dente, o neceísidad vrgente en el Hoípital , en aífegurar el Ca-,

pellan, que aviendo vno, u otro
, aunque no precedieílen las

iolcmnidades, es valida la enajenación, que haze la Iglefia,va
contra el común torrente de A.A. que afirman, que la ve2, que
el contrato de Iglefia, d Menor íe celebra fin las iolcmnidades
prevenidas por derecho, es nullo

, aunque de el les rcíulte vtili-

.
dad evidente , o para executarlo tuvjerten neceísidad vrgente,!

hdl Capón, di/cept. 1
1 3 . tom. i.n. 99. Ibi : Vt patet ¡n bonisEcck*

fi*> qu<t í tiam inevidentem ytihtatem Ecclcfi* , ñequeunt alienan alfa

que debit is folenmitatibas. Gonz¿. incap. 1 . tit. 1 o. hb. 3 . decret. Ibi'’

(¿tiod adeo verum ejl , Vf eafolemmtate deficiente , nuila fit alienatio

quamVis wlis Ecclefut apareat. Ayend. de cenfib. cap. 76. n, 9. Ibi:!

Injertar ctiam alienationem reram Jücclefiarutn iajlam
¿ O* ytilem

sD
' * '

0 Bule?



Ecclefite ex 'defeClufo!emnitadsfomalis nullam ormino effr, afirman-
do íer e(h la mas común opinión. Y la contraria dize hr in-
cierta, y poco íegura Fchcian. de cenf lib. z.cap. z. n. z 3. Ibi;
iLci. timen nfolutio 'bidetur ej]e dificilis, incerta , parHinque Jecura>
ex eo, quodmagis eje, vt deficienteforma,&folemmtate legitima con-,

thitlus mi toas
, bel Ecclefi# nullus fit ,

quantum bis eorum contineat

btii itatem. AgrV. in /. 6. tit. 1 . lib . 1 . recop. n. 5 . Matien^. in l. 2,1

tit. 3 • hb. 5 . recop , Glojf. 1 . 1 3.

45. Lo miímo fundan, dando por razón, que para ena-J

genar ia Igleíia fe requieren copulativo la vtiJidad
, 6 neceísidad,'

y las íolcm ni Jados, y que es nulla falcando qualquiera de eíios

requifuos, el Card. de Luc. de cenf dife . 7. n. z. Ibi : Ad cuius ef~

feflutn , Vi diclum eft copulativo requirunturfolemnitas bodie confifiens

in "Beneplácito Apoflohco, Cr infla caufa necefsitatis, Velevidentis Vti-

iitatis } ita vt vnum fine a!t(ro nonfufflciat
,
quoniarn Bmeplaótum

Apoflohcum nonfupplet caujam. Cenf de cenf q. 24. n. 6. Mohn. de

iujht. í? tur. tracl. 1 difp. \6 8. n. 1 5 • B). Lobarr . lib . 2 . Vor. capj

.3 7. n. 1 . Ibi : Illud prafcFl efl pr¿ c¿eteris confiderandum, in alunan-,

dis rebus Ecclefa non efefatisfomam , Ofolemnitatem exaSle fer*

yari, mji Cr alienado fíat in aliquo ex cajibus
, aut aliqua ex caufis i

jure permijh
,
Vtrumque etenim nece/farium efl, Vt Val da fit alienado,

tflodng. tom. i.qi' Fanón qu¿fi. zy.art. 9,
{

flicc in prax. Var, re*

foL refolut. 5 S 3 . n. 3 . Vuard. de cenf §. i.q.zz.n. 19.

46. Efto fe comprueba; porque elLindo por todos dere-

chos prohibida la enagenacion de b enes delglefia , los A.A:

que la permiten, dan por caufi para ella la evidente vtilidad
, ó

viente neceísidad; conque, para que la Igleíia pueda hazerfe

capaz de exccutar ado prohibido , es indifpeníable fe pruebe

antes, que el que haze es permitido, y que fobre ello tome fu

juez conocimiento; porque de otra torma
, obrara con notoria

TUillidad. Tolocomprehende Mafc. deprobat. di£l. concluflj 5:

n. 1 1 . Ibi : lgitur primo requintar
,
ante quam deVeniatur ad aliena

tmemrei Ecelefuflica , cognitiocauj¿e , an expediat Ecclefia , fea

Monafterio illam alienationem jieri> cita diveríos A. A. y profígue,

ibi: Amplia Vt ifu l procedat , Vtnonfolum debeat cognofci área

caufvn alienationis, fe i etiam circo rem aliemindam ; Y en el num.i 5J

Ibi: Et ratio
efl ,

quia cum regulariter alienado reí Ecclefiaflic*fit

prohibita, vtfupra diximus, non potefl deveniri ad alienationem httiuf*

niodi
, nifi caifa legitima fubjiflent e, Efl crgo cognofcendim caufa



fubjity nec ne. Et Im per ijhim canfín expediat alienan poúus-Vntm

pr<edium
% imam aliud quod dirimí bdb¿ t per indican.

47. Tan común es cita opimon
,
que fe haze intolera-

ble, quiera el Capellán fundar la contraria con los A. A. que ct-

en el nurn. 3 5 . de íu papel
,
quando cífos corroboran mas

, y
lo probado por el Hoípital

3 quien con ellos miímos tenia

lo bailante, para la propueífa Conclufion. Tinell. de bonis ma-

tan. 3
.p.l. 1 - n. 31. loque haze, es referir ambas opiniones, y

nefando Barí. y Albir, la validación de femejantc contrato,

concluye dicho num. con ellas palabras, lbi: Ego autemnon Ju-

bito> opmionem Bart. & Alber. tnagis communem, receptiorem tjfe ,

nec Video
,
qualiter negari pojsit, qiiia iura apertifsime bebent,folemm-

tatcin reqmri in alienanda re minoris, Vel Ecclefid ,
etiam fi agatur de

alienattone Vtili
,

aliter erúm decretum non interponeretur 1 Ccn que

no le alcanza fean las vozes de Tinell. adaptables a la opinión de

el Ca pejlan
,
quando claramente ligue la contraria ;

que tam-

bién fundo el Sr* Cajlill. lib. 4. controv. cap. 61. pues aunque en
el num. u. lo cita ei Capellán, allí lolo propone vn argumento,
para 1

»
queftion, que diíputa en términos de enagenacion de al-

haja de menor , a que da iolucion en el num. 3*5?. VerJ. quintum
t ^ ts

intti.fi
> y íi huviera profeguido leyendo el cap. halla-

ra en el num. 40. la (entonen de el Auchor. Ibi : Vehtde nam corir

tr aricanftntentim, im$ deficienteforma, í?folemnitate legitima, con-
tradian minoris

, Vel Ecclefue nullum effe , quantumvk eorum cuntí-
?ieat vti/itatem

; atqueinde, alienationem reí immobilis minoris, Vel
Ecciefid, etican evidente? ip(js Vtilem, non valerefine debitafolemnita-

te,ts ludicis decreto, Cofitanter defiendit Añas Binell. 3. p.l.i.C*

de bm , mat. n< 3 t

.

y otros, que cita ,y profigue. Ibi : ha qnoque ego
fiynavi in comment. de vfufrucl. cap. 54. n. tz. donde con otros
cíl i r nulla la enagcnacion de bienes de Igleíia , aunque
Vid , (i fritaron las íolemnidades. Ibi : Sic econtra non fufficic
alienationem rerum Ecclefiajhcarmn in evidentem Ecclcfnt vtilitatem

M
a
t
que -ex caufis a iure permitís fuijfe celebratam , mji Jolemnitates

ethim d iure requifita obfier Vu tafine.

48. Para citar favorable el Capellán aTignat* tom. 1

confult 4 t.w. 1 6. fofo refiere ellas Tus palabras. Ibi : Sienti alie'*

natío honoruní Ecclefuefacía contra fornuvn ExtraV. Ambit . eft Valii

da vjliando eft Vtilis Ecdeju^ las q profigue el Hofpital Ibi: Et ita

fufuetur Ealefa tanmt Vvlente. ftermof mi 4 . M.y partit.
'

'

Gíof,



fr 7. «. « nofigue !a opinión de el Capellán, ni otra%pía, y foto de los fundamentos de ambas, y cnnvinacion eme
bjze.tnhere en chm,,,. lo mifmoquc Tign.it. que aprobante,
fyslffa íuftomtr contraHu^ Con que dios dos A. A. dan ñor
vahda la enagenacton vcil fin folcxnnidaJes

, íi la Iglefia quiete'
a^rp^rla, en canto grado, que dize Hermf. que folo la Iglefia;
puede intentar la nullidad. Á lo miímo alude lo que dize Mafc •.

defrobit. conci^ . n. 9. Ibi
:
\Siquis priorm opinionem fec¡ni Volite*

rth L¡u¿tjl -vertir, <sr certior, Jicere poteritpojioriorem opinionempof-

ffModere >f
contrtflus almutunus y¿lea*

,
6~ tcneat abfjue,

é&twkrequifjtisjed Vt po/sU ratasfieri etiam ex ¡nteryJloper ¿ele
fia¡n.adbibitis exituefolemnitatikis. Cuyo Jugar debió ccncr prc-

fcnte e! Capellán, y noel num. 7. en que fulo refiere la ocraopí*

ui&n, fin íeguir el Autbor alguna, fino en la forma
,
que expli-

can las palabras, y teniendo por mas íegura la primera
,
que es

1^ fundada por el Hofpical. Y o\Sr. Molin de primo r, /$. 4. cap.

4. n. 3. folo dize, que la vtilidad evidente escauía
,
para pode^

enagenar los bienes de íglefia. De todo lo qual relulca
,
que \os

Auchores citados por el Capellán dicho num. 33. no folo no
prueban lo que quiere, fino que eftan contra producentem, Y,

aísi con razón repite el Hoípital, lo que a el nun\. 19, de fu pa-

pel fin ella dize el Capellán. Magmpuioris eflore proprio conYmci,

_ 4 9. Aunque huvo A. A. que dixeron
, que la enagena*

cion de bienes de Iglefia fiendole vtil fubfiíte, con el defedro de

Jas foleinnidades de derecho
,
para probarlo , afsimilan el con*

trítto hecho por el menor fin auchoridad de fu tutor
, diziendo,

pomo cambien lo hazeel Capellán en el num. 37. queá la ma-
ncra,que efte fiendo vtil es valido, lo es cambien el de la Io-íefia

(¡n dichas folemnidades i pero no fiendo cierta la propoíícion,

que cal contrato de menor (ea valido fin la auchoridad de el tu-

¡cor, y licencia de el juez, aunque fea evidentemente vtil , cefla

el fundamento de aquella opiniop. Y la incertidumbre de fe-

alejante propoficion confita en eftar lo contrario difppefto pot

repetidas fieyes de el Reyno,que fon /. 60. tit. 18 .parfif 3. Ibi;

‘queUf cofas de los Huérfanos , quefon ral^ nonfe pueden ligera-

mente enagenar fueras ?nde por iebda
, o porgrandpro eje los ffuerfai

nos, afs\ canio moflr afijos en el titulo
> quejaba <\e ellos . E aun eftonl

fe debefefi^r con otorgamiento 4e el lue^de el Lugar. L. 4. tit. 5 -

partit. 5. /. 1 8. tit. ló.partip. 6. Y decidido por elle Tribunal,

H como



c

como refiere el Sr. CaftÜl. *M- caP- 6x
• (

¿onát el Capellán lo

cita )
num. 1 8 .

fundando efte por fu Opinión a num. 1

9

- coarn-,

numerables A.A. y
las cicadas leyes, que la enagenscjon, uob i

2ación de bienes de menor, aunque le feaytil , file
hazei.nlas

Solemnidades de derecho, es nulla, y lo miimo Menoch. de arbit.

M, i. cent.x. caf, ijt.an. 6o. Ant. Com. tom. i. yariar. cap. t 4<
*

^ *
f , j f

r f r *

• % i x * *.
-

i ;
\

¿rtían. 1 $- -o ; *

« ^ o.
Fuera de que, aunque el fundamento de dicha opi-*

nion no tuviera tan clara falencia , no es valido el argumento

de el menor alalglefia *, y afsi teniendo poi valido el contrato

de aquel , defiende por nullo el d: efta ,
notando la difparidad

¿yen l. de cen/ cítSl. cap. 76 . n. 9 ibi
:
Quia praidiBa equiparat‘19

de ijiimri ad Ecckjiam non reble procedit, núnor emrn feffdariter rej

^

titiritar adverfus íjuemcunque contraBum *, Ecelefia tamen ,
eumjot 1

maha b ibeat requifita, quét inViolabútter fexvaxi debent ,
defkienú as,

defeit folemnitas ,
imi<r fubJlantiacontraBirt ,

cónfquenterai

anmllatimem nulla indigtt rejlitutione> cum finefolemnitate ipfo ture

nuHus.fit -cantruElus: -
J

5 1 * Conociendo el Capellán
,
que nada prueban a fu

favor los A. A. que cita, fe vale de \a concordia
,
que de lasdos

opiniones trae ZeX>altos Comm. contra comm. q.675 . n. 20. recluí

ciendofe, a que íi lalgleíia no le obliga , es valido el contrato

vtilíiníolemnidades, y lo contrario íi de parte de efta ay obli*

gacion. Pero efta concordia no puede acomodarla el Cape^
lian a fu intento, porque no puede negar, que fi la redempeion

fuera valida, eftuvitru el Hofpical obligado a cftar, y pallar por

ella, á otorgar Eftriptura
, y entregar los tirulos de pertenencia

de el dominio diredfo de la Huerta, y fu penfion » Y conftitui-i

do el Hofpital en eftas obligaciones , 'eftamos en los términos
de fer, ftgun dicha concordia

, e l contrato nullo. La qual na
figue Hermof. (

como dizr el Capellán loe. cH. n . 8. pues alli no
haze mas, que referirla

, y pues en el num. 1 1 . como va dicho,

infiere,que vale femejar.tecontrato,f¡la Igleíia quiere aprobar^

lo i Es vifto, que mas le inclina
, á que íi fe executa fin Íolem-í

Xiidades, aunque fea vtil, es nullo , cuya opinión tiene por mag
cierta, y fegura el mifmo Ze+all. loe. citat. num. 1 7.

52. Idea el Capellán otra convinacion en el num. 443
infiriéndola de los A.A. que cica en el 43. aunque con violen*

ciaj de quelos A.A. que quierenjiml con la ycilidad, el Affenfo

** ^ Ap°íi

1
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Apofbolico hablan de vtilidad preíumptá r y los que afirman,
fer íolo bañante la vtilidad fin el AíTenfo , hablan de validad
evidente, y que íiendotal laque le reíulcó ácl Hoípital

,
procer

de 1er valida la en ígenacion íin folemnidades > En cuya volunr
taria concordia efta convencido, porque los Authores, que van
citados en los num.45.44.

y otros, requieren para la validación

del contrato copulative la vtilidad con el AíTenío i Es afsi que
hablan de la vtilidad evidente, que de el contrato le reíulto á la

Iglefia , como literalmente confia de lus palabras ya citadas;

luego los que afirman fer neceííario el Aífenfofimul con la vtili-

dad, no hablan de la prcíumpea, fino clara, evidente, é indubi-

tada. Mas: para preguntar la queflió tanto los A. A. de vna, co-

mo de otra opinión ,
íuponen averie reíulcado de el contrato

vtilidad á la Iglefia : luego los que figuieron la déla nuliidad,

hablaron de vtilidad verdadera y rea I, pues dan efta por cierta,

oara preguntar, fi aviendole rcfultado , (era nullo el contrato

por defecto de folemnidades > Tunefie

:

Ella vtilidad verdade-

y rca l fe opone á la prefumpta: luego implica
,
que h .blaf-

fende efta, y
coníiguientetnente no tiene fundamento alguno

cfta concordia.

53. Y U que lo tiene, es que , los que niegan fer valida

la enajenación con vtilidad , finias folemnidades, requieren

cftas previas a el contrate i Y los que afirman fer valida, ha-

blan, queriendo’deípues la Iglefia paífjr
, y eftár por el contra-*

to, aprobándolo, y configuiendo
,
para fu validación el Alíen-

fo. Yen cftl forma pudiera el Capellán reducir á concordia

las opiniones , y fuera fundado en Vignat. Hermof y Mafcard.

que citó por íu opinión , cuyas palabras van dichas en el mm.

47. y en Matien%¿ hb. 5 tit. 5. recop.l. i.Gloff. un. \ 9. Ibi : Et

¿junmVístenere vetis contrariam fehtintiam
t eam limita , intellige

ft'tft minor,
Ve/ Ecclefia 'Ve/tntfiare contr afluí

, fine folemmtatefaflo,

poterunt enim novafolemnitate adhibita cógete adver¡arium liare con-

traflui. Y Avend. decenf difl. cap. 7 6. n. 10. Ibi ;
Qua refolut\o>

yel non ejl Vera, Vf quia ea
,
qu¿ debentfotmaliter intervendré , non

fufjicityfifequantur y Vel eam benignius interpretando intelhgere Je*

Bemus
y
Vt Valeat alienatío a die ,

quofolemnitas interVemt. Y en ef-

ta fundada inteligencia, bien en la fentencia, que afirma

,

bien

en la que niega la validación de femejante contrato ,
no avien-

do antecedido, ni fubícguido las folemnidades
, ni

queriendo el

. K ,

*

Hofpi-j
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Holpitol aprobar h icJempcion ¿

procede fin diíputa fu ciara

nullidad.
,

-

54, Efta la padece e * c°í'tr3to
, y todo lo dicho halta

aqui procede, en calo, que para el huvieífe necefsidad vrgentei

(
que en elle no intervino , como va dicho num. 4 1 • 7 42 • ) Xi

aunque lo contraído intenta probar el Capellán en el num 4^*

¿c fu papel, afirmando > es fin controverfia ¿ no necefsitarfe en

efte cafo Aífenfo Apollo] ico, para la validación de el contrato»

para que cita á el Carden . de Lite . de alicnat. dife. \ , n.\ i 9. Barbof.

¿ieOfjic. i? potejl . hpife op. parí.. .alleg. 9S . //. 5 8 . Mafcard. di£}„

conei . 75 . n. 19. HermoJ. L 5 . tit. 5
.partit. 5 . Olojj'. 1 . n, 28, Ora*

clan, y Lar. Ellos A.A. habían en el cafo, que lea tan imminerr

te la necefsidad, que no pueda efperar la dilación de obtener el

Beneplácito Apoílolico. Luc. lbi: SecundofubeademExtraV. non

cadit c.fus magna, ac immineutis. necejsitatis non patientis áilatmtm

cbtinendi Beneplacitum ¿ Sede /Ipoftoüea , y con las mil mas vozes

fe explican los demas:;- Es alsi que por mas vrgente
,
que fe

quiera coníiderar la necefsidad en el Hoípital, podia íufrir ella

¿emaia: luego los A.A. natía prueban, ni vienen al calo, quan-
doel Hoípital (como immedLtamente fe dirá

)
no neccfiii;a,ba

de recurrir a Roma por el AíTcnfo.

-S 5 . Pudiera averíe omitido todo lo que va dicho; por

^

que ala duda propuefta da lugar la Extravagante, baxo de cuya
diípoficion no fe comprehende el Hoípital, por tener efte, para
fus enagcnaciones eípecial forma prevenida por Bulla expedida
por la Santidad de Clemente VII. de que fe ha prelentado cer-
tificación en efta inftancia , con citación de el Capellán ( fol.

351.) cuyas palabras Ion eftas. zl afúmfmo les concedemos
,
que los

bienes, que por tiempo tuviere dicho Hofpital, puedanfer por los dichos
^Priores enagenados en evidente v.f i lidad

, y provecho de el dicho Ho/pi~
<
ta^ ^ Ucencia de el Ordinario, ofu Oficial, que para ello por Authori-
dad Jpoflolho diere

, fin otra licencia de la dicha Sede ¿Ipoflolica ; X
previniendo efta Bulla rcquertrfe-c^w/<3íive la evidente vuIh
dad, y licencia de .el Ordinario,

y no dando á los Patronps
facultad, para que en otra forma t nagenen : Es vifto no tener-

la, para cnagenar íineftos preveos requifitos
, y configuieni$-

jnentees ñufla la licencia, que a el Adminiftrador dieron, paya
otorgar la redempcion, ó áel menos fe ha de entender fue dad**
para que le hizieffe ¿precediendo eftas foleniAidatks i Ip.qoe

ú : fe



(

<% j ^

fe com prueba dftd mifmo acuerdó, que celebraron, en que dí?
z*n, que el Adniiniltrador otorgue [a Efcriptura con todas las
fuerzas, y fírmeos en derecha neccífarjas

, y para ello le dan la
licencia, y poder, que tienen por Bullas Apoílolicas i por eílas
no tienen otra, que la de poder cnagcnaf con dichos requifitos,

y las Tuerzas, y fírmelas, que el derecho requiere, fon dichas fo*i

leninidades: luego la referida licencia (c ha de entender
,
que no-

queriendo lps Patronos exceder de fu facultad , la dieron
,
para

que fe otorgaíle la Eícriptura precediendo la información de
vtilidad, y licencia de el Ordinario^ y íi íe quiere coníiderar en
otra forma, es claro no pudieron darla. ..

. j v J

Contra eífa Bullafc opone por el Capellán en eL
num. 5 1, de fu papel, no confia, eílar prefentada ante el Ordi-
nario. Cuyo reparo pudiera averio opueílo

, quando fe le dio

traslado de ella,y fe le hu viera fatisfeebo có larealidad de eílar-.

lo, como cambien las demas de el Hqípitd > y por ello á pediv

mentó de fu Mayordomo fe reimpiimiÓjel año de Í690. Y ya.

que ios Autos no permiten dilación
, f'qtfe folicita el Capellán):

puede contentado, con que ni el Hóíprtal vfará de ell^ , ni (elti

permicicr i, íi lerfattara elle requtiíito aquejen la Certificación ¿>

que le dio nofii.e neccífarioexpreíTarlaf,, lyiipor tan pre cilio lo

tiene el Capellán, el Hoí pical tiene á fu fa^ot la preíunapcion dej

que no le taita, pues vía dp dicha Bulla^rioij. .*
; \Z

57. Lojfegundo, qneopone,e$, quc.pernou yfum eftar-

derogada, y no puede valerfe 4 e cjla eJ Hoípicál, afintrando,aoí

aver v. fado de ella en dos ligios- Loqueóla verdad^svolun-j

tstrioi pues el Hofpital en qi^alquicra en^genaciop ha guardada-

fuforma, y nadado acreditarías., queelquc por qcráyerfe vfa-£

do de ella, para la redempeionde efte Qmfa,ha fali^erpidienda

el reconocimiento de él , alegando avet los Patronos carecido;

de facultad, para lo que executaron. Y aainque cl'Capellan citai

diferentes A. Ai para probar, que pernon^fum
, Gr.tfwn contra*,

rium, fe pierde clprivilegio , r;
pqc}iera reparar., que d\$r..CaJlilh\

de ttrt. cap. 1 penque lo ciá:3> á el num. 1 ^.,dizc
,
que eliqueinV

tehta, eftar perdido ¡el privilegio , .
por no aVer el ¡^tjvilegiado -

vfado de el, debp pxobarloqy do miímotótfrc. de QoIrdttxGJoff. éA
n, 3 su Ver/. Je in 'pwYilegiO f pop.jin leg. tk. 1 &•'

partit. 3. verbo fafla treinta anos infrie’, y que no ha probado el no

víoj queíuponecn.el HbfpitáliCuyb privilegio diz^n ellos Au-j

i thores*



thorcs, fe prefume fíempre cflir en vfo, y no averíe perdido
, y

que es probado probata: Con que además de ícr incierto el no

vio, y no averie probado , tiene el Hoípital a íu favor la pre-,

fümpcion de exiítir íu privilegio j Y dado
,
que fueíTc cierto*

q^ie no íe concede, que algún Admimítrador no huviera vfado

de el, no podia cito perjudicar á el Bol piral
, y fin embargo de

cilo pudiera vfarlo
,
quando le parecieíte. Jta Carel, de Luc.de

garrocb. difc. 24. (que es el que el Capellán cita
)
n. 8. para cuya

comprobación refiere d/fe rentes deciísiones.

58. Y no pudiendo aver coítumbre valida ,
para que

los bienes de lai Iglefias fe enagenen fin las íolemnidades ,
Vt

<út D.'CfJVarr. íib. i.Var. cap. 17. n. 4 . ir Duard. de etnf. §. 1.

n.n. 28. Ibi : NamJolemnitas a Canonibus requinta in aiicnandh

bonis Ecclejiarum
,
non potefl confuetudine remitti i

No teniendo

otras el Hoípital, que las prevenidas por íu Bulla ,
aunque hu-

vieífe coítumbre de enagenar contra fu forma ,
fiempre que

quifieííe podia v lar de ella, fin que por fe mejante coítumbre fe

cntendieífe derogada. Y finalmente, fi el Hoípital careciera de
ella Bulla

, quedaba fugeto á la difpoficion de la Extra'Vtg. íe*

' gun 3ual Andado , íer nulla la jy^dempeion de fu Cenfo,
por dere¿to de íolemnidades, aun en el calo de vtilidad eviden*

* te, o vigente necefsidad.

19. Si los Patronos pudieran confentir en la redemp^
cion de el Cenfo, fin otra folemuidad

, aun todavía no fuera va-
lido íu confentimiento en el cafo prefe nte; pues el cenfo perpe*
tuo no le puede redimir fin con fencimiento de ambas parces

,
y>

ídsi íe requiere pro forma, y como tal debe preceder, ó interve-í

turen el a¿to
, y no convalida íu nuilidad , aunque íe íubfiga*

Gonppl.in reg. 8 . Cancell. OlojJ. 47. n. 3 3. Ibi * Qued limita , nijl

confenfus requirátHrfórmalasyJen auphoñ<abdis
,
pina tunefinen con*

curnt in ipJoañu,eJl aSlus Áprincipio mllus
, i?' quamVis poftea-con-

fenjusJequatttt, añus non convalejdt, Antón. Com. in leg.
5 4. Tmr:

^.5.2). Salg. dtfupph. pan,eap.\i. n . 66.tr ahj quam plurer,

Y el conferidrniento
,
que dieron los Patronos

,
para dicha re*

dempeion , fue pofterior á la condición de la poítura de el AU
hacea de^Roxas, de que los tributo* perpetuos quedaíTen redi*

luidos pues efta fue en 5 . de Abril , y el confentimiento en
de Septiembre de 701.

£0* • licencia de los Patronos
, para que

iu dJ 1



¿i AdminirtraclorotoroaíTc la Efcripturacta redcmpcion, como
fundada en hnieítra r- lacion,

y falla caula, (aun fin las circunfi
raucias ya ex p reliadas )

no podia obrar efedfo alguno, luxta /. (i

obrepfent. ff - ad Leg. Corn. defa/Jls, con la qual
, y con el cap. di-

cent i ¿ 5 - ?• 2
* y ni u ellos A. A. funda elór. Salg. de fuppl. i. pan.

cap. 30. §. 5. n ' 34 -
que el referipro expedido con elfos vicios,

no tiene efiólo, y lo mifrno, hablando de la licencia
, para ena-

ge nar• bienes de Mayorazgo, bilabjr. part. 1 .cap. 37. a n. 42,

Y U talla relación, que hizo el Adrninilfrador
, y en cuya virtud

fe movieron los Patronos á dar fu licencia confíftc; lo primero:

en que informó, citar apreciada la Huerta en 1 rs. y como
confia (fol.itf 5. )

por mandado de la Sala, le avia apreciado en
zi. de Mayo de el miímoaño, en 1 pySt 5. rs. Lo íegundo:

que aífeguró, eítár ya depoficado el precio de el remate, y como
conHa de el papel de el depoíiro, ( fol. 1 8 1

.

)
eífe íc hizo en 7. de

Septiembre, cinco dias dcípuesde la licencia.

61. Las faifas caulas, que movieron a los Patronos lie-;

vados íolode el dicho informe , fueron , la primera : Eífar U
Huerta expuefta á perderle con el rieígo de las avenidas

, y que

por ella razón no era finca permanente*, loque fe convence;

pues defde el ano de
5 3 3. en que el Conde la dio á Frutero, baf-

ea el de 701. en queel Adrninilfrador lolicitó dicha licencia,

corrieron 169. años, y en ellos no le experimentó , aun con

avenidas, que huvo, detrimento alguno , ni fe efpera tan pró-

ximo porcl lindero del Río, quandoel Albacea de Roxas hizo

tantas diligencias por comprarla, que confian de los Autos, pa-

ra fundar memorias tan perpetuas , corno las Capellanías, que

con efeófo le erigieron por el Ordinario
,
quien no huviera he-

cho la erección íobre cofa expuefta a tantos riefgos. La figura-

da: que poniéndole en arcas el dinero,
y empleándolo a iop. el

millar, produciría mayor renta, y con mayor fcguridád, que es

en la que por informe de el Adrninilfrador le fundó la vtilidad,

pues redituaba lolo
, y fe avia de percebir el principal á tazón

de 30p. el millar ; Cuya caula no arguye vtilidad, pues no pu-

diera lerlo reducir vn cenfo perpetuo á redimible , aunque de

cite íc perciban mas rediros, por eífar expuefta la Obra Fia ,
á

que el Deudor lo redima, quando quiera
, y tener él principal

detenido en arcas codo el tiempo > que no íc hallare finca ícgu'

en que imponerlo, lo que aun defde entone es fe huviera ex*



peri mentado; por no eoníhr, que huvieíle, en que hazer la im-

poficion. Y aunque dize el Capellán, que fi immediatamentc;

que el principal fe depofito , lo huviera facado el Adminillra-*

dor, huviera el Hoíptcal interesado la veilidad
,
que va de 3. a

por ciento ; Ello Tolo tuvieia lugar quando confiara, aver ya

la finca para la unpoficion, y el Hoípital huviera fido libre,

para íacar el dinero de el depofito, que no lo fue; pue s efte fe-

gun el papel fe hizo en 7- de Septiembre de 702. y la fentencia

de graduación fue en iS. de Julio de 706 . y fe executorióen

1 9?¿c Enero de 707. todo defipucs de la quiebra, y antes de la

graduación no era parte el Hoipital para facar el dinero de el

depofito, y en no averio hecho, no fe le puede argüir omifsion.

La tercera
:
que lograba quitarle de vn pleyto de vn Concurfo,

y fus eolios; loque fue mera ponderación de el Adminiílraj

dor, pues el pleyto eítaba ya en diado de graduación , para la

qual no tenia, como de hecho no tuvo, que alegar cofa alguna

el Hoípital , fino folo éfperar la Sentencia , como con efe¿to la

huvo, fin que para ella cuvieíTe neceísidadde nuevos coitos.

MEDIO TERCERO.
Eldepofito no fue legítimamente hecho

, y afsi no es
de cuenta deeíHofpitalfu perdida.

‘ ‘
~

t*
V » ' l <
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.
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61.

F
Vndada ya en los dos medios antecedentes la nu-

llidad delarcd^mpdon de el Cenío ,fe mani-
feílara mas en eíle averia contenido, por no averíe hecho el de-
pofito, comofe debía

, y que fu petdida no debe íer de cuenta* d '
> y«Wb interna proba, el Capé!

lian defde el num. <
; j . harta el

5 5 . de fu papel
, es en términos

de depoiito, que tu/fu mdm hazcel comprador de el valor de
alhaja rematada en publica fubhafWon

, y no de depofito de
principal de cenfo, para lu redempeion

; fiendo eftovkimolo
que conduce a elre pleyto, y no la queífion

,
que mueve el Ca-«

pellan. Lo que fe pruehí i el Hoípital no pide el precio déla
Huerta renjacada, fino.qucfe le reconozca el Cenlo, a queeft'
afeda: luegoi henderla exepcion de el Capellán, aver cumplido)
con el depofito, lo que /e ha de ventilar, es

,
que requifitos fon

neceíf



nccciTu ios
,
para que el depofito de principal de cenfo fe haga

de raima, que el deudor quede libre? Mas: Si el Albacca de
Roxas , quando compro la Huerta huvicra fido , fin la condi-
ción, de que avian de quedar redimidos los cenfos, no ay duda,
uviera epo irado folo lo que, baxados fus principales, era

precio iquiaode ella: luego íi depofito toda la cantidad de el,

remate, e e depofito por lo que mira á el principal de el cenío,
ue como de i edempeion,

y no como valor de alhaja rematada y

Y ha diveríidad, que ay entre vno, y otro depofito la tienen
confeífada el Capellán, y Albacea en pedimento, (fol.252.) en
quedrxeron, litigando con el Hofpital de el Amor de Dios, que
aunquefea defu cuenta la decocción de la Caxa de plata , dondefe de~

pofetaron los
3 jj

1 1 a . rs. de elprincipal de el Cenfo
,
que no debió dcpo~

litar, es de cuenta de la contraria el reftduo , bafea /05 4^45 5 . rs. que

por entonces avia de aVer por reditos defu Cenfo
,
pues efee rejtduo de-

bió depofetarlo mi parte, como lo higo. De que reíulta fer diíhnro

el depofito que fe hize de precio de alhaja rematada
,
que dixo

el Capellán no fer de fu cuenta , de el de principal de Ccnlo,

que confefsó correr á fu riefgo
, y que de los requifitos de efte,

y
como quede por el libre el deudor, fe ha de tratar.

6 5 . En cuyo cafo es corriente difpoficion de derecho,

que para que el deudor quede libre de los reditos
, y la perdida

de el depofito no fea de fu cuenta, lo ha de hazer con citación de

el ducho de el Cenfo. Text. expreff. 1. acceptam C.de VCaris. Her-

tnof in leg. z. Gloff. 4. tit. $.partit. 5
, n

.

87. ^odrig. de aun. rédito

llb. z:q 1 5. n. 5
z. lbi : Jlioquinfedebitor nidia congrua creditons

,

ve[ eorum, ad quos expeBat Ínterpcllattone , vel inquijitione proemjfa,

etiam te[lato, vel etiam índice addito, redmere ojferat , ethmfefortem

cumreliquis confignet ,non proderit, quia cofignatio non valet
, nifepr¿-

cedenti debiti oblatione ei, cui debetur . Guiri, dcci/s. 9$. n. 1 1 . Ibii

(fuartum efe, Vt parte citataferft. Menocb. de arbitr. lib, z. cent. 3*

caf 13 z.n.19- Gii^in. de eViB. q. 1 $. n. 5 j . Cenf. de cenf. q.iii.

n.zo. Ciriac.controv. 1 5 8. n. 24. Ibi : Vt depofetum legitime fiat,

opus eft,
quod pnecedat realis oblatio cum pecunia extra mar Jupium,

deinde creditor e recufante, quod eo citato, Velfalt em prefente fíat de*

poJimpecunicC obfignau, alias nullum efe depofitúm.

64. Tan rigorofd
, y ncceíTaria es la ciracion a el Aeree*

dor, para que el depofito de principal corra de íu cuenta
,
que

Cenf -loe. citat. n. 57. afirma, que fiíc le ha hecho á el dueño , y
t • K muere
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antes de pcrceb¡rlo,debe hazerfefaber de nnevo a fushicrcdcrosj

fin que á cítos perjudique la hecha a fu Author. Ciriac. Giurb <&r

(ftodng. loe. cit. que ei depofito hecho íin la folemnidad déla

citación, es nullo. Y Hermo/. loe. cit. que íolo haziendofe con

ella, ferá el rieígo de el Acreedor* conviniendo todos en fer efto

neceiíario, también con la authorid id de el Juez* porque como
3 J l |

quiera, que el Juez no puede perjudicar el derecho de las partes

interesadas , es preciílo que con citación de eftas fe executc

qualquiera diligencia, para que les pare per juyeio

65. Y que a el Hoípical no (e citaíle, para dicho depoÍH

to, relulta de los Autos, en que no te halla diligencia, que tal ci-í

tacion contenga* repitiéndole elle defedto, a un deípues de exe-;

cutido elaíferto depoíito
* pues aviendo el Albacea en 1 1. de

Sepriembre de 702. prefentado el papel déla Caxa con fecha

de el dia 7, de tener efta en fu poderlos 3 [J.
ducados, (

aun fin,

expreííaríe
,
queporvíade depoíito) pidió la poífcfsiondela

Huerta, y defde luego fe le mando dar, y dio ,íin otra diligen-

cia, ni requerimiento a el Hofpital, para ver hazer el depoíno*
como era preciifo , ni para rccebir el principal defpues de he-
cho* con que no puede íer de cuenca de el Hofpital , ni la HueN
ta pudo quedar libre de la peníion, a que efta afedta.

Quiere el Capellán fubfanar eftc defeflo de cita4
cion c0ndczircnelnum.5i.es implicación afeitar el Hofpi-J
tal detecto de confencimiento

,
quando a fu inftancia íe abrió el

temare hecho en Buftamante, y íe admitió la condición derev
dimiríe ¡os tributos perpetuos, Pero efto, aunque fueíTe cierto,
lo o probaba confentimiento en la redempeion, y venta de lá
Huerta, pero no en el depofito. Todos los A.k. fupr.i citados
en términos decentó redimible , en que para fu redempeion avde neccfsrdad confemitnientode el Acreedor, la dan por nulla*'
í¡ a elle no íe le cita, para el depoíito: luego aunque el Hofpital
coníintiefle en la redempeion, y en la venta de la Huerca, no fe
infiere, continuo en el depofito hecho

s
porque mal pudo , fia

averíele pata el citado, ni fab.do qUe fe hazia , confendrlo
; yquenedo redimir el Celo pudo nocÓíenciren aquel determina-

do Depoíicario, aunque convinieíle.en que el principal íc dep0j
fieaífe ; con que concurre, que aunque de el confentimiento*

’

ja redempeion fe ínfirieífe el de el depofito , eftc coníreui

C”

padeciera el vicio, que el antecedente ; Es afsi, que cfte
, como

va

\



va probado, condene el de nullidad: luego lo mifmo fucedkru
con el depofito. Además, de cjuc el Capellán procede con
equivocación en dezir, que á inítancia de el Hofpital , le admi-
tió a condición de el Albacea

; porque fundandofe enelpedii-,
meneo, (rol.itfi

.) cite lolo fue para queíe abrieílc el remate
íec loen Buidaman te, y (e admicie líen las pujas, porque avria
quien dieíTc mas por la Huerca

; y aviendo íido cite remare fin

iemejante condición, no fe puede argüir confcntimiento de ella

por dicho pedimento, que quando algo de él íe facára, fuera fo*

Jo en la redem pcion, y no en el depofico.

¿ 7 * Convencido en ello el Capellán , arguye aver ávi-

do de parte de el Hoípital confcntimiento cacito
, y expreíTo en

el depofito ,
infiriendo el primero, de que aviendoíele dado

traslado de el depofico, que Buílarnance hizo de el reíto , cum-

plimieoto á el todo de el remate, y aculada la rebeldía nada

¿ixo> en lo qual también fe ha equivocado; aunque es cierro , fe

halla ( al fA. 175.) pedimento de Buftamante, en que dixo, pre-

fentaba vn papel de depofito de ?¡j. rs. cumplimiento á el todo

de el remate de ia Huerta, de que pidió poffefsion
, y de ella fe

le notificó traslado á el Procurador de el Hofpital , 1a aculacion

fie rebeldía no fe encuentra en los Autos
; y ceffando con cito

cite reparo, no necefsitaba mas fatisfaccion. Y aunque tal acu-

facion de rebeldía huvieíTe, no por elfo íe entendía confentido

el depofito; pues á quien fe le notificó el traslado, y aquicn fe

le huviera acufado, rué
, y fuera á el Procurador

,
quien no era

parte para dar Iemejante confcntimiento, como fe dirá. Y aun-:

que lo fuelle, no fe entendía confentido el depofico
;
porque el

confcntimiento cacito aundelamifma parte no es baltantc,

por requerirle cxprcíTa aceptación
,
para que el depofito fea de

fu cuenta. Cañe. 3

.

partear, cap. 8 . ti. 10. Giurb. decifs.%7 ,n. \ 9*

Ibi : Nec futís eji dicere
,
quod expreffe depofitum non recujaverie,

quinimo requirebatur quod expreffe illud aceptajj'et, Vtfibi pr¿indica-

ret\ Y menos lo (era el tácito por contumacia, para el aéto don-

de fe requiere lo aya verdadero. D/ñ. Giurb. decif 1 4. n. 1 1 .Ibi:

TSÍec objlat taátus Me confenfus ex contumacia
,
quia licct contumaX

babeatur pro confentunte
,
quoadproprium pr¿iudicium , aFlus turnen,

qui Verum pro fui Validitate requitit cenfum non ob id trit Validus ,
ylo

prueba con fc.irbof in leg. qux dotis ff% folut. matrim . nutn. 1 5 8. y
Felin* iu cap. cum omnes n. 3 1 . ad infinem de ConJlit, Además

,
que
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d traslado apeló folo fobre la poíTcfsion
, y aunque fuete fobre

el depofito, no es eftede el que oy le trata , fino de el que hizo

el Albacea, y aun para aquel no huvo coníentimiento , ni cita-

ción, ni fe pudo tener por cumplido con efta
, por aquel trasla-

do, por AVer (ido efto poílerior a el dcpofiro hecho, y donde el

coníentimiento íe requiere proforma debe anteceder, ó concur-

rir en el mifmo adío, como va fundado e n el num. 5 9. Y aun*

<uie el Hoípital huvieílc confentido en aquel depofito de Bufta-

mante, (
que le niega

)
par efto no fe infiere

, aver confentido

en el de el Albacea, que es lobre el que fe íufre el pleyto.

6 8. El íegundo lo induce, de que ha ávido repetidos

adfos, por los quales ha confentido el depofito el Hofpital
; y

que eftos aunque íubfiguientes á el adío, lo ratifican
; porque el

veonfentimiento que lobreviene, ratifica , y convalida lo antes

hecho fin el; fúndalo con el Sr. Salg. de reteñí, í.par. cap. 17. n.

48 . Ibi . Ita demumpojfe quem ratum habere
,
quod ab uútio non fub -

JiJiitf ¡i nullam folemmtatem defideratprxter conftnjum , O* 'Volunta*

tem. Narbon. in l. 1 o. tit. 6. lib. 1 . recop. GloJJ. 3 . n. 27. Garc. de
bmef.part. ^.cap. 5?. n . 243.^ 281. Giurb. decif 14. n. 1. <&
cum text. expre(f \ ¡,2 §.fin. mftit. de milit . tejlam. Con cuyas doc^
trinas arguye el Hoípital á el Capellán ad bom'men. en cftaforJ
ma. Qjandono fe requiere otra folemnidad fuera de el con*
fentimieoto, puede efte, conforme á eftos A.A. ratificar el acto
antes hecho fin el; luego fi fe requiere otra folemnidad nías que
el coníentimiento, no podrá efte ratificar lo hecho fin el Efta
coníequcncia á mas de íer legitima, la corrobora, el que quando
le requieren mas folemnidades

,
que elconfcntimiento

, para
que la ratificación fea valida, es preciífo intervengan en ella
las mifmas lolemnidades, que fe necefsitan en la execucion de
el a£to. Surd. conf.i 8 n . , 20 . Ibi : Secundo reffondetur, quod rMlt
Jicauo -vtjh vahua

, debet coutinere omnes fidemnkas nece¡Tanas in
confcüwtc aSlus:::: rat.babitw enirn e¡}

qUa¡i contraBus
, auañ

cantrjcíu requintar eademfolemmtas,
qUíe¡n contrañu. 25. VaUnL.

ye/afq.corf. 177. 44. V.Sa/g. hilabyr. z.fart.xap. 10.num.
61. Es af si, que para coníentir en la redempeion, y depofito de
lu Cenío el Hol pical,prAteWoluntatem Tatromrum , necefsicafea
de la información de vtilidad,

y licencia de el Ordinario, co 10
va fundado: luego de las mifmas dodfrinas citadas por el C



?
Háfpicit, no pudo ratificó el dcpofitó, n! tcdcmpcion hecho

lio lolemniuadcs.

69. Bailante fatisfaccion eraeílaalo cxpueílo pore!
Capellán, pero fin perjuizio de ella, fe rcfponde, que los adiós,
que propone, no induzen ratificación de el depofico. Es el pri-
me l o, que a viendo el Albacca hecho el depofico, pedido

, y to-
rna uo a poilelsion de la Huerta, pidió el amparo , de que íe dio
traslado á el Hoípital

,
quien nada dixo , de que infiere

,
que

avi . udofcle dado traslado de el depofico hecho
,

poíltísion to-
mada, y amparo, por no averio contradicho, confintió en todo
lo executado

, y por configuiente en el depofico. Pero eílá en-
gañado el C apella», en que de el depofico hecho

, y poílbfsion
tomada por el Albacca , Ce le díeíle traslado á el Hoípital

;
por

que tal no encontrará en los Ancos, y lo que íolo hallará, es

averíe nocifioadoá íu Procurador troslado de el amparo, pedido

por el Albacea, y á íu continuación el Auto , en que Ce le man-*

db dar, fin acuíacipo de rebeldía, ni otra diligencia alguna, que

aunque íc huvieííe aculado, precedían las doctrinas de el num:
67. Además, que aunque de todo fe huvieíTe dado traslado

, y
notificado (como íe notifico íolo el de el amparo

)
á el Procu-

rador de el Hoípital, la taciturnidad de eíle,no podía aprobar el

depofico, porque para que eíle íe haga legítimamente
, y el

cenío quede redimido, no baila citar á el Procurador de el Due-
ño, por deberle hazer á eile períonalmente. Hennof. ¡n l. 1 . tit.

3. pJirt
. 5 . Gloff. 4. n. 88. Ibi ; Décimo quarto requintar

,
quod talis

cit.itio fíat perjouis legitinas
,
qa¿ liberepofsint reciperefolutionem.

(¡¡odrig. de red. llb,* i.q. ij.n. 54. y Cenf de cenf q- 1 1 j, n . 8,

dize, que fi el cenío es de algún Coílegio
, Monafterio,&c. de-

be hazerfe la citación a los que repreíentan juntos en fu Con-
gregación. Lo que Darb. Vot. 80. n. 5

. y Giurb. obferv. 69. n.\.

cílienden procede, aunq el Procurador tenga poder c6 libre
, y

general admimílracion, que ni aun eílo tenia el de el Hoípital,

como coníla, ( Í0L3 5 o. y 381. R. 1.) y aun por mas general

que fue fíe, no podía comprehender la redempeion, y depofico,

como con el Sr. CoVarr . Greg. Lope^
y Gutierr. de mram.

y otros

fundad Sr. Larr.decif. 1 9-tu 9 . Ibi: Máxime, qitta mandatUm
quantumcunque gener ale non cornp* ehendit

,
qu¿ Válele preludieLilia,

yt alienatío, i? cenjus extintio,
vd redemptio

, nifi aperte exprima*

tw i Con que aunque todo lo concerniente á redempá



depoíito (e huvíerafubftanriadó , lin defecto de diligencia ali

fTU na, con el Procnrador, aun aviendo efte expresamente con<

‘lentido, no podia peíjúdicar a el Hofpital
,
por contener noto-

lia nullídad. ' „ .

70. El fegundo acto , con que prueba el Capellán la

aprobación de el depofito , es por aver el Hofpital hecho caigo

a íu Adminiftrador de los iog<> 00. rs. y aver alegado en el plcy-

to contra fus fiadores, debían hitar cita cantidad, por dos mo-

tivos; el vno: por averíos cobrado como tal Adminiftrador j y¡

el otro: por la culpable omifsion, que efte tuvo en no aver otor-,

gado la Eícriptura deredempeion
,
por cuya caufa fucedió la

quiebra de la Caxa , y debía no fulo íatisfaccr dicha partida , íi-

no también el principal de el Cenlo ; De cuya alegación ajuf-

ta no íolola aprobación de la redempeion, finóla de el depoíi-

to, que corria á cuenta de los Acreedores
, y por effo períiguc

los bienes de íu Adminiftrador, y Fiadores. De efto tampoco

fe infiere ratificación ;
porque en aquel pley to el Hofpital íolo

pedia los 10^500. rs. que el Adminiftrador cobró en cuenta de
los réditos, que fe debían, que importaban 1 rs. con que
efta partida ñola cobró el Adminiftrador por cuenta de el piin-í
cipal, ni pudiera, porque efte conforme a los A.A. fupracitados
no puede pagarfe por partes

; y fuera de efto la paga
,
que el

deudor haze, fe entiende en cuenta de reditos,
y no de princi-

pal. S¿rd. con)'. 190. n.6\. Scac. de comer. §. i.Gloff. j.n. 99)
Onf. de cenf. q. t 03 . n. 1

1

. con la U

1

. C. de fofa. & /. y

f

uraí í ,
?

C. de vfu>\ y en efte cafo con mas razón
,
porque aun cobrando

el Adminiftrador los 1 oy
5
00. rs. todavía re fultaba elHofpitai

Acreedor por razón de reditos en
1 |jo8 5?. rs.

71. Fuera de que el Hofpital no hizo cargo á fu Admi-
riftrador déla partida de el principal de el Cenfo , finó Tolo
para fomentar e! de lo. 109500. rs. alegó

. que aun debiera 1er
de (u cuenta el principal, pero no íeencuentra, que de efta nar-
tida le le hizieíle cargo , fino folo de la de los lomoo. rs.que
no hizo prefente en la Secretaria, niá lo s Patronos á el tiempo,
que los movió, para el acuerdo, en que íe dize, aver confentidó

en la redempeion del Cenío ; Y alsi no infiere bien el Cape-i
lian, que por coníiderarel Hofpital bien hecho el depoíito per-J

íigue los bienes de fu Adminiftrador; pues y¿ va dicho ,que nó
le pidió mas, que los icqjyoo.rs, que elfos, ni fueron parte de el

' vh & depo-;
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dcpofito, ni de el principal
; y tampoco infiere bien

, que por
cite hecho aprobó el Hofpital la redempeion; pues aunque
hu viera pedido codo el principal

, ó parte álos bienes de fu Ad-
xninilirador , elle no íe podía tener poraóto de aprobación de
redempeion, ni de depoíito

;
porque aunque la Iglefia ,

cuyo
Superior enageno alguna a!haj

» , fin las (olemnidades de dere^
cho, pida fu precio, por eíto noíe entiende ratifica lacnagena-
cion. Surd. con/ . 28 .n. 1 2 1 . Ibi

:
Quod Capitnlum agen h aJ pr¿e*\

tia'n reí alicn.it& per Tr¿elatum abjqite jolemnitate , non Yidetur coii~

trathm alienatioms ratificare, quia ¡n ratificatione illa metfolemnitas

eft necefj'aria, qu& ferVari debet vi ahenatione
, y refiere íer doctri-

na de Innoc. in cap. cum dileSHVcrf. fed dices decmpt.tS' Vendit.

S¡ cito procede aun pidiendo expresamente la Iglefia el precio

de laaíhajacnagennda,conmucba mas razón no fe puede infe-

rir aprobación, de que el Hofpital dixcfle, y alcgaíTe acerca de la

omdsion de fu Adminiflrador en los Autos contra cite
,
por ice

aque llo vn mero hecho de el Procurador, mirando folo á esfor-

zar el legitimo cargo de la partida de los 1 op>oo.

72. Tanto el Capellán, como el Albacea han citado en

la inteligencia ( y con razón
)
de no deber eldepofuo correr de

cuenta de el Hofpital, ni la Huerta aver quedado libre de el ccn*

fu; pues en 5
de Abril de 704. pidió el Albacea. (fol. 205

.

)

fe

non fie alió á los Acreedores hizicífen verlos Autos íobre gra-

duaciotvpara que les otorgaílen las Efcripturas de redempeio-

n -s de los Ceñios
, y que de otra íuerte bol verla la Huerta á el

Concurfo,y facariadel depoíico (os 33^. rs. para otro empleo de

las Capellanías. Cuyo pedimento no es otra coía3 que vna clara

confeísion, de que el Cenfo de el Hofpital no citaba redimido,

niel depofito era ic fu cuenca; porque fi el ricígo de el dcpofi-

to lo tuvieran los Acreedores, no dixera el Albacca
,
que Cacarla

el dinero de el depofito
, y bolveria la Huerta á elConcurfo;

pues fi ya eftu viera feguro , lomas que pudiera pedir , fuera la

Efcriptura de redempeion, eftando el pleyto graduado, pero no

fuera Dueño, ni como comprador , ni como redimente de bol-*

ver la Huerta al Concurfo, y
facar el dinero de el depofico.

73. Oponefe a ella clara confefsíon , y hecho proprio

de el Albacca por el Capellán, lo primero; que dicho pedimen-

to miróíolo á comminar á los Acreedores; pues no coníiítia ya

en voluntad de el Albacca bolver la Huerca á el Concuxfo ,
por

,
’

'

ella*
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citar y'z efpiritualitada. Y lo fegun Jo, que ya no era el Albacea

parta legitima, para femejante confefsion
,
porque aviene,o ya

fundado las Capellanías, no tenia facultad, para otra cola, 1 eró

á vno, y otro íe íadsface, con que como quiera, que el riefgo de

el dcpoíito pertenece íiempre á el deponente, quien tiene iu do-

mimo, Vt confitó exprejfe ex 1.

1

7. §. 1
. jf \ DepoJitL Ibi :% de -

pojic£ proprietas apud deponentem nunet
j pues no debiendo quedar

m pendenti ha de tener algún Señor, no el Dcpoíitario ,
por U

anima naturaleza de el depofiro, ni el Acreedor, por no adqui-

rir efte el dominio anres de recebir el dinero: luego es de el deu-

dor, quedcpoíita
,
ydecuentade elle corre fiempre el rieígo,

iuiiaque el Acreedor lo percibe. Como todo lo comprchen-

dio el Sr. Larr.torn. 1 . decifi. difput. 1 9. n. z 3 . lbi quamvis de-

¿itor obftgnandojit ab obligatione libertótutamen vfque quo recipiat

creditor, adbttc dominas pecunia manet, ex regula inris, vi reí depof.tx

proprietas apud deponentem maneatjed Zy" pfie¡sio. bíai debet cnim

*n pendenti Jonánium ejje , depofitmius non baba ex untura depefti,

creditor non acquint prius quam pecuniam recipitó , & debita non

amittit, nec voluit,?iifipofiquam alter receperit, ida deponentes
,
qiÚA

£7* domini mamut nerum, qttd> depojitó continentnr¿Jad eavum fumptus'%
periculum , ts* damnwn tenentur

> y lo funda con muchos textos
*

Conociéndolo af&i
, y teniéndole por Señor el Albaceade el óú

ñero deportado, nofueíolocomminacion la de que avia de Ta-

car el dinero de el depofíto, fino vfar de fu derecho,
y fue puter

legitima,para falir a los Autos, ni fe puede dezir
,
que fuitfunElut

offitiofuo con eJ depofíto, que hizo, pues retenia fu dominio
, y

precaviéndole de el riefgo, que podiafobrevenir, cftimulo á los

Acreedores, íubllanciaífeivel pleyto, para que percibiendo eí-
tos el dinero, el quedaífe libre.

74. Ademas, que en afeitar el Cap.Han
,
que el Alba-1

eea no era parte , fe implicaron lo que intenta probar en el
num. 6o- oe que baila citar a el Señor de el Ceofo , defpues d»
hecho el depofiro, para.que el deudor quede l.bre , cuya cita’

cionfi íe omitió no incumbía alas Capellanías
; porque no

aviendofe hecho cita citación aun poftcr ior ¿ C 1 dcpoíito,»
fondo neceifario la hizieífe el Albacea, por ftr ti qué redimía
confeíTandofe tener todavía, que hazér tita diligencia

, es imá
plicacion, que fuera parte para hazetla , con que huviefíe efpH
lado fu oficio con el depoíito, que hizo

; y lo tiene aísi tonfef*

lado



fado el Capellán, pues juntamente con el Albacea íiguio el ar-
ticulo con el Hofpital de el Amor de Dios , como va dicho en
el num. 6. y ambos confesaron ferde (u cuenca la perdida de el

principal de el Cenfo, porque no lo debieron dcpoíitar.

7 5 . Confeísólc otra vez por el Albacea íer de fu cuenta
el de pofito; porque como coníla de el teílimonio (fol.a 8 1

. )
en

li junta general de Acreedores de la Caxa de Morales de 1 8. de

Diziembrc de 1713. concurrió en virtud de poder de dicho Al-

bacea por los dichos
3 y.

ducados Thomás Franciíco Diaz
; y fi

no hiera de fu cuenta el depoheo, y la Huerca hu viera quedado

libre, fueran aquellos 3
y. ducados de el Concurío ,y fus Acrecí

dores, y á ellos, y no a el Albacea, competía pedirlos. A lo que

no íatisíace el Capellán ,
con que dicho Diaz pudo concurrir

por otros créditos de la difpoíicion i porque aunque de hecho

hu vitífe concurrido por otros créditos de la miíma junta , conft

ca que concurrió expresamente por dichos 3 y. ducados depor-

tados. Lo que tampoco fe elide, con dezir que nada prueba la

nota marginal, que dize 3 y.
ducados

,
por tener preíumpcion

de averíe fupuello exeo quod no eílá inferta en el cuerpo de

el inftrumento; porque íe ha de hazer cargo
,
que el ellár laca*

da la partida a el margen por guanfmo es, por íer pra&ico eje-

cutarlo aísi los Contadores, y
íi atiende á el prorrateo hallará etl

el cuerpo de el inllrumenco la partida de los
3 y. ducados, y que

á ellos tocaron 85^. rs. y también
, que la otra partida de

5>yyoo. pefos, por que concurrió D. Jofeph de Villarreal en di-

cha Junta ella pueíla en la mifma forma , y toda I4 vez
,
que

confieSa la certeza de eíl
»

partida, debe confeSar la de la otra,

por militar en ambas vna mifma razón. Y las do&rinas de Luc;

deiudkJifc.%6.n.\6.<r de dote dife. 2 17. n. 2. <£?* de regalib.

dije. 60. n. 7. Solo prueban, que íe tiene por íóípechofo aque-

llo, que fe halla en el inllrumento fubícripto, ó en que ay algUr

na emmienda, ó íuperaddicion
,
que no ella falvada de el No-

tario, por lo qual no tienen lugar
,
para diminuir la fee de el

Contador, que conforme á eleíliloíacó eíta partida porgua*

riímo.

7 6. De todo lo qual refulta, que no folo no ay a£to , en

que ti Hofpital aya aprobado el depoíito, fino que ay repetidas

confefsiones de el Capellán, y Albacea de correr efte de íu

cuenta, diziendo
f q Ue

facaria el dinero depofirado
, y concur-

riendo por el en la 1 unta de Acreedores de la Caxa de Morales;

M lo
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lo que fe corrobora ¡ 8e que aviendofe graduado el Cottcurfo;

por avei ya entonces fucedido la decocción de la Caxa , no haní

pedido fe les otorgue la Eícriptura de redcmpcion , Tiendo aísi,

que antes de la perdida de ci depofito
, y de la graduación avia

pedido el Albacea feíubftancialíe el Concurfo
,
para que íc le

otorgaíTe dicha Eícriptura, y neceísitandoíe cfta
,
para la íegu«

jidad de la Huerta, no ay duda la huvieran felicitado
, a no con

fiocer, que íiendo el depoíito de íu cuenta , no podian obligar

a el Holpital á el otorgamiento de dicha Eícriptura.

77. Todo lo dicho procede encalo de que verdadera-*

mente fehuvicra hecho el depoíito, pero haíh aota no conf-

ia de el , mas que por el papel de Don Gabriel de Morales
, y

Compañia
,
que como contefsion lola de el Dcpofitario piue-»

ba íolamente en fu perjuyzio
, y no de tercero. Dow. Valen^¿

Vclajq. conf 67.11. 4 6. Ibi : TS¡ec obft abit dicere
,
quod dcpofitum

reale etiamper confefsionem probatnr, q tila hocfolum frocedit
,
quan*

do agitar de probando depojito in prAUtdicium confitihtis , non quando
agitar in pr&iudicium tertq

,
qno cafa non probaturper confejsionem.

btn. 48 . Ibi: Vb¡ talis confefsio non habitar pro folutione\m proeiu*
dicmm tenj

. Cañe. 5 . part. Var.cap. 8 . n. 4 . Mofe, de prob concl
yo.n.i.M.Ue,^.ui leg. * tic. y.O/o/f. 4 . retcp. ¿Omrb. deaf. 87. n. 3 5 . Hermof. m leg. 3 . tic. 3

.

panit.
3 . G/o/7'

n.i Y aísi como depofico que no cita probado
, y conftaíolo

por la confcísion de el Depoíuario
, no puede con él íatisfaccr-

le, m para la redempeiou de el Cenío
, ni paga de el precio

, enque le remata la Huerta,)' no probado en perjuizio de el Hofpi-
tal, que es vn tercero, íi ié perdió, no puede fer de íu cuenta.

7 $. Y (obre todo, íiendoladudadccfie pleyto, fi el
Cenío quedó redimido, y de cuya cuenta hade fer el ricíeo de
el ce potito: en quanto a lo primero , ademas de lo que va fun.
dado, es de tener presente, que vnicamente, con quien contrató
el Albacea, fue con D.Juan Antonio Zambrano

, Adminiftra-
dor, que fue de dicho Hoípical, quien, aun no ficndo parce para
ello, confia de fu pape! de 3 o. de AgoOo de 70* . de que aytef-
timonio (tol.zS8.) averie coligado a otorgar la Efcriptura de
redcmpcion, pagándole lo reliante ó el principal,

y réditos-
Conque fue vn contrato condicionafy mientras no llegó el

-

*

fo de que el Albacea pagaíTe el principal,
y réditos, nole n ido

tener el Cenfo por redimido. Y en quanto a lo fegundo «de
notar, que el Albacea no defembolsóel dinero, que dizc'depo-^ 1 te -

"
“

{iré

I

I
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fito en la Caxa de Morales , ni por razón de la compreda de Ja'

‘Huerto, ni de la redempcion de el Cenío, pues como confta de

el vale, de dicha Gaxá (fbl.2.84. B.
)
en de Enera de 1700. í'c

obligo á pigar á dicho Manuel Díaz de lloxas 1 S jj. ps. y de efta

cantidad le Ibaxaron los 3|j. aucados,deque dicha Caxa dio pa-;

peí de dcpofico en 7. de Septiembre de 170*. como confta de el

reítimonio; (tol.a 8 5
.B.

)
Y afsinoíe puede confiderar averie

acaecido la perdida á la dilpoírcion, y Albacea
,
por razón de el

referido depoíito
,
pues elle peligro lo tenia deíde el año de

1 700. y avia de experimentar aquella quiebra, como la experi-

mentó en los 5^700. ps. que le quedaron en dicha Caxa
>
por

y

lo qual no ha de ler de cuenta de el Hoípical la perdida de el di-

nero, que no íe depoficó,
para fin de redimir fu Genio.

y c! Lo miímo, que oy pretende el Hofpital de la SarH

rre felicitó en eftos Autos el de el Amor de Dios, y obtuvo en

V,‘[h determinación
de V. S. en que le mandó adjudicar las ticrt

, rvnín v ñor averie allanado deípues a reconocerlo

el Capellán, y
Albacea, (e declaro en Keviíta cumplían con cite

allanamiento, cotno codita de el hecho referido en los num. 5 «¡

Y i y teniendo aquel cafo omnímoda conveniencia con el pie-

Lte, y
concurriendo en elle el aver probado, l'et el cenlo emi

phycéutico, lo que allí ni aun fe alegó , no tiene razón el Cape-j

lian, para íeguir eftepleyto ,
cenieudo contra si fu miímoaiui’

námietuo, y’decifsion de V. S. pues debe comtemplar la mif*í

jria, por militar la mifma razón, quia vbi militat eadem r.it¡o ,
iJen

¡US ’íliM d'bet. Exl.illud }í.ff.adleg Api/. Ni fe puede dar

ra ’ón de diíparidadex eo, que el Procurador de el Hofpital de el

Amor de Dios tenia ya rebocado el poder, a e! tiempo de el re-

lia «te de la Huerta, y
de la condición, con que hizo la potlura el

Albacea de Roxas ,
de aver de quedar redimidos los tributos

perpetuos; porque lo mifmo es
,
que aquel I roturador nw-tu^

vieífe poder,que nofer Inficiente, para confeatir la redempcion,

y depofito el’ que tenia el de e 1 Hofpital de la S rngre, que como

va fundado en el num. 70. por mas general que fuelle
j
no era

fuficiente, para lo quo íe trataba.
¡

So. Es muy de el afliimpto la ciada di/put. 1 9. de el Sr:

Lnrr. en que pregunta , íl el rielgo de el dinero depoficado poc

vn deudor de cenfo por mandado de Juan,aviendo denunciado,

para hazerel dcpoíitoael Procurador de el Acreedor ,
que te-

nia poder con libre
, y general adminiftracion ,en qu - acaeció

baxa



báxa de monede, deba feede edema de el Deudor, odel Aer^c

dot , Y fundando defdeel n»m. .. que deb.a fe. de c«en»
£}

deudor, refiere á el num. 13 . avei c ccki o as

Cbancilleria de Granada. Ibi : Senaas reum

nkbatur i debiten abfolvendum
decrevu , V cenfus

P*mx obfignatim Lcum non ha
le noccfsi».

Srmnuuoms
^'^^mTímaíe Lonoce ,

comprueba todo

adaptarla, quando de ella mu
qUealliconcurrie-

lo dicho y (i fon de no,.. >?
la nulUdad de

ron, que faltando enefte cafo le ^ doponcn te. La
eldepoíuo

, y
que fu nelgo es c

l ^ dJ ¿ p rocl)ra-

primera fue, que para hazer el dep ^ el de c \ Hofpital.

dor de el Acreedor , lo que aca no 1

amplio que

La fegunda ,q aquel Procurador tema
vn po

orefenc ia de la

podía hazer todo aquello, para que le requ ei ia \

Un» pane, y pode, efpeci.l, como lo .efice “G,.,,.

Ibi : ha Vtfacial, quod lile ipfepoftt, quamW e 1 í
• ^

ytrequirat fpeciale mandatm,

'XÍifiralione. Y el de

braftat mandatm cwn libera ,
O geí

v fin laclaufula de

l.hre, y general j™“¿|
c i oue no fe podía opone,

el

ba de redimir vn cenlo re r en el depofito en de-

Acreedor, y
fclopo.qu..efe ^ c00 „„ .«cnlo

v -c*****-;
emphyteutico incapaz de redimirfe, que q »

crnpCíon el

garrelervativo perpetuo ,
es menefter para u

s f0lem-
cxpreíío confen tirniento de el Acreedor ,

con lasMm* * ^
nidades,que va fundado, (que vno, y otro lalto

) y ^
c f

cafo fe le puede obligar a recebir el principal, que aur, u * -

le el de el pleyto , ni confinad , ni fue citado para elckpo K >

conque ni quedo redimido eíle Cenío , ni la perdida de el cíe

pofito debe íer de cuenta de el Hofpital
, y

configuiente mente

debe el Capellán, como Poííeedorde la Huerta, reconocer icio,

y pagarle fus reditos. Ex quibus ómnibus , afsi lo eípera ti Hoí-

pital. S.V.D.D.C. Sevilla, yMatzojo.de 17^-

Lie. Von Te ¿Ir o TeLe^¿

de Valdiviay Bargas.
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