
/? OVv-- ^POR
DON FRANCISCO DE MESA, Y DON

Francifco de Eguiluz Herencia, marido de
Doña Mariana de Mefa.

O N
D.MariaSandcy Mefa^hija ,y heredera del Dbi

étorFranc¡fco dcSande,y de Dona Ana
dcMefa.

£n reípuefta de íii información principal,y replica,ch lo tocante a la fu-

plicaciónde D.Franciíco de Eguiluz,y Dona Mariana de Meía,

íbbrc la partida de ocho mil ducados^

i
N la primera información fe fundó el derecho de Don Francifco de

Mcía,principaIintcrclIádo,y immediato íuceílor defpucs de ios

dias de Doña María Sande en cl mayorazgo que fundaron elDo-
¿fcor SandcjV D.Ana de Meíajcn que fe hizo cuidencia,que obda,
a doña María Sande cofa juzgada en las partidas de 24p. pefos

, y
en la de 4p.ducados,en que fe compuGeron los cargos de !a viGta,y en la de la do-
nación q hizo el Do^orSande aD.Francifcájy a doña MarÍ3>fus hijas

; y en la de
los pp.ducados del funeral,y en la de 14^3 7 .ducados por la mitad de las legitimas

de D.AnadeMefa:porloqual pareció ociofo, y ageno deíoqaoraíe ha de de-
terminar boluer a tratar de la juftiñcacíondelapretenGon deftas parces, en eftas

partidas:porque auiendo precedido la fentencia,que pronunció el feñor don Gre-
gorio de Mendi^auahGendo Alcalde

:
por la quai abfoluio á ambas partes de las

pretenGones que tenían ía vna contra la otra,y conGrmadoíc en efta parte abíolu-
tamcntecnclConfcjo,fruftraagendum videbatur de reuocatione prstdiélíE fen-
tentixjboluiendo a fufeitar lo que ya cftá juzgado por la dicha cxccutoria , aontra,

textjnL2oJÍt.4..lib.2.Kecopil.

2 Sin que obfte lo que aora fe pretende fondar^ue no ay cofa juztrada, pora
con la declaración que hizo cl feñorD.Gregorio , no huuo pronunciamiento

, en
quanto a las dichas partidas,y vino a fcr fentencia de viña la del Confe jo.

3 Porque en la íentcncik,y executotia no íe hizo cafo déla declaración, pora
la ícritcncia delíeñorDonGregorio,en que declaró por bienes de mayorazao los
que dexo el DoaorFrancilGoSande,y por libres ios de D.AnadeM efa , y ?bfoi-
uio alas partes de lo que cada vna pretendía contra la otra,foe ciara, y no neccfsi-
taua de ninguna dcclaraciOD,ni fe podía pedir.que fe hiz¡eíre,Gno en cafo que c ftu - --

.UJcraacquiuocas,obfcuras,odudpfaslaspalabrasdclla,comolodetermiaó
la/ ?



tlt
vOírajidc^rmoSf^^ueftefj íafenUncu dy algunasfaUhras dudofaSyC ohfcuramltt

pís i^ps^'iueU iJfentencta,quífHere dada por eljüdgador ordinario que el mifmo quandoquier
P^^^^^padanJinar^e declarar tqnelUspalabras dudofas^ca nenipe rationc :nam decíara-tío eitiibiquí fit de re á^hud.haredespdiW}y%,fiqtiidpQfi:^J Sfi^fi”otamMeteflam
OUTaUCiní J '7 n inf^ytj ^ l:L - /''-/IL- n - J " •

ñ Á
aunio^fs non ri;aier,ppai in cajú claro

; y dan la razón
dprincipio prim^ Íifpoptionís-

fedpptdere non dubia^non efi deciaratiospdn&'ua difpopüóy vt tencnt Parií. conf.6 f¿6 .^oi. í .Küin.conJ, 7 6 .num. f.lih. j Aüt.Gabr.comm.opm.concluf. 3 .num.2 ^ .ibi; J^uarto
Umtdy^i conclupoprocedatyqmndo njerbafunt dubia:fecus 'z/ero quandófuñí clara prole»qumrnum <5 3 .t/ 6é .OId ra i d xonf.263.num. 7 .i bi ;Non ergo opusfuit in deciaratione de te»

i2*C,iefmóc.donPDdC.conf S 4..num-.jolib. i

.

j
^ requíüto nocoacurtio en la declaración que pidió áoña María Sán-

.
porque la fentcncia dcI feñor don Gregodo^corrio cftá ppndcrado,fuc clara

iiH equiuocacíoti de palabras, nt auer duda en la inteligencia deilas, diziendo :^uc
deciaraua^y dedatbpor aora.y hafia que conjk de otra difpoftcion del DoPÍorfrancifco Sandro»
dosfus bienes,de que dfpufo en las efcriturasprefentadds en efepleyto,por de ^vinculo , y mayo»
ra^goperpetuoyyquecomotJesfeJjan de deférir^yfe defirieron a quien conforme a derecho deitie»
rejuceder eneltos,muriendo fin defiendientes D.Maria Sande,y todos los bienes,quepertenecie»
rm>ytocaronado%aAnadeMejaenqualqutermaneraporlibres,y

no fugétos areñitucion dty mayora^<^op que como de talespudo difponerdetlqsen^i^^^ muerte la dicha
‘^J»^^‘*^^‘iycomofuoqarvntca,yherederan>niu¿rfal,abfolu'^^^^^^

don Don Vrancifio dé Mcfd^ confortes,y aellas de todo lopedido,y deducido en efiepteyto pSté
dicha D, Mana Sahdt \ q no puede ícr palabras mas claras,7 abroIutas,aísí en quíto
a losbicn«,qucle píetendia fer de mayorazgo,como en quanto ella rabfucltas las
partes de las demas prcCcníiones,nn que putiicííen producir otro efedo , ni dexarde obrar en todo o que fe percibe Át\h%,ífi ínterme.é te,ff.de esccept, rei iudi Aqdr^
^^iLobJeru. 1

1

^dib i .Veguer.dea/. s s 9.&cum pluribus Salgad.de teg.protebl.±.parú
capA.anum.6Z.'vfqueadio2.

o ‘t/

.
'^^”’^‘^”^^^S^^^-''Oí3cceíIáriojp3ra qué fea valida,? tenga fiierca ladecíará-

cion,qucno canada,ni quite nada de lo que contiene la íentcncia,ni en la calidad,
icn a ü anciatquia quandoaíiquidadditurjvel minuitur,nondíciturdccíaratio,

P”f¡f^í^^^r.pr^terttLfinalffJeleg,bmá.inMargarit.adDecretalesind.cap.cümdilem

detur aun-'i

^ artículos datosfub declarationisprxtexturefpon''

p n 0.0. num j o
qh^erbum obfcurumclarius explicare,Mict. de maior. 2.

GregoSn H™atoc“do ^ fro en quanto a ellas codo lo contra rio de \J prctenfíones decía-

pu



alguno , Vt coil'crudít mkatá.

) día
de b declaración

,

es
^
que fe haga iildhtincnti el

,
‘-^ milmo determinaron el cap.m litterisldeo^cM

,

fentenrifl rar J
declaración tantos dias dcfpues de pronunciada lá

Gonfein
* el pretender fundar, que la fcntcncia del

do que Doría^dfc*!
Gregorio , foc primera rentencia,dizicn.

pVonunciadoi en quamba

fallí
eftepunto, que dé la dicha dcclaracioni

taIqüaIfuc,interpuficron3pelaciondcnFrancifcodeMcía,
y don FraDcífcode

guiJuz, y primero la auiainterpuefto,quando fe les notifico la peticiondcD.-Mana Sande i en que pidió ante el fenol- don Gregorio
j que declarafle la dicha

lencencia, yprotcítarofalanüIidad,y (obre todo cavó la fentencía del Corifeio
cnquefeconfirmoladelícnorD.Grcgoiio,en que abfoluio a ambas pártesete
las dichas pretenfiones. *

0 Sinqueobfteloqueen contrario fe pretende fundar , diziendo duc eftíi
cxcépcion efta vencida con los autbs de vifta

, y revifta del Contejo , en 6 auicri¿
dote oiiuefto , te mandó, que don Francifeo de Eguiluz

, y Francifeo dé Mcfa*
rcfpondicflen derechamente.

1o A que fe rcfponde.Lo primero
,
que por los mirmos autos ay cofa (uzga-

dapara poderte oponer aora en fuetea de peréptoria la excepción de cofa juzga-
da, qué antes de pronunciarte te opufo en fuerza de dilatoria ; dizicñdófe*^eri
élloSi que el mandarlos reíponder,fiicííe finperjuíziodefus cxcipciones , mem:
»».i 5 o.quc es lo q ordinariamente fucicfíazer el Contejo, para no embarazarte
en el articulo déla excepción de cofa juzgada; mayormente en ctec caío,en que
cftafuplicadoporambas partes en la partida de los^.ds.de la dote de D. Maná-
nadeMefa en que foloconíiftc lo que te ha de determinar en efta ínftancia;

I i Lo tegundo , que quando note puñera efta referua en el auto del Conft-
jo,pordifpoficion de derecho,la excepción que íc opufo en fuerza de dilatoria,
auiendo mandado rcfponder, te puede oponer en fuerza de peremptoria

, para
que con mas contKimiento de caufa te determine^que obfta excepción decola
juzgada ,Bart./»/.i.e^ z.ffldeiurJur,BA¿.m l.pojiquam litiyCJepaSí.Smd. cofjfs 1 2.
n.tMb.zXZ\úzc.lib.2.c(mtrouerf.iiÍ.T¡té.z^. Y en eft os términos dixo ^an.inl.illeZ
qúoy %.fttefiamffJiTrebel.f^ in l.Prxtor , §. i .ff.dí darm.wfeci.que opuefta la cxcepcib
de cofa juzgada, admericacaufz, tiene tanta fuerza, que quañdote ajufta/qúé
loquetepidcenlafuplicacion, efta ya determinado en revifta todos los autos
delproceíTo , ó fuplicacion que no te piídointerponer , fon nulos ,' y friíftratoríos
porelimperio,y fumaautoridaddeíacofa juzgada, gUf. m cap. curncontin^. ¿k

verbo probatiOBfifaüs,‘quam fcquuhtúr PauI.Salic. &faf. /»/. ait Vrtíat iá
pfmcip^.demrjür,

tZf ii .
*’ >y dírérifta del Cóníejo.qae confirmo

Alende,nopuededexarde tener cüniplií¿icnto,ycxccucion
, fino en ca-



fo<|ueIa p.irte,cflCuyofauórfepronunctó,Jii*rmítaqueredirpute, y conozca de
lo miímoqueeítaya vznúáoXnnoc.inca^.cumdileBa^n.z.rverf, Siiametiyde refeript

Felin.;» c.inter Monafleriumyn.2iJefenti(J re iud.A\c'K.co}íf.6s.n.2iMh. 4. Surd.fo»r
l6o.n,s t.d decif.iS s •ff-2oMancnt.emf.2Z.n.34’ con que (challan don Francifeó
de Eguiluz, y D.M a riana deM efa en términos de la ^la

,
que obfta excepción

de cofa juzgadaaD.ívlariaSandccnla fentenciadel |fbnfcjo, alegando cópar-
ricular aduertcncia

,
que rio ha tenido obligación a refpondcr a las prcteníionci

que eftan juzgadas
, que fue a lo que miró la rcíerua de los autos vltimos', por Jo*

qualesfc mandóque refpondieííe derechamente, añadiendo fnper'jtti^jp

defus exeepcimesyy afsi D-FranGirco de Eguiluz,y D.Francifco deMcía cnla infor¿

raacion principal,no hablaron de las pretenfiones,de q eftan abfueltas las partes,G

nofolo de fundarla cofa juzgada,)» don Francifeo de la partida de los¡^y. ducados
de quefuplicaronen lo que a cada vnalc fuelle perjudicial el aditameiito puefto
enlafencenciadcIConíeiOjdc quoinfcrius.

13 Sin queobfte lo que en contrario fe pretende fundaren la información fe-
gundadefdc el num. i4.que la excepción de coía |uzgada,cfta vencida con losdii
chosautos,en que fe mandó relpondcraísi,cnfuercadsdilatorÍ 3,comodepcr¿p-
torÍ3,eAr text.in Li.inprinc.jf.qii£fntentii£i.lineap-^llíit.>‘efcmdantiác que cs concordan-
te la l.is,tit.22-part.^.\oi:Pero¡¡fuere contiendafabre elprimerojui%jo y di^endo alguna de
las partes^quenon d.eue eljudgadorjudgar efepieytoaporquefueyajudgado<^na 'ves^^flaotra

pártelo ne^ajjs,e aquel ante quen acafcicjf ejla contiendaydtxejfe , judgando que non fue dado

juiciofobre aquella cofíy-uxle éfegundojuicio quefuere defpues dado contra elprimeroy ma<fuer

queninguna de laspartes nonjeoitiejje aleada delprimera. .

‘

14 A que íe refpondcjquc la ley de Pjítida,y las demas alegaciones fon enfa-
uor deftas partes,porque los autos del Confe jo,no íolo no determinaron, fue
dadojuicio¡obre aquella cofí{hoc eñ.yobre laspartidas quefedi^ quena quedaron determi^

nadas en la executoria,[mo que corno eftá ponderado el mandar reíponder , fue íín

perjuizio de las excepciones de las partes.

Tampocoobftaloquefealega enelnum.19.de la información fegunda
de lasdccifiones 3 9.y 40.de Granada,hnziendo dilUncion entre la excepción de
cofa juzgada q íe opone para impedir el ingrcílb del pleyto en qpor auer alguna
<luda,y requerir mas pleno conocimiento de caula fe referua para difinitiua , y la

que íe opone quando íe trata de íuplicar de algún auto de reuifta a titulo de que en

elfepufoalgunnueuoaditamento,ófcdecidio alguna cofa , no comprchendida
enlaprimcrafentencia,nien el pcdimiento,y fin embargo de la opoficion de lá

cofa )uzgada,íc manda rcrporjuerderechamente,porque en el primer cafo,aunque
quede laexcepcion vecida,como dilatoria,íc puede bolucr a oponer como perep-
toria,y al contrario en el fegundojquando íe manda refponder a la fuplicacion y y
fe conoce, fi el adicamcnto,ü pretenfion añadidajcs nueua,ó deducida en la prime
ra inftancia,porquc fi íe admite la fuplicacion virtuaImeDte,fe dize que queda ca-

lificado-fer capaz de íu pli cacion el auto,ó fentencia de reuifta , y no dexa otra iní-

pcccion para defpues,mas q folo la calificación déla jufiiciadeí aditamento.
16 A que fcrcíponde con la mifmadecifion,que en fubftancia pone por prin-

cipal fundamenta ¡o que fe determinó en la ley de la Partida,<í/í enim pradt^a deci-

Jíoyo.num. 8

1

.Cum^ro in alio cafum eodem iudicioafecundafentencia quam alter exlitigatog
ri US renifionispojfeproducere rern iudicatam intenderityalter njero negaueritycxnouaque addi^
uonduppltcationem interponityfd cu dtfcutereturyanfupplicationideferedumy^ decifumfuppli'
c^itiom locum ejje-rut in nofiro cafu tune r^ltray quammhUadmerita catift remijjumfuityfedah-

Jhíítp



ofol^t}fupí¡cationsmtommhM
ao*H ntreturtus exceptl

'«p<^}^^fp^ritmm«potUñ4lairdnem!fr^i¡aum,mf.inttíu«.
^ ^‘l^Tí9f^^aíííperemptarium.

fe)o f” P^'mptoria^que co los autosdel Con-

Duelan A ‘^'“'”‘°3reDladíliaitiua,enquanio a la cofa iuzffada-
im«au,endolagarfupIicacion,Dopodia aueraüido ejecutoria.

' ^ ^•:-

F«iKÍfcod?ÉaÜ¡?. 9“« rcfpoodieflen don'

fAX ^
^ de peremptori3,para que íe determinafle con mas Cooocimicn-

.

i**» J
9UCJas deeiíiones,dc que encontrarlo fe hazc tanta ponderacioD,yiaicy de Partida fon decifsiuasdcfte punto en fauordeftas partes.

^

A Granada > tiene prccifo funda-

e- r
^ oponer en fuerza de peremptoria la excepción de

cola juzgada,que no fe admitió enfuer^a de dilatoria,para que el juez de la apcla-
cion,o up icaciori determine que no ha lugar fupiicacion:porqoc no auiendo ex-
prc a ct^tniinacion^y conocimiento fobre los meritosde la caufa> en razón deíí
ay co a luzgadajííempre ha lugar el oponerle en fuerza de peremptoria*porquela
apciacioojo «upiicacion reputatur eiuídem naturz,cuius eft caufa principalis, Frá-
tóusw cap.per tuasfnb «um.^.y bi Decius,w«w. 1 2 .deappelUt.Búd.m l.pen.num,é

.

an ab mterlocutoriamfin.C.quorum apellattones non rectpíanturyBehamera. decif.4 1

.

fiPapa mfineiquta appelUtio efi quídam fubrogatioprima inflantiajt^ reguUturfecundum na»
turamcaufapríncipalís^vt plené per Scaziam de appellat.q. lo.art.s.nu.i 7 .t^ art.4aj.41.,.

Ycomocnla inftancia de la apelación > ó fupiicacion jes neccílaria litis
conte ftacíon j-x^f in l.fin.%.illud , vbi communitei 'Do&..C.de temporib. appelUt. ‘^bi
^iof.t^in d.c.pertuaSfde appellat.BattJn l.eiusiff^,deappellat.recipiend. ScpoÜalios Fra-
cifeus Marcus in decif. Delphmat. 1182 .num.21 part.i

.

Abb./w diCf.cap.per tuasynum.4i
tBí Franch.»»»7.9.£5S’ inpunUoyScaccia diU.art.4.ntim.4-^.\\Á pulchicnotathanccen-
elufionem éjp <-verifsimam quandopartes ,feu altera earumfacit inflantiampro contefiatione li-¡

tis
: quiatuncconteJlatioeJinecejSariajCicmptcha lugarla excepción opuefta enfuer^ar

de peremptoria > que fue lo que fucedio en cfte cafo
;
porque auiedo fupIicadoD.

Aíaria Sande : D.Francifco de EguiluZjV D.Francifco de Mcfa opuíieró la cxcep-j
ciondecofafuzgada,paraimpedirclingreflbdclaíuplicacion, para las partid^
decididas en lafentencia del Confejojde que fueron abíueltas las partes j a qufc rcn
plicó dona María Saodcjque fe auia de mandar que refpondieíTcn derechamentc;i
qucfuelomifmoqucpcdirquemandaílcquccontcftaflefiel juizio defta inftan-
ciajyauiendofelesmandadorefpondcrjnoadmkiendolaexcepeion de cofa juz-
gada en fuerza de diíatoriajno puede auer duda,por lo mifmo que en contrario íh
ílega,y fe fonda cnlasdeciíiones 39.7 40.del ícñordonluan Baptifta deLatreajó
fe puede opoocrenfuer^a de pcrcmptoriajcomo fe pudiera oponer en la pritneW
jnftancia,no auicdofc admitido para impedir el ingreflb del juÍ2Ío,para que opuef
ta fe determine obñallc a donaMaríaSandejenfocr^a de cxecutoria lo determi*
nado en la fentefteia delConfejo,que confirmó la dcl íenordon Greaorio deMe-
dizaualjcn qucabfolnio á ambas partes délas pretcníioocs q^ue cada vna tenia cq»^
tralaotra,fobrclaftdichasparadas,cqn»fcfoadó«nciprimeVarticuio de la in-
fomiaciqnpriQapal, B y



21 Y dcíla inteligenciajquctscicrtájf jü’ridicasí'efultaqüc no tuuo neccfsi-
dad don Fraíiciíco Salgado de írtipuanai^ las dictiasdccifiontscbn tanta ftierca^iV
iéirinthxrtdit.^.-i.ca^A j.mm.Oi.óonáe&'á'icnáo íundado cób mucho numero de
auroressy con ladcciíiondcMaftriilo 14.^,nísm.ss* '^pd ^aahdo tx partí creditorit
oppQnitHr exceptio reimdiiat^{ vt in prxfcnt i caíu )e^ dedaratumfúít femei j iterum infe^
9iatíi CTíditonm direde refponderé deherey^J rfpoKdendoinJtfiit ifj rei iüdkatte exceptiom ¡a
njimperempmiáadmititar exceptid quidqnid incontraritém 't?í>/«ír/'íjD¿Larrea deetj,

3 decif.4.o.num.%o.^J 8 1 decif.^^ concluye dizicódo : Crnomniurnfum
premorurnpraxis '^Jitatifsima refi(lit,y alega á Azeued./» /. i .tit.^.exnitm.^ 7 Jib, 4. KgJ
í'íJ/'.Viilalob./» antm.iuris litt.E.mm^ 1 5. Giurb.iifí'^.2 1 „nt*m^2.f¿ decif,6 8m nték S* Paz
detemía cap.1%.

22 Demancra que aunebtcñdidas cftas deciíioneSjCorhó en ¿ohtratiofc prci
tébde^y en la fo rma que fe aleganjíoil reprobadas en quanto al punto de que fe tra-
ta,qucnofcha de admitirla excepción de cola juzgada en fuerza de pcrcmptbria
con que fe excluye todo lo qne encontrario fe dize,y alega en vna,y otra informa»
cíon»

S3 Y aunque aofa fe h izé el p rioci pal funda mento>para que rio aya cofa juz»
gada en que eftas prctennobes no le auiab deducidoiní en la inltabcia del Alcalde,
ni en la del Gobfe jo, queda GOnuencida doria Mana Sahde con fus mifmospcdi-
mientosjy alegacioncSjdiziendOjComodixoantecIferiordonGregoriojpiééá í.

fol. 83 .mem.num; 88 .que pediaque fe deciarafíe deuerfeleadjudicarde los bienes
de fu padre las partidas riguienres,Primeramente zóp.pefos de oro de a 2o¿ quila-
tes,de que le hizo donación,y á doria FrancifeaSande fu hcrtriaha>&Cí Et mem.n..
1 io.dize,que fe le auian demandar adjudicar por bienes de íü padre 4y. ducados
depIatadoble,quedoña Ana de Mefa fu madre quedo deiiiendd al tiempo de fu

muerte,por tantos que auia tomado preftados para pagar a fü Mageftad lacom-
poíiciondeloscargos hechos aiDoá;orSande.

^ 24 Etmemmuni.iid.dizeíquetambicnfclehandcadjudicar de losdichos
bienes de fu padre 14^3 y.ducadosy medio queimportan la mitad de cincoleai-
timas Tuyas,y de quatro hermanos.

25 Etmem.nüíti.i 1 8.deduciendo las pretenfiones que tenia contra los bie-
nes de doria Ana de ívleíá íü madre, dize que fe ha de declarar ícf carga dcllos
i 7 [í

i 84-ducados de plata procedidos de 23[j5oo.pcfds de oro de a 20. quilates,,

que cobró de lo procedido déla donación que el dicho Do<^or Sande les hizo a,

cllajy a fij hermana.
26 Et mem.num. 22 i.dize,que también fe ha de declarar fer carga de íosbje».

nes de la dicha doria Ana de Mcla [j.ducados que deuia a don Franciíco Ófdo*„
riez,que ella pagó,

j
también fe ha de declarar fer carga de los bienes

de doria Anade Meía ioy .ducados que fe obligó a pagar a don Franciíco deJEgui-
Ju2,para ayuda a la dote de doña Ana de Meía,de que le ha pagado reditos.

28 Ecmem.num. i 2 y.que también fe ha dedeclarar íér carga de los dichos
bienes pp.ducados que importó la limofna de MiííasjíufracTÍos,y fuñé ral

j y lega-
dos dciteílailicntodc la dicha doria Ana de Meía> para cuyo cumplimiento ha
contrabido deudas. ^

29 Et mern.num.i30.quetambieBfehadedecíat2iErér;carga:,
y obligacioa

tic los bienes de fu madre HíJSy.ducados queimportaron íus legitimas , y la$ dfi
ofi FernandojdonPcdíO,tíon A]onro,dQmFraGCííea,lus hetmaBos»
:

: ’iri
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ifdíiuicooaiitíe,comoioSckdon^Aoa dsMcfa, V

fe vT,u^l=rjy i de ios empleos (jucdcuiaauer hecho doñaAna<leivL-
fa en beneficio del mayorazgo,y de ios qucVedaron por fu fin,y muerte"~
todos quedaron vincuiados^mem.num., 32?

^ ‘

^
1 r

" doña María efta couencionas» profeguidore el pler
tOaeifenordonGregorioprOnuDciñfobretodd la fenrencia que efta 'referidLnque a o uioa am as partes de las prctenfíones que tenían la vna contra la otra*

r a
^

^ ^P^^^^’daqueínterpufo defta fentencia,prerendicdódue
e auia e reuOCar,entro diziendo,mem.num.i42.que para que fe-rcuocaflc fe afir
mauaenlo que tenia dicho,y alegado,y fiendoneceftarioio dezía ,y aleaaua de

j
focante a la reuocacion que hizo doñaAna de

Mcfa^dcl may orazgo que auianfundadoeila
, y íu mariJo,Hegandp a hablar de

as ic aspartidaSjpara que fucilen condenados,aisi los bienes de fu padi;c> como
iosdeíümadre,enloqueacadavnotocaua,dize,que el Altalde lehizoa^rauio
aisirniímocnño auerie adjudicado íu lcgit5ma,y las de los dichos fus cinco herma
noj,a razón de a i ^oy .maraüedis de renta, v íu principal en propiedad>aea¿4*<T/»<7,v
créditos que tenia deducidos,por efiarjuJIiJicados,y en qualquierfucejjoje le auian de ad]udicar
áe los hienes deldichofupadre,y concíuy 6 d\ziendo:quepedia queje conjirmajk,fuplte£é ,y
émendajp lá dichafentencia^y quefe declara^n por bieneslibres los.dcl dicho Dobíor Vrancifco de
Sande,paraquefucediejje en ellos,comofu hija,y njniuerjal heredera,y fe determinajjejobre loi.

creditos,y pretenfones opuejlás,hacendó como teniapedido. .
,

34 Y fupuefto como es cierto^y indubitable que en la primera inftanciaíe de-i

duxerbritodaslaspreteofit>nesdequeaorafetrata>y que ei íeñor don Gicgorio
juzgó fobre tódaS éllas^abíoluiendo alas partcs>aunqucdeíptíes hizo ladcclaracio
{dequafuprahabitusfuitfermo)quedcfcftimóeÍConfeio como fino fe huuiera
hechó,coñfírrñando la íentencia en lo tocante a las dichas pretenfíones > no es nc»
ceíIaríomaáfiindamélitoqücíádccifióDdelaiey 4,deltituIode las fcntepcias

, y
nuiidades^que es cí ry .<feltibt4.de la Rccopilacion>que vino a determinar co n>a¿
éxprcfsíonfjy fuetizajloqaeeftaua preueoido por el derecho común de íaspartf?

idzs,que entodá}S,y quakfquiifnepmosen que conforme a las leyes dejos Reynos de las fenteny
das dadaspor los del nuefiro Confejo,y Oydores de las nueflras Audiencias , no ha luparjuplica *

¿ton,fe énftéhdá afsimifmóno aner. lugar alegarfe,ni oponerfe de nulidad,aunquefe daga ,y alegüe

fer de incompetencia^ de defe5idde-jurijdicion,b quédellanotoriamentec<mfodeLpr.óce£o,yautos

deí,oen'otra qtidquiéramaneraípairaimpedir la execucion de las talesfe^tencrasj-nipara que

hdítJidrd alguna.
. ,

. , . , . r. ^ . ..

3T &npeftospTcÍE^rácftosiy^eccnfionjquecSilQ que tkne.^,aíe¿add>.y funr
&idó OI lá pfjinéraífifowiaKábqcíbs pa«ics(bbr.ejqüe hacie.caerdá det^minacioo
del Confejojdeclarando que le obftaadoña MariaSande e^cepciop^ eoía íuzf
|ádá,tbdp quádto-fedíacBrcíóbtcla ^uftificacifffl délas partida^'de ias^^cícConcs
krícxcráfcmociófo^fiBaefc^ualiqaílicqíccandh,

- u . - I

36 Scd^amé¿^3kn4kirirlasii%i^K3tef^^^ tan cef*

pí:



pado comofínoeftuuifWfi juzgadas el fundar lo que en ellas pretendió dóñaMa-
riacnaquci juizíocnqucfue vcncida,dcsanclo la eoía juzgada en fuk-crarjv fin
que íc entienda que aora fe trata de juílíficar las dtchas partidas, difcurrir^nios bre
ucmcncé porellasjfolo para que fe rccoDozca quan fío fundameiito

, y juftifícacio
iáíiftio,yiofiftcctíciías,&pagioasiniplcr,pretendiendofundarquc fe le han de
ad^udicardeiosbienesdel Do61:orSandc,y doña Ana deMefa codo lo que impot

que íc ha de íaCar de los bienes dcl mayorazgOé

^’ttmjíaneí tvincidascoaira íos bienes del DeSíarFramifcoSaadt,

P R I H ERA partida.
pe>Tjeinteyfeis milpefos de oro de ‘Veinte quilates

j¡y loprocedido delloit

^ 7 Para lo tocante a efta partida fe prefuponc quC el año de 599. fiendo el
DodorFraiiciícoSündeGoucrnador,v Capitán General en el Nucuo Rcyno de
Granada^y Prefidente de la Audiencia Real,por vna cédula que fe dizc eftar firma
da de fü nombre, y de quatroteftigos,íuenaaucr hecho donacioixa doña Maria,

y doña FrancifeaSande fus hijas,y a las demas que le nacie(len,de 2 49. pefos en el
debito de Pedro LopezTtibino,Ios auales dixo,y alegó que cobró fu padrc,y que
le pcrtcnecian por fu pcrfona,como heredera de íu madre,en quien recayó la he-'

feccia de doña Francifea.

38 Efta prcteníion nunca tuuofundarñenco,auDquc en contrario fe dilatan

los que propone Doña Maria por los nurncros de diez que ay en fu información
primera,

39 Lo primero,porque la donadon no fe compadecía con las ckrituras de
mayorazgo que hizicron el DocfcorSande,y fu mugercnla ciudaddc Scuiíla-,al

tiempo de cmbarcarfc para las Indias en i6.de Febrero de 15 94. en que incluyeí<

ton todos fus bienes prefentes,y futuros,y feñaJaron los alimentos,y dotes en ]u-«

gar de legitimas a íus hijos en los frutos de los primeros dLho^ytnemMum.iZ.f^num»

Í6.t^p.l.fol.^9.f^fol.^o.hafla^l.^Jfol.^9.

40 Lo fégundo
,
porque la dicha cédula es notoriamente fofpcchoía de faifa*

bor fer contraria al poder para teftar, en que iftituyó por herederos a fus hijos, y
hijas en la forma declarada en los vínculos, mem.n.S.&c pie<^a i.fol.jÓO. y no es

vcrifimilque feñalaííc otros dotes diferentes a las hijas por la dicha cédula de do^
nación.

- . . «• .i

41 Lo tercero
,
porque cafo negado que fiicra cierta , pof ella mifma fe reco-*

noce
,
quefoe fímulada para cáutelarfe conrra los fuceílbs de alguna viíita,y otros

caíos,y accidetes a q atedio enlas claufulas de transiació, dcdominio,y de vfüfru-

(fto
,
que tan cuidadoramentc fe pufíeron en vna cédula priuada

, y con teftigos d<^

cafa confidentes,y efte inteto íc calificó có la viíitafíguicjnte ,y cobran(^a queD^.
Ana de Mefa hizo defta partida , 00 como propria de doña Francifcf

,y doñaMg
na , fino como deuidaa la herencia

, y en nombre detodosfus hijos, pie^a 2.^1.

3 5 .hafta el 1 6 8 .& mern.n.i 1 9. que fon los principales medioscon que íc piu^bq
laíimuíacion,vtpIenepcrFatinac.f.262J».9 o

"

42 Lo qúarro
,
porque elDodoc Francifco Sande mojio cí.año de ^02. y hq

cooro , nipudo cobrarefta partida ,y claño de óos.áonJí^umde Viíhyiccíciñ
/toíjamo la vifita , y hizodiligenciaspata que fe cobralfcirde jgiartolcmc de Ce-

pc-



bró otros

: Dlifmn, „,„?i.! f V P.con que Íeconbeíscib eftt pieteñílbn*

cobro
lr»«

7 5 -pciDSjzír«».¿í^.i I p.cdn que íc e
JosmifmospapcIcSqu-encomrariofeprcfcnLon ’

d=hUuie«SóSÍ?a“«;!rdst“^
eftarWututadaentrelofJ £ ’ '’^“^P°c"H"’^-^^"®SaDde,por
ntóguoo lá podíafacaS™’"’f ’

"“f o
de tal maDera.^e

7aconfoJidadfepron:LSref:4r°^^^^^

tiía.co^írraSííátf
«rrtayorazgo,y„opodiaped!rdost#™«

eáSandeS^Sd P'"'
“I'

'1

^

D-AnadeMefa rnrh r 5“ *'^
'P°'''i|dí guando huuiera lecaido en

tüdde la feguodaVreritur^i duét'reád“'\‘''
mayorazgo en vir,

terariosñiodadoresel
VDOÍinelotro,conlofi:dctcrrTÍitióootla exccutoria

0ueídtf‘^'J‘’^'’'‘‘t‘S'°''”A'“^"‘'“*’‘J‘''^“aIquieradellosc6traxell¿Lf.

«umali,sqaoscoagcritadditioadD.Molin.d.».,i. ° 4o-»p».

41 Con eftosfundamemos le desh.zolo que pretendió fondar en ei juizio de faexccutoria
, y fufcita aora 0.A¡aria con tarita digrefion dcfde el n.a i . dé la infor-macion primera í diziehdo yuéD.Ana dcMefa muerto el DoaorSande.otorgo

poderen lá ciudad de Santa Fe, como curadora de fus hijos , en fauor de BartoS.
medcOepeda,para que ante la (uftiéiadclla prefentaíTela donación, y pKliefli’i
^ueBartolcrac de Guillen Foiitana , vno de losteíligosinllrumentales , queláaman firmado, reconocicae íu firma

, y que la reconoció, y que lo mifmo hilíerá

^oFrancífeO

4» Conloqualdizeaora qué tiene baftantecomprebadion la dicha cedolá.
para qiíc le le ad;udique la dicha cantidad^ y con lo que hizo el Lic.Nuiícz de Vi-»
ilaviccncio , en virtud de la comifsíon que tuuo del Confejo , para profeguír la vi-
fita que aüia dejado empe^ádá el DoélorSalierna

j que embarco la eírritura del
dcuito , y con la dédaracion que aüia hechoGafparLópez Salgado

, que perte-
^cia ai DoétorSandciy Queleauíahecho ciertas pagas el dicho Bartolomc déCepeda, que citan alóle déla éferitura;

'

- Porquetodoloquéenelkpártefédixo, y dizé áora, ü6 excIaye,Cno
nnfmanl3sJa‘Tultincacronrlé»írtí^/>^»fr«;«,J-._- _ K . .

- ^antes confirma mas láiuaificacton de tedeterminadp por la ixecOtdria i'pomus
cobraíTe elDoaotSande parte del dicho deuito, cfá le ccjóiaffíD Ana ácM-Sí

GafparLopezSalgadoconfupodercobrOi8(jí7,.r^efoS,todo
es calificar lafi.mulacionde la donaciqn.y qtod»efi;^c^údaP^s|: cobraron como íds demas



birnts
i pan queJ alten incíiivcló^ én el rtiay orairgo ^ Gn peder perjudicar, nial ma

Vorazo * ni a los fucefíbres en eli
• * * » '

Porque eftando fundado irl-cuocablcmeníéalsi délos bienes prcfem^ijco
it>o de los futuróSjCn coíJÍequcncia quedó determinado qtie eílas,y las demas par-
tidas fuéroo bienes del dicho mayorazgo jy para qualquiera litigio que fe le pu-
dieííc ícguif auian de fet citados los inmediatos fuceíTores én el , Ó criatíele defen-
fcr;porqué tti los rñayorazgós fe cónGderañ dos períonas , la intelééfüal del mit
tno máyorazgo>y la perfona prr)pria del íucefior jó pofleedor déí 9 ve diftinauij

Marino Freccia commumeer etiam^nuríti 22, Vbiaif
^odfettditm ejl horhó rnutus cU'ms vigore quis agit excipit^fententiafirturfeudó^ f£ tóntr4

jttédum-^namfmgitur njiceduATámperfonAtíijnpropruyi^ intelledimlís

i

«jf magis dH^ditUf
inteíleBíialis^qukmpr^priayé lib. 2 .§ f^pef»t'mterrogatHSynum.¿^ dúbi¡cicfí$

dn-HmAgis cónusnitutdoqditutytS patititr¡feudoferturjentenúay^ contrajeud^myhpqué
enifít

refirtyquáft imag0ifédqúafitJubjlatítíareif,Búá,Cúnf i^inum.s,^ol.^.*Jmli2i niimi

quibusrei itidicátánonmeet.

‘ $i Y cito procede erieílé tafo eoótoda Seguridad,auiendoGdo dona Anád^
Méfa laque trató de itiipugnat la fundación del may orazgo>rcuocandole pór cfv
critüra publicajpara qüe los bienes quedaílcn libres

, y dcfpues de íu muerte dófiá
Mana Sande^que pretendió lo miímo en aquel lirigio.

$2 Con lo qual también ceílájy es fuera del cafó id qííé fe dizedefde einum»
41.que Gendojcomo fue cierta la donaéionjno fe puede dndar del valor dclla;yqu§

auiendofe hecho porcaufá de dote^para que las hijas contraxeflen matrimonioj
foe validajV pefeáa deídeluego.-y quequandonolohuuicra Gdojno esdudablcq
fe confirmó coa la rriueite del donador, auiendo petfeuerado baila entoñees en
eIÍa,finreuocafla.Y quéeftocsmasllaBOjaóicndofepueftdla claofulá de coiif[|¿

tuto,por la qual fe transfirió la poílefsido de la cofa áonada^y que fiendo nina do»
ña Fraiictfca,y doña MarÍ3,nofue ñccefíáriá acéptácroríjy qtie firrembargo atíia-

yorabundamicntoíchalla acetada por el mifmóDoólotSande.

$ 3 Porque demasde la fneertídumbre deftas conclufiones,qticáorá ñdesne»
ceflario apurar,todas citas confideraciones ceílaróij con la Gmuiacion de Ja afiérw

donaciorjjy con que quando fuera eierta,obílau2 la irreut^abilidad def máyóraz-
go,cn cuyo per)ui2Ío nofe pudo hazer.

54 Y menos obfta laque fe dize en el num.47.quc el máyorazgoquc fe hizo
dcfpocsde la donación no le pudo hazer,auiendo fido donacio irreuocable * V qu<;

quaiído fe húuiera podido reüocar,nofue viílo aucrlo querido hazer por la difpo-

Gcioií general de bienes;para lo qual fe trae grande aparató de áleóacíoñes tóican-

tcsaía materia de hl.fequensqtfajiio de loque óbraclpfecedéf lídiípo
ficioncfpeeia],y íegtiiríc la general.

55 For^e citas conclu fiones generalesno fon para eílc píünto,y en la própo
ficion,a que fe quieren repUcar,reciben error ios AbogadóSjqüc defienden aOra eír

ta caufa,queno defendieron el pleyto de la exeeutOTia;porque el may otazgo quf
por ella íe determinó,qi>e era irrcuocablc,y que auian entrado en el todos" íos bic^
nes prefentcs,y futuros dcl Do£lorSande,y doña An^ de Meíajíe fimdo'cl año dc

y94.y iafccha de la cédula es dei año 4e p¿.

PAR-



6^ A K TI 0 A S B G V N 0 A;

p«rUc,.-„poJ¡,:adcU^ifita.

«¿DqJt^probl'i! ÍP'’
foodamrato doña MáriaSaodcy aora le hai

¡naao^af:E:f:P';mrrnrT ‘J'*' ^ ¿cbo.nc&,
prerentados/qucparar>3fr/t-In«^

^ni.269. y cOn Jos papeles <jüc antes cftauaa

üaAna de JVílfá Jl DoS-ór R^
ducados ios pididpreftados do-

ymuclas labrador^en curn? ^ízo ''aa cédula , y aAndrés de
recibo del vno,y carta de n ,

efcriturajquc ambas eftan prefentadas con
gosiy por Ja carca de ñafr/T

examinados por tefti?.

eíCónfeio de Indias
Mana Picjuitíoti> a quien fe libraron por

el íuceílbr delmarorá
dizc,quc fiendo cfta deuda neceílaria ,y foreoía,

qüal fe alega a Molin /ifi dpTd
retenercontra los ruccíTores: para lo

iurihus.
^ eod. lé.cumalijs

dcntlqu'tauien^drfcfondado^
confideracioD,quc en la partida antecc-

las Íiíd?as;y auicrído rerulcadJja”d7TíT Do^or Sande paflafie

a

tamo fue enmilnf;
^^^^da de la compoficion de Jos cargos de la vrfi-

capaz de poderle it
dcípucs de la fundacionjrio fiie

eoid'dul^dofi de los frutos delmatoraz-

1 ocho mil ducados^TOD que céaalTéftfatal°'' 'Ti
María Sandéque le hizierbp a fu maHr, f ° /

d' los emprea.dos,que dize D.

íloeInoííeed<iri*rik>^^ 7 j^»y^*^^*íe.lealegaencílap3 rtidjjüuequad-

nes del-r nnnn#*/-! f
reparodclascaías, pbic

dos aunoueiínn
^

r
de losfrutos,puede obligar Jos bienes vincula-

^^erPoreir n M 'f
íuceliores eftariu obl.gadcsapagarle*

í^tperlonteden/.4.D;]VloIin.Arri3t.&alijsiurfbus
í' o »

ios^kSrrfit'i”f:Srp?::rh^

ella r defd
dé óoj.mcm.num.s I ahafta el de 630. que murió

for^il d importad masde

í2:¡r^ Z' r poco fundamento que tuuo cipédimíentd deí-
tí partida,y que fuecomo el que tienen las demas.

^

^ ^ T í D A T E R C E R Á.

0‘--^«¿hocl«mlyf«jayc¡nc.d^^^^

‘^id.adediMa Anade Mefafu madrei

4 . 'f
r

*

om^rLllm'
pretendió fundaren la vitíma éferitófa,q

hijos les dexaflenalimentos competebtesllll^o^
mando.que a los demas



raueclis ¿s rentájy que ficndo efte dcüitofor^ofójy legal^tccicndo jccrno tenían
loi jurosfu encero val^r,quando fe feñaló la dkha renta, íe dcuch paaaraóraen
bieoei de la rriifma hazieiida, que tengan aotá el entero valor que antes tcnián;por
que aunque doña MariaSande aya fucedidoen el mayorazgo , le quedó derecho
de retener ellos alimentos de los bienes dcl,cot}forme a h lej Marcellus 3 .§. res qUa,
ff.adTrebetA2i qual fe dizéjquc procede no folo refneto del hijo>eo quanto a ÍU Icai-
tima,y tiebelianica,íino también rcfpcto de qualquicr eílraño

> que tenoa el nSc*
nio,ófcuicjantcdcrccho,vtperBarT.ibir)um.2.& 10.

óo A que fe refpondey:|ac en eftc cafo ccíFa totalmente cíleRirjdarhctoto>pof

que éftos alimentos fe auian de fituar conforme a la eferiturajde que doña María fe

vale de ios frutos del mayorazgo,de que ha de dar cuenca como heredera de fu ma
dre,quelos adminiftró con eílas,y otrascargastebn que vinieron a confuedirfe la#

acciones defta prctenfíon^y porla miíma razón de auer recaído eftas legitimas éíi

doña Anade Mcfajcomo heredera de fus bi jos,recayeron en el mayorazgo prin^

cipaWonde los fundadores vincularon fius bienes prcíentcs,y futuroscon palabra#

gcminadas,y vniuerfales,

61

Y porque aunque no huuisírenconféqtido los hijos en cí graüamen de vín»
cülo,quc püfoelDodorSandc enlosmifnios alimcntos,quelesconfignó,hazic-’

do vinculo dellos con íubftitucioncs reciprocas,para que nodesando defeendietí»

tcs,feincorporaflen en el mayorazgo principalD^Ana deM efa,río le pudietáiroi^

pugnar,quando fucedio en citas \tammíkS,l,remalfemm,ff'JepigfíQrat4d^. í.fmdum§

ff.defnncí.dotd,l,cum ‘-viryff'.ds afuca^,\bi commuaiterDoloreshúájnLfiis ^ C. de

fr^díjsmmor,

62 Y auiendo podido ios fundadores íeñalar a fus hijos rilas moderados ali-

mentos, noay duda que valió el graüamen en el cxceflo,D.Molin.c4y.i5.j5r.íi. ;

63 Y conforme a la claufula de ía fundación , don Francifeo Sande ,* primer

llamado, folo pudo gozar tres mil ducados de renta,f lareftante de los frutos del

mayorazgo íc auia de conuertir en comprar renta para las Icgítinfías, y n&yoraZ-

gos de los demas hijos i y auiendo luccdi(i>D.Maria con cíla carga , nunca tuuo

acción para pedir lo que pidióen aquel fui zio, / licu l^perator yff.de leg. i .Lcumpater^

%.ah infiítuto yjf.deleg.2.l.qdfundam , fjf.ad /e^.Eí/ad.Pcregr. *de fdercomm*

‘4rf.i6.».58.yparaqualqu!eraaccionqucpudteraincencar,aHja de hazeii fepara»

cion de frutos deíde el dichoañodeóso.enqucrnurioíumadre.

64 Sin que obíle lo que fe dizc en el D.6o.que aunque doña Ana de itícfa ctr

ía vlcima eferitura dixo ,quc otorgaua eldkho mayorazgo de todos fus bienes»

auidos,y porauer,noíe puede entender,que cryel vinculo quedaflen comprc-

hendidas las legitimas, y alimentos de fus hijos, porque no auia de peníar
,
que

ella les auia de íobreviüir turbato mortálitatis ©rdme.

Porque eíla coníideracion tampoco es del cafo prefente, en q eílá clara , y cor-

tiente, íínquenecefsitedeintcrpretacionla clauíula dcíafundacionycnquequc-
daron vinculados los brenes pre íentcs,y futuros

: y aukndo rccaido las herencias

enD.Ana de Mcfa , queíóbrcviuio adus hijos, no puede aucrcontrouerfia cn'auet

CTKrado en el dicho vinculo»como bienespropios fuyos , como entraron los de-

mas.

6 s Y mas duraaplicacíon tiene ía decifioffde ía l.fn.Cje remf.pigñof.qú^^ dddté

Jtur adjinempr^diiíi ».é«.deldeudor
, qtenia obligados al acreedor ios- bknes prc-

fentes
, y futuros»y le dio licencia para que vcndieflc vna de lascolas-obltgadas lí-

bre de hipoteca j la qualboluio otravez apoderdei dcudor,y k dudo fieífaua afe-

ífta



tneIñh 7C:\l ^ opmronmas vcrdadcM ,y fcguida , que reJe la cola.qbe fe

porque en ekoXtió ^ °o « le,

5cnmgun fuccílbr v rl
f la enagemeion

; y en eftc no ay confcntimicnto

losbicDiL Drerenri-«
el mayorazgo, y hecho irre uocablc en

tácito ni exnrríTr.
^ s > DOpudiera D.Ana deM eíá , por confcntimicnto

impedir aue Io«: b
Dinguna de las conjetu ra s , que en contrario fe proponé,

.rccaycQbn^n Íl nityotaz^go,^''''^”

partida QVARTA.
^‘’”‘¡'^"“^í^‘<eDMaruSatided;¡!:efa<;;ciD.FmimdoOMíí^deyklmU:

nrrí^nr Pf pretende juftiCcaraora con la probanca de tcfligos, que ha
prelentado,auiendo pretendido en el primer litigio, que fe deuia itcardelos

A que fe refponde lo mifmo que en las partidas antecedentes,que ninouna deu-
da

, que no fea común de ambos fundadores, y anteriora lainftitucion del mayo-
razgo ¿y ipotcearia , fe puede íacar de ios bienes vinculados iireuocablemente
demas de tenermanjfaefta implicación *dezir , que es heredera , y no manifeftar el
iaucntaiio,nidarcuentadclos frutos percibidos pordifcuríb de tantos anos, ypretender que íc paguen las deudas de otros bienes , que tocan a la herencia* -

PARTIDA QVINITA*
Denueue mil dncados , que D.María Sande di?^ auergaflado en el funeral defu madre.

d8 ^1^ partida también la pretende juftiíícar con probanza de teílígos, he*»
cha cii efta infticiaiauiedo fido partida deducida en la inftacia delAkaldci y ven-
cida , como las demás en la íebtcncia del Confe|o : con que íc excluye la prerenfíó
que tiene, que fe ayan de fatar délos bienes que quedaron de doña Ana deM cfa.

que no fe juftifícbcd el primer juizio ej
hccüo defta pretenfioo , ni íc ha juílifícado en efta inftancia j quandb pudiera caer
juizio fobre efta partida.

70 Lo íegundo, que quando fuera cierto lo que dizc doña hlaria Sande, no
auia de correr porcuenta del mayorazgo,' ni íacaríe de los bienes del tan errueOg
cantidad. ^

7 1 Lotercero
,
que auiendoíc forrñadode tódos los bienes prefentes , y futu-

ros , nonenen lugar las mandas , y legadospara facarlos dellos ,Im ratime,%.amd

ró.Y auiendo tenido obligacióndodaAna de Mefa de darcuenta de ios bienes dcl
DoaotSande,y de laadmimftracionde tantos a5os,dqSaMaria Sande la tuno
alsimifmo de eshibltelinuemanp^qdeujohazerfn ffladtedelosbienesdefu pa-

1^ dte.



tír? ,para JÍuftarfüdirpoGcion.Y no auiendolcexhibidd jfe cóDfunaicréfí I sacw
G¡oiies

3 y no huuo acción para pedir.

, 7 Z Lo quatto > que el funeral hadefalitdeíaíicréñciaíy Tolo püedéelJaí obli-
gadó a pa^^aríc el mayorazgo enfalta de oíros bienes

j y cfta^bligacidíi¿btri¿fiér
cuenta de D.MatiaSandc , comofu beredefa vnitíerfal,/.t^J/ foJ.^uodfthuU
la,ff.dereli¿.Í^J»rKptib.fftner.

¿? i/j quinto
)
que D.M aria alego contra fi mffrha en él primer juizíó fy aóra lo

ole ga en efte, diziendo en el n.6 3 -que quanéo fhuerc el poliecdor dél maTorazao’

y no desa bienes libres para fu RjHcraI,ló dcué pagar clfuce{lor,aünqué fea cftraoo^

y que aunque duda defta opinión Molin.lih, í ^cap, ioí». 3 3 .la figaie qUádo el difon-*
to era padre j o aícendientcatlque íuocdio énel mayOrazgOí

73 PorqucfícndojComoes^doBa Mafia no íolo heredera de fu madrejque
La iaua por lo rnifmo que en contrarió fe alega > fino primera fuceílorá

> q ha pof*
. feidojy desfrutado los bicues vinculados de ambospatrimonois mas de 22.años,a
ella csíbloaquic tocó pagar los gallos del funeral délos frutos q ha percibido,fiií

que íevenda, ni íaque nada del principal, ex addudis a Maftrill. deeif.zoi. García
deexptñfijcap'.i&J^.s^-CdÚiWJ^ ^eoíro«e>/!c4^,i6 i.rf ff.jó.additio aD.MoIiii.//^.i
cap 10.W.3 3. '

í 74 1'Y para todas las prefiínfioríes,fue concíuyéíiteconíideraciotícEícípTÍmcf
fuizio ,quc auicrido fido D.Ana de Mcfa feílamentaria dclDo^orSató i tuto-
r3,y curadora de fus fii)os ,adminiílradora, y vfuftn^uaiia del mayorazgo que
fundaron

,
por qualquiera deftos títulos

, y principalníentc por los dcteílamenta-
ri r, y tutora j deufoí hazer iiluentario j

S.tllo ;C.arhhrjuid. y la miíma obiigacio tüuo como víufruáuaria , /. \,%, retítyf,

fvfu[rié^uxr.qu<em'cidmod.íaüeát.^ la qual están precifa
, que no fe puede omitir,

poi la volutad del teílador j /. i £Je Jrtl.mme-poteJliff.de leg. i .por la obife

gucion de aucr de dar cuenta a ios hijos
, y a los demas interefladOs

,
que cs el fina

que fe encamina el inuentario 5 BdXt.inl.cumtaU , ^.iff'.decondit.t^d^rténflrat. Greg.
inl.j yzi\}.LasdHdaSitit.6 .p.6 .^(cQ\^.de ratwcinxAp. 9 ,n. 2 £znto que eftaspafíes pu-
dieron pedir contra ella, que íelesdifirieíTc el |urameñtoinIkcfli>-ví látcpcrFa-

tiQC.p.z.fragm.^erb.luramentuminlitemyn.ioéZifé

75 Y cíla obligación no la pudo negar ck>ík Ana de Mcfa
:
porque cllamif-

tna con los demas teliimcntarios dei DcfulorSande^ mandó que fe guardaíl’enlas

eferiturasdel mayorazgo > y fe nombrópOrcuradora de fus hijos,racm.n,S2^y en

la cíciitura de rcuocacíon, dixo’ycpíc era tenedora
> y poílccdora^y vfufrui^uaria

de todos los bienes, memav.56. y comoadminiílradora,Ldcuio adminiílrar los

bienes con cuenta
, y ra zot> , teniendo libro para Uentosuiadel dincroj^y fiilida pa-

la los empleos que fe deuicron ha zcr.

.

7 <5 Y auiendo faltado a cftas obligaciones en tari graucpetjtiízío dclos^füccfe

íorcscoel mayorazgo, y heredadodomi Jíaiiaa íü madre,Con las mifitías cargas
deda^ cuenta de todo, exhibir losinuentarioa, y ha zer buenos lóSrcropleGS áque
quedó obligada fu madre

,
poria aceptación del víüfru¿lo, y poraucr ererado

, y
-tenido la adrniniílracion de los dkhbs bienes 27>años,deíde el ano de 603 . haíla
•^l de 3Ó.nunca pudo pedir que fclchizicílcnbucflás-lasdichas pretcnfioncsj por lb
'«jualdcrcftimahdolas todas , como injuftas ,>y* agCaasde todo fundameotofé fe

í^n^aion, abroluicndoaiaspartcs^y sd^mayorazgodcllasyaísiporla fenlícnGÚl

<ieife¡k»donGregortóx«amoporlí^fenteneiadclConícj,o. í



SEXTA:
"

tuosyhafiilíirealfagdi

ha da’do oclfon íf
fo^a^s <íuc tiiíiierámoj por e(iuCiA¿

fus informacioDcs “n
J^haz^ dona icaria bandc en la fuplicacion, y ca

huuicramos rcducfdo
^ í^^gada fabre las dichas paitidas ,

Í.*J: J- 1

.

^^^coíicurfotanfolamentca efta natti/i:> A^l

ella , vdoña ^•^’^^^”l?^”j^®>3curopljmicDtoalos i4f;.ds.qucella , V doña Ana de M.fV ° , a cumplimiento a los i4fj.ds. que

Mcf:icma.2,"orcn±«nf'’^^
7 S Porrina. I, J.,J: _

Eguiluz,quado fe trató el cafamicto¿

rij cnkqualauiendoíc coctfirmado k ícijtcn<rciadelfeñríf rlrinr^a. '• i
^ cocthrmado k ícntcnT

los bienes cíeí n«A
quañtoá la írrcuocabiíidad del mayorazgo ,afsi do

!r! /J.
^^«’odc losdc doña Ana dé Méfa fe díso°^ n » *

Qon3 /x02 ele iví élá

^ q»e4a abfiédM

US eva*

nd,m ,fcrU ¡y q»t A/<.U dicha doiáAna de Mcfaíumaddc , de lieífm
f^r>-pr.,Md,chaeamidadahfoln^^^^^
*«’”P<>l‘”¡‘‘Mmm4fagarfr¡iuifal,mred,tec,mel^^^^ amba,
p«ecspr«endcofunda<ruinft.,»idoiiaM,riaS«dc,dizÍn^/qnéa1^«

§^f iíf 1
lí^ftá k real p3aa,aüic*

doía ahkcito la ícntcncia del Cdrife/o defta cátidad
>
pafa qoe no tuuicfrc obliga.,

aon a pagar pcingt^al , ni réditos , quedócondenado don Francífeo de íEouilifz a
bolucr,y'rclhtüirtaddlo’^elcpagó¿ .o

j
^ contrario

, pírañciíeO de Éguiluz dize
>
que la fcntencia no le con^

denoaboluer>ni rcftituirlascanddas<iuctcnia cobradas, y le auia paaado doña
^aria Sande > en íatiskcioc de la dicha dote > aunque fue abíuclra doña María pa^
ra no pagarpriocípal j ni réditos > con íupucfto de que no cftauan pagados*

i íi r
jufticiadcD.FrancifcodcEgttiluz>y í). Mariaña

de Mcla > rundatur éxfequcntibus.
T . * • -k* *» ' ’

_ 1 r. -. ..*, - - ,. , ......

para
jT

* \ , p r zr 4UC oon rranciico ac x: guiiuz>y A^»xyAa*
nana de Mcla la rcrafuyan lós^l^o iñil ducados,y reditésque les pagó para cu-»
plimicnto de la dicha dote.

^ r o r

83 Porque auicndoíc deducido en la primera ioñancía antc ef Alcalde" cíke
partida, pretendiendo que íé auia de Tacarde los bienes del mayorazgo íobre qñe

r "
^*^*®*^^f®kkndoal mayorazgo^^y a ciías partes", y apelado D* Matk

delta Tentencia , diziendo , que fe auiadé rctroca r por las cauks que expre^ó^ y Ü*Fra^iko > y doña Miíiana , quefe au^ de confirmarcóh la fentcnciídeí Copieja
quedo confirmada,y aunque k pníó el aditamento, abfouicndo a doñaMaria,.
paraqu?nopagaflepTmc^al,mrcditosdclos^.ducadosékí^tc,por la fiñ,
^a que hizo dona AlindeMekiumadreyck^icn fueheredera, fiendo el aditay
BicntptocamcaJmifmop<^B&ütóyi^iop,fobrcqúcfclieígó,vii^ ícr esc

€«*•



cutorinjfíí- doSífitia hn^t\.¡nl,rvmcaiC,veliceáttemoprouocareS^cM2,rT,pra^.
. cap. 2$,

»«?«.ó.&£Theíaur.ííec<ni2.2,cumalijsiuriqusaDobisa<Ídu¿lisin prima ailetratio-

ne num.42.yfolo pudiera pretender por €Íia no pagar principal j ni reditos de la

dicha Cantidadjíino los huuierapagado;pero no pretender qUé don í^randícofe
los reílituyaiContra las palabrasjtcnorjy forma de la íentencia > que no fe deduxo,
ni cnlaprimcrajnienla {co\ix\i\3i'\i\^At\zhyLaitprator¡%fiittdeXidereiudicAt. l.jima*
teryjf'.deexcept.reiiudicat.iíai'.Subaemendumefleijqttirvnamtanthm egit caufam rttpti tefla-»

tmentiyLjicumtejlítmento 21 .eod.tit.ioii^uianeqtie litigatoresyneqité iudex de alto quam de

argento aStum imlligerentyl.fiex tefamentoyde except.rei iudicat.ihx :Ñeque obfaturam excep»

tionem
y qieédnon ftpeiittmyneqiie aciorpetereputafetyveque iudex in iudicioftnffft,

- 84 Lofegiindo,porque lasfentencia no fe pueden eftender mas que a loque

prccifamenteíuenajy fe puede inferir de fus palabras quando fon tan claras,y cfpc»

civicas^como lasque tiene,y fe pufieronen el aditamento de la íentencia delCon-
ít)OylfexftipMlationeiC.defent?nt,^mterlomt.omn.mdic.\h\',Cutn potefatem fententia cer-

tiifinilms concladifape corJiitutitmfCyl.-^oflfententiamyC.eod.ihi :Po(lfententiam , quafnihits

certisconcliiditítryl.aC^oriím -vsrbayff’Jereiadicat.qiiiafententiaeffriSii iuris , ^ tantum

difponityquantum loqmUtryDzcms in l.ius nofirtimyíf.de reg.iitr.Mcnoch.conf.Zo.nHm.^

me ‘vltraextendituryqudm importet ‘VerhorumfonitSy^dLXlJn LlttHanusynum.^ .ff.de condiíii

m deb.nec ex ea plusprobatuvyquam ex ea necefario Alexand .conf. 8 4./» caufay nunié

%l.lib.i.necalmd continere dicharyquhn quod necesario infertur ex eafDzcms conf. 248.

duobits col. conf. jíhví. 5 .infindibi 2 .vbi eleganter aitudpropoftumy qubd
cum condemnatio reqnifatfcripinramperfententiamnon rofcnimt tion exprefa in ea

,
quem fe-

c^mtur Czrdin.'Thuíc.pracfic.conciítf.tom.q.litt.S.conclíif. 126. num. 66. Sepofteos

Salgad.í/^ Keg.protc¿Í.pan.¿^.cap.Z .atium.4.q .cumfeqq.vbi plcne has concluíiones dif-

cutic.

85 Elegans text.fi attente pcrpcndatur/»/.¿;<*í//«íryci ruindi^

eáf.porquc íiendo aísi que quando en vna íentencia de reí vindicación el reo con^

ucnido Fue condenado a rcftituirla cofa contenida en la demanda,fe entiende c6-

ácn2áQ2íit^\'ímx\osímtos.,qiiÍArverbafententi<tAdiurisintelb6iítm redttcenda funt ,jy

eo ipfoyC^c dixo la fcntenci3,que reftituyefle la cafa,ó heredad fobre que fe litigaua,

viene la condenación de frutos,decide eJ Confulto,que no fe entenderá condena-

do el poíTeedor,!] en la íentencia no fe exprcíl'a la rcftitucion,ibi : VbioMtem alienum

fundumpetijy^ iudexfententiadeclaratiitrneumeffeydeheetUm de frubiibus pojjéfforem con-'

demnarey'poi la mifma razón que no fe puede eftender la fenteneia a mas que lo que

fuenan fus palabrasjv con la interpretación que le da Salgado a efté texto in diB.

eap.g.num.i 3 1 .fe prucua mejor efte principio,ait tmm'quQdinillo textu fententU non

fuit latapernoerbuwre^ituasynecin illa eiusmentio d ÍndicefaSia fuity fed tantum decUrautt

a^oremyri/erumreipetHadominum.^tconfatexeod.texf.ihi'.Et iudexfententia deciarawt

meumejjey^ ideo poflea additafuerunt dConfulto dla^erha y dehet etiam de frucíildibus con^

demnarepofejjoremycx quo intellcftupereipituf y^uc no teniendo la íentencia palabras

claras, en las qualespreciía,yncccírariámente fe incluía loqvirtualmcncefcdize,

que quedó juzgado,no fe enciende determinado mas de lo que fe expreffapor las

palabras.

' 8(5 Con que íe reíponde alo que en contrario fe dize en la primera informa-

cion,num. 7 1 .que no fojo es cxccutiua la fentcncia en lo que expreílámente fe de-

clara en ella, fino en lo que virtualmente fe comprehendc,/.j(/ duopatroniiff-de iureiu-

rand.^ quacongeritS^loado i^.part.cap.9.dnum.i $o.t^ cap.$ .num.gZ. Y lo roilmofe
dize en la íegunda información dcfde el num.2 8 .donde íe alega mas dilatadaiTJC

te,



te,tra7«doporraachosímmnos!ose*emplos<,uepBro india, cáp. 9. para i!
co.»k 1uCod ordiDanajtjue oaiblo fe deue tenerpor (uegadojquod eiprcfle íñfc n-tenua -egitur.vcram etum quod est inris difpofitione ex ptxiumptioneiudieatnra
m.eiligitur,cumpatiaGnt,quideUeeipreflummrentenüa,veíneceüir.npri(u-
poniiveí 1ub intclíigi,

^

jrcfpondctur.Primojque cftas concíüíTones fon.| — ^ wi.w<sa v\7&lv«UtiULm «OQ
contranasa lo que fe pretende inducir,7prouai con ellas

:
porque de las palabras

de la len^eocia(de quibus cft prxfcns difpucaciolno folo no fe infierc,qQcdon Frá-
cifco de bguiluz tenga por ellas obli^cion a réftituir lo que ha recibido por Cau-
la,y tiwlo tan Icaititno Como lo foe la paga de la dotc,Gno totalmente lo contra*no^ mera abíurdo afírmar,quccs lomifmo abfoluera doíía Maria^y al mayoraz-
go c que no pagaflen reditos,ni principal de los ocho mil ducados que fe fupufo
que ^ettauandeuiendo de la dicha dotc>que condenara don Frandíco de Eoui*
u^y a dtmaAna dcMefa a boIuer,y reftituirloque auian recibido > y donaMa-

na'oande les auiapag3do>íbbre que nó (e auia Iitigado,ni comprehendidore^ni en
los pedinaientos>ni en lasexcepcionesjni replicas de vnas>y otras partes^

.
^^^^^^^^j^loílubitataGtaliaiurisconcIufiojquenofe puede deZír>que

fe incluyó cnla rcntendatacita,ni virtualmcnteloqueno fediíputó en cldifcur-
ío del pleyto,fóbrc que fe pronuncio la éxeCutoria en que fe pufo el aditamento
dequefcquicrcinducirjvt poftplurcsconGluditSalgado^/,5?./»4rr.4.c4/^.9.»«»7.33 .

ibi :Eí ex his dectfo nibusKoU -vna e/i atribuenda decUratlo ádfitprAdiíías doStrinas áppop^
tas^quibasdiximus infententia intelligi exprepitmidyqmd ^enit innecejptrium antecedensp^
ilUd/ineqm difpofitum mipfafeatentiapare nonpótefiyneque effiSittmfortiriyi^pmilesyrvtin^
telligendKpntyquando de ipfo aciuitjuitetiamyf^ deduífum in iudicio principali ; quia tune
etUmfiinfententU expresa mentiononfiatytamepfubintelligitur ex eifdem Do^oribus yatpde
eoAUum non fuitperpartes^necm iudiciumdedu£iumytunc adilludnon poteflfententia extendí^

tu docent Calderin .conf. 1 9 8 ,Atias 2 .dere iudicat.inprincip.loa n.Andr./» cap.cum Ecelef.

Sutrittadeca^apofiJj:¿ propriet.quemfequiturAncfiaixan.íonf. 41 >],de quibus pradi^á
fentmtUyt^ iterumconf.2 S s .ni*m.4..CatdÍQ.'th\ifc.pra£lic .conclufMb. 7 . Un. S. conctuf.

13

1

.num. SJí^ 6.idprofequitur latifsimeyS>Cidem tcnct Sigifmund. Scaccia de appelUt.

quejl .

1

7 .limiut.6 jTtenibro 9MUm. 1 1 ./»^».vbi aiti^gbdtlU doUriña
,
,
quá dicitur in fen*

tentia intelügiidomne^quodex ea necepxrio infertur imelUgendAfie,quando de ea necesaria ilU-
tioneplenefuerit cogvitummn alias.

89 Y a ningún cafo fe pueden ajuftarcftos derechos rriejor que aí prcfentcí

porquecomofepcrcibe,ypmcuadctodoeldifcurfodclplcyto de la ex-cutoria^
ninguna cofa eftuuo tan Icxos de doña María Sandc,como pedir, ni liticrai (obre
que don Francifeo de Eguiluz la boIuicflc,y reftituy efl'e lo que le auia da3o ,y pa -

gado de lo que fe le eftaua deuiendo de la dote de doñaMarianá deMeía
:
porque

como tantas vczcscftáaducrtido,fuprctcnfion nunca fue fino que refacallén de
los bienes del mayorazgo,tcniendo ficroprc por cierto el deuito

, y por legitima

la paga.

90 Lotercero,lIegandoDos mas al punto de la duda , por lá prctenfíon que
tiene doña Maria,de que en la inftancia defta fuplicacion fe ha dé declararqué don
Francifco,y doña Mariana ticücnobligacion a boluer^ y reftituir los juros que les
dio enpago de la dicha dote,y los réditos que han percibido dcllos

, y los que pa-
gó antes que les hizicflcla cntrega,dczimos,quc cfta prctenfion efta deñituida de
todofundamento joridico:porquc caíoncgadojqüctumcra alguno la acción que

Qjuizio ordinario , en que do
^ Fran*



\ F/a ^wilcode ti-m i* - • i i .

ac F« pVmíipal oW.Va da, ^art™ÍceTon ( °’d
Alaria SS-

pial. ,aunque en ellas fe pufo do5aAnanor fiadora de los oeho
nraies a^que en elíás le pufo do5aAna p;: fodra dei:roXS«d""'"“
il'q« la wrau3,au1endTe'S

.r\ **^b3S^rn3dr€ j V hM^>’ObIio’3í}Qoíe ^^n^'^
*

puede auer lugar efta acción.
° ^ P^'^faicttadote^no

92 Loprimeto,por^ue la coodiñion inaebiti no fe da al que paga fabiendoymo Ignorándola cauía,í)no ai que Paaaconerror
tan lexos eftuuo doña María S^nflí» rl

^ ^ondit»

1 Aa j fr^^^^^ ^^^P^níarconerror.qucnocftauagada aJa paga defta dote,que pa ta falir de la obiioacion en i d.de^nio de fiaoí'zo vorequirirnientoadonFrancifcodeFmnlM.r'^wí A
dcósp.hi.

p,r^oam^cc«formiLddeU "T’

ME.erode{629:uU:o¿^t:^^^^^^^

feaCj£erdete;^¿Stdf^^^^
^^^*^qi^erUhA7^er el dicho entre7o^y con efeSioUha^ l

^7

de.ríe recjcpertcc las^e^es en dlreLnecéiTarUs
losprosfigutentcs,

que dellosepm corrido defded prnchio jíu^ A t

^<^ramdis de pro , con lo

horHLa^queleÉS":A:¿!:^
^^ofgoUcobranc4ifroteflaíu nofuefi porfu quinta iKomllIed^^r^A^r

corrtejse algún

^endafuydadJudok MJaLÍ.,iudc\ohr^

s.dJd.SiTS"::;;,^at¿?rr
que dizen los teftian.; -,1.7;. ! 7 cleMeía,hecha en efta míbncía, en

íamiento fueron las dichas'doñ?
^^.quc quien trató el ca-

dara donFracifeo deFmnj ‘^oñaMariaSande^obliíraDdofca

dcdarSidÍMfp

cauíáqueobl?cyóadoTFrlncíñ:Ti *^f
principal

tura,yobIi(Tac?on doñaAmV ^yí ^
entrar en laefcri-

patra delos^incomildifr ’

^ >7 ^uerfe obligado a la’

rif?odeEaufu7envf¿“7
cafamicntSs muv

-"uchas- partes,n,uy rico ,y le tratauan otros^

de hazer mayores comcd^dad’LTO’ml"/
'Wendido que le auian

p^rienraWcercaua que

uano ante quien fe otorgó la’e(btfiura^di'^'^™V°’°*’°‘^^
inteligencia del Efcri-

do entrado en ella,diziendo,mera num



IC

ronn-’K-».^-
Qiuiuio ias ooiígaaoncs, practcr, vcl contra mentem

antee
>7 prueuadc las circunUandas que cottcürricron

ances,ydclpucsdcl otorgamiento.

redtlc’ pagadcpriDcip3Í,y

I . ,

pago doña Maria,reconociendo fu obiieracion , para ex-cluireí error con que aoradizeauer pagado fin eftar obligada rpcnfaodo que lo

tr^A
Vacila lacoadicion indebiti; porque auiendo fidoo o propio dedoña jVíariaSande, en el DO Teprefume quchuuo error, ni

Ignorancia
, yC.de refcmd,'vmdit.l. quaquam

y ffiad Velleyan.l.fin. ff.pro focio*
OC\n.iniegu . 1 75.NicoIaus M.occius de coKtraSíib.tit. de conditdndebit.fol. 2 $.in im»

prepone ^<^^‘<í»«'«.ó.dondc auiendoalegadoeítaslejesinfertad propofitum:7!?í«.
t»r meJo 3 •z^elutf infabioproprio ertaati , repetitia competeré non debet , bine reproba-

2hlred!b7nfiut
* ignoramt , de quo in l.fn.rzjbiDo^oresyf.

GA^l •

^ eftaspartes la paga que dona María hizo, y lasdcmas co-
r Clones en que (c hafundado, que nofue error,(ino cumplircon la obligación

prqpia,nonece sitauan de mas prouan^a contra la acción que ha querido intentardonaMana Sandede que le reftituya don Francitco ¡os dichos cin¿o mil ducados,
porno demdosivt concludacA(ex.„,/:s3.ir.i.W.i.Rota per CoccinJ^rCsj
J.€5 84.&;poít alios Cnucnscontro:*erf.^Z 6.num. 2

-i

98 Lo regando, porque atendida la cauía de laobligacio de D.Ana de Mcfa,
y oizo dé los 5 g .ds.qac refta uan por pagar de la doce D.Maria Sande,
celia también la acción por el priuilcgí'o que tiene la paga hecha por caula de dote:
porque quitado el error conque fe dizcaueríe pagddo, queda en términosde obra
pia, en que noíic da repetición , vnin terminis decidicur m l.cumisy %.fiineaopimoney
ff.de condiSi.endebit.2\t ; Confuítus

. fiin ea opinionefit mnUer , '-ut credatfepro dote ebligatam
qttiiquid dotisnomine dsderit , non repetityfublata enimfaifa opinione relmquitur pietatis can-
fa y ex quafolutíom repetí nonpoterit , en que fe determina todo lo que ha paíTado en el
cafo que ha de determinar el Confejo

:
porque doña Maria conforme a lo que di-

xo en el rcquiriraicnto, y a la paga que hizo de la dicha cantidad, fiemprclc tuuo
por obligada a cumplir la dote que eífaua por pagar de doña iliariana de Mela , 8c
ideo quidquid dotis nomine dedit , non repetit ; nam fublata faifa opinione relin-
quitur pietatis caufa , ex quafolutum repetí non poteft, S.'vlt.inf.deobligat. que ex
quaftcontraSi.nafcunt il.qt*amuisyC,defideicom,l¡bert.queloquitur'tnlihertateyiun€t3i do-
¿l:rinaBald.ibifia primo nocabili, qui extendit ad aliam quamuispiameaufam,
Bald.¿} Lea que , C.de condit.indebit.Komzueonf.^S .infineprimij dubij , Tiraquel.qui
loquitur in dote , alegando el texto in dici.p.fiin eaydepriuileg.pie caufe , priuil. 125.

/ir/»/%.ii9.en que pufo cpigraphc:Fá^4o^/wWfolutúm pietatis caufa , tamquxm
indebitum repetínonpotejl , Nicol.Moceio diSíjit.de condicí.indebit.'z^erf.Capto modo,foL
2 <S .».9-ibi : 5exto cefat hec condicíiopropterpietatem > n/elutif aliquis doternfoluerity^elu-
ti debítammn enim repetere potejlpium piumynique expleuit abium,CaTÓin. Aluan. in lu-
cubrat.ad Bart.í» l.fed¡imeputem i.fM <ww¿f/f./Wí¿/r.BaId.NoucII./» traSl.dedotCy
priuileg.44..n.i.x^h^xdragefmnmquaTtHmpriuilegium ft , fuialicet aliasindebne folutú
per erro riw» repttatur yper condiúonem indebititomenfallit > quandofoluereturpro dote , nam
tune cejjitreptíitio y non obfiantetalierrare y fz/tefi cafasJhgularisincum mis ^ %.Ji muliery
fjscondit. indehit. Se nc aliena petamus, de derecho dcl Rctho determina

1 o



%

dtbdo

utt

lo mifmo la /.3 )• Ad U pmida 5 .10 hxc verba: Porparentefco , opor otro dti

alguno cuidufjeaaeradghymmugér ^fidirjjedelofttyoendcteyoenarraspor ellas
y rr.á^\...

¡itpiepen -z^crdad defpues qtte U ouie^ cafado , q¡*e non auia rafon de lofa^er ajsi
, como cmda^

ua con todo efo , nonpodría demandar , nin cobrar aquello que ouiejje dadopor tal racon , e efto
es

y
porque efte donadío es obra de piedad y e porendenolopuede dtfpues demandary\^\Qi^aor,

hop.glof.i.lití.B. Namcuíusper errorem'repetitioeft yeius conjulto datídonatíoeft

y

vraít
texc. ínl.cuíuspererroréydereg.íur.bíyhiiyecmsS cncílccaíbhaDdcauermcjorlü-
gar Jas determinaciones dcílas ley es 5 y las do£triñas de los autores alegados, <jue
hablaron dellas, porque auiendoíe cafado don Franciíco de Eguiluz con D.iWaria-
na de ikíeía , en fee , y crédito de la dote que la prometieron doña Ana de Mcfa íu
tia ,y doñaMariaSande fu piima

,
para que íe efeduafe vn cafatniento de tanto

Iufl:re,auiendo recibido por hazienda Tuya propia en cumplimiento déla dicha
pFomeía los^p.ducados que doña Mam Sande le pagó en los dichos juros

, yJos
réditos a que correrpondia el dtuito , hafta que Ic hizo la entrega , en cuya virtud
ha cobrado los reditos que han rentado los juros , tiene eípccic de impiedad

,
pre-

tender doña Maria Sande
,
que Ip que pagó intuitu piae cauhe, fe le buclua, y refti-

tuya , dexandolos Gn dote
, y fin hazienda, porque toda la que tienen no alcanza-

rá a boluer los reditos de tantos anos
,
que fue la confideracion q hizo Pedro Gre-

gorio turdih.2zp 2.cap.\'] ,n.6 .\h\\Sífiatlegatum y^vel donatío JAonafteridy

n/elpío loco yji indotandaspueílascollocenturfolutionesynam t^ qua quís míferícordía motus
inhosexpendít nonrepetit y'-vtpQte yquirvere donare atídeatur , & poft alios nouiísime
Ciriacusc(?»írí7«er/]gi.».io.rt;o/.i.dondcauicndo alegado la ín ea , ya
Cephalo conf, 1 95 1

1

.donde la alegó para el mifmo intento, ex ca \vicxx'.Genera •

quod dos non ejjetfpecíalíterprímlegíata ín iflaprelatme remanet , tamen regularísfauoryíllius

cumfemper , ^n/bíque deheat ejjepracipua , lA.ff’.folut.matrímonyvhi \a\.iñprim. leB.nu.g,

inducir e% ad doldriniprAúiam , 8«: hac rationc fauoris generalis, candem opinioncm
fccuti (unt , Soc, lun .cí?77/l46 .w.2

y

.<-uol.a^la{.c(mf. 157 .n.i^o.naoLi.Gxot.in l.fímsfa •

milias y %.diui , «.46 .jf.de leg. i

.

99 Lo tercero
,
porque eíla acción quando fé pucdícra íntar en juizio ordina-

rio, y fe abífraxerandeíladefcnfa fundamentos tan concluyentes, ad huc tamen*
no fe pudiera intentar contra don Francifeo de Eguiluz

,
para que buclua ,*y refti-

tuyaloquelcgitimamentefe le pagó, y cobró por la dote recibida , y los reditos
que han rentado los^ . ds.antes

, y defpues de lá’cntrcga
, porque en quanto adía

promefa fue eficaz, y obligatoria.

100 Y lo que vino a recibir, íc fue íicmpredcuido, y foío pudiera fer el liti-

gio , fupucftos los términos , circunftancias , y rcquiíitos , con que fe pudiera pro-
ponerk acción entre doña Maria Sande, y doñaiHarianadeJWefa

;
porque don

rranciíco, nunca puede citar en obligación de boluer, y reítituir los réditos, y
principal que ha cobrado , vt in cerminis deciditur in decif.Patauina iWarc. Antón*
cregr.9 3.a n. i .ibi; Secundo quia in hac materia cum doUispromiflorpromitíiypro dotemu -

eriSy^ttjt i ^
^I^‘*tn3qu0d tamen indebitumeflymultumintere^interuirumy^ fvxorem\nan$

trsaritUSyexpromjstone efficaciter agit aduerfus promifsaremyquamuis indebitam mulieri pe*
cuntampromijjertt y ne <vxoremindotatam habere cogaturyquia in contratu , inconflitutiont
dotts caufam onerofam aótt^tdeoaue evraMln .

lOI

la

^erojamagítyt eoque exceptioy autindebiti conditio manto non noceí.

votra
o qua no O fia lo que en contrario fe ha pretendido fundar en

.yottamfotmacioD,enlapcimeraaerdeeln.tf4.yenlaí4uDdadefdeeln.2i.

Porque



102

ser por compthVndrdrelbíemcn^^^^^^
J"'

*'

*

-*|p-l,vr.d.to.:porquenofolocs«c¿r¿«!Óqu;:^

ido,y &ttsfc™hoMTO
«>n>prehende,elta pleoamtnte^ef^

aquello q
como^rh ^ palibras de la lédtencia,

fun^i^
^ huuiera «prelUdo:nam paria luut eÜe esptePum , »el neceflatio pre-

P'jni.yqueaquellofedizeeoafiguiecteneceílariojljn ei qual no tendrá eteílo

104 Se rcfpondrjque es totalmente contrario el prcfopucftojá que fe aplican
as 4 cgacioncs defte numero de lo cjuc en la feotcDCia,v exccotoria le dcteiróinójV
que dona ManaSande quiere que íc infiera dclla^porquc fi en las pal abras qüe có-

qj*^ntoa los^ho mUducados^de quep^^a redaospor la oblio^acim , y fanca que
hi^odomAnad^Uefa,abfolmeronaUdschado^^ ^uc en ntnouit tawpl tLa
<>bl^acton. pajarpnnapaUmjedstos^i^ dtcho mayofai^co , fe tuuiera rír exprcíladala
fcfiicuciOD de lo que aon Fraciíco de Egoiluz auia pcrcebido,no fuera irr-prc üriar
las palabras,fino querer que por ellas cfiüoicrajuzorado lo contrario de loque fe
determino por la üifcrencia.y repugnancia que tiene abfoluer a .vna de las partes,
paraque no deua pagar,y condenar a la otra;p.ra que deua reftituir, cum ei iepa-
latís non ^cne fiat jllatio,notcnicndo encuentro ,quc doña iWaria nodcuapaaar
losrcd.tos,ni el puncipaldelaobligaaonquc h,2ofu madre,y notcncrobl-.aaaó
don rtanedeo de tguiluza boluet,» rcftiturr lo que recibio,v le pagó doña Satia
pot la dicha prometta,vt lupra íatis.fuperque non hiuolishicdameutls cautum fe-
cimus. - - , .

-

toj ^O‘’^’^^^3^j5*^tíícrcípondcaíóqucfcdizcencjnum.7?.<jclaprimcra
intormacion,y defdcel num.3 i.con los figuienres de laíegtmda

,
quñd quando íi

iudex pronuntút quem-elie debitorenijceíiíétur etnneontiérnoáre adíoiucndurñ;

y fi declara queios bienes fon hipotceá<íós,iatitiigitúr dohd^mnáFé ad lilorum red
titutionem,3>t fi dié^mfuit Titjumfuííum co’Tifnifille,Gcníetur condemna re ád

• parnam ftatutatnprofuteo,cumc3Et^iScxcropíis,fcu cafibús adduefis a Saldado
yhiiÁxip^dLtom.2.paart,á^.€áp]i9.exnum,^-^,

°

ó-- rod Y con la diferencia que ay de aquelloscafbs áí que ha de determinar el
Confejo:porque en ellos viene pqrneccliaiiaconfequcnti ,y virtualmentc loque

. XeexpreísbeniaíentenciajV encítecafomi ita razón,ocontraria,ódiucría:poíque
r doña ^aria Saadepof ddpofícioode dcrecho,y por fu mifmi Obligación, nó pue-
de repetir per<!03di¿biqaemindcbiti lo qne pago,aunque fe diera cáki en qüe fi no
Johuuicrapagadapudíeía ferabfueltade Ja págajvtfupradiXirmjS-

.. 107 Sin^obftek>quefcdize«elmiipT44
‘ ff'Jec<mdtbf,mmbii.<it\ que nizoIapaga,prcfumicndocrr<>ñcamcnteque craherc-
-3eEO,ypago alacrccdor hereditatío lo que fe Icdeuia,& tamen, refoluio clCori-
, fuítoiquód is qooddcdk repetere potent,y el de ia Lfiapatrcjácl mifrno titüló,do-
dc fe decidió el miímocafíoquc compete la condicional heredero putatiud délo
ique pagó mdeaidamente,y ampliándola alegación deftas leyes, fe dize clicifiú.
45.quefudecifion procede cncafomas apretado

:
porque en ellas io q&e fepaaó*

i porei beredcroputatiuoal acrcedo, erá deüidor,y íoio eftuuo Vi defecto etTque
.
S«i«a^*zolapaga nótenla tiCuíopatahazeda,rtípcáodenoferheredcro,

y auer
parecido que lo era otro,

a quien tqcaua la obligación,; fio embargo fe dio la repe
F ti»



que cobro lo que realmentefe Ir
deuiajy cnclnam.46.profiguiendocftc dilcurío> íe dize que don Francifco
Eguilüz no era acreedor,como íe calibeo por la fentencia dei Cófcio,ni doñaMa-
ria,que lo pago, o pudo pagar por heredera de fu madre,que no lo deuia ni ñor (h
perrona,noíicndohcrcderadcbienedibrcs, por auerfe declarado toebs pw íkma Voraz20»f¿ • -

108 A que fe rerpondc.Lo pnaierojquc fe figura el hccho,y el cafode^Ia obM-:aacioncon üiferencia de lo que rclulta dejas crcrituras,autos,y fentencia
: poraocdona MariaSande no fue putatiU 3,fino verdadera heredera de íu madre , con Leno fon aplicables lós cafosde las diehasley es, ^

109 Lo fegundo,que como cftá fundado,la paga que hizo en el difeurfo de
los anos que pagó reditos,y en la paga del principal no fue error, fino para extio.

hizoa donFrán
on propia,GonfcíIandofcverdadcradeudora en el rcquirimiemad
ciíco,para qu e rccibiefle los dichos cinco mil ducados , que no era

c
n.'ceííario otro fundamcnto;porqucaunquc en quantoa doña Anade Mcfa f qne
le obligo ciuil,v naturalmente) pudiera ponerfe en controuetfia , fi podía íacardel
mayorazgo la dicha cantidad,no la ay en quantoa dcucrpagar doña María San-
de,qu e fucedio en fu hercncia,y ra vu mayorazgo tan opuknto,fin oblíaacion denazer cmpícos,ni de falcarnada de la renta dcl,nide que quedaflen vinculados los
bienes que dexaüe al tiempo de fu muerte,y auiendo pagado nomine proprio- porque en el reconocimiento no hizo mas mención que de fu obligación

, por el nri-
uilegio de fer cauía dotal,no ay rcpeticion,ni le compete la condiétion indebíti, ni
la puedeintcntar contra don Franciíco de £guiluz,ex iuribus íupra adduéfis, y fípaoo como heredera de fu madre por la mifmaconíideracion, y aucr entradoen
lu hcrcncia,fiD ha zerinuéntario,nof acción que le pueda competir

;
porque lá;q

le dan las leyes al que paga con crror,pénfando que es heredero,es retener ja parte
de la hcrcncia,aue correrponde al debitoque pago,librando al que lo era verdade-
ro,y enyó en lahereocia de la obligacion,/.de hareditateyCJepemío-hared, de que es
concordante,/.36.fxV.i4.p4rí.5,{3npodcrfcbolucrcontracl acreedor que rccibic>,y
cobro lo q fe le dcuiá,vt decidicitur,ibi:ÍÍ4w<?«#

f e/#«xV/í4 tohiar Uberedady-vmii
do otro heredero queU dema»da(le,quefallajpn en -verdad queauU mayor derecho de heredarh
que el deutejje entregar de la heredadyante que la defampare de los debdos que moflrare que.pago
de lopuyo -verdaderamente en nome delfinadoyCnon a demanda ninguna contra aauellos me los

...
"

;

lio Y aunque hablan ellas leyes en fauor dcl acreedorquc.cobro,y le pagoci
que íe tuuo por heredero,licuando otro la herencia,para que no fe pueda repetir,m cobrar dcl j cflos ion términos mas fáciles rporque en los cafosqucalli fe ded-
ieron,auia heredero putatiuoquc pago,acceedor que cobró,y heredero verdade-

«> que licúala hercncia>y en nueftro cafo doña María Sande no fue fino heredera
lcg4tima,y verdadera de doña Ana de Mcfaíu mádre,y luceílbra en el dichamá-
yorazgo,y auiendofe confundido las acciones,no ay parte de herencia que rctcH
ncrporJoquepagó,nierrorenlapaga,díziendo,qucpenfando que era heredera,
no íiendolojla hizp,con que viene a íer ociofp tpdo Ip que íe dizc en la informado
egunda de doria MariaSande,en la controuerfia délo que paaocon error el hcrc-
dcro,que pensó que lo cra,para la repeticiopqueíc pretender
lu Niobílarádezir,quecJerrorconfiftiocn penfar que los bienes no chin

.
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p«iS=.m5cc c, .. =a.l;oyig4,TTuc
tata aaer pag ,J , d,uero:porque los entre?'

''*7?°“ °>/-
don Francrfcode E.u.Iuzreditos dcllos,no ío1r de los%e “Slóe'lüo^'”^

'

dt ^
1 ^j“‘’‘1'''®*°®^““'tfltcomparadodcfpuesdcmuertodoña4

djtantelaadmimaracionde losbieaes no conítaquefi.effedé?a nartf0
“ '

alosdelDoaorSande,yfiédotangrneaa!ahaz.La:vau.ente^^^^^^^
cada vno de los Andadores el vfufrtao, v eompradolos en fu no^tedeiVlefa.noay duda que los hizo íuvos,y por la obüitacion que hizo en t ‘,

don Francíco de Egu.luz.vino a quidar la cantidad íe lápXd . rneoren

'

bienes que dexó al tiempo de fu muerte.auc fon los n„e af,

..ovueo ue c,gunuz,vino a quedar la cantidad de 1

bienes que dexo al tiempode fu muerrc,que fon los que auian de qúedárvm'cu'ia”

ta dfloslL'^rirhf±P:±l“l^!l”'^ War l,breme„te de la ren-I i • ; / quitar,nnmpedir ci víar libremente d- ía ren.

ñndor' mayorazgo,majormente de losque eraTuvos proniovpudo dona Ana de Mcía hazer la dicha obiiaacíon nara el r^r.r^i . * V ^ 7 ^

na,para pagarla dclvfufrua»dcIosmiímosbien?s,coDQucvino 3

*^" ooeíuíobri-

la ^piedad dellos efta cantidad,y no qucdá^í^polle la-rauerTé!er<Jld' aUconf.24.$ j¡u.2.^‘erf.Secuf3da rc^tio. .
* z a ex ÍJiclaald.

A -IIa
^econfiderarcomo vinculádos los dichos .'u'osdonaMana que pago con c}fos,no puede pcd.rque fe bueluan al mayorazgo e”^’esacion que cpmBeteta.al fucííIor,y no a #a,j,uelc eíÜ poíleyendo ^ nanTxi^opafsio DOiipoOtiot exornem CQdem.fúbie¿to./.Pratar. fI .a

’

fm.jpae opc.pratsr.y li pagoGgn*biéncs ¿

. áreimegtálle.ó en los rtiilmcis juros,piando, y laristaciendoadon Fran-iíeod'eEgmluzay a dona Mariana de Mefa^o ¿n otro»* de la mifma ca Üdad.y dar eínrecio
y valor que tenían al tiempo del entrego, per test.io/v

ff. i /~2,
vbiquifoluitde,pecun»a,vcIderealieoa,teneturad&tisfaciendum

domino^ e,i
competit actio contra Coluentcm. *

1 1 y De todo lo qu#,«íulta que en quanto a las partidas que pretende do5aMana oue fe han de íacar del mayorazgo,ay cofa juzgada,y alsimifmo en quanto
alos ocho mil ducados de la doce,y en ella quando fe tuuieta por nueuo aditamt
to el abfolueta dona María Sande de lapaga délos reditos,v pLcipal,eftando yapagado,no pudo obrar efeao alguiio la feutencia.y quando huuiera fobre que pu
diera caer,no eftando extinao el deb.to,fe auia de emendar enfauor de don FraL
cifco de Egiiiluz.fin que pueda auer lugar a repetición que fe pretende va porqueno fe ha deducido en ninguna inftancia.ni hecho pedimiento doña Maria Sand
ya por la notoria i'uílicia que tiene DonFrancifeo dcEguiluz para no boluer r r,f
tituir loque tan juftamenre recibió por la caufa onerofa dcl matrimonio q' e'óttraxocon dona Mariana oeMcMe que han procedido tantosbijos, a quien ti-
bien feles adquiriodcrechoporladicha proraella.que le tiene por paite del con
trado del matrimonio , y es irreuocable,corao lo es el milino contrato , vt nlcne’
'pcr^om.c<mf.2$.^ol,i.}^i2Lnch\sdec¡f,2o$ .

* ‘picne

>artium,pronuntianc!um eñe nondu^

'El Lie.D, Diego ^Áartm^
^ alamos»




