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Nu.
í, incontinencia entre períonas

Eclcfiafticas tomo principio cí*

tepleytü (no le eximio de díala

obligación dcelcftado-' )
Vtdeb

aUamlegem inmembris mets re-

pHonantc^fi le¿i nanas mea, capítntirn me dtictn-

tem in lege peccati ^¿¡¡ha eíi in mernhns me/s
, dixo el

Apoüoicap.y .ad Román, reprehendiendo eftafra*

gilidad ; Y aunque losafedos, y paísiones arrattren,

como eñás deuen cftar fupeditadas a la razón,no ad-

mite difculpaal que licuado de ellas fe niegaafimif-

moporfeguir fin confideracion íuspaflos deíorde-

nadüs
, y mas quando el citado le dobla lia obliga-

ción, '

QjSAfefefpopondttChrsfto^tC^fanc-^

0iml 4e.lAmen accepit iam nup(¡t , tam smmortAli

^olmrit nnbere commHai

leie,cbnHhíj adtiUermm perpetrahádh cl cítado,di-

ze fan Ambrofio.ad virginemlapfam, cuyas fon las

palabras referidas ,
culpando de fu incontinencia cl

exceífo.

3
í y fien ello, vthomo cccedit, don Pe-

dro Fcriaa ndez Pretei no fe olvidaron los Pont ificcs

de afear, ca(ligar
, y

increpar de tal delito , no folo la

execucion,mas aun cl intento,en cl ConcilioVenc-

ciano j. cap. ^.lub Leone I. in Turonis,afsiftiendo

en elSulpicio Pap3,cap,6. habito annoqtf i. y Gela-

zio en vna epiílola de íafexta Synodo Conftantino-

politana,cap.zz.Canoh.4.habita annoqpi.&pof-

tefaen el Concilio Toletanocap, i .tit.8. fe decreta^

ron las palabras figuieh tes.* Siqais £pt¡copas Prefp

hyter Dtaconus^aat LeBor^aut Pftlmsfia,aat Of-

ítaríHs cam maliere JanBificata 'Deo JldAchatas

faent deponainr ,ijaía fponfam Chrtfit corrampit,

tranlamptiue, tn cap.fijáis Eptfiopas ¿y. epa*^- r*

cap.qti.t Chrt[io^cap.mpudtcas, cap.'üirpnem,
cap.

bt ergo.cap.ficputs [aero, cap.fiqaa vtrgo, cap-'vsrp-

nes,cap.¡iquis rapuerst ead.caafa, qaAfftony por



los Enfiperadorcs fe cftatuycrondiucrfas penas cótra
los t^utoicsdc tcil delito,i /i tío d((0
Uaptom 4 ¡,(Je Ept¡cop.(^ (;Unc,ctímúi]s Tauí.
GinAnáJepcsii.omnff¡irucofte*s,í^eia¡i.}. /o.Oc-
tauian,\ cí\f . dtctf.Pedátnont, /í>j.Salccdád.5ef-
Tiztú.capjr MemchJe^rh{(rar:cafr4 /Sp''.tiíi.24,

faf»JO s.ntiiv, 41, Y.kzQÚmInjLmarJ,p¿irt.^.
cap, 2, tff (_laiiiRegia,lth,$,cap.p,num . 2f. P,
UoXm.de tnll.^'ime,tom.4.íraéi.3Jtf.io^.m,i!.

4 Demasdeios Autores juriftasfe hallan
otras cftauydas contra cftos traogreíTores >-aún por
aqucüos a quié de lafcefaltólaluzddéfeeAutores,
Alexádvab Alex. /^. rnécioná^
do de Popilia,Amelia, Oppia, Fabia.Mmutia,Sd¿
tilia, Opimia

, y Fleroniacl' quebrantamiento de fus

c!aufuras,PáulusOrofius//^.i.ír,j?./«yia,:AíconiusPc

dianus inoratione’Ciceronis proMiIonc Pultarcus
prí?^/í/»./.^.Macrobiusporauthoridad deFenefiela
//¿’./;c.í 3 .Eutropiusrerü Rom.//i5.í.de quo ctiáTi-
laq# i . i3 . c<7ftf2(iPe^$¿Ja ti . 1 20rvbi vjdcri poílunt

y
V 4 Noesdenueftro inííitucoel afearefte

delita por el eftado'de las ’perfonasíi es íentimiento
de que ía obligación de la caufa nos compela a refer r
algo de ella para el articulo de fuerca que cftá pen-
diente fila haze el luez Eclcíiaftico mero executor
delasletrasdefpachadaspor Yñigo Caraciolo, Pro-
tonotano Apoftolíco.ennootorgarlas apelaciones
interpueflas por el Doctor don Diego de Aff^uello v
Ckirvajal.

o o /,

<5 4 Dclpleytorcfultalofiguientc.quecl
Obifpo deBadajoz en cinco de Febrero de « ddq.ha-
ze gracia de la Prebenda,y Chantria a don Diego de
Arguello,focolor de que por fentencia auia fido pri-

uadodcclla don Pedro Fernandez Pretel por el de-
lito de que auia fido acufado.ycondenado.De cllatc

le dala poírcísion a don Diego de Arguello, con ad-
vertcncia,quc en nucu'c de dicho mes de Fcúcro hi-

zo notoria la prouifion al Dean y Cabildo de dicha

Santa



Santa okJccc, el tiatlo
, y ptoüiGon con

ellas palabfj^:, *7»^
o^xidice el ntftlo timare c(n[(trM «,

0\t(}¡fi{..ír£ituit^iOtert^

y ^ Eflc u la nombra el Cabildo mtorma •

tc.vib laspfucuas, y admitió al, pretendiente en cin-

co de Mar^o de dicho año , toe o conlla del proprio

titulo, V tellimoniodela poücísiün, prclentado por

don Dic-’o de Arguello ,
dado en nueue de Febrero

dedichoañodc 1 ódq.
,

•
;

_ ;

- ' '

8 ^ Reforma,qucel Notario el dia nueue

de Febrero dáteílimoniodc la poíreísion;^ueíe dio

eldiacinefitáe-Mart^Q íiguiente , yeynte y (eysdias

antes de ver el Gabildolas prueuas , y,, darle la poífef-

fiion. Ellees el primero vi^io con que corre la defen -

íadedon Diego de A rgueHóc
-

' ;

p ^ Delpo'^ado.yientenciado don Pedro

Fernandez Pret’eljCbantre, y
Canónigo de la Santa

Igle fi.i deBad ajoz por faObifpo.con fentencia pro-'

nunciada j ó.Kalendaslanuarij.anno apela al

Metropolitano,que alalctralaconfirmó ( eldiade

ella no confta de los autos) vaditRomam,adonde

fe prefentó ante el Superior,fui que de efta ida,ó fu-

ga pudiclfeinfetufe mayor cargo para prueuadeel

delito de que etaacu fado,fegún Bobadilla i. o-,

lít .eap.is MMcm h.mon.Gcu':íZñUnprac-

lícÁdihas £(clc/i:t(sic.fjei<(¡L 741. d fjum. j, Aa»

guiiin.Baibof. tu Cii^.ddelít el ¿.niim.^.de appellatt

Alciioch.í^r íti'!itir*tríjs,Cítf,jo¡.fJf*m,¡y. Coepola iti

l, filfiigitwii ,
m prwcip.mtm. zi,f. de adiUtf

edi¿i. Boeriiis decif,zip:nnm,zS.Vmmc. qu£(L30.

dtitirn,tji.pe^textjnl.\ed.eífiper Pr<ttorem,^.Ji».

de ibi Bald. f.
ex qut'o^s cau/Amaior. Mafcard.dtf

pro¡)a!ion.concl(if.$zo.n!i^fi.ij. Adcapít(fu»»itó'

f igcrc *ippell4 ''C debeht^, ‘Vt tnde aecipt^fif

ilhitonem^ dixo el Pontífice Cíip.<idRomarítim -?•

qfts[Ld.' ...

JO <[ Aquide paíFo fe afirma por el

po de Badajoz la certeza de lasdosíentencias ,y qoe^
*

licuado



5
Ifeiuido el pleyto per via (ie fuerza a la Chácilíeria
tic\ all.íd(jli®^n(ila baziaelMetropolitvanoen no,

ocorgar.di^ic huuo auto en que aísiíe declaTÓ de las,

Íenícncias.cs citrta!ara2on,porqucc61b3de la Bu-
ladc^que aoaxo fe hará nacnci5,dclauto de fuer^^
no Colla mas que vna rcípueüa dada porcl Ob fpo
a la nü{>nc.u'?o de las letras compulíoriaks.y de in-.

íybici()n ep e a inñancia de don Pedro Fernádez
I lec. 1 le ocípacharon,G ella pnicuaen fulugarfc

> *

i i

^
^ Llenados los autos en virtud dclasBu-

iasdefpachadasjvnade mandato Epifeop# Sibi-,

nendsen rrcyntadc Otubrede la otra poc
PaliKioPnluciocn primerode lulio de lódy.los.
des juezes Apoílolicos de la Camara.in Tribuna'

\
criminalinrn , citados el Obiípo Me-

tro poli nano , don Diego de Arguello nueuoChá-
tre ,lcs bicales de lasdos infancias que en bípaña
li'auieroniacaufa,

di q Y V idos los autos por YnigoCara’!
cedo, afsimirmo de dicho Tribunal juez.reuocq
1.1 sien tcncias, cid Obiípo

, y Metropolitano , man •,

dórcílitcq r, y amparar a don Pedro FernandezPre
telen las Prebendas

, y Beneficios que antes ten¡.i¡,

coníladcla ícntcncia que en dicha Bula viene im
fertacon relación de todo jo referido, yqucdcL
pues de pronunciada pidió fe madaíTen dcrpachac
letras para epue fueíTc reintegradoen fusPrebendas,

y por a no a parte lo manda ,afsi que fu tenor escí

ír’uientc.

ij ^ Po^ctt'tuscjtitdemfentctjttAprjt-

ftcl'i pironítilgattoncm proparle, adir2¡layHtan$

eiilldf-n D. Pedro Ftrnandel^Prettldebtla curre

intianiiA requ:(¡ttq»JSéTii4S tn prAmi¡sís oportuno
pronuFrc,^ ad execHtionem [upra dtcÍAÍetííentt^

p.v tpfrafcríplumOominutn nojirurr) locum tenen-
iem en ’/unMein^^enerAlem deuenirt

,^ mandaiU
(ü manu-ttido

,
quaieníés Opus fit deresateíra'

B do



,
Cantorhper

fZ^Á'is cbKou . fí poM‘ ">4‘a^ s^^aa

ííorLr
prMUsjen-

tenúasUtasa D. D. Spifcopo . (^ tudtce Adetro-

poíítanoeidem Ü. Petra Fernandc\ L retel,extra

Cnrtarn itj forma joltla, con^ueteiconcedere,^
decernere

pcdiínicntodcf-

puesdelafentencia.
, /• i j’ r

•

J4 ^ decreto , y del pacho dize alsi:

Nos mtur Tmcus Caraceohs Protonotartus

^po^ltcus'tudex ante dtcius altendentespetitio’

¡tem Mmodtfore, ^ ejfe mfam ratíomque con^

fonam ,
cjuodque iufta petenti non eji denegandas

a¡¡enjí4S\mandatumdemanutenendo, (juate-

mn optes fu d.e reintegrando pradióhim ,,'ot ¡upra^

petitam dscernendam, 0* reUxandum conce-

dsndtim eUemfore,^ epduxtrnasprout concedí

ms'decermmks, relaxamos per prafentes.

15 ^ La coniifsion para la execucion,

todo confecuciuo dize d^hu Qjga arca njohts omni-

hás, ¡ingnli'sjítpradiSlis , ^ 'vtfirum c(itlil!ej

infóltdam cpmittimas,^ in vtrttitefanóíaohdíe-

"iidjiriétc ifr^cíptendo mandamus cjuatcnus¡tétim

iyífíffeareceptis pralent/é>as,^ pofiqaam praftn*^

hum "Atore faéríUs reqatfitt ex parte noftra tmd

cfems-aathoriáie Apo¡ioltca,fub poenajeutoram

'müle auríin aaropro qaoltbetReaMam.aApoJíog

licatncajti aplican.^ pro tllis madattexeculiui,

^iniarts (ub¡idiiimquoadültifrifsímos,(^ Re-

mrendiismos Archteptfcopos, EptRopos ínter-

díBt ab inmjfa Ecclefiaqm "oerbad altos excom-

mantcauontsaltique ecclefiafitcis fententip
,cen-

f'A¡s,(f pcenis arbitrio nofroinfltgendtsfifecusfa

íam fuéri't perdicium Petrum Fernande\ iretei,^

fine Hilas leqitimum Procuratorem tn ems
^Jff.

nicatus', fatoria pertpfam pcfféjfatnfan
a

Jia Paéen/i , ac altorum Benefpciorutnpee^^



D. Petmmpolfepremante diBas ¡ententias con-

t raestmdem lataspojjefsionem realem aéiuaUin,ac
corporalempact^ce

, ojuiete manuteneaiis
, ^

(jt*atini4s opus fit reifi((£fítís 'UfiAcum amrtíhus

,

flf^gulis etdem (ganómeafut , ^ CaniOyta , ac
alijs bentfpcijs anexisconextsemergtntt^iís,^^de-
pendentíbus, acpertiaenttbuseumdem O. Petrum
Fernande'^ Freí el tn pacifica pojjefstone etu¡dem.
Canonical a Cantona^ ac aliorutnFenefficto-

rummanultntrC ^ cfuatenus opus fuerit reinte-

grare mandamas prafaBum D. Pedro Fernán-
4e^ Pretcl,ficmanutentum,(^ cjuatenus opusfit
retniegraiumconfcruetis , defendatis , ^ con-
jervari, defendífactatis cdrfetis, ^ mandelts
illicitolque detentores, 0* ocepatores prafaBt Ca-
nontcatus,^ fantorta. ac aboriimBeneffictorum
expelatis't adtlloS)^^ adtlla admtttendumco-
gaiis, compeUthcogicjue^^ compelli facialis

cufretts

,

£5* mandetis ,^ inpramtfsis taíiser -voS

habentes, vt nO[acomptentus,<veltgnoraniu «»/-

latenus adfcrtbatur, 0* mfuper inhibeatts,

htbendoexprejfepractptatts , ac mandetisproustn-
hibemus,^ pracimus,(fmandamusper pra-entes

ómnibus, fingulisfupra diBts, nec non ómnibus.

altjS execuHone prafentturn nominand. ct/ono-

notnand. ne ¡ubcfuingentorurn ducaforuw alirttn

aura Reu. Camer. Apojlohca in cajú contranen-
ttoms apheamus

,

0' pro ülis mandati executíut,

0" tn emsJubfidtum excommunicattonis aHifcfue

Écclefia¡iicis\entenú^s,unfuris, 0* peents arbitrio

Tfojiro tnfitgendts audeant
, fine prafumant , aut

eorum aítcjuisaudeat,i^prafumatD.Reu. Petra

FernandielfPretd (^anonicum

^

0' Canioremper

faBumfitper paci^ca,^ ejuteta polje[stone dtdt (a
fjo^tCdithSt C^fitorix^ac altor ^(iontrncurn^^

ejue Bcneffictorum , <ut Japra per ip¡um pojje^orum
*vcx>¿arctn¿j(ifítíare, ^ trrépederc

^
¡ets molejiare 've^

pcrtíérbarti w^ateíañ, (S ímpedírtfacerepet



/? ,
(f « Aliut» ,/t« quouts ¡(é prAltutu CAU¡4

¡ngcntOy 'ücl cjU/flttocolorCtijnod/ij<Cfisfa¿ii4ni^t4C“

rtt idtotuw ftíiocalfntts , ^ ifiptijlrtnum ytddí-

rec»rahwun(*^ifÍA medí Ante aáfoltitionern ‘verO

d pramilsiS nolns, 'vd cu't de tureiMpoJlerum rtjer^

aawus.

JÓ f Aavplia. ybaftantecsia comifsion

ccn facultad abíoluca de reintegrar a don Pedro

Fernandez Prciel, per auto a parte déla fcntcncia,

pues por ella íe rcuocó todo, y por petición ded on
Pedro fe proucc dicho auto,ydcfp acha IaBula,cuia

dcfciFion , csla que queda referida con relación de

la ícniencia que fe pronunció
, y motiuócldcípa*

choprefente, \ .

17 q RcqssridoconeftasktrasdonGaf

ciaGaerrcrocnveyntcdeDizicaibredc lóóó.acc-

ta ia juriídicicn, y el dia veyntey vno de laPrebcn-

da da la poííeísion
, y amparo a don Pedro Fernán*'

dez Precel ,
liizo la notoria al Obifpo

, Dean , Ca»
bil do,don Diego de Arguello, y Prouifor.

)8 q Del Dean,yCabildo fue la rcfpuef*

ta obedecer las letras que manutendrá a don Pedro

Fernandez Pretcl en fu Prebenda , con que fe lo de
vn c raslado de ellas , v de los autos que en fu virtud

le han fecho, como fe hizo.

1 9 q El Prouifor figuedel Dean
, y Ca-

bildo el difamen con otro tanto de losantes que

fe Ic entregaron.

20 1 Don Diego de Arguello a la pri«

meranotificacion ,quc fue el dia veyntey vnodc

Dtzic mbre dize: aje
, y cjt4e en elíntertm que no

fe ie diere traslado no le corra termino , ñipareper-

jr»

y

en vey ntc y tres de dicho mes,por pcticio

pide losamos
, y fe le mandan dar fin aucrapclado,

niprotcflado,

~ t q C6 peticiocontradizcla poflelsio,y ampa-

ro dado a don Pedro Fernandez Pretcl, don Diego

de Arguellocldia vcynte
y quatro de Diziembre

con los medios figuicntes.



s
22 f Loprimcrojquceijaezescxccutor

de vn afola fentencia (aquí pregunto, como pudo el

Obifpo cxecütar la fuya.y del Metropolitano fin ef-

tarlacaufa fenczida,niexccutoriada)que noes exe-

quible, ni le ha paíTado en autoridad de cofa juz-

gada.

^5 1 no litigo en el juyzio de la Ro*
ta, adonde fe defpacharon las letras, ni fue citado pa-

ra ello,ni íu Procurador (confta lo contrario de la

Bula.)
’

24 . ^ Que don Pedro Fernandez Pretel

por las dos fentencias délos inferioresfue priuado de

la Preuenda.y que apelada la caufa,el Metropolitano

no admitió la apelación
, y licuado el pleyto por via

de fuer^aalaCbancilleriade Valladolid ,fe declaró,

que el juezEcIefiaílico no hazia fuerza en no otorgar

(deftono confia masque por vnareípuefta que di-

zen dió el Obifpo de Badajoz a las letras del Obiípo

Sabinienfe,y P alucio Palucio)

zs ^ Que en cinco de Febrero de iddq,

el Obiípo de Badajoz lo proueyó en la Prebenda,

y tomó la poflcision dellacon laadvertcncia que dc-

xamos notada en el num.ó.7.& 8.

z6'

' Qi^laslctrascompulforialesdePalu-

cio Palacio, dadas en dos de luliode i<5<íy.queno

fonlcgi timas, porque cftas no hazen mención délas

letras,afsimifmo compulforialcsdelObifpo Sabinié-

íe,dadasentrcyntadc Otubrede 1664, y que aque-

llas auian dehazet mención deftas,yno lo hazen
, y

que aísi fon íubrcpticias (como íi para vna compul-

fa de autos es neceíTario hazer relación de lo duplica-

do,quc de ordinario fe defpacha afsi, y muchas vezes

trcs.y quatro,por la contigcncia de perderfe por la'

diftancíádcl lugar.)

¿7 ' f Qi^ no pudo fet juez Ignigo Cara-

ciolo.ni Palucio l'alucio
,
porque auiendo defpacha-

do las primeras letras el Obifpo Sabinienfe.la jurifdi-

cion era fuya(cs bueno fien laRota eftas caulas no ad

C miticran



miticran rcpartimientodcfpiKs de llcunrlcs lor, au«

tos,como en Efpaña en todos losTr i banales í'upctio-

reslcliazc.dcíp-H'hando muchas vezesfolo el ítñor

Semancro.yalaviíladcl pleyto no hallarfc.ni fíe*

mar la carta cxccutoria) y que afsi no es juez legiti'

mo dicho Ignigo Caraciolo.lino el Obiípo Sabinic*

fe,y que por ícr tantos losjuezes no íupoante quien

aula de acudiraladcfcní'a(yaaqui ccnficíTa fue cita •

do,
y
llamado )clniíu Procurador, aunquelos dos

fueron citados.

2,8 Que el luez Apoílolico reuoquc lo

fecho
, y adfuado le manutenga en lapoíTeísicn en

que efta en virtud de el titulo que tiene dado por el

Obiípo de Badajoz
. y proteíla auiendo apelado el

Real Auxilio de lafuerca.

29 Pila reípuefla toda la autoriza con

teílimonioen queefta iníerto el titulo de la proui-

fion,traslado de las dos Bulas compulforiales de el

Obiípo Sabinicnfe,y Palacio Palucio,yladelObifpo

de Bada] oz.que aunque en laíegunda dize auerref-

pondido lo mefn'«o a las primeras letras,a que fe refie

re,defta3 no ay tal rcfpueíla. .. .

? o «f El hecho,y eflado del pleyto es el re-

ferido, fideliter relatu, nómutatü, non additum, no
diminuturo,fi esbueno para don PedroPrctel,ni por

eflbauemos callado,ni omitido loq pknfa doPiego

Arguello puede íer de vtila fu defenfa. Narratío

aat tota Pro nobis,mttota^pro a4';íerfarijs,a(ft mix

¡a ex vtrttif(f»e ftertt tatfi prom^ntoiett/imas , hts

trtb($s partfbtts ,
memaertt ere-

dat,nec (itttdíjtiamrepr^hetfJtQpedt^mern dacat

,

dí-

xo Cafiodor, Itb, de ^ffhorí(rt,fol>

narraíione,
'

31 <f
Y para proceder encfte difeurfo con

la claridad que. la materia pide (
linueflra certedad

Lo puede coníeguir)y que íe declare que el juezEclc-*

fiad ico no hazc fucrca,diuidire cfte papel en
losara-

culos figuicntcs.
‘

i ^
i

Inpri'
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U. f líi priíi'ko , ajuftarcmos, qu^ de los

jue¿cs, Ocdinario,Y Metropolitano las fentc cías np
loa exequibles;

’ 35 , ^ In fecundó, que las penas irnpucftas

en eftacaufa,aunque fueran irrogadas con claulula

,
i pío iurc,no fe podían executar.

34 í[ íntertió,quela fentenciadelaRota

esexequible de íu naturaleza,y fe fatisfaraa las exeep

cienes opucílas por clon Diego Arguello.

ARTÍCVLVS PRIMVS.

35 fia calidad de lascaufasmuy de ordí

navio mucue el animo de losIuezes,para que non ot?

fervata juris forma fe corraa fu determinación,
y e.xe

cucion,vt notaturm l, con^ttiitiones,ff. de appelUj.

Dom.Salgad.iá Re¿.protecl.¿.pi^eixap,¡^,á fiam,

j/.Bald.r» l.s.fabm.d de ¡enteai.expsmuí.re'

í/r«a(J,vbiSaliccc.n»w.^. Sczcc\2i defentemia

,

reiHdifaí-gloíj'.t ^.lec\\n,tncap.£cile/ta,no-¿

}aí>.$. dsCQTf(lit,ceíetiier proatderi debtt
,
qttarido

adtficiHifirHtnammnittur

t

alegorizándola ruyna

del edificio al riefgo que en qualquierá negocio l^

dilación podía peafion^r,Felino loco citato,óquari-

do del dilatado caftigo feefpcran confequencias de

mayor cmpcñp,yafsidixoScaccia di£l.nu.64. yerf

£>(beitíiamq(*odulerffer, Uuaío velo debeittt-

dex expedtrf wdittam, Quintilian. dcclamat.¿74,

ibi:0^í»/í peena non taad delt^umpertinet,

fa;íw/>/5.S-!íyprian.fctrnpn.5p.dc lapris-jP/íf?»*

turquidem qmúUrieorrigqqtur^d^ziSi Scneca lib.

i.dcclementia: Qj*od fMÍrptna pAucortm perfculo

cacltitítaimmum, metu fe adatma yetfones magna'

rumpolefAtumtfrrent lattosquam oíí?’/,todo ex-

perimentó don Pedro Fernandez P retel
,
prefo

, def-

Xcrrad.Oj yde fus Prebcndasdcfpojado.

3.0 ^ Motiuoqucp.udoocafionaralObifr

p,q de Badajoza prouccr las Prebendas de don Pedro
Per-



TcrnnndczPrctcl nrn finita caufa.masnoquitoel

rcío<MO.vrcmcdioalvcxado,paiaqucadiaüfupe-

riorfdc las fcntcnciás,y
lu cxccucion.reprcfcntando

el aorauio, pidieíTc íatisfacion . vt notatur <o /. i. /«

prtnc.ScihiBm.ffJeappeUat.(^
rí/^í.íilip.Franc.

^WC4p.pr^ttr(a,

naí^b.^JeappelUtSoón.conf.^p.nam.pJth- 4.

Rcbuffio traii.de appeUatJnpntfaü.n.y

.

Papienl.

tn praÜ^ informa appelland. d pníent. dtffntt. tn

ílo/.coram 'volfts.nHmy 2 . veri. Secundaep,fol. mm
!^.pluresDom;Salgad.í/f

j.praitid.j. nt*m‘ 8¡. iA&'tt, de inrtfdiiiton . jf-.part,

¿entHr.i.ea\t*S^.dníim.2.cap.adRomanam2.(j.

é •S ct\ t\lih. 1^ dclosRc^cs^<^/^* rnianincuíicn

do obrado porDauid afauor dclos vcxados'porSaul;

£t con vene ríifJt adeum omnes (jm erant tn angaf-

tta conflatíú,(^ oprefs^e aheno,(^ ámardanmo,

^ faiinsefieoram Princeps.
•

^

37 ^ AcufadodonPedro BernandczPrc-

tel,por vno,y otro juezíentenciado en las penas que

por la Bula confta (tan granes quáto eldelito pedia,

íi cracicrcb)priuado de fus Prebendas . halla que el

Obifpo de Badajoz de hecholas proueeen donDie-

go de Arguellóle dátambicn la poíl cisión , y cola»

cion.no obftánte el litigio que (obre la caufa auia.re-

clamácionfecha por el Cabildo,de que obedecían

la prouifion timorc cenfurarum,& abíquepra^iudi-

ció tcrtij'.corno no'tanios'en clnuni.d. y
apelaciones

de don Pedro PernandezPrctel
'

30
' ‘ *'De tresfehteheias ó

fitaua el Obifpo' de' Bádajoz para poder exécutar las

penas en que fe hallaua Condenado don Pedro Fcr-

nandezPretcheomo íe tiotástifiemcnt.
i'.defentent.

re mdíc -jihi Auguft. Barbof. refiere a muchos , y

nota.quodficuttectiohonlicec procurare ita a qoc

tribus lententiisconformibus non datur locu*

cutioni,Crauctací>»/./ >»«»». i.NizCl. i'*

*

concordat .gíof. concordia, ó »fallent. 2S>
.g



Dom .Salgado diReg.proit^. en materia de Preben-
das, S.part.cap.^,4 na.^z-

cap.iíf tadern part.s.nnm.i^3ú.ájti l .firt.CJe
puttnt,^ inttrlacat. ornntfitn túdic(ífn,eol.ftn,ytt{.

Sed ntinjmd notitfsimt, Ca noniftae i» capJx parte
tí z.deofíic.deU^aV: . ,

39 ^ O a lomenosdosfcntencias.quefe-
gun cftatuto, habita: fine loco triü,cx Ba!d. confzSi,
eol.fin.liÍ;.^.k\txdiX\á,cor)j.u-;MP.j. • v

*

40 ^ Elexemplcíconftadc vneftatutoRb»
mano/íí. / ut.dtéia ctattatifxap.jjS. iSe. de
que haze mención Roca dmerf. part, 1 , ácetf^ pz.

&iflLuccrtíiciuitatc ít^.jjatttt.cap.

4-- CJ* i/- in Mcdiolancnf.Scnáca tenct Ruginel.
deappelUtton.^: z.cap.j, núm. ziy. faí.Sy, Scaccia

eod.tracÍ4i.íjnJi.t7.ltmítat,i. namjá. Alexander
conf.yyMh.z.col.i.PiiQ^xOi. dectfz(íz. hablando de el

Senadode Florencia
, y fueftatucoconDecio confl

:?íy'.Petr.Surd.f5 í;^, 2^?.<í fobiplurts

,

con
advertencia, que todos cftos eftatutos miran a go-
uierno politico, el qual, fegun la calidad de las cierras

motiuoa cRatúyr, de que dos fcntencias habita; fiiif*

ícntlücotrium.

41 -
' ^ Y entre otros cafos noílra Hifpania

obfcrv3t,que la fentencia de vida que conhmia la de
el interior cnlascaufasd cconcuríoexecuticni man-
decur, L zjit.iííjih. 6 . Recoptíat. Dom.Salgad, in

labyfínt.¡,p4r(xap,t<í
. nstmj y en ió’tocante a

propriosdosfencencias conformes corren la mcfnia
{oxKanA,c^íj>(*t.j.l/ky.RecopiLi(. cdnotrosmu-
chos.que por nocanfar no refiero,

í- 4 x ^ Con que f.i! cando las tres fentencias

que el derecho pide , y conformes
,
que es la calidad

m.aselTcncial que en juzgado Eclcfiarticofc obferva,

no fe podr.a proceder a e.xecucion,porque dos íentea

cías no obran cfc<ítüs de cofa juzgada
(

fi no c's con
prouifion particular de ley, cRattito, ó coílumbrc)

porícr neccflariascres,Scaccia de rítudfcata.pjofj^



»«m.4

6

.ibi:

, ,
Uto rttiturootor irnltfltatu uofor-

4lt4S precedentes canforfits.
Marañe. í/í ordin.

iudic.pert.Ó.emQ.T.tnprtncip. in verbo , a*

doqueappelUtur.ntirn, 2U. Itmttaf. i. Veftrius in

ta ínnC.tS í.»»/».;.Marc|Uefan.<»
traíiahde commif.

£te prott^ion, j.pAft.ceptiátdnufn.t.ó !

P

Azc-

«cá.m t. 3.num. €5
' tn l. ¿Jit, ip . eod?

hb.nHm,i ^ s.Rtcoptlat.

4^ ^ Nofchallaley,nicílatutoquealObtí

pode Badajoz de facultad para que pudieíTe execu-

tardos fentencias,y palTar a la prouifion.de lasPrcbc-

dasdedon Pedro Fernandez Pretcl , pucs cftascnlo

efpecialdc eftc pleyto nohazcn cofa juzgada , como

queda dicho,y la apelación es adraifsiblc ,
por no ef-

tar prohibida en forma alguna, y porque el decreto

mas rigurofo que fe halla contra eftc delito es el c^p.

Uquts Spifeopus 2"/ .qftefi ,¡

:

citado cn el nuni. 3'dc

cfte papel, qucauifndodel tal delito , y de fus penas

hechomencion , cierra el difeurfo cnquantoacllas

con lapalabra, > la qual eníuverdadcro

fiernificado importar fentcntiam ferendam, & non

prioationcm ipíoiure (^cafo quceftaclauíulabafta*

ra.vtexcludcreturappcllatio) ita tener Tiraquell. in

l./Í'vnquam,\Kíbo,rener(at»r ,ní*m. rji. [.rcna-

cttnd. donat. Salas tn tracial, de legtbns ,
qaap.po.

tra{iat.iydtfpí4t.iyfeói.3-ft*b ntrm.^t. Farinac,/»

pra^ment, y¡eihoJextnt*m.i3 S' Monet. de dijiri^i-

quotidtatj.purt.3.q(4e(i-7.dfK*»».jp. Ludcuíc.^r-

bon. de lenbm Ub.SJtfpnt.^. ycíí.Terlta



8

44 ^ Ylomifnjoconftaddox»/'.

fef$ts y 'kÁ ; Nos iplmnper dtf(initttiam \ententiam

dftximns. ab omm beneficio t officto, Eciltjiafltco

depoaendam. Conque ficndodccrccG férenda: íen-

tentix.noay priuacicnipfpiure.y noauiendola, la

apclaciontienc lugar, para que afsi ceíTc qualquiera

cxecucion,porque corno es de genere prxnaiíícrurn,

d Obifpo que cxeoutó;deüc prouar no auer lugar la

apelación, Dom. Salgad., prouciton. 2. part.

tAp.^.ní*m.2^^.Gí^tha.deftf.¡SS.ntim.j.^tofjrt

refittuere,j^.de rsi.vtndteat.V\\ú\^^vi% Francb.

in- Rabríc.dc appeJíat.col.^.verf.^. Slcia.conf.jo,

Itb.jf .Lmcdlot. de atíentat.2,parí.iap,2yampltat.

S.num.p.

45 f No difuena mal en elle lugar laob'

fcrvancia que el Obifpo de Badajoz en el piíTcguir

de ella caufa guardó quando coram illo pendebac,

pues déla fcntencia que pronuncio contra donPe-

dro Fernandez Pretel, admitió la apelación, en ello

es cierto reconoció fcrleg¡tima,como era de fu obli-

gación,y lo notó Speeulat, ta t$t .de appeUaí^^.nutjc

di^muSyfub veri. Sed íjutstudtcabtt ,Ub. 2.

fol.mibi i^ Philipp.Franch.i» cap. ad audieotiam,

ftib na. 2. in glof. in verbo, [me cognttione, ^ tn cap.

vt debtt(is,nam,.f2.scii. / o verbo exrationabili,de

appellatiott. Coniard. in l. vmc. quafl. veri. Pro

c¡aa,C.fde momenian.poffef.'bAmáoi. in addit. ad

Laputn allegat. ^8 . in verbo , in prafentia , Rota in

.vnaSalcrnitanacótributionis i4.Nouembris i íÍ 14.

corana D.DunoZenctco,apud S aúnac.deaj jp .n.

2.parí. 2.recent.Sard.tonl.2s8. num. 1. Vcftriusr»

pra¿Í.ltb,j.cap. }.ntim.2j. vbi Grauat. in Addic.

num.py. LanccWot.de anenfat.2.pat‘t.cap. t2.am-

pUaC,if:.nuf/í.t,í^ íimitat.fo. m*m.i8 4-.'etú. Tf.
fta Caula , por tocarle el conocimiento de fi la apela-

cionfe auiade admitir,ó no , con que fila primera

fentccia Fue apelable,y el mcfinqübiCu de Badajoz

la admitió,no pudo ex ecuta: ;a íegunda.

Primó,



^(5 ^ rrin:io,porqucl.'icáufanocsdcaquc«

liasen que fe licucn cxccutar las ícntenciasappella-

tione remota, V el cap. liquisEpiícopiis manda,que

el Cíerigointalidclid^o convido quod deponatur,

mas noque fe cxecurc appcllationc remota.

f Secundó,porque íicndo comoesefta

cauíacriminal no puede aucr cflatuto,ni ha2erfc,quc

mande que las fcntcnc ias fe executen appcllationc re

mota,Guid.Pap, tn traciat.de appetUt. tn.deappel-

lattomhtiS , tdwtn cuitlibits, ijudm tncnmjfiaüliai,

««'w./>^>aírcguracll:o con las palabras íiguientes.

48 *1 Qjaxro an per ¡lattiitim ptjsií teíti

appeilatío tn caetf-i ertrn itlt dte , tjuod non x'í [erfp/f

tnapparnt» meofupcr^altUo DelpAsn^t. (¡(^ntsUt*

'Otrho, appelíattoftecej'^nte,

in appeiUfdr dfenten((acrin}¡nalt,¡ed i»-’

di ¡e non 'úMt ííí'ot Admitiere (jmddebta^tfacete , tde

inde^i dtc (jnod non déhet procederé ad execattonem,

fed deheí refcnberefupertori caufam^ cjuare nolutl ad
mstiere {Memappellattonem,vt extext.i^ ibtBald.
B aphalfuman, Ioan.de J mmol.tnl.íiqciísfiUo,^,
ht deímifft.rnpt.

4P Luego el Obiípo de Badajoz.qucfc
halLiua ligadas las manos con laapclacion que él mif
ino adm itio a don l'edro Fernandez Pretel para ante
el Metropolitano ,no pudo cxccutar ninguna de las

fentencias,porque fi la primera fue apelable, lo fue la

Fegunda
,
porque c fia auia de ícr cxccucion de la pri-

mera
, cíla no íe pudo cxccutar propter appellat ioné

admiíTam,menos la fegunda,porque era contraria a

ladcl Obifpo que admitió laapclacion , con qucíc

fiaílauan no conformes,

50 € El difeurfo es de Scaccia deappelUt.

cjctxfi.iy.Umitat.io. num.xi. qucdizcaísi : Seennda

ratioefl't (jtiia cjuando dno[ementta ita ¡e babent»

íjifOíl ¡ecunda eíl, exeeuttuaprtma ,tüncfi nonpo^efi

appelUrt aprima ,nerjliepoterÍt appellart fecunda,

Bald.tn dtei. A.hacahtem aéíto, quem rcjtrf > ^
' qmtur



(fühféf Péltn. Capi(it4$ decif.t. num. ly.

Con{a,fd.inl..vrHc,límit. tp.riHm.íó . C.JIáemo-
ntentan, po/pf 5c \b\' O ''•¡¿i ¡ecunda e¡} executia

^ri»u,(S‘P RI Al AESd QJPjÍL GR AEAT
non Luego fiU primera íciitécia del

Obifpodc Badajoz era la queauia de agrauar,no
grauo quoadexecationcmadonPcdro Fernandez
Prctel, porque le admició la apdacloa la- del Me-
tropolitano, que fué

, y era execucion de laprirne-

ra , tac atentada,porque fi a quella no mereció exe-

cacion,cfta(egundario pudo fer exequible appclla-

tione remota.

^ Do<5trinacs cftabien conocida j y
e.semplifica-iapürclfcñor Salgado de Ríg.profeíl.

2 .pari.i<$p.y .per tot.a donde , tratado fi !a qualidad

que ie halla en las fentécias.como íivna fue apelable,

yia otra no,que exccutádofe cita fegunda non datuc

contormicasin fententijs.paraquefc executcn,por

que el adro premitiuo obra con mayor eficazia quan

do cae fobre caula natural, como es la apelación
, en

elnum.^z.dizeafsi.

5 i ' ^ Secundofacit iijaaíjuotfes dicicrfh

tas qudliíatum concurrit m eodem fubteílo potius

nalnralts tra^it afe acctdeníalew,(^m faam natti

tam (onvertií eam,d>t tnpnpiílo cus juper venitfii-

Torytioneflet dandtts caraltirjtéxía {ttulaw ,|f, £$*

ti .Ae C’jrat .furto
f,
fedfalnm tutor qni •vtrttpue ejua

litan defér‘vtat,ex text.tal.ifuí habeat,f.de íueeL/ed

appellationis prAmi¡í¡o,^ípualítasnaíHralts irt'jua

cumejue Jentenlia dejuatn dubto reg^ulariter appclla

tíif,l-itt natoribn Syvbt DD.C.de appellat.Gl nota

tur inl,d¡ententia,ff de appellat, (f tma inducía d

ture naturalí ¿fuatenus eft defenjio ,'Vt prohat text.

¡ncap. cara fpeciaii, porro de appellat, cap, orntits

cpre(fus 2 .<jají(l. 6 . Cíip.jugejlíi'n de appell.l, de

apptUat .t(4nAt5 cam Lvlvtrn,ff.de iaPttta.f^ turf

,

¿5* cap. Fa^oralis de re iudicat.eius tamtn prohibí^

fto

,

acctJentalts alieutas parttculans ratioms

E TfíOítl



tur ¿ibi
Eno»atiiraltshocrJiprm¡tJst»a<juaU.

natur^rnrjuMttaUm prohibittuamde-

hí iram[erre,(^

^
Noayeneftecaloley.nidcpolicion

•qucmandc.quelafcnccnciafccxeciucappellatione

remota ,como ciexamos advertido ,
luego ninguna

dc lasdosícntcnciasfe pudoexecutar.mas íc añade,

aucr el Obifpo de Badajoz admitidola
,
quoad vtrú-

queetíédtum,como queda dicho.aunquela caufa

de fu naturaleza no fuera apelable,por la qoalidad

nueuaqucenlaíegondaíentencia huuo , vt execu-

tioni mandaretur(como fe executójno hizo efta íe-

aunda conforme con la primera, y eftando aquclla

apclada.la fuer^'a deftaauiade fufpender los .efeíbos

de la íegunda,aunque de fu naturaleza las dos no

fueran apelables,y
fueran exequibles,íiendoconfor-'

rxics . . / j

54 • DeílefentiresBald.hablandoenma

teria deapelacion en el cafo de que ay prohibición

dclla,y ay admifsion por otra parte,fa¿to iudicis,aür

ílatuto,,y dize ,qucla difpoíicion excluíiua en la fe-

gunda^entcncia es nueua calidad, y no haze fentcn-

cias conformes,y es íi^c\3b\c,jafpen/íui,conj.i-f- ¡.tna

pit tn príitM\sts.fioi.'ultiSZÚ.l líf*dttiarn‘nonotfttttOy

Ub,i.^ 1SsJodem Ub
.Mcnoch.recíiperaad.remed.

i^r.citadoscon otros por elíeñor Salgado

dt¿i 1 .^loj'.Sc DD.rw l./trjats tntanfam,,

C !>•iftctyu,G‘deinttrdttits,^Qc\Xi,

re¿.2^ífaUent.io.BottiusinRabidemdicijintimji.

verf. Httíc ettam «v/díwwí Polid. Rip. dtf '»o/?r»^í?

temper.cap.4-,num.p<í.(^ .j?7. vbiplures,&plura

de materia Natta ínter conf, Laurent. Silvani con].

20.per tot.C2L&.tCí\{.con¡. pp. tnctptt qt*od a¡entttt’

tta lat a^lib . I :Dofí\. Salgad. dt^ijra^.pfiT^t'S’^^F"

lé.dnnm.^4..
I

S 5 ^ Que razón tenia iníita’coníigo

- íen técia que elObiípodcBadajoz pronuncio>w



le aá mmiitiola apclaqion»pa ra que el melmola exq^

cutalíeifiedo apelable la del Metropolitano no tuno

mas priuilegio , íi efta era contra el dií^bamen de el

Obifpo,pucsdc la (uva adniitióel recurío volunta-*

rie,qoid debet coníejqiai de la exccucion que hizo pa

ra lo hecho,Deuna habebit vitorera.puesdon Pedro

Pretel.aunquetuuocantoa fucofta el reí'nediq que
en la Rota hallo, fu quexa es, naasfenfible,puesex-

perimenta.y padezc de dos juezes las fentenciasexc-

cutadas contra fülituaaordinena,

%6 % Q^cfeconílguiófcñordeílaexccu^

cionadonPedroFernandez Pretei el largo litigio

que haexperimentado adon Diego deArgucllOjin-

truíTó vn dcfpojo de laPrebenda,y que experimente

fin culpa priuacion della/atis pcrverfum.'o/ cfn'tspri

uetar f»a culpa^veiftiantis ab offetjs cjuofun

ffttar^rad^ non denetf,cap.fatts per^uerfum , á¡¡i.

/¿f.alObifpo vna obligación de relíitucion.y a q fus

Abogados,)* dcfcníorcs,apud a¿ta,le obliguen a que

diga.fAííf«íó /lí fentencía fítja,y dcíAdeír&polítano,

p'oríjae p'ór ios[enores de la [hanctlUrta deVallado-

Itd fe con^rmd,y pfaeno hafjafaerfa el Aietropoli-

taño,

y

cfta refpueftano tiene mas autoridad quedq

zirlo el Obifpo ,

57 «f
Nolibró tampoco de algún cargo

alMctropolitano cíla execucion,quc aunque l/eilc

daño.cftá reparado por la fcntencia de la Rota,) doq

Pedro Fernandez Pretetel deuia confolaríe con Ca->

fiodor./^^'./. cap.^o. lmpenstenda e(t vltío,

auA legthtis vertít excellenler 'videtar depnljato

trtítmphaífe,(jmvi¿Íor pronantiatetr ñ (ndue,a.bíq-

kgibusíe le denegó la 3pelaci6,abfque illis íeexccu-

to por clObifpo la (cntecia,vproueyólasPrcbendas.

58 <[ Todo el empeño del Obifpo de Ba*

dajoz,ydonDicgodeArgucllodc funda, en que hu-

uo auto de fuerza en la Chancillcriadc Vailadolid,

que declaró,que el juez Metropolitano ñola hazia

en no otorgar,) que afsi quedó la caufa ene (lado de

podcrfecxecucar. Grande



^ Gfandccslatcplicajfnasaduiertolo

primero,que de pUiito no conlla.nidcquccl Me-

tropolitano admitidle, 6 ñola apelación, antesde-

uemos juzgar lo cótrario
,
pues por lacontcxcura de

la Bula falo confia de las dos das fentencias delObií

po,y Metropolitano,y apelación dellos, y per arrep-

tioncm itincrisadRomam otra,que baíbLia,vt loco

appcllationishabcretur,ac fufpcndcrct, vttenet An-

ton.de Butrius/^ fvt deOittn honor do appcllat.

M:Q^indo(jr4eiicr arrepit cau]^ cef>ta,\bi Philip.

Franc./íiíá verf. Socundó cdjMyh^nccWot.dc

atteni.2.p4rt.cap,i2.amplat.¡ií.n(*j.ihl: Etprop-

ftr arreptionem ítineris tn h¿tc ampltattone bremttr

potejiponí regtiU/jtiodgefla po¡i iter arreptu ad Pa-

p^m,^ fie poli prafumpiam appeliatio-:

ítttentáis, reuocsnds^<vt tradiMtl in

'verbo,spptlUt/oais 'uim obttnet,fol.¡t^.(jHia iaíts

arrepíio babel •vim sppellat/onis , vt 'vtdetur text.

in cap.cam cstifam de oficio delegat . ^ iaeap.cum

olirn de dolo,^ contwtnsc.csp. audita de refit.fpo-

liator, fecundum Imol.in cap.vt de appelUt. Vef-

ttius ad prax. Camer. I rnpertal Ub, 7. cap, 7. cap,

’vli.¡tib n.2pjy efio corre abíque eo que confie al

juez aquoquecl paciente,qucfubtcrfugit al fupe-

rior.vadicad iUum,vt tenetScaccia</f appeílat.q.

60 ^ Tambietn reparo ,,que,por todo el

proceflb que íe ha traydo ño confia que elMetropo-

litanodcnegaííela apelación a don Pedro Fernan-

dez Prccel, para que pudiera tener algún vifo de ver-

dad al aucríe licuado por via de fucrija a la Chancí-

llctia de Valladolid,conque es naas de creer admi-

tióla apelación,a la qual.como de genece premificí-

rum,íicmprc deuemosefiar,Fr3nc.//íM/>./>mr/ 1 ¡.

€5" tn cap.confiitutus nam. tncapút depeJus

honor ,pib nam. ^ ¡,de appelUt. Rebufl; defentent.

exect*{.ayt.y,g[of.i,niim,^.'PiQ\¡ind.iiYs\bconPsd'»

fíuw, j. hb, j. Franchis(^w/A¿-?^» nutn, 4“ Dician.

conj.44>



II

Vxchfi.copfjty.num, 0*

iS ^má.ds dtmenttsjKjS.^rtmlei.é o. numj, f5'

3.^ conf¡^^ (3^ conj.jfy t^num i/.ff ds-

n»m,2. como por noaucrdifpoíkion ziga-

na que enlü efpecial de cíle calo prohiba^luapcla-

Clon,

<5

1

i Ccneüas advertencias íercfpondc

a la duda referida num 5 Lo primero,que íi la feri-

tenciadel Metropolitano no eraapebble, la ejecu-

ción pudiera correr, y ei Obiípo exccutar las íenccn.

cias,Y entonces juzgáramos que el negocio íe pudi

ralieuar por via de fuer^ajno coila dctaldencgacio

de apelació,luego no era neceílario recurrir al aux o
lio de la fuerera,

ót f Yauncneftecafo, nofiendolacau-

Li apelable , las dos ícntencias no pudieron exccio

raríc. Lo primero,porque no hazian coía juzgada,

como queda dicho.

61 ^ Lo fegundo, porque ac|ui hallamos

dosfeiuenciasda del Obiípo apclable,como confía

de los autos, que admitid a apelación, la fegunda

del Metropolitano,que ni confía íi laadmitid,dde-

negdj Y denegada,y con el auto de fuerza,de que fe

quieren valer, no pudo auer lugar lacxecüciondc

ellas^
'

^ f No tiene mas prerrogatiua cnefte

cafóla fcntenciadel Metropolitano délo que tuno

la de el Obiípo de Badajoz
,
porque íi efía fue apela-

ble , 1 o auiade feria fegunda, y por ferio admitid la

apelación, y quedóla caufa ordinaria
, y tuípeníuia

en todas infíancias , hafía que buoiellc lastres con-

formes, Zcaallos¿íeei^'ítf'ío/^-,^e'' ‘Vl'^’n ¿fv V/?/. en

U í. //(í'.dcficndc el cafo indi ,Hdualmc-

t* per totani.-condeclaracion.que no quedara la caa

fa ordinariaquandoíecanJum ius.auc fí.uiu.im,cii

fu primero origen fucire exequible, aquin.) loes,

porque nOav derecho alguno que haga efíe nego-

cio exequible, ni que proluba la apelación
,
ci.'U onc

b las



I

' f

]asfíntcncias,porfcrfülasc!os apelables, y tenerlas

.or cal el Übiípt^ no íc pudicrun cxecuiar,

^
^ En cafo ñus rigurofo lo pondera

Lanccllot, de atienta!. 2 .part. cap. 4. .w prafaítion.

ibi: Qjtodcaufa defu natura in appel.

labths puta altmtntorum^c]UA ofjicio tudícts deben.

It4 y (ifemet fuertt fa¿laappellabtlts,<velex/Hetio,(^

panentiapartis , VE L EX JVE>/C/S DE-
LATIONE ,

¡emper durat appellabd/s ,vt poft

Bald. Ia(on,Socinum,& alios.tradit nouifsime Pon

tan.í» traétat .de altmeníts ^cap.í .num.y . todoel

aíTunco prueuacfte lugar
,
pues en cauía prsuilegia-

da,m qua prima iententia poteft exequi , fi feapeló,

la parte calló, 6 el juez admitió la apelación ,íiem-

pixía caufa en todas inílancias ferá apelable. Lo
racimo refiere idem Lanccllot. cap. 1 2 Itmitat. 24 .

num.iZ. ^ I fi. ibi: Ntfmdexfuperhts altmentts

proati.ntiaíJet.appeUatíam ab etus fentenúa ínter,

ppfiu detultffet.qmafmperAuraiappeUabílts , la-

,{onin l.paírefur¡of0inum.22.^. dehts epui ¡untjut.

Con que,i rnaioritate rationis, fi la caufa cxecutiua

de fu naturaleza queda ordinaria per admifsioBcra

appellationis.en eftc cafo,en que era ordinaria,que-

da el negocio
, y caufa fufpcnfiuo en todas inflara

cias.

66 ^ De eñe fentir fon González

S.(’ancellar.glo¡.d.ánurn.ip¡. Gratian.<¿íí//. 74.

d'220.períotam,VíAnQh\sdcctf.íj6.tom.t.whiAd

ditionator. refere Viuium deetf.130. num.7.^

S

.

jSÍi}(citc\.defdéiuJjhrfbHS,'nodoiS.nufn.i4. tn

praotic. Sacra Congregation.glol.fin.Magon.decif

Lmenfó 2.num.y. bAzxí^.Jing.^jp. KoxxiUnp^^g

mal .magnATUTÍAjin tit.de appellatton.tnpn.^oxxz.

dtuerfj j 2.num.t.part.í.^part.3-decif.3Se>t*e*ni*

y Cxlar de Qxidúsdectf.a.num.a.^ 3. de¡entent.

excommumeat. Caputaqucnf. decíf274-
nutn.e.

parí. 3. Dom.Salgad,<fíKf^.pí’<>rr¿?/off.i'P'*''^‘^'*^*



M 1 Contante es también la dcciíicn

del texto in l.¡,€.mhU muar, cuyas palabras liaran

mejor ponderación que la nueílra, ibi: A ppeílatia.

ne ímerpoíit¿t,ji»t ea recepta, fíue non rmdh tempe-

re, nfhlí noU'ítri oporiet ,fií¡ütdem faertt recepta ép-

pillatia, cjuiareceptaefí
, fi veró none/í- recepta ne

ptanidíctum deíthereíar vírá.m rectpte-

dajit appellatio, an nonfit, recepta autem appeíla-

tione tandiM nthUerti innonandurn cjt4Andiu de ap

pelíaísonefaeriípronuntiatíim. Apelbfe, adinitib'

fe , 6 no la apelación,ligantur nianus iudicis, admí-

tibfcjliga qaia recepta eft , íi no es recebida por cui-

tar el daño ,
íufpendaíe halla que fe delibere en to-

do,

dS, f Si eftacaufa no era apelable,el Obifr

po admitióla apelacion,y por eflb no ay lugar a exe

cucion, íi era apelable
,
quedo mas fegura la pteien-

fiori para que el Obifpo no executaíTe.

69 ^ Si el Metropolitano denegó la ape-

lación no auia de fer paraexecutar ,porquedize el

texto ,
(juod propter damnam fujpendati^r epuoad

deliberetdr obreíterenttamfuperioris , a quien toca,

de quolate Eancellot. de atíentat. s.part. cap. 12.

limítaf .j per fot .Scacciz de appelUt
.

quafi.ii. art.

j.o»wí, tíj.dize lo figuientc en comprouacion de ef-

te difcutfo,

yo ^ ‘Declarafexta, *ot licettudex deptiíf

non deñerat appellatiom , nonadmutat (amen

inteyim nihil ejl innoaandam cjuare non per hoc,

(jttia non deferí appellattont e^ in etuspotejlate tol-

lere ejfeéíufn ,
£5* vigorem appellationis toialtter,

'ondeltcet caufa non deuolvatur immediate ad [a

riam ejuando ttidex veíappellatas non deferí appd

lattontitamen appeliatíoínómnibus alifs habefuU

-vigorem ejuo ad facstltatem projeejuendi tfiam ap~

pellattonem ,
qao ad reuocattonem atíentaíortí,

^ a (toad pesnam tudtcts non deferentis appella-

ttont , ^ Inetiudexd^uodeciaretappellatíonei»,

non



noniraptdit virisaj/ptí.

laiwais ,
Uc^f •'*

V*‘^ appcíUn

ttonem tamencaafa dettolnjitur ad¡upertorem
, ^

eiusconrjatefcit officturntaníjuam tippelldtio fitre-

in l.jtcuius,^.d( apptlUtiot).

redpitnd. •vtlnon, fS innouatiotnhíhtur ditsre^

ideó otfintit tnmiiaí » nieni^; yt/^ocunduauam.

utsK*íltxdc¡tionon recepertt Appdlationer/^
^ ho~

Und. d Kalle conf.jy. bené ntím.^jnfin^

j.Ub.z.^ fecjjfttifcisfiirnfptpraq^íp.j, n.ip.

71 ^ Ccnfiderc.fcñor.cldcíto.íi ciuiéflo

el Obifpo admitido la apelación a don Pedro Fcr*

nandez Pretel,íila pudo execLuar,y íi por algún me
dio prueua, 6 coníia en eftosautos que humeíl'c au-

to de fuerza en la Chancilleria de V alladolid ( tjue

es lo (agrado con que quiere defender (u execució)

fiendo deíu obligación el verificarlo
, y prouarlo

por autos judiciales, pues (urefpueftaíolo no obra

cfcdfoalguno yí^uam ejui éffertt in altíjuo cafu non

criditur , dixo elfeñor Salgado de Reg.proteíiion,

1.

payt.(ap.y.niim.$2.ad^n.^ cap.^,num,y^4.
injitK SccÍD.Cííw/7j<?.//¿'.-f.LancelIot. de tentar.

2.

pay-i.cap.tJ. ampliar. ji.ntim.p.Gnúan.decij.jSS

ntim.j. hablando en eílan^ateria. Con que fe reco«

nc.ce quan deftituyda dé razón fue la exccucion de

las fentencias de vno,y otro
j
uez,

yz <1 Quefcaapclablelafentcnciaenefte

caíoZeuallosdf ífi'¿o//W9í/>ír viam ’vtoUnt.£^lo¡.íP

aniifn.it.{h. ablando de el cap. i.dela Stff. t j, del

Coticü. que manda cxccutar lasfentcn-

cias de vifita appcllatione remota) dize aísi , ibi:

O ntm lextus deciarat JSlauarr. conf. i. de appel^

Acoíiatn tit.de iudtcijs.cap.í.num. 211.(jui

eUganteryí^ docietnterpretaturtllíimtexlHm , -vt

procedat cjaando vidtator non exceda términos cor

recítontsítrea mores, áreafufp'cieníiam, bjel tnfaf-

jictenítam,(trcahdbtlitatem,ftuinha¡btUtatempro

cedendo de bono,^ eqaofineJheptttt , Cff'ipra it*>

dicijt



n
ée apfnÜMiott. ihhii tf/mitis correíiíoefi 'eicfi^

guindé app(l\att0neremot^a aitb^mr» <vtfítMof
JB,QCÍc¡ia^tKUí txcidjtt htadttm 'üf/itdtfoois^ *

reéiionis , •vclútí Jtmtiendopú£epreth Jnehaaümp
*vtídeclarando alíejttem ,¿jfti p^efjite poff
fidet • wl prittando beñe^tioJtnecauja co^nitíone^
•vtlcum ea tune tn bis CA/íbús,^J/mhbns,e¡l lo?u¡
fppellattpai,(sl‘fenunua ví^taiorS, non ejlexenue
daappeUattone revio tta, C5*(i iÚüd.Jiat erít

artí( tílnsper mam <vtoUntt4), T
' '

'

*

fin. ibi: Porcfiti conforme a derecho, eljuípendidoÍ(Í
prttiado de alucen oficio, ó dignidad, dpeUndo ^ued
dé ilefo.y en la mifnahonra,y digmdad,gÍoÍjn cap^
ftpé. verbo,fintentiadnfin. de appdiattpn^ Abb.tbt
mm.t^.infin. lajonfnl.i.ntím.io ff.dereiiidieat,^
glo\.<juodautem,incap.infiimn$aS, (juafi. ét/ilJ

bertc.^ Barj. in l. fi*rii,f. de bis qtti noiáfotieridj

/amia.

74 . í 'Í^athomiaJi;fp.Ht.4M>2,Reco^
pilat.glof.i,nam.i2i. ibi: Qjdain eattfis vtfitatio-

nis,fi noti de vtornmcorreclione ageretñr,fed de prp
uattantadmini[irattonis , vtl bi'nefpeij,aut alteriué

fivt'tUs reí appeilatio entn» quo ad vttúqneefíiéiuai

admitiertíuridocet¿eaall.de cognit.^er ñjtarn vio»

lent.i.parS.qaafi.uj.nH.jj. Stuniltítr fiordtheitt»

dieiarto , ^ ordmaSo procefib vifitatiohís caufd
traóietur appellalfo qaoad '’otrtíquetfficlH admita
teit$f,2Íviatis dectf,2^,n»m.d.Gr^tian.dec/f.jSS,

nám.
jf.. quosfiqHítiif ZeaaU.Ptacefsius tn praxj

BpiCcop. 3
.
parí. cap. j.nftm.di. verf. ífoc eodevi

^ "B^rboí. incap. ftpb.de appellai.d^

vbicit>'itCouarr,L.'»ncellot.Scacciam,&3liosAcort;

ta traiaci.detitdtc.ca p. t.a num.

2

/i. Dona. Sal'^adJ

de Reg.prote¿Í.3.part.cap.S.nüm.i.^ lib^ycap.gi

adfin. num, lej. vfjttead 127. ibi: Partltr eiiam
Ci ídem



f^okinfe

W‘^í¡pÍY totrílt^ dlfjiÚ'Epi^po.lefé 'hfti^'^^

/tíifertfintÍ4pefíd?Je,tííhiiifín¿>uaturiñulír';^^^

t^'nih^AmtúY.'mb c^nfétur vt W»íí^i. Lb irliifhio re-

JT* f? ir ^ .Ik VV|lr4«C4 '^Jtl

ttícWali ¿cr tpCrdatis^iDom . Salgad:'vbíprtíkimfe

‘'^^ú^l^'^e^appehÁtipu'k^.^.a num.j

ter fanometis cjHt perp:>j^e'i^i’tkrYfuit dtpóptUspe^ ~

^éiit^-^kpp^í/^liohtpolejiílt^ere, íéjltm^fífU fefre¡

ónt4m,¡Hb f3iim.'j'd/»ppel

_ ^
__

bó^íiafíGdJí'fi?. Siffd 's.,
de fefoí^m'dYJafi%

;í5^4 íi'l^bititat ';íiyan'<« fów^

.«Mea ./.vbidecifum refere iriSacrá-(Stíí*

gScWne"E'pííé’OpbrÜ&i-,'6c régular. infMeliuittóa H
iTiídip i%€4ZeüathiZif

’
í7*?'

' '- • 5 - ^^ ^ idio fe hian ifíe íta qii’an poca

fi^tifidád tiene el afirmar él Obifpo'de Badajoz,<^üe

defpü'cs dé la fentenciá deíMetf^poIirafib.llcuád a cI

ñ^gbeib ala Ghancilleria de Valiádolíd,
y que’íe'dcí

dáfbi ^ue no hazla fuerza cri ño otorgar ,püé§íi lá

xii¡atcriáés apelable,dc derecho rio pueüe'aüdf tal au-

tOjfiendb cierto,qüe Ibsfeñprés luezes parala dVrer-

Jiiinacion de los autos de fuerza recorrie'íTén y iHJa-

gaííenlarazó del defechopor fi la caufábsjó ito ápe-

lablc,y aeñomiran las palabrasde Zeuall. de co(f>í[

.

f&’Ot'am víolenl^part.i.cap.^n.num. 6

.

ibi:

TtfpQftdeo', ‘ver ’4V¿ ejje dicios tudices dtrrcfe

^ppellatitfnis non poíje co^fiojeere de thjiiiiir, Yeí ii>~

$Uptlí^ cati^£ príñctpalts , ne/jue de mentís ^Ppp*’^

éttam tnetdenier ,fed U ifle aríiciilus per <vt¿ird- ‘-oio-

• ^ Uní/»



>
^ ‘"" v V Av'^%4ifc|F4

-¿fomi v^^/4.

-•
, ^{^^aá'iíáí 1Mi^ * .

'

ftta co¿mttone nonpo\m
;

;

/í ÍA jÓ ¡^ M ^ Wi ¿fA ^'i'i ^ ^ i5hái' lí!?^ É AA. f ^ . l ^ fr.

es cierto no pudo, ^ué^auto de ^ucejjí^pfcdpplirg-''^

no ño liazia £uer(^aeri no otorgar,an^^es lo cojitfaHp
,

*

, e§eniíente.pueslacaufaera,, y esapeíaMedefu m-

"

iuraic¿a.^^^
, ^

,. A
.,75rr, -r v :-5: .Mas ^y q^i^íOotar en efle partió^

^qn^ fijp,ue (ip'qne d i?cp, huuo a u to de fuerp
,e.!í

^
ChaaciUerja.de V.all4düUd,, que acreditó íá execu-

*

Í.-A. ¿í-Ab • A f, *
,

* Á v; T’" 'A ,
•*/'.,}

_ín o erá. poísible qae aiire el Nietropo|||añ ® h foí-

rnaíTe el'art iculq de fi la cauía erá apelabiejídípenfí-*'

ue.aut non,aunque el ívletropoÜtano lá dene^aíTe.

'

í ^ ,í »
' ’ t'

* ' * ^ **“ *' * **
^ ^ jp.

no.poaiacxccutar,parque la dcterminaciopde.efte'

articulo cocaal juezad quena, & ínterin) íuípepcii-

tur iuríídidfcio iudicis aquo.v abi lo declara ác.tccía'

appelUt,q^jí/}. i
i ^ ibisScd co^^íííq

Í nter tpf.íf.s pnrtes¡Hper-t^¡t4 t,^^t, vcl ínií^JiiUa ffppel^"

hthnís iptc^ai ai íhjtcem ad Fran^h. tn
• í *

. < ' •
* ^

** /* *
* *

' ^
* i

'

'

'

'
)

c¿ip.¡4.A!Í aádfe/J!i‘i'^hfff ^-'>'^'^. -?. /
i*' i* - -^ * • «,

• • • # a» « .

#'* _ . W . i f . « » * *

tn

l

iw/i, njcí non
y
i^aiíjríé.ffi ¿...ui / 1 i t .

20 , C Íí de mor'Mntan.polpU i? f ¡dcó acI ct4n; ít‘í£id'í-

cogno'^ccrc an tnjcnxín (ippCíialionf jit

ma¿



PauL édprinmm.fitk nut», /.'

rg^t^rffwht éutttn sd iudícem AfpelUtionisJik:

j^Ckn)tMrdjndt^.i»vlt$m. UmitAt.tp.nHm,

‘^Ú4p, 7.ttAm.iy. verj. £tiicet , Adenmfpe¿i^
pronuotiArt ápptUattonemíffe,vtl non effiftdpun-

Jafn,(fuia hác ^pronnmiaf/o taris,^ tarijdtílie-

ftis,^ idtbvon(pe¿Í4t adalmmitfdictm,qHAm ád
éudtcetn dppríUttonts,

78 ^ Lacaofa]uíta,6in]u'ílaiqucdonPc-

yro Ttrnandcz PrctcWcuia rcprdentar al Metro-
politano,y aljuez dclaRota.cs.lcr imputado de vio-

lationcclauurrx Monialiiim, por ella íc inttoduxo

ia conocer el Metropolitano déla calidad déla ape-

iacioD,con ella le admitió el juez de la Ro t a
,y íen-

tcnciólacaiífa;con^ue por falta de juiifdicion en el

SVlcttopolitanOjtodo lo que proucyó,no admitien-

do la apelación,fucnulo,y atcntado,pucsnüIc toca-

isael Conocimiento del articulo,ex Doro. Salgado

de Rtg.prote^ion.t.párt.eap.a.nam^iíó

.

yp ^ Menos ob’fta la fuiírca con que for-

cadamente quieren tener fegura la cxccucicn de la

Icm encía del Obiípo,y Metropolitano , tomando
por cícudo el auto que dizen huuo tn laCliancille-

fia de Valladolid.puesede no dfb validación a los

autos y lentencias Ecleíiaüicas , conque queda ref-

pondido alaxcípueftadcl Obifpo, quedize ,H cxc-

cutd fu fcntcncia,y ladei Metropolitano, porque fe

declaró no baziaede fuerza,cuyas palabras quedan

leferidas num. 5Ó. adonde hazc cl autodc fuerza

tercera (cotcncia $ fi huuieraviílo al feñor Salgado

de Reg prottÜton.upArt.tAp.i.ánam. 18 i. no hi-

aicracftaalcgaciópofloefcrüpulofoqueeiiíi es
;
a

que alude lo que refiere Spartiano in Seucro^v Ter-

tuliano defaga tnperpeattone , in prmdp. tra -

tandodc vnObiípodc quien ciertos juezes reglares

dezian tocarle ciconocimiento de la caüfa,Ias pala-

brasion: Qjétd en/m tntqntfis quarn ’vtrt An-

fijies noeenujsitaorummore trdÍAri. No tiene mSs

i



yirt udlarcfpuerid/ypilibfasdc elObirpodcBadai
joz, que las de Tcrtuliano, y porque la autoridad de
las Cnancillerías nos enfeña a conocer eftas jrnate-

liasd e fucrca
, y fu peligro no refiero edexcluíion

de la s pabbrasde el Übiípo algunosde los muchos
Aut ores que las reprueuan, > .r :

^ ÁRTIGVLVS SECVNDYS.
i 'J rf. • •

8o f A(Tcgurarpornoíegallacxecucion
que el Obifpo de Badajoz hizo.priuando a don Pe*
dro F ernandez Prctcl de fus Prebend as es la defenfa '

decílc articulo,)' mas quádo tan acelerada íc ha ex-
perimentadojV manifieílan losautos ,/0»r Dtj
mortales cenji íjttídem,fed certi vendtcesgenert$hu‘

a efta imitación deuia obrar el Obifpo de Ba-
dajoz dixoSeneca ¡t^. ¡o.coníroHerf. tn principa y
mas quando en cl z.de ira,cap.2 3 . conoce que ladi-

lacion en eftas materias es masgrata, que no la exc«

cucion,quado por ella no fe quita el poder caftigar,

y laexecucio n hecha reuocarin on poteíCíJ' pasns

delAíae>ctgi,non pote^exacía reaocart.y de Agufto
endité, i. declemsnt{a,áizc la moderación, refirie-

do jdinco Roberto Ub. /. rerumtadtcat^eap.

de Cario Magno la conftitucion Itb. 7. cap. 18d.
hatidandipi»t ,cfuicr(rininum trtyat/itiones,^ de-

Itóiorum vindñas longa pattent/a exerceat. Bt ibi:

{^eiasifafancih Reltgioriem AlagiftraíMs áteiftc-

r'arta,(j^ pr ecipftt dam nafio/je,^execatiene reno*

íít.Mucho abona efto Aniianno Marcelino í/,'

' hablando de el Emperador Gonílantino; Defínete

•argere homine '» , vt extjiimo, fontem ,fed noneiam

apertéconvíBam condonnalum. Mejorlorc-

comendóel SagradcConcilioTridencino Seff.i.^,

cap.i.de reformat. a los Prelados la maníedumbrc,
blandura,) maduro coníe JO con que fe deuencxc-

cutar las fentcnebs criminales :!/« 4»/íw £7/;

graaitatem vírga opasfaertt ¡fúnecetm manpieía-

H di ve



>¿irteri¿or,C/im
m't¡eritordiá¡«dic¡fémy cumUmtatie

feueritAS adhibtndstli,

g, f Si don Pedro Fernandez Prctclfut

Hcodcftc delito,aunquccftuuicraconviá:o,no cfta.

ua toda via Icgiiimamcntc condenado, pues no auia

iiiasdcdosfcnicncias,y quccñuuicíTc/owfíw.lo aere

dita de la Rota ihílaíentcncia, pues le dió por libre,

con quclaexecuciondclasfcntcnciasdel Obifpo,

y

Metropolitano no fue jurídica por la calidad del nc-

gocio;qüC no deniega apelación por la forma, y cíla-

dodclacaufa,por noauermasdedos íchtencias
, y

porq uc no es cftc delito de aquellos en que íceundíí

ius ipfo iure incurraturpoena.

82, f Para que eftas fcntencias fe deuief-

feto cxccutar,rin valerme de las diftinciones que ha-

zen los DD. recurriendo íolo a las reglas ordinarias,

, no hallo alguna que abone ,niacrcdite eftaexecu'

cion, porque efte delito no excluyela apelación ,co-

modexamosprouado,y aunque /»/. mlt. C.derap-

tti 'Virgin. íc deniegue la apelación, ibi; Qatbasfi
appeííare voluerint nullam damas itceatíamjecun.

dam antii^aiz(^or)llanttniaaalegis de¡imtionem,pio~

cede in raptu,como del mifmo confta, ihi: R aptorts

^trpnam, y contra legos ,
porque para el Eclcfiaff i-

co.deprehenfoen femejante delito, tiene penaeíla-

tuyda por derecho Ganonico .c^í^»-!* tncap.ji (jms

£pifcúpas,^ ¡nc.fitjua Monachorámzy. t^aafi.

I . Bernard.Diaz-ad pra¿i.sh\ Salced.verbo,¿^<’/><3«'«.

tur, Baiard. ad Clarum ^.formcaito ,ndm. 1 8. De»

crtminal.ltb. 6.cap.20,/jam.6.Farin^

inprax.qu&fi. 146. num. z6. D. Couarr,/r<í decía-

rantemtn Cíem.fifuriofus,part. z. tapr/aap. num,

p.vcrC Sed tnrapta,adfin. MznQch.de arhttr.caj.

i<¡o.anum. $y. ^ ^Sp.dnum. 24.a dondcfolo

de la pena fe haze mención.

85 ^ Con que íi el Obifpo , y
Metropoli-

tano para la ejecución de fus fcntentia.s íe valieron

defta regla , no es adaptable a nuc ítro cafo
,

pues fi el

delito



l6
delico fue cierto no íuiuo robo, ni fuerza.

B4 ^ SicnlosdccretosPontificiosquede'

xatiiüs citados fe mandara, que los fautores derte de-

lito,ipfo fado,aut ipfo iurc,incurriera cnlas penas cf-

tatuydas, adhuc.eca intempeíliuala cxecucion, por-

que eftaclaufulajipfo iurc, rio quita deque paraexc-

cucarfe las penas no prccédán íeritcricias
, y conoci-

miento pleno en todas in ílancias
,
para lo qual es de

notar,que el decreto Canoriieo referido, no ordéria*

ni mandan tal
,
pues folo habló por la palabra,depO‘

natur, como dexamos advertido en la primera par-

te. .

-
-

.
.

^

- '

8s f Item quia, aunque buuicra tai clau*

fula , Y que obrara los efedos , lata- fentcntia .como
nota Tiraq. inl.fivn/^aam, verbo , reuírtalar , na.

Í4 Z. C.dertuQcand. donat, Kchuítnpraói. Benef.

parí. Ral/, de modis amittendiBenefpcta¡nurji.i,

Monee, di di/irt^al. efuotid. ^aají. 3 .parí, 3

y.nam.i6. Franc.de León tu ‘Thefaár, Fort EceUF
j. pan. cap. x^.nam.i 1 .

£5* ^.parFeap.i.nté.iy^.

aitatt. i.ádhüc,cs ncceíTaria íentcncia declarato-

ria, poda qual fe declare auer lugar la pena en la for-

ma que el derecho difpone,porque ella cl3UÍuld,ipfo

iurc ,
nO obra, abl'[ue fado homirtis i Sed áeila-

ratoriafententtarecjatrttarétiam irt péntstpfo tare

incarfts per cap. cam ¡ecañdam de haretitistnó. 6t

nón recfairttür (jaod tadex per (enienttam puníala

feJ fatís ejt
,
qaod pronanctei deltÜam commtjfam

pcenaaaiem fe/faitar d lufc
, Barí, ihl.etus qatde.

latorem,adpn.princip.
Jf.

de iar.fifet ,proíjao 'vide

íoann. Aniraanitncap. \ , de homicidio tn 6. c¡uern

tefertfixhi: Domine, tn fin. Fl/tdtctl.ejaod tta de-

ben! tntelltgl omnta tara Canónica, (F ctailia, e^aa

dicunt ipfoiure, velip¡ofa(Ío ahqaem punirt conpf-

catione honorum ,
>vel qaacamcfae alia peena ,deFc-

lin. Ion las palabras referidas cap. Rodulphas, na.

3 y. de rífej'/Pí. adonde bazc juyziode todas aquellas

quc.induzendifpoGcion cxecutiua ,conio la de ipío



5üre,t«rtoaasj«íxií3wlof^^
,

175^ 1 j i 6.>Fianc.Bccdus «>n¡, 57. ¡ub ut*,

ii 5. Molífl’ dtiu^.p mr. íom, 1 . di}pi*t. 9 SJúl. 1 í.

veri. 'Otro Wenoch/ori/pp.n»»». 1 <>8.

^conf, 185. ««J». 7, ^ conf, 301. ««»». 20.

^rfttr.cafuOfió.num, 61. Mefíoch. 'ofi^frefucnt.

ca.p,y,mm.^, 0* J4.’Siird.í//í4. 447. »««». a.Fr,

'Eaianud Rodrig. /í^w.z. re^uL 83.4ri, í,Ti.

xacjacU , in l. ü verbo, retitri alar,

di rmotand. dovat. Ca^icivisdtcif. i iz.mím, 2,.

Vcrc^.deiart ffeifith.^. til. 5. »»w. 8.

'Cídd.PcTeyr. de nfolai .emphiieftitc. cap. 1 y.na. 25.

2p. ForenC/r¿. confz.

num, z^ ’SiicQiQsíncolliói.decfl.pari. z.colkci.io^

,

Surd. dealmtnt. ííf. 9. nt*m, 75. BaxboC

incoUed. adcap. i.de h&mtctd.mó.ntiT». 16.^ tn

cap.carn UcunduM dehatcM . toddtb

lUO,

87 Aeftoalndcnvriaspalabrasde^in-

tWhn. dicíamat. 311, ¡Sloícntem an ínnoceultm

c¡ms fie tpfiittdices hoc nenfacmnt,[ed¡e ex anmjftsi

jenientia declarareprofitentur ,áccht^ folo el juez

aucrlügat la pena poT el deliro croinetido, con que es

ncceílara fcntencia declaratoria que a los Reos los

declare por pcrpetradoresdelosdelkos , y incurfos

en las penas
, y

antes cxccutarlas ferafaltar a toda ra-

zón,

88 ^ Siguefe ajuílarjupueflo. qucesné-

ccííaria fentcncia declaratoria en los caíos.conquc

jpfoiure irrogatur poena , como deraas dclosrckri-

dos notan los DD./» 1 .

1

. C. dtcttrat ore fnnoji^xz-

conoccr,ficfta fentcncia hade fer vn3,oquantas, pa*

la que aya lugar la pena que pordcrcchole incuric,y

cUeñot Salgad. Reg.proted, i.part.cap.y naw.

3 . tratando deíle particular ,
dize las palabras bguic-

tes: Steundo cjutaltclt abtpjcd dttdri

non/ti licita appellatto lamen áfinteníia decláralo-



rUéUífaem incidip ifs fllam ticUá eJl/fUúad vúH-
^ue efficitim deuoíaimnm

, ¡tifper}ft&arn,fittr£s
^nos cí>f}£ern átiarr, in.cap, cumcontín^at i j.
taufi fiulíttatis Tfithi J5 i - JdlrnAfd.

<^7S‘^ txaSit per Qrr^ffan.re^tíLi ^

,

per to[.v[>tdeYítti6r>e,(f tareitil, lyi'.GHfumconf.
lo.num. )6.pliires ^er Bohadilí. Ith.

3 . Poíit.cap.

27<5. 4go paríier,(y in fJofiroe^jes <vh 4Í>

tjiajeníenti* dsclarAioría BenipaMm v^napipfa
mre (tppeÜatsom d popdare emip ,vl ieptímai dife-
rinditm 'vidcif4Y',Vznoxm\tm.co>if )oo. i,p4ríMu,

4 . Fdia. in c¿tp. cum non ¿ib bomint , de mdtc. mm,
j 6: liomm./tngnL 2 1 i-gloffingHlans , tn cap. cü-

píenles, ^ . ¿¡¡uod fnper de eU¿Í, lib. 6,

89 , ^ Si cfta doctrina viera cj Obifpodc
Bad<ájoz jCscierto notxecucarala íentencia jni a las

letras compulíorialcsr'cfponciiera, que huuoautoen
Valladolidde que el Metropolitano no ha/ia fuer-

za, con tentandofe con dczirlojíin moftrar inftru'

jncnto,ni razón cierta por donde conüaíTc de tal

auto. ' V „

90 í Cuydadofo he difcurcido defta reí-

puédala caufa,que mirada a todas luzesifc reconoce

incierta
,
pues ni en el titulo que de la Prebenda íe

dcfpachba don Diegode ArguclIo(auiendo hecho

relación de las dos fcntencias el Qbií'po ) nolahazc
del auto de fuerera, í'i intentado ede remedio por don
Diego Pretelcl pleyto fuealaGhancillcriade Valla*

dolid.escierto no pudoauerauto en que fe declaraf-

íc que en no otorgar no haziafueríjael Metrópoli-

taño, pues la cauía era apelable
, y (id Obilpopara

dar la Prebenda la autoriza con las dos fcntencias,

C|ue mayor autoridad que motiuar el titulo con el

auto de tuerca; en fin mi corto juyzio no loalcanca^

ellofnecrror el proucerla Prebcnda.no nienorño

aguardar el fin de la c.uiía; masc^ucrcr para con el

juczRurcnfc bautizar fu modo de obrar con el fe-

guro afilode la autoridad de ia Cliancilieria,no cabe

I «do



tfto en buena razón,y quando a las letras comjíuiro*

ríales diola rcfpucfta, bueno era con ella teftimonio

delauto dcfuerca,nada huuo, oyga V. S. a S. Agof-

tin tn ePiftoU ad AíarceUam , las palabras con qi!e

acredito mi malicia > y refpondoa la certeza de no

aucr au ido tal auto de fuerca

.

pi C Nmtsperuerfcfeipltírnamatqui^

^ Míos error f(*nÍ^ l^teai (guando

ejl mellas ,
vtilias vbt ipfe errautt altj non errent

áaoramadmoaiíio errore Ci^reM? Querer de mi er-

ror hazer a otros cómplices, doblado error es
3
ya

otro propofitocafilo miímo refiere Farin. cfuxpM i

,

til praB. «aoí. 28 í>, ibÍ! J::^i>pra¡etrtm,(faij»planes

*ptdí mallos fab fpe impamtatis cenf^ffpsfjtlfaw di-

xtje.4e (e,(^de al^s credentesiejitm fe confitttido lt~

heros non ad’vtrtant^nec (orjfant eaatra.¡e,0 Míos

noncerta dtcert.

pi ^ Empeñar, feñor,Tribunal tan gran-

de por acredi tar fu proceder con el juez Roteníe,fpc-

cics facnlegij eft , cornos otro .propofitp refiere

Jvlarta tn trací. Tribanal. vérbis, cap. 3 . nam- .1 ».

atantaponderació juzgoTcñor peníariacon efiafu-

poficion de auto cuadiríe deldecreto de la<Santidad

de Alexandro Tercero,habito in Concilio Eatera*

nenie trsnlüm^úüC,ip cap.pnore^ 1 deappetlat.no

obícrvada de derecho la razón, dcíprcciando la ape-

lación in contcmpfum íuperioris
,
paíTandoel juez a

c'xccúcion.filacaufaes criminal, no folo el fiuperior

refórmalo grauofo de la ícntencia, fi tarabjcn llama

al juez, áqüo, con losamos, y le cafliga, dtftr-

Contare!, ia l. '¡th. C‘Ji4e mon^enf.

fofftjf.quaji. í^.nam.i.stú. /lempaptíarfSctic-

cía de appeílat.íjaafi. ^.nata. ioi. Augufijn. Bar-

bof.in colleB. ai diB. cap- nam. z. Qjiia debern

appellationi de^trreob remrenttamldptnons ne da,

*ubi certam efi appellationem tpfamforeprobabtUm,

pd etiam 'Vbt dubitatur an ¡il probabilii,y pof
cícu-

íarfe de íer llamado deuia afirmar huuo auto de fuer-

za,no confiando de tal.



4 Oteo axioma hallo ícñordccrctado

taúcaf>,cotif{*lí$t{ \ de appellaí

.

de que en losde^

litosnotorioslasfentenciasdc los ordinarios,fpre<fta

appellatione íuípcnfiua exccutioni mandencur , Ma**.

rant. de ordm. mdtc,part. ^.part, 'á.prínc. qt^ítfiiZ,

nuw. ii^.LííñccWQt.deatfentat. i.pari, cap, \z..

¡tmn.Q.d num. i.. Scaccia defedítíon. Ub. i-cap‘.^y,

num. deapptUát.ejiiaji, ly.ifmst,

,i.D.Salgad,'/>/«»'*ad'í Reg.proteSl, part.-i.cap. 14,

d num. 54. Claras m prací. 94. verf. Soíet,

Guid. Pap3í« ttaci. de appillat. í’a/.4,

veri. Sedad'ütrtasM^víttdmdc anertt.lth.z.conf.

7

1

. Capraíw de notorio, memb.o^.num. g'^.^
\ecjc¡. bien pbdrialer que efta regla obügaííeal Obifr

pode Babajoz a cxecutar eftasíeniencias.

P4 ^ Maslarclpueüaesfacil,(ilacaufaquá

do en fu Tribunal pendía no fue notoria, mal lo pu-

do fer determinada porel Metropolitano, porque a

eftar convicto, y
confeírodonPedroFernandezPrc-

tcl( que etanéccfl’af io, vt ncgocium dieeretur noto-

rium) no le abíolvieta el juez de laRota,con que por

ncccíTariá confequéncia no auia notoriedad en la

caufa.

9^ f También noto,que lo notorio no fe

prueua.ex D. Salgad. Re£, prote¿Í. parí. cap.

14. n»m. 48. ibi.' £t licet notorium non ¡itproban»

d(tm eji ,tdfnen alle^Andnm.ijUia etpi notorium rete»

uat, ab honoreprobandi, non tome reíeuat ab Monote

proponendt, 'vbi piares citat,como fi fueíTet qois dc-

prehenfusin delido.y afsi dizen losDD.quod in no-

torio probationisappellatio audiri deber. Se operar!

cífé-Tusfufpeníiuos, Lancclot. de attentat. z.part.

cap. 1 z. Utmt. ^.prtnctp. nu. 1 1. veri. 0_ninto,Ro.
tadiuerf.part. x.deCtf. xoo.'íiún.qaijl . tox.nam.

1(5. cS^ I
i,\.V>iixhoíJ'K:°de¿i.adcap, confnltsit 14.

dcappeíUt. ijww./.Micclus/» concofdant.glojjar.

concordant. ó.folUnt. z, fab num. 18.

06 4 Mas advierte el feñor Salgad.
^ teco,



‘1f<Jí¿»li»WíW/5'í/d¿qu¿clju¿znd pró'Bühcie fcntíticiji

¿^ñakiüa:Sed^pff*'» notorium \tnitnliafit:p<>jiH(arjs

txtctítioatfíitamtn fi Reasve^et nofortum dthtl /«-

dexpronantiare^fS ferré interlocaíoríam feníenna^

qmd efi
notorittm Muer namcjm ad condenaíiortim

minimeproeederepoterit ttiifi (erv^tto í»ris erdine-,

formato iíidicto,ita pofi Ablr.CarátnM.Gram-

mat.tS Gandin.cjms aUegaí tonciadtt Foílerj/t

traed, criminal. <vtrde!jdem quod efi notorias delin^

qitens ¡nam. 14. Decían. con\,'ó^\.nam,%’f.Cú-^

uarr.inpra^.íriminM. tntraéí.deappelUí.

candas ertt cafas i
dnam, \ i .Mofias in ti[.cjii¿í tnodo

trocedatar in crimine notoi'io ¡nam, 14. -J/lafard.

dsprobat:concl.\ lOi.áprinc.Ferretas^cofij.
3
una-.

5. liF I. Clarasc]aafi. 9. verf. Plasdicant /Hiero-

nym.Lauréalas dectf. Aaemnienf. i ^,nam. 1 3, na*

dadefto fe halla prcucnidoporcl Obifpo., y Merro-

y)olitano, con que fegun feniir de todos los referidos

no fe pudoexecutar ninguna de las fcntencias,

97 ^ También noto lo qoe varias vezes

dexo repetido en eñe papel ,que ignoto,en que juy-

zio cabe auer pronunciado el Obilpo dcBadajoz fen

tcnciadefinitiuacn cftepleyto
,
y admitidola apela-

ción al Metropolitano
,
yexecutar fu fcntenciajfin

cftar la cauía definida definitiuamenie,de que noto
düsfingulandades.

98 í La primera
,
que el Obifpo no pudo

cxecétarlafcntenciaíuya hadalacaufa fer ^determi-

nada,fegun derecho,tcniendo admitido la apelació,

aunque cu eíl e cafo por derecho eftuuiera prohibida

(que no cfta, ni fe hallara decreto, ni Canonquclo

mande) porq hada el fin de ella, manusiadiciscrant

legacx>y por no caníar muc ho ( quando 1 o repetido

dcftamateriaafcr,6noferc¡ercano puede dexarde

caufardolor) fe veaaFarin. \o\.nu, loó.ibi:

SubltmUa fecunda, eliampentr alticr ,vi tno*a-

nibas cafbusin qutbus de ¡»r^p>'ohtbtíaefi apfella-^

tío i liceí fudex non teneatar defcrrc aplcllationi,li

lamen



ídmn 'Vóluerii dtfmenonp^ohihettéf^t^poflcjtiam
deiultt {lint et Itgatx mitnusin tnntam,i^aodnonpo-
tcjiampljns fententiam exet^tti camper delattontm
^pcllatfonis nhdtCAHtrtt 4 fe oinnem ittrifdtóltoneni,

jecnninin Bart^ ttt (.confBt aliones, num. ijnfín.
w/. ijmd (i ts,f de'appelUt. vh tuam
^ngel.nam.i, Immol.nam.\,\z\l Etaddefecim-
dtim, Angel. ¡mmoL col,pn.tnpn.\zx{. 6t tdedta-
dex,Saltcei. tn í.addttoi,n. l.fnpn. C .de Appellat^
jFranc, tn cAp, Romana,^.Jfnaaiem

,
nam. vcrf,

ifj^Ando tamemadex aejuo ,de appeílat tn 6. Ro.
tn /. Pantantas, ^ . retpradaleoms, nam. i .m

pn. veri, Etpofitopro conpantt,£.de acqutrend.ha^
redil at. vht loqmim in crmiae Uja Mageftaits,
Augaji. ad Angel, de malef. 'verbo ,praferite, dt¿Ío
Cato nam. 11. ad mediam,vex(.£( de materia, vbidm,ijaad hoc fuil origínale, Bald. tn l. i .C. de ion-

fijf. Carreñas tnpra^. tract.de appelUt.^. vlitrnus
c ajas, nam. 1. FoUeriastnpra£i. criminal, i.part,
1-. parí .'\¡zx\)0,etJiconpiebttnittr ,na, vcrf. Item
procedant Gómez tam. 5 . variar, cap. nam.
3 i. lo mifmo tienen Barboí. tn vot. dectfiaasdtb. %,
w/a 3 1

.
per íot. tom. 1 .Lancellot.ií attent. i.pa-t,

C‘ip.
1 1 . Itrnit. I . nu.jo. Scaccia de tudtc. Itb. ¡.cap.

97mam. J23. Thomas Sanch.fco/. moral. Ub. 3.*

cap.vli.dab. ¡S.R.oáñ^.deann. teddtitb. Itb, 1.

cfaxp. 17. oww. óS.cIfeñorSalgad.átf Reg.pyoteót.

l. parí. cap. 1 8 /?ír fcr. figue efta opinión, y afirma
auer lugar auto de fuerea,aunque la caufa de fu natU'
raleza no fea apelable, quando el juez vna vezadmí»
tió la apelación,y que aísino pudo executar,con que
fe conoce,que la execucion del Obifpo fue muy in-

tenapeftiua, y contra toda razón de derecho.

99 í La fegunda cauíacs,, que dado cafo
quedosfcntencias pudieran hazer cofa juzgada,en
cílecafo( contra el fentir de Zcuall. comman, contra
comman. (jaxjt. 6 1 1 .num. 1

.) no confia de los autos
que razón tuuieficelObiípo de Badajoz para cxecu.

K car



fu fetucncia.nl que ante el fe prcfciuaíTc con

DuholceaUkl Metropolitano.

oo
^
1

porque fi cxccuto la fentcncia por

dado! no conftaqucfcledefpachafleorden alguna

para cxccutar.ficndo como csncceflai io,y fe difpo-

ÍiepormuchaslcyesdelRcyno./.i?./^./<í.//^.i.í>r.

íhnarn, ibi: St ti lutl del aleada fallare <jm el¡t4e\^

inferior ](tZ ¿ó bien .confirme

¡

0}uy{fo,y remita a

las partes alJlcaydeejuebtenjulio.
las nicfmas

^ palabras fe hallan í« l.ó.y y.m.iyMb.é.Becopüat

de que confirmada la fentcncia de el Ordinario, el

iuez de la apelación remita al inferior para que exe-

cute.comolargamentcdifpucaGuticrrcz/r^.i.pMC

ttcar .per totam .Zeuall, dt¿i, /yuafi,f ty,

ídaranta deordtn.iudtc. part. d.m aéi.princtp.

num. 6. Vincent.de Vtmch. deaf sjy. Flamin.

Carchar. <íff//.to.Mifinger.fe«/«r.-jí.f^/<>"‘y^r..?^.

Roland.á Valle coof.jy. num.i.Ub.i. Cald.Pcreyr.

auaflioo .Forenj.ltb.í, (juaji. S . num.i, adjin. Fan*

Ti^c.tjuafi.y^.tsum.ii^. Gratian.Forenf. cap, jpS.

a num. 2

2

. Azeued. ¿» /.<f • tit.iy. Itb.^. Recopilat.

^ .qticconBnvisd^lci fentcncia,fe dcfpschc ^ el

juez apelado para que exccutCi.
^

lOi ^ Ko confia de los autos, ni rcfpueíía

del Obifpo,que queda refcrid3,que el juez Metí opo‘

litano cxccutaffc fu fentcncia,tocándole. Authent.

ficfuisUtigantt. C. Epifiopal. ^»dtent xbv.Etfi

,avenerttreaefa¿ium,etiamprafenttam¡uampro-

priaw bocconfirmet , ^ executioniproprutradat,

auaiudisatafuntil.adttosJ. practpimus,.^.inbis,

C.deappellat. y
esopiniondeloscitados numero

precedente , ni dcípachafle letras alObifpo para que

lo hiziera.rcquifito ncceflario para ello
, y teniendo

obligación a verificar cfta circunftancia ,
de que en

virtud de letras del Metropolitano aula cxecuta
^

por quanto por la apelación que el mifmo a miti

^

no pedia innouar.quia per talem
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tinftuseraceffeíftusrüícfcntentia:, ex l.fürt},^.:fed

eíji fcitli
,
£. iedjtrnno'infecio

,

vbi Paulus nam, j*.

trnnon TjZViÚV dicí . cjíéAli , S . num,^. no confia

de los autos , ni fi quiera de 1 1 rcfpuefta que dio a las

letras cotppulforialcs , con que elQbifpó íe conten-

tó con auer pronunciado, y tener que proueer, que,

abuen fegoro que filos autos de la cauía principal

llegaran a eftaCortc no fuera difículíofo apilar que
antes dcdcterminadalacaufa por elMetrqpolltano
ya la Prebenda eftauaproueyda, y esfacií de v.cr.poc

lo atropellado déla prouifion.n® hallarfe fecha déla

ientcocia del Metropolitano , ni.del autodéfuerca.

quedize huuo,y fobre todo ceílimonio déla pofld-

íion de la Prebenda dado yeynte y fe ys días antes de

.

tomarla donDiego deArguello,conao quedadicho
num.S.dceílealegato.Conqoéf feñor ) feconoee

qúan atentada, y fuera de razón fe baílala csecucio

decl ObifpodcBadajoz en materia tan apclabléco-

mo es la prefente
, y que a no ferio , fulo la anticipa-

ción, ó defeo -de executarla- la dexara íofpechofa;

Rem ottllatn .dt¡crtf»tnis conjilüsi iam
tat micam, <juafn celerttdtem ctlérern pcentienttam,

Jid eiindefff.jet'H'ff) ^tejaeínutUern ¡ecjuicum prdet-,

pi(a(4r0pU»fftconicilt4,rfei^^(, ref/acari,nec tn tme-

^?»'»>'í/?n»//'í>/í/r,aconfejauaDemocritoyí:Tolo

rum Prtecori Stegum LiuiusóA^/. referido pur

Roberto rerumtadical.ltlr.j.cap,^.

v.,

.

ARTICVLV'S TERTIVS.
í i. i i t

, . 102 ? LafentcnciaquccnlaRotafcpro'

ntinció porYñigo Caraciolo, que porlus letras fe

n,iandóexecutar,esladifputadeefle3rticulo,quan-

do.cnfu.Tribunal,viftosdclMetropoIitano,yObif-

pode Badajoz los autos, y íentencias, lasreuüca,y

manda reftituyr a don Pedro Fernandez Pretel en

fus Prebendas , no obílantc la prouifion de ellas , fe-

cha



d» «n don Diego de A rguello por el Oliifpo de Ba.

clíÍo¿,cU'.c citaio.y
llamndo para que con íu .Procu'

nülorabCuriaRoi^iana acudiera aladcfcnfadcla

cania» tto lo lrÍ7.o » la qualcn fu rebeldía
, y de los de*

mas fue feguida
, y

determinada en la forma que la

narratiua délas letras citadas á num. 1 3. lo decla-

ron.

105 ^ Y que ícntcnciada la caula a pedi-

miento de don Pedro Fernandez Pretel
,
por autó »

pa rte de fusPrebendas.felc mandó rcftiiuyr alapoí-

fefsion,tcmctto ab illa,cl dicho do Diego de A^rguc

lio esconftante.AcftarcfticuciünllamóS.Thomas

adto dciufticia.ibít^ií tufitfu coKimatatsua,

aaisi mhU aUad vtdetuftp,(jfiam ahe^uem¡laiuc-

re in p0Í[efsionem reí ¡ua. Efta rcílituci on de fus Pre-

bendas litigó en la.Rota don Pedro Fernandez Pre-

' tel rcconociendofe fin caufadcfpojodo.

104 ^ Lo.primero
,
porque .polTeyendo

con jufto titulólas Prebendas referidas» por el Obif-

po de Badajoz, fue dcfpojado,pues,antesdelacau.

faeftar fenecida .corno arriba queda ajuftado ,pro*

ueyó en ellas a donDiego deArguello,cfte obrar por

el piez no fe libró de que el derecho le UamaíTe def-

pójo.y lo cautclalTe con el niifmo remcdiocon que

aflegúrayreftituye a aquellos que con mano vioícn

tadeípojan a los poíTecdorcs.y aísi lo afirma el Pon-

tificc tn caü.conainAtente j .derelltttit.\poUa¡oríim,

cap. ex in/tmaíhne deprocurat. Roland. á Valle

conj.ó.num.ie. hb.2, Gozadin.cuwyT p nutn. i(í.

yQtlAdcjttartfimM^núCidecif.ip.num.p.^ de-

^//]^^.í>«»j.i.Rota apud Farinac. decif

part. i. tn recent.^ ijp. ntfm. 2. 3^5 ’ ««'«•i*

Gratian. día/?//i).«»w,^.Marc.Antonia Ub. t. re.

(oltí¡.s<í.nnt/}.S.(^ refolat.'vliitn.cafu 72. LanccI-

\ot.deattentaS.part.i.cap.2.num.i.kzc\2cájnl2.

nii.Tn.23 jit. 13. Itb. 4.. R ecoptlaí.Üoaácd.etfnj.aA.

fl«w./y./i¿.;.Menoch, reenperand. retned.S.

eonf.joj.num.43.0' 4S.
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f Y fe corrc'con titulo de atentado
cdcprocccer delObiípo.quccsel mas propriono*
bre, cjuando cienegata cft appeIlacio,fe deue purf»ar

antetodascofas, reftictiyendoal dcfpojado la Pre-
benda,

y
fus frutos, como fe neta í» cap.jitulUs

7 appflUr, Rota decij. 2. ahds de re tuf
dua! ,iti notus

, ^ dec/f, zS, altás ^ j 7. eod, ttí.

Bald. in i .$p. corii^ítAretítey de rejitt .jpolíintor, Ripp
ifi l. KAttiraliter,^. nthtlcdmmun.nHin^i jf.dead-
qritrend. popjf. Tiraq. de viro¿f0ererr.tói. tit. 2.

.piares Laneelloc . ísíí aíient.
l.part. e4p. 29. WMW. 78^85. 17Ó. £5

* ip i .Dom.
Salgad, de Reg. proteéi. <\.part.c<tp. 1 ¿^.dnu.

1

55*

C.OU quehallandufe don Pedro Fernandez Pretel
dcípo jado por la cxecucion delObiípo deBad a

j
oz,

oyen ^ ii tud de laslctrasdefpachadas . Cuya cxccu-
cionpufocn fu primer eftadó efíe negocioporlo
obrado pordon García Guerrero, ¡uezApoftoIico,
no cita ÍLijeto al remedio de la apelación íufpenfíua
que podría intentar d on Diego de Arguello , y au-
to de fuerza en no otorgar cite juez.

108 f Enlosnegbciosdc juíticianolos

juítifica ,n¡ dcfvanece la calidad del nombre con
que el eltiro los llama,porque confiderados los efee

tosporcllosfe acreditad fin
, y cxecucion del ne-

gocio, non decet ex nomtnts¡igníficatíone de mori-
ttidtc are , dixo Demoítenes.v Srrabon,Yí)'f»<»».

<^7. Acoiiz de faóiíjetcn(ta,in¡pecí, ly.nara. i.Mc-
noch, conf: I .num. 2(54. Ahh.conf. 1 66 . Ub. 1 .Ne-
uizan.Md. 76 num. yj .y aunque las letras deípa-

chadaspárala reintegración de don Pedro Fernan-

dez Pretel no vengan tituladas con titulo de aten-

tado , con tedoen eftecafoha dcobrardmifmo
efecto, cdnfidcrado,que de dosfurmas íc configuc

nuce el foperior el atentado , 6 pidiendo per modñ
expeditionis,formando de ello articulo (epatado
de ia caula principal , para quecomo purludicia/tf^

tcqur.mcauía principalis tcrtninctur.íe difina,

ó

L íc



r. pHc iumamemc
conU cau& principal , como lo

L mcdlot dcaítent. part.cdtp.

¿ ^\^n¿oUT)tra¿i. de commipn ««w. j 4 ./¿r-

miélacofnmifston.
AUení.yzxho.atfentata, ^ in-

fjouata ,Veftrius<n Román. ^.cap.^^,

nurn ! 2 .ibi;
Adreuocaliommaiieníalorumdtt-

pL(Ci ',v'ta aqere pofumus
<vna vidtltcet Mreólapeti’

¡tenis , (0 ordinari] wdicij fimnl cumcaujaprtn'

Ctpaítquaexpeaato eaentt* ca^ prtncípalts Be-

nefictomfittiapopntperfeníentiammcaufap^

ctpaliremcari, ditera extra ordmern perof¡ícmm

tUets mercenafrnm eim ofpctum mploranus,

ana mam praperantes petimus af tentata tnpn-

mis , ^ ante ommarettoeart ,
pevhancmam

pendentta cap ditentatamm operatnr epBum

Lfpen/kítm ,
•ütintermJUeatcaítfaprwctpalts,

cap. mnfolam ,
deappellat, in 6. vbi DD^wtia'

nusin Addif.ad Veftrium nam, 59. Afflia. dectf.

351 . Cardinal tn cap. dt(e¿i. 3 . de appellaí.Kota

dfaerf. parí. t’decij. 129 •ntim.i.

^ ;Eftenicdio ordinario de dezir de

mal fentenciado,y pedir tcuocacion íIc todo, y ref-

titucionde las Prebendas de que auia fido deípoja*

do. fue lo queden PedroFcrnandezPretel intento,

con que no es de eíTencia la falta de nombre de ate-

tado ,
para que las letras executoriales íe cxccutcn

appellatione remota.-
, , „

loS La (entcncia de la Rota pronun-

ciada reuQc:atodolQ£ecboporclObiípo, y Metro*

politano.comodeU Brilaconfta(y aquirlepaíl'’

Ltq.qnc arinque huuieta auto
defuerca en a a-

quanto no obran cofa alguna dcípues q“^^
eftadel feñor Salgad. <ie Rri- proi'd.j. p J
iji fenteatia , (jax facíat * í ¡
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tjnítd^i>n entrAitidiciMisextraid áhialiter

cjnod cjusdcm niincjuarn tranfitin remsudtcatam,

jedintenmet ,doñeefupenor de caufacognof-

itns Middcenfeat ,:^áQnáz refiere a muchos, con

que ceífaradcl Obiípo la defenía con el auto de

tuerca,porque aunque fueraciertono podía exe-

cutaríufentencÍ3,niladel Metropolitano .como
dexamos fundado art, 2 ,)

Mop ^ Y afsímiíoioconüa.qucellápro'

nunciatiaa pedimiento de don Pedro- Fernandez

P retel , íe pidió íe dcfpacharan letras para fer rein-

tegrado en la poílcfsion de fus Prebendas, y por au
*

loapartefc manda afsicon inferciondclaícnten-

tenciaabfolutoria. .

no <[ Sicftahadeferexecutadaeslaco-

trovcrfia.y contradiciondedon Diego de Argue-

llo.inirufo Prebendado en virtud dclaprouifion

delübifpo. .
, ^

111 ^ Dos cofas determino el juez de la

Rota. La primera, declarar por Icntenciaj por nu-

lo , V atentado todo lo fecho , y c?ccutado por el

Obiípo de Badajoz, y Metropolitano, mandando,

que tod o fe puficra en el eftado que cílaua al tiem-

po
, y quando fe comentó a proceder contra don

PedroFcrnandezPrctel * y que a todo fucile refti-

tuydo ,manutenido,yamparado, echando de fus

Prébcndasqualquieraquclaspoflcyera. Laíegun'

da.fueabíolvcra don Pedro Fernandez Prctd.y

executarla íentencia,por íer abfolutoria.

112 * -Aquí noto que ay vn genero de

lentcncias.las qualesde íu naturaleza ít-n exequi-

bles, y fon las abícluiorias, y eftas en qualquicra ef-

tado en que el pleyto eíluuiere íe han de cxecutar,

con que fila ícntenciade laRota,reuocando lasdcl

inferior, abfolvio a don Pedro Fcrnjndez Prctcl,

como cftarcduze el negocio al primer eftado que

tenia tempere cóteftationis, es exequible, c< n que

Uslcfrasdeípachadas traen juftificacion baílame.



pot Tcf cüa c)!ccucicn de derecho.

^
.j, ^ Hlícñor Salgado acredita efta re-

Tolucion di pfotc¿i, f , cfip, i . www.jjS»

ibi: Vnuffi tamtn tlt^aní nota?td»me(lm hac ma^

ttria, ¡litüd .ibi'otHlofiafenttnlta nontndipiet txe*

ctífor'h4Ítbi}sJt¿ieU¿^ier^dvcrlit AnárxasGatl.

praiíicah. clfírvat-ltlf- i .0¡f¡ervíit. i i 5. loann,

Garít>i de nobtUtat. ilof. 8. $ -

1

.nttmA. Reddea-

fesratiofiem cum abjolaíorta ¡tntetíHa
,
fiaiim/e~

cum abfdfítionem , ^ cxtcuttonem ir^htVahfc^ue

aiiífuonoaofxéiomdicts ,
ejtíiA\eip(Hrnexte^íitiar^

nihilijueex eafit irÁdcTtdum¡mhdímfnprafiat,nec

a'ádit , nec adimtl ,
(k naílo fuño hotmms e^et^

qm<» mUa e^et tradtitone, nuíU caKtiont,nuiU

partícula ,fed tía remaneíficat erat tempere hits

meta. Con que fi al tiempo que contra don Pedro

Pretel fe fulmino eftc pleyto eílaua poíTcyendo fus

Prebendas,oy que llega a hallarfc con lenrencia ab*

fol utoria, en virtud defta ha de 1er reftituydo aquel

tiempo,]! reintegrado en fu poflefsion,pues abíque

iure fue defpojado.

114 ^ Garciacnellugarcitadonuro, 9J

(
auiendo antes con varias autoridades feguidola

Opinión que con cllafunda el íeñor Salgado ) dizc

afsi. ibi: Nonfactí dominum Reum abfolutumm

eutus^aHorem lata ejl, quodfenttt ídem £art . non

infiattt anttquo , ita vt níhtl aderat , nec aáimat

ftbt de ture[ao qaod habebat tír/)poreíttis mota. Et

ibi: Sedremanere Reurnweoftatíttn quoerat te-

poreUtismot*^
, v ,• j

115 f Reconozco fe podra replicar de

quecíloslugarcsfedeucn entender de la ícntencia

ptimeradclOrdinario que abfolvib, masno quan-

dohuuo íentenciacondemnatoria,por'-]ue

ccsncccfsita el Heo de tener tres conformes a o-

lutoriasparaque puedaler reintegrado.

nó ^ La íatisfacion no es dificultóla

u

1



*ÍC;Ut^n(]c con cu ydndo a vna doarina de Gall. vbí
lupra retend a portl ícnor Salgad, dtd. loco nu. fin.
Ucquclos juczcscun advcrtcneia legal quando ay
-rcntcnci^abfcKuüfia no deípachan letras exccuto-
nales, y que por jucyxs do^os de ía Cacara Apof.
tohea las VIO denegar

.
porque como ¿\ K c6 ha de

icf manutenido eirel eftado que fe halloal tiempo
y pnnCipiodcl pleyeó nó neccísica de cxceutoría-

>, porque nunca' fecórtíidera dcrDoiádo de nn.i^l
primer eftado,con que fi fuera lá priuiéra ícntericia
la desque hablan los Do¿li>res citados

, no dixeran
que Jos juezes de la Rot3,qúeíi íjn de apelaciones

las exccutoriales,demas que de las pala
brás’de los miínrcsDD. fe éuidencia, que de vno v
dírofoneomofcfigucn.

'

'

' •17'. 1 íy,r$ufn.\S.
ihii'Popemo obfira^ndttm, ¿jíiodab¡olmortafen.

non habet bpus cxccutortaUl^HS ^1114 (nin$
fidtmfHiim Uberattonem

, ^ executionemtrahi
d^l/fnealtijito nouofa£lottsdtcts,c¡m4fe tpfam exe-
ijUmrcnm ahfolutus txceptione reitudicai^ tutus
f($QtHjiit,f.deexcepr.^ei iudicat. Innoc^.m cap,

tumnofirts, nutn.i, vc'ti.Et ex htsjt tonctfera-
^eíid.¿lof^sncap: Pa/laralís,ia veri>o,etimexe(a»
tíonem^de appellat.DD: ibidemAn¿eÍjn repetit.

LtdlU'padum,nufn. ij.pdepad. Mattaeonf,
524 . nüm. z$. lib. 3. tnetptt caufa , U:He¿iori¡^
Martí 'tni.meti»m\ §.[ed cjuod Pratqr ,num.x k
dert iudicat; ZaT^us puUhre tbtdtm num. y. per
ícxt , thitinl. I

. ^ dtbitorii vtm poffejj.le^ator,

Qj*tm adhoc¡ingulartter tnductt ZaT^tus ,quo4
aberttdttis iddutbus diltgñnter obpruaodÜMeJi,
nantmperttttfidices tn divínele executortales pe.

tentt fotüort decernunt , tnemmt hae rattone

vióloKiexecutortales tn Camera denrgatas fAtíJi,

Luego fi crat inCamaraefta denegación, la íen-

tcnciadc que hablan es de la icntcncia apelada,que
abíülvicndorcuocb la dcl inferior. t



1 18 j!, r
,Elícnoc Salgado, ¡bi 4#

obleruandurnt^

ie^len[íd>^ímptrtitíf*.dtcesjndijfín¿te txeiutoné,-

lespeteott vi^orí dccernÜt ¡tqttt memwiphac rM-

»oní(IiabIadc Gail. )
e.yec(i.toria,lesw Camara\dt.-

tiiffittasfiiiñi yfJí*odcfutdeineKÍdentitate. ralionii

obfer»a»d(*meft,0jiptelh^^ <» (jt*oUhel ac-

tii
,

[(fitjotía

trahtt. Luego ficndo,laícíiitencia.dela Eótaabro-

lutória
, y negadua^relpe^ai fiícaliura .

corno, trac

con figo infita la cxecucion ,]as cxecutcriales dcf-

pachadas deuen correr aloque íufpenfione appell^-

^tionis.’ -t, V-'-
^

,,, íí;:,.
'

iip - ^ Mas ponderojo libre que deucíer

cftacxecucion con las palabrasque el feñor Salga-

do cierra el difcur,fo,a6rmandó que ha vifto-cbfer-

varlo contrario en quanto al defpacho de las letras

•exccutorialcs, porque aunque la fenteuciáfenabr

folutoria.yjicgatiua.fe defpacbaíno para quéfeexe-,

cuten í fi nopara qucel abfuclto ,
excepuone^jdtje^r

í¿4/«r .excepción íupooc poílefsion en ctlccafo,

con que a efta ha de íer reftituydo el ^bfuelto.>;ibi.‘

Cantrai'i.am folet •vh^ne pra^icari,ví hts^t^ijikHS

fupradtéiis extctitonalesreUxentttr ‘uí^á^pe^t’ff-

tf, non ad effeéíum exeqaehdi ifed taris fui ,^ .ex*

ceplíonis conferetandi caafiSt , ac probaftdi.-^.ño es

lo que contienen las letras que, defpachóYiígoCa'

reciolojcon que don Pedro Fernandez Lretel en

paracnellaíerdefcndído.-'' or.

120 ^ Siguen cftaopinion demas délos

referidos Alexand.

lite wrtente jib. 2. Caílrenf. 85.

cauft mota, tnfin. can¡. 22. fe/.3 .verh/demirt

ea ,Ub: 2.'Eart.i»/. mtles tjafiadicati ,fi.dere

tttdtcat.Takh.lttter.S.coníl.1 1 8.píe totam , ,

•2.Í ^ La fegundaquali dad, o determi-

nación de la Rota. que advertimos nuro. n i.cs,

^ que
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pro nunciada Ja fcntcncia por auto a parte fe

manda c,\c^utar,y afsilohízodonGarcia Guerre»

fíp.quc,con lasictrasfucrcqucrido, cerré conprc-
íupucílo verdadero de que a fcntenciadcl Obifpo

íucapclablccoivJadelMctropblitano.yqiie nohu-
uo autodefücr^a jV que a aucrlo no pudo ci juez (c^

colar hazef exequible la íentcncia del juezEcIcíiaf-

tico
,
puesquando fe pronuncia j-y declara que no

baze fuerea;en nó otorgar, y fe le rémitela caufa pa
ra que proceda en ella , y haga jufticia , es fofo para

ouiarV b la ínáfHciadel litigante 'que apela contra
ius, b fo'cdrrer la aflicc-iodel nidlcílado porqúe no
id le admite

,
yiáfsi .lo difeurfe el íeñor Salgad.

Reg.‘pf0t43;\ ivp^rt. cap. z. a num. i pp.fundado
ch las palabreas de n'ucftra /.

<

5. r//. 5.//^. 2. Recop,

ibit'T'fiporfídico pro'ctJfopartciereiadíchA ape-

(^chmrjiyje^ufia^y le^ifírnAmenfí ínterpiielta ;r€'

íffitír iae^o eltalprúcejIJa di .jé$e^7£cíefjiAji(cp: para
t^ue el taipfúceda\y haga)ti¡itcia

,
porque la pala'

brá,é^¿4]0{í/.«i»,nohaze exequible loquclegun

dercGhahóiQcsrvni por el juez fecular preferida,

poné-alqueziEclcfiaflico en obligaciun de que pue

dacxeoutar
,
porque fuera mittere falcem in lurif-

dii^idnera aliehani,cotno lo dccIaraZauai \.deiü¿-

miíp^rmatn violent. i^parí/glóf. ij.drtum. zQ.

^ qm/i,fin:dofím' 6 . fifolo advierte íe haga jub

ticiapermodum Concilij-, y no de precepto,por el

.;a:2.¿.' .ioj<[ Concftcprcfupúefto, yquedon

cldcfpojo fecho por el Obifpo dé Badajoz ,'(Íendo

cierto, quodi'udex,también defpoja , como queda

dicho nism.^ 104. legítimamente procedió don
GarciaQüerreroijuez de las letras rcferidas.en e> e-

cutar lo en ellas contenido ,como fe le mandaua.

. 125-' f Loprimero-, porque ficndo me»
rotóCcutofnolctoco.nitücauamasquc reftitúyr

a dompedro Fcmandez-rretcl
,
yponcrenexéc^•

•’ Clon

V
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-cien b3ktras,como por cllns fe ordena
, ibi : Ph*

di¿iítm D,Peírfts Fiernéttde^ Pretil^nliUtus le*

/>$ttrmiiiñ Proct*r*ttirefn in etus Caoonieaiuj
, ^

^amort/tperipít*rrtpolfeJf*inSan¿Í4 EuUfia Pai.

eenji, ac alturtem Benejictoram per mmdtm don

Petratn poJpJpJrem ante dtóias feníenttas contra

etindOfi latas pojfe[stonem realem ,a¿laaíem , a$

corpof alempa atice,, (jtuefemanM teneatisi C^!

ffMatenas Qptis retnsegretis^Dom.SaUgs^^deRe^,

proci.<^.part-Cap:$,n»m,j\i.a^f^,p^"pg. ,

-

j Z4 ^ Advierto el cwyd^pdfc las pala*

brasde laBula,qucno:dizCjdatcysÍappíícfsion ,fi

no fi.opusfucrk reintegretis
,
porqpc comocrala

fcntencia abfolutoria, fegun dexamos dicho,no ef-

tauadeiore priaadodon Pedro Fernandez Pretcl,

fi no de hecho,y afsi en las letras fe manda,que fien»

do ncccíTario íea reintegrado
, y a cfto miranlas

palabras del feñor Salgado,, citadas.num. , 1)7.de
que no era ncceíTario defpachar letras executoria*

Icsafauordel abfüdto.,4)orquc nanea.de«ó de íct^

pofleedor con los demas que allicito, yfulodizc íe

deípachen para que firvan áciitúlo , f$méd.effeúíi

txeí^MendtJed mrisjui excepifonheonftrvanm

dt cau\a, accomprobandf.Qon que ficndo folo pa-

ra manutener .amparar
, y defender a don Pedro

Fernandez Ptetel en fus Prebend as , cíla defenfa
, y .

amparo para obrar efcétoioeceísita de fu jeto, y co-
la ¡obre que cayefl’c, y vcrificaííc

,
yaísi fe hallad,

juez fin facultad de podcr.conoccr de cofa alguna,

masqucdeexccutar.yídcfender vn mero hecho,'

que es la diferencia qu.c ay del mero' cxecutor al

mixto,fegun Bald conf j d. infia. lt¡b, 4. coof
pB. veri. Secandoca¡a,Mb\ i.ijotantartncap.fin,

de ofjíe. delegat. vbi Bart; D.Salgad.dlr Reg.proteiS»

parí. cap. i.anam. 1 1. vbi pIures,qüC porfee

ella materia tan conocida, no canío con referir fus

difiinciuncs.ni mas Autores, v confiar de laBula-

.aucrlc cometido elmeto hecho ,
yno otra cofa.

Ypof



J

iií l[ Y por acreditar mas la falta de

jiirifdicioncoiucnciuCi en elle juez, palla laBula a

ordenar a éj fea manutenido, y amparado dóPedro

ícrnandez Pretel: Ste manaunt '¡¡udtcnus

opus ¡it reinteffratutn confei’vetís
, ^ difcndaíis,

€5
* con[erv<*>'í> defendíf^ctatts curtas, ma-

deasilUcHofn[HC detentares, ocupatorts prxhcii

CunantcAtus expelidas,

y

expela qual quiera ilícito

dctcntador.y ocupador de laPrcbcnda,y que Ío fea

donDiegode Arguello, patee ex fequentibus.

)z6 ^ Prinaó.porqucdo Diego dcArgucllo
no tiene titulo,ni caula para mortrarlc contraditor

en eftc negocio, y no teniendo la calidad de legiti-

mo contraditor, eílillicitusdetentator, confía por

el tefíimonio prefentado por el en eftos autos, el

qual efíá dado por el Notario que fe hallqalapoí-

feísion.ydizelatomodelaPrcbédaen 5 deMar^o
de 1ÓÓ4. y I3 fecha es de nueue de Febrero de

dicho año, con quevcyncey fcysdias antesde to-

mar lapoflefsion el Notario datefíimonio de ella,

como lo dexamos advertido en efíe papel, nufn.7.

&d.con quenodcac fer admitido, vt contradice

tor, por el vicio del infícumento, Dom. ?i¿ de te-

nue. i.pati. cap. z, ánum. 3 i.adondccita aCa-

picio áccífy^. num. 8. aííentando por verdadero, ,

que aunque enlosjuyzios fuinarios deinterimnó

curatur de inftrumentis , ncc impugatur cius fídes,

con todo lo limita, hisverbis- Impu^tiarttionde-

ben!,ntfexeutdenttf>lfitate, ^ cap. y, num,

Adaíuerius/» praci, tií. de po^njjor , num,z 3.Dom,
CoU3íSt.pra¿t.cap, ly.dnum. ^.^atcasdectfyot

.

ííWM'w. 1. y'íkndov'iible lafalfedaddcl tituloque

prcfcnta,no puede fer contraditor legitimo,
'

1Z7 *

^ En ocurrencia de pronifiones

Apoftolicas difputa la materia Latcr. de re íienef.

hh. z. cap. lo.ánur». z 1 ó.y relucí ve,que en la pa-

ridad de títulos el que le tuuicrc derc fluoío no fera

contraditor , y ficmprctenklü pordctcntador m-

iufío, citando á ZtíCAtd.tnl.vlti>'n,níim.^t^6 -\cíí.

N Se-



SecufidoeH 4d’Vtrtendí4m, C. df tdtcí. Dluí Adt,

ToUttjd. Munic.afcíf- 7 1 7 )' la razón lacla»

iiisvCíbis; P^fsidcns Htttlo vttíofo noneslC”

«itimóconíradttior, lxornmi4m dit4tdnndi*sA m-
ícrÍMror}es,^.cotnmr4n. dimd(4nd.O\áí:!íÁ.coní.i

.

fi?/. 2 . Crauer. íí’”/. xo^.num. 14. Tcregrin, í£>»j(C

24.oaw. 3.//¿'.4.Bart.Caílren(, & Alexancl.iw/.

filtam,^. ad^rtiiclitan . vbi Decios ««ot. 48. Me*
noch. adt^t¡cend,rcTntd.^ rjt4m.i - B-oland.á Valle

CGnf.yc^An(4m,i/\:líb.i,

128 ® hx^á, de legitimo coniradicd.

qaxfi.A art. $.d »;<w..7i.traeelcarotr>asindi*

uidual de dos pretendientes
, vno proueydoporcl

Ordinario(£n cafoquc.pado)c6 poírcísion aétual,

otro por laGamara ApoftoIica,eftc pidió lapoBeí-
íion, rcfuelve,que el proueydo porelOrdinano no
csiegitimocontradicor .antes fnniuIluspoíreíTor,

&qaod debet á poíleísione expelli
,
qmaattfhon-

t^s lílall exgratía nobtltor e(i
,
q(4am ttíuiets ordi-

narij
, y ella opinión figue por mas íegura en el nu.

118.a donderefiere varias decifiones de la Rota , v
Autoresque afirma eñe íentir, con queconcurrié*
doel vicio del inftrumentolaazelcradaprouifion

dclObifpo(coniioabaxo fundare)c6elpriüilegio,y
autoridad de laíentcncia de la Rota,, no esparte D,
Pedro de Arguello para oponerle a eftepleyco , ni
para interponer apelación alguna dé la poílefsion
dada a don Pedro Fernandez Pretel,pues no puede
íercontraditor.

i2.p El íegundo vicio con que fc

halla don Diego de Árguello enefte litigio, vtnon
fit liabendus.porlegitiaio cotraditofl.esla proui-
fion de lu Obifpo

, la qual dilcurró en la forma
figuiente-. 1 o primero» no eftando la Prebenda va-
ca,no la pudo dar; Q uta oc¿4p4»s Jdenepcij poJfe¡~

¡lonemnon •vacaníemdtcttur mtrujtts,^
(iqaidemBentficmm alten deJ^aclo,^ i®*

iujie ablat« m pofsidens dtclfar tntr»l»t ,cap,taH‘



/.•» dee.Kcefsitf. PrtUt. Pr^epofit. in cap. trópltr
,
w

fin. dijl. I 9. Relfuf. tn addtt. ,td regid. [anc(ll.tr,

rí^w/.zp, verf, (¿uartoque Ben/jiaui/i , r,í imra-
p4S nonpoi€¡¡ ejjelegittmfiscontrjidtctor, ifoea Ucí-

tur tus hihetc , c¿ip, cu>7i ¡nin dad 14^1 de

Prahend. Re&af. ¡n addtt. adReg. Cnncellav. rtg,

29. veri. FMUt in dmbuica[ibus,tS ideo tms poí-

fejíio tanefiéam omni cara inris effedu, R^j-

tadecif. 17 ,de reflit, ^poliat ,in aníicj^ Paleot ,ciec¡(.

] ip. fuit diíiumtn vna Semen. Cañóme atas
tl.M atj 1588 . corarn Búbalo

, Argel,, de Ugiitm.
coniradi¿Í,ffaa(Í, i S^nrt.^.num.jy.^ jeep j.Qmeí^
fon laspalabras referidas,

130 la Prebenda no eftuuieíre va
ca.niqueel Obifpo lapadietTeproueer, patee, por-

que don Pedro Fernandez Pretcl no quedó priua-

doporeldelicodequefue acuíadode (u Prebcíida,

folo porque lo concjetió, y era ncceíFirio cofa
j
uz-

gada contra el que noay,cpnao dexamosproyadoj
Jji ^ Itemquia.lafcntcncjadepriua-

cion de Beneficio, ó Prebenda es apelable, qqoad
vtrumque eíFeótum , como notamos defdeelnuj

7z. yíicndolonofepuede proueer,nifi termínaca

definitiue caufit , con tres fcntencias conformes.

J51 ^ ItenijíegunlarcgiadclaChanci-

lleria.cs conftante,que los mefes reícr vados Ion

Enero,Febrero,Abril,Mayo,IuIio,Agoíto,OtU'

bre,yMouiembre, ytocanala Camara Apofiolica

para proueerlo que en ellos vacare, Goncai. tn reg.

^.Cáítlíaf.in dtuifiQn.reguL.drtii.g.^ inprocem,

\ .num.$ \ .PívLtQ.\isdectf.
.
per tot . ttb. z.

decif. z 1 ^.lib.j. Loter, de re Benef.Lib.z.ejr/.afi.ij.

(eepep. quiomnes plures ,& plura,noauiendoal-

tcrnatiua.porqueauiendcdaclGrdinariodcue pro-

uar el guardarle, alias corre la prouilion de los me-

íes reícrvados que fon los referidos..

13 3 <1 La prouifion fecha por el Obifpo

de Badajoz( tal qual es) en don Diegodc Arguello

fuc



fue en cinco de Febrero de 1(5^4. cftc mes toca al

Poncificc, fc^iui U regla oóbua ele la Canee llari^r,

y Autores referidos , con e]uc no pudo el (mo-

ucer la Prebenda c]uc no tocauaa fu mcs,(c«unla
regla de refervatis, que csclcftilo con que hablan

los Doctores.

1 Masíedefvanccelacontradicion

de don Diego Arguello.confiderando lo que nota
d fe ñt)r Salgad. ¿¿f Reg prottct.^.parf.tap.y.na.

2
, j. de que íiempre csexecutor mero aquel a quien
íecometclacxecuciondccüíacicrtainfpccic.co*

<110 es , vna Prebenda
, ó caía

,
que en cite cafo

no puede auer contraditor legitimo, {ipoffclíor

fuitcit3tus,niel)uczdeucadmitjrlaapcl3cion({aU

vo en cafo qucexecute en caía,6Pfcbcnda diferen-

te de la que fe le manda, que entonces ratione cx-
ccííus, fe admitieT-i) con que fi don GarciaGuerre-
roda la poíTcfsion déla Prebenda que eradedon
PedroFernandez Pretel,vana erk contradidio

, óc
appellatio,y mas fiendo citado don Diegodc Ar-
guello, las palabrasfonlasfignientes.

* 3 5 ^ Aut enim ¡tnienttA , tiui txe-

CfttoriAes cúnttnetitpr4fi(*ndamctrtarn,^d¿ter‘

mtnatamfem, CS* jpectem, tta epood ¡pectet fiífa-'

aendafardtlio, €5* execfitto,<vt domas ’vtnea •vet-

tis,^ (imtliUr, ^ tüncexecator comptlUre dtbct

ipfamcondemmitamadtradendam rtm ipUmtn
ijtsa condernnatusfaít.yíjuta adidprACt^etenctur.,

Adto íj^ód txte íitoi' tpfbrenaeníe trajere,

a

pof
¡efstone deijcen, etiam vt, manu mtjuarí poteíl,

^ ea»dem poJfefsionemtr^dere , (^ rcllttuere vu-
Jortpro (faol<9(a fu(t fenttntia^cju/tqHtdem obUgat

pfítctfe adfacJam tradtthnis, necfolvendo tnteref-

fe líberAtur áfá ,la-Prebcnda fe manda reftí-

tU)'t,quocumque detentAlore txpalfo , dedada la

poíTcfsion el juez paradcfcndcrfe.enelladon Die-

go de Arguello fue citado, y llamado, ycondena-
doj luego ni íucontradicion ,ni apelacicnpodrán

fui*



fu.ífcndcr la pcíícfsion dacKi.

^ Si compareciera en Roma,es cier-

no que la cxccpcit n conque aura de defender íutle-.

q >0 oy' ha prjrfcntado anee cite

juczcxecqcor ,n j fue no defendiio la caufa ( aun-
que alta (e diipucó

, y alegó qlial era el tuulq
qc fu prouiíiun intempeítiüa

) y conítadcb Bu-
k , no es dudable que ía excepción que dexó de

y r a cponcr,y íe halló en los autos,quando llamado
po le aprouechara, alegada ante el cxecucor

,
prouc

iníii'nili notatPctr. Surd.co*»/. 405. a num,
1 5 .con

otros que refiere el feñor Salgad, (k R fg proteói,^,

p4rt. cap.^,an,/\. Y cnelnum 15 . afirma no auer
lugar lafucrca, anón admiísione appcllationis.auc

executor fitmcrus.autmixcus.ibi/Z: / hime/i,^riod

aeitttr exteutor ( iiabladc mero
, y mixto execuror

en lo cfpccial de que tratarnos
)
a qao appeUattoni

Áh o ne^4í dtíationem cjttotitatn

*oftl£afe eJiyVt ab, txtct4tore non Uctta^nií¡rnodü
txcediit , hablando en el cafo de que tratamos.

J57 ^ Y en el num. ¿4. da la razón de
que el c xccutor , no es el que graua q uandücxecu-
ta, fino el que lo marida, ibi: Tftnex yaitomb^tt

quA á D D. redil folent propítr fjftas nb execuiore

non appellatay qttitrttrn poti¡si>nam allendtnia,

iU^efi -.quia ft ¿rauamen adejl tuiev ctuíquefen-

tentia, UIhí mftru'nt q»t eaw talit non viró i. qni

e.ioi e^eci»$ (raitdif ,qnique itidnts maniatu*/»

h ititure Kt Ji4it'4yjt4 confiUeratCraréet.cor-fiJi.
nobihs dorntne.coí.z.nxm, ¡o. Rebuf.in traCi.dt

jippelUt.art. y.glof. z,n!4m. ly. verf. QjnntnSp

tom, 3
.Scaccia eod, tract. qtiie¡I.

:
y.Umtt. i o. Ergo

quemadrnadum dtnegatur sppellateo ab tpfotndi-

ce, cS* ¡enuntta tranja^ain refn$t4dícatam,debet

mentó denigart ab etus executore (ttmtn hot (ejjtt

orauamen.

158 ^ A mas ponderación de la hecha

O ñus



. nr b cflc lugar con las vltimíis palabras, hazle

t!u aigumcntü dcc]uc la apelación no tengalugar,

-cc-rani cxecutorc.quandünula ticncccrainíupc-

riorca quo huero: cnunatat: fuere
,
yíupucfto que

clexaaJosfand|do que la ícntcnciadc la Rota, de

^ que tracamcs,es exequible de fu naturaleza,
y no

.adm ite apelación , ni fuplicacion
, y que por eífuíc

- lia mandado cxccutar s) como alli fe deniega,aqui
f ha de correr la miftija razón, ibij O f*emadrmd]tm

ílenegjiíttr appcUatio ab ipfoiudict.ijit ibi.‘ Aíeri-

to d;negari Áb ttus ex(cti(ore.?üQ^(c íabia titdloco
' .que poile la, y qiie.no_tenia que alegar, y por venci-

da la canfa de lujuílicia j'tto es oy partCiparaopo-
= nerfe a eftc titulo.

139 f Demás de lo que dexamosfun-
dado, en quelafentenciadela Rotafedcueexecu-

‘ tar,porque fue nulo
, y atentado todoloóbrado

.
jior cli^ifpo de Badajoz, apretando mas la matC'

í ria hallo 'p^cofunJamentocnlapreteníiün de dan
Diego de Arguello , de que la fen cencía de la kora

i
por Íoía nodéuia executaríe,por fer neccflaiio tres,

' leguhdeíccho, y el alega.

• 140 % No repito el íer fenteneíaabrolu-

‘ toria,como dexames fundado
,
paíTo al eílilo de k

Curia Romana.fjponiendoquccn ellaqualquiera

» íentencia abfolutoria es exequible, quando es en
materia criminal,porque vna íola haz* cofa juzga-

da de iure ordinario, y no auichdo parte nofead-

mitc apelación, niel FiícalIapucdeinterpon€r,c5
• que el aucr mandado yñigo Caraciolo reintegrar

.a den Pedro Fernandez Pretel en fus Prebendas,

: "aunqueno fuera por los dcfc(5fcsque dexamesfun

dado, fulo cfteeitilobaftaua,.vtíententia exeque*

’'rcturappellationc remota.

141 í y afsi fe afiriT!a,quc goucrnadoFa

bio Mirto, Ar^obiípo de Nazarea.in Prouincia

i^JViarchix Anconicanac,quiíieron que elFiícaldc fu

Tri-
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I
Mgo notoeffiUfío Atidi¡omrn ,(^' b'tfcaks, coñio

0* milita. Jitibi: Ac ettam necfubcítpéo'mfiitíd^

lid^d partieular vaticinio dcuió fer de Lacre i .

^-defcriuiendodel juyziüclniodü deprocc"^
dcf , ibi: Fórum eje locum mutUti hominumfrau.
dtbiis, ac rápiriis defiinattim notans mores iK/gan»
tíumper fas mf4Íqueiticra venantmrn.)

f Ni por fer dada contra contuma-
ec, porque eüe íe excluye de apelar , íegun Scaccia
d£.(rfptUat. quajl’ 17. ItmH-, l-ntit». 1 .Rciá^m/r
1 6. alidsjy^^fijn-nou. de dolA^ contitm.a num. ¡

,

como lo-fuG don Diego de A rgucllo, que citado, y
llamado no compareció, y afsi dizeScaccia diH.lo*

conum. 1 7. que la contumacia del que llamado no
comparecc.es mayor aqueja de aquel que omitió c!

íeguir el pleyto , ibi: Ft vertís contumaz $n non
n)entef}do,nón pofsft appelUre^ecus fí.fit vernscán-

tnmaxtn non ai¡^endo,q(*iatspotefi appelUre,vt in

$udtct9trt£íí*tionH>nreferttnt,(^¡tqunturFranch,

inc4pi6¿^. Nicolao m fin. num. 2 de áppélUr,

Akxand.ini. 1 \ ,
properandum.^.jín aute Reus^

Jkknum, 2 I . concl. t o. de ludtc , en todopeéódon

Diego de Arguello en eftc cafo , fi cqn cfto nos cq-?

ícnta:

ii



tentáramos para cscluyilc de U apelación de fl’j*

pretende vnlcrfc.

14} Ni por !o vulgar de ícr materia

de reintegración de puIFcIsíOlI, como es notorio da
derecho, y nota Scaccia (¡tci. loco , // w/r. 6, mtmh,
5.«o'».3. Mcn)Och.»'e//wíffí/, rtmcd.i.í]ti*ll, \0 a^

1^4 ^ Si íblo porque en virtud de Bula
de Pío IV. promulgada anno 1 56z.entrelasconí.

ticuciones, ydccrctosquccn ellaay , es vnodql te*

ñor figuictuc (aprouando lo que dexamos tocado
num. 141. defte alegato ) la Bula incipit Íntermuh
tipliccs , entre lascoropiladas por Chc^ubin, dellg

Pontihee, ton», z .fol. mtht $7. .p . 17. Mtaas e!{4m
^dmttat appelUtíonem pfa ab abfolniorta latM

pro K.(q tafia Jáudabtlemconfuttaditjernhacienus

in(^íiria ¡£rvdtam , \o m fino confia de otra Bula

del mifmo Pontífice, incipit cü ab ipfo ,dada anno

5 1 .con que lacaujfa de auer Y ñigoCaracio-

lo mandado dcípachar letras parareintegrar adora

Pedro Fernandez Prctel en íus Prebendas,íuc.por^

quelafentencia que auia pronunciado no eraapc*

lablc .propter dcife.¿l:uro partis,y-clFj(caluoJocra

paraícguitclplevto.

1 45 ^ Q¿e efia praébica e fié en vfi >, v fea

legal
, y corriente en la Rota , 1a teftifican Ciríaco

tontroa.íom. 1. controa, 1 5 i.dnant, j. adonde
refiere áGuazia. dedefenfion. Rtarum ¡defenfion,

¡¿^.nu.z.íáímjaprax.crirft.cjaaji. 1.01,

num. 3 2. Rota aaitej. dectf. 305. Innoc.i» cap.cara

tlapfor, di íe¡i(h.Qú{nztlC.dectf, 1 .t^.aao». z .inhn,

Araton.Gabriel tom. ^,cum optn.ttt.dtcrttntn^Ub.

eoaclaf. 14.^5»»». 5. lofcpliLudou.djcí. decif. r.d

waw.41.vbi dccommuni viu ,.&coníuctud¡nc

teftatut Maccratenf. l/b. 3 .nfolat. 4 1 . num.i.scxt.

-Q_^o <veró adfilcum^tOXtrdít.part . 1 .dioj. 148 .n»,

ty^J>art.z.dectf./^67.f»u.6..C3piciusd(’f'í‘‘44'

(f d(C/f



ly jiíini.[ithlcx^V)C\{cy\m\.\shf.f .1 . dícif,

.
3 w.

j . tn fin.^ num:¿.
' 4^ ^ Entrclosreieridosíientelomif-

n'ioScacciaí/tf,^j/»pí//4/..7«.í;^. num.\.
ihi: Limita, ’vt ffon proceda! ¡njcntentta aí/^olato^
Via Uta pro R eo.rfuta ahea tuxta Un dsbtlem con
ue !&dir>emha£ienusin Curtanrjer-vatam noad-
^^J^J^jf/'ypiiUttopfci.ex dt[po/iiíone Baila yl i} i y. reforma!lo Trtkmalt.i Auditorts Carne-
va, veri. Minas e!iam,foL 7 ^^.pront admrtitFa
nn. cfuaji. crtrn. \oi,num.:^z. Et cffiodfilcas non
appellat d[enietia a^foCatona peena corports afflec
fic*a refere ettamexdtéi. mota proprto Manhefa-nm de commtff.part .z.in commtfstone appeiUítpn
cap.x.¡ubnam.i^.fol.:^ 6.

^

M7 Con que fi la fencencia que afu
rauor obtuuo don Pedro Fernandez Fretelen la
Rota no craapelabicen virtuddclasBulasreferidas,

lascxecucorialesdefpachadas porYñigo Caraciolo
Cfiien roda autoridad de cofa juzgada, para que c5-
tra fu execucion oy no fea oydo don Diego Argüe-
lo, menos en caío que en la forma déla execucion
excediera don Garcia Guerrero, nota que fe ha po-
dido defeobrir del pleyto,

^
^ De lo dicho con facilidad corre el

difcurfo a penfar (y con buena razón) que íi la ma-
teria, y negocio de que tratamos fue apelable

, y no
lo es, íegun el cftado prefente

, y queda fundado , y
qiiC'por la apclació el eftadó de ías cofas fe coníerva
en el que tenia temporc motae litis

, y que oy dado
que nofuerala fentcncia de la Rota exequible,no
fciia judo que la execucion del Übifpo,atcntada,y
de hecho tuuiefle mejor fortuna, manuteniendo a
D.Dicgo dcArgucllo.y dcfpojadoa dó Pedro Fer-
nandez Prctel

, cftc con alsiflcncia de derecho
, au-

tcridaddclafcntcnciadclaRüta
, yaquel intrufo

rebelde,reduzidoa no titulo el que le dio fu Prela-
do.no fer poílccd or trienal,paraque pudiera fu pof-

F íeísion



fcísicnlinzcr alg»’»'' armonía en cftc litigio A'tin

luiiiü advertit rauUisrarif.fí^wf <S i . nuut. ^ojíb.

4. Caliodor. deci¡. 9 -^^

-

rcff,

de ann*ú. 43 - Lüccfíus de re BemJ' l¡b,z

.

(judji. ^z.perioí.^xxz^ laPrcbjaJa ícpcoucyócn

5, de Febrero de 16(54 y laíeiucncia dclaRotale

comcncbacxccutarcn i / dcDiíiemhrcde i66<5.

i^p i Menosübfta la vhinia replica que

por parte de D. Diego deArgucllo (e ha repreíen fa-

do, entre lasque dilcurrió para (u detenía,con que

nosempeño en cfte trabajo, y quedaanotadaenel

num.27.dcfte alcgato,dcquc ignoro quien fuefle

]aez,pucs yib compulíoriales de dos,
y que aora ve

í^entenciade otro
. y que por eña ignorancia no tu^

po ante quien acudir.

¡50 ? Si rq! refpuefla,feñor, valiera,yo

dixera, que puesdos fueron los juezesque le citar5

para acudirá la defenfadelacaufa, que acudiendo

ante vno, tupiera qual era el competente, porque (i

acertaraconel que tenia la jurifdicion, conociera

que eV otro no era juez, y fi encontrara con el que

no cqnoeia de U cauta, en el Tribunal del otro ha-

llara quien le oyera de tu jufticia,no fue al llamado,

y detcanfa tobre fu poíTefsion
, y precepcion de fru-

tos,] uzgauaCe beacusquia in poífeísione,tegu Nc-
nizan.t^ó.o.) lo.Loter.

de re Benef. ltb,%. 5 .Sutá.confi 5 8,

hb,i.mi.mx 1. no patrocina,ni defiende el derecho

al que a fuiniímadefenfa fe niega ,culpaua Marco
Tulio lib. apothenjata M.. Coelio por lo reraifo

que era,en defenderfe,
, y, fácil enimputar deícredi-

tos,,con eftas palabras’. Qeslmm mthtts obijctí-

íe.tncrftntr)i.a,<j(iain de¡.en4^ajem, b&nam dexlram,

nixlam Ji^ieft/í»m hitíere , ejnta dextera ñrtmtts

fiadla íimejira clipeo defen,dimas , no juzgando

por buenas las defenfas, pues las patrocina íenifira

nxanus.
’

* 5 1 f Eftos accidentes en cl retiro , o
con-



co n tu ir» vK'Kul e (jon I) icg
i ) ¡jc A rguc 1 !o pa elecc I>.

Pedro ternm.lc¿ Prctei .pues omitiendo ncudirn
Roma para qae fue citadoa inflinciadecl oiiPcdro
no lo hi¿o

, y aquí adonde no puede valerle la dc-
tcnla de la caufa.no lo licito ale^a/, lo q ¡c ofende.
« ejí Vttam Corpus re'p^tfe liten
tUitíam vim repelle cttpidnait,(¡ne convino
’^ocendt,MteriGítí0iardtn.ínfaa

ht¡tor.lth, lo.erta
érala que alia, y aca deuiera hazer

3
no pide eüacau-

a en os procedimientos del.juez ejecutor délas
letras A^poítolicas memorias de 'delitos pallados
quado.fi los huuo.la fcntccía de laRóta los defvane
eio, y íi fu lebcldia le traxo al-eftado prefente iproV
cure pradu remedio acudirá la Rota.adondede
fu poíleísion

( fiquaefl:
) fíeftá en tiempo,íerá ov*

do, mas rebelde, no obcdcciédp al precepto dcl fii-
pwrior, querer qucun mero executor le ovsa dura
reseft, -

líx f En la CuriaRomana fe defpaclia-
ron las dos Bulas compulforiales por dosdiuerfos
juezes, como queda di. ho.con entrambas fue cita*
00

, y llamado don Diego de Arguello
, y aunque

eftaformaUedcfpacho podía correr con loq'anoté
anum. i<5. con todo fe dcue afsimifmo advertir,
que para (er verdadero contumaz don Die^o dé
Arguello era neceíTaria bina citatio, y como efta es
mateiia de eífilo.íc dcfpacharon primeras, y fegun-
das letiás en la forma que en la Curia Romana íe
obferva ,con lasquales fue citado

, v aísi lo afirma
Acurfiiisí« fKjuts ‘iuletJt ,in\Qj[]^Q^adfnoa{tus,'

vbi Angel. </í Aathent. de hxre i q; faipia, ^ ia
de r/títlefic. verbo

, nec non ad cju^rell^ %cdt.

I ! , Afdi(fb.ísfí<r//, 2Í4 '*'''''^.4 loann,Anton.dcNÍ-«
gfts/wrap, Re^fj. etfi frecjt4enter,fium. xo.Cocpola
'cAufel. j ií?.Marfil.^d)7. ó lí>.Boer.í^fc//. 255.Ca•
piciusdí£:í/.^o^. Kom:xn.tnl.qttAndit*

jj. \ . ff.de
aci^uirend.h-treditAf. y ella fue la caula masade-
quada al deípacbodiiplicado, con que celia la va*

nedad



TicJa-J juczcs q'vJC Megan
,
pues el dcfpacliaf c6-

pulíoriMes, no irroga , ni atribuye juriídicion a los

iuczcsdcla Roca. (i noel repartimiento,como lue-

go pro uarc.

^ Y fi eran tantos los jiiczcs,Y todos

en Roma , y aunque fueran en diuerfos lugares,pa-

ra cumplir con el mandato
, y

llamamiento, a vn

mifmo tiempo dio remedio el derecho
, y quando

Güinparcciera ante alguno.,diículpa hallara en la

falca que con el otro auia tenido.

154 q En la/. 2. $. muniá^aíiSt

ñ.fKjuts cíiaüomb. fe preuinocl calo.ibi: Smfua
doío tnítlo$mpeditnstntfidt(iofecüdíim\Ha*n pro-

mifíiofjew non jittit Aqntfmum t¡i trihmexcíptto'

mm, no confia de irapcdimiento en donDiego de

Arguello,ni de comparecencia ante vno deílos
j
uc

zes3 luego no fe eícüfaria de rebelde
, y contumaz,

Decías /wCí*/’. cmn paréti^nam. 8. de apptllat

.

la-

foa/w/. 2. \ .num. i.ff,ficjfuicaut. Pérez#»/,

I . veri. O ff'iro nonOfítt.zMb-.^.ordtoam.Bctn^íd^

Gtxúcm >*dpraói.Catner. ImpertALíib, i.concí.

^ijonftderat. i .Camill,BorGll.<»/»w»í.</íc//. tit.

44. decitní. nam, 548. £5^ 549- Innocent./» di^.

cap.pArati, áeappelUt. Guid.Papa¿/rí//^445.»##.

pues las muchas citaciones no le impedían obe-

decer a vna.por cftar en fu arbitrio comparecer an-

te el que quiriera,Tiraq deigen.í]M<t[i. ¡y.op/ntotft

z.nnm. {zÁ'úv.Q^odjif^uis vocatm fuerit (imnlt

^ Ad etindern diem cotnm dmerfis tttdtcibas eittf-

deat di^ntt nfis,^ eAde>n:/itt /tcjualtscanfaLo-

casejl gratíficniiont corar» qao maUt comparor^t

cjnod ¿5* *üoltiity^AÍd, in l. 2 .^. (jniscaut,

tul. S^naltiStCol. z.vbt Salicet.^, accufare

non ptírjfa»/ .lomifmoordcnóla/. 2.^/í.7./'.'r'r•5•

4ijin. obligando al citado a que comparezca ante

clque tuuiere mayor jurifdici.in, y
fiendo juczcs

iguales fe leda elección,nada obfervó en cílccaio,

con que es inútil el derecho que reprefenta de a



m:ukipiicidacldc)uczcs,pucs folocn cnfodc obe-

diencia, itqtitlsimnrncjl et tribt4ie}(cepttoTjern,

¡55 Y la razón es, porque el citado, y

llamado para que tenga cfcufa.ncceirario debet có-

pareccf alegar la caula de la cicuía , de fuerte
,
que fi

citado V no por dos juezes iguales iniiiriídidfione,

dcue ante el que eligiere comparecer alegar la cau-

la de detenía , Y dccomopor lo niiímc,ay llama*

miento por otro juezjFranc.V iuius (/eaf zy^,nt4,

lo. Cabed, deaf. zz.part.^ \ . »««>. 7, 8,. Surd,

dui^. 26. num, 14. Fr.Emanuel’Rxíjdtigi

. óz.ar!, rj.. 4d ñnl éf wé/^ -d 3

.

art.j. veri. i'í<»Wo//3|/í’rí«r
,
porque alias en lo

executiuo.ópoíTcirorio quede dicho jüvzio reful-

tare no fera oydo en forma alguna. '

. . .

) 5($ f En términos de poíteírorio con-

tra citado que no comparccib.refólvibSp.ccuiat.í»

ttt . de Pri*»o, ¡ecttndo deoftto , i
.
quod Rcus

nonaudiatur,hisverbis: üeama nonpoe.n^if^ma

ACiar mHUíur tn pojfefsíonept bonomm reicofítu-

macu,a\ íi eo máda fe le quiten fus proprios bienes,

que escafomasr'gurofü que el nucflro , l.o niifmo

tiene Barc. inl.mm propones , num. z . Q.de bon.

auih.íudic.p&íidend. í»í ¡ifimta,§,IultanuSi

Je dam. wfed-num, i7.vbi Alexand. num, 32.-

MÍ. I

. ^ íi ^ 4̂1$ t(4S duent non oh temp.

Roman.roo/^. ^54. l-G‘3A.ob(er(t,.^o, Ub.i.

num. Je paeepuh. cap. 6.num.^.Ahh.in cap.

fin ^.ín altjSyttum. II . ^ iz.'Vt Itt.non conteji.

^ tn.cap. proui.num.^.C^ zz.dedol.^ contum.

^ jn c.ap,cum <venijpnt ,num.6. ^ ¡z- dccoejui

miínt tn ppff.Maxian.Víccóatn iraS.depra¡enta(.

inftrument, parS. 1 ó.ejuitfi.^.per totam.

1 y Si el derecho,feñof,al inobedien-

te le quita lus proprios bienes
, y no le.oycalque

.poíleecon titulo tan viciofo,comocl con que fe

quiete defender don Diego deArgucllo,intruío en

i’i ebenda, que no es fuva, como ha de fet oydo an-

te



ic vn juez merbcxCcutor,folo fe le coJen.iclccqui

:(dail .pucdaacucliral juez que dcfpacholasktrasa

purgar íu contumacia, 6:.(ulvcrcexpcnras
, y que

entonces audiatur,alias tninimc., l, ft^netmus

,

vbí

Bald. C. Autb.

3 . C. Éjuomod. (jttand. ladex
, loann. de Graíis

tntrad.dffubllanítaltb. PrpUiraterij aderi-
Ptndums num, 2 , Alcxand. inl.Jifniu , luha.
n(is,n»m. 80. 8

i.ff, dedamn.tnfá'i. Maranu»
jpecul. AureOi part. 6 Pm\ctbo,co¡ítíimac/a,nnm.

i 5.Conqucel juezmcrocxccutor ,a n o ferio,co-

mo queda dicho, proueyóajuftadamente el dia

veyntc y quatro de Dizienibre , K>peraj»el(jf,as

tfite para amparar a don Pedro Fernande? Pre-
tel, ^ue éralajurifdmon.que tema tilo temport

, y
tjae don Diego deArgüelio acudiera aljueí donde
emanauan las letras de ¡u comtjston,

iSll’ í Porque fi por ellas, demas de mS-
dapíe expelcr de la pofleísion de la Prebenda a don
Diego de Arguello,el no auia purgado la contuma
zia, y rebeldía que auiatenidOíno era cite mero exc
cutor juczcompetcnte para conocer de cofa alou-
na ,pues lolo fe le auia cometido vn mero hecho
que auia cxecutado, y le mandauan defender.

159 ^ Tercero juez dize don Diego de
Arguello huno en cita caufa,con que era difícil fa-

bcr ante qual auia de acudir ,fi ante losdosprime-
ros acudiera diículpatuuiera, fiante ningunocó-
parece mas fe condena, fabiendo tener por cierto

que el Tribunal de la Rota, quede doze Auditores
íc forma,ad expcdiendascaufas.como en lasChan*
cillériasíc reparten los negocios por Salas, alia por

turnos'íedana cada Auditor, ccnadvertcncia,que
fiel primero a quien tócala caufano pucdecono-
ccr de ella; por impedido, auícnte, ó muerte , fin

nueuo repartimi ento paCfa al fegundo
,
porque co-

mo codos hazen común Tribunal, la diuiíion folo

es, para que los negocios,por fer muchos, cada Au-

ditor



j. j . 3 »
dicor acMcrmincporfiIosqucIc tocan.

tdo
^ Con que íi don Diego de Argue-

llo acudiera a Roma con facilidad iupicra quien
era de íu cauía juez .aunque las compu íorialcs vi •

laicíTcn deípachadas por o tres . con c]iie fe conoce
queefta reprefcntacion de multiplicidad de juc-
zesmas es querer dilatar, que no defender.

)6i s Que la Rota le gouierna con la

forma referida lo adviscfc luán B.uuiíla Coc-
cino dVf//, A’ 9, num. ^ q. Puteusiifíi/. 47Í».
Ith. z dec¡l. Uh.

3 , fiíon. 5 . ^ t,
nam. z. roftli. di matihtenend. dectU zA.yla i.

5'.0 (5 . a donde afsiraiímohaze mención de
quede ordinario el juez a quien toca ¡a caufa.no
ckípaclia las execütorialcs, lino otro qualquicra,
porque como todos hazcn vn Tribunal, lo mifmo
esdcfpacharlosvnos.que los ortos, citando aísi-

mifmo á Puteo deeif 460, h^. 2. ¿'¿48. hb. ¡,

Peregrin. ¿/rcr/T i%6Mb, z.idem ?oñk defíf.so,
nar/i. 2. €5

*

obferu. xoz.nttm.
5 i. vbi citat Burat!

dtcif.^xkntim. i.e»* 2. vbiaddit.//r/-cr. ví Rota
Burgenf. ccram Cardinali Phamphilio íeuiore de.
ct¡. $0. apud Nouarienf.

102 f Supuefto lo referido, y que eftc

juez no denególa Audiencia a don Diego de Ar-
guello

,
pues le dio los autos, no podrá auer auto

medio ,
menos de que haze fuerza en no otorgar,

poes la caufa de íu naturaleza es inapelable
, y lo

fuera, fegun la rebeldía, y contumazia de don Die-
go de Arguello , íer nullo

, y atentado lo obrado
por el Obiípo, y Mctropolitano.no auer autos por
donde conílcdcl auto de fuerza ( cafo que enefte

negocio pudiera tener lugar para fufpendcrlacxe'

cucion ptcfente)para que aisi le declare no hazc

fucrca, y que cftc Reo acuda al juez de quien cma-
nart nías letras, en laforma que don GarciaGuct-
rero executor lo remite. Et ita íperatur.

L.D. Antonio de AíorMts

y -No{oñ<(.




