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4

yt 4*

D. BERNARDUS IN EPISTOLA AD EUGENIUM
de conlideratione.

I

^^^Iror quomodo religiofx aures tux audire fuftinent hn-

, v - jufcemodi difputationcs advocatorum > & pugnas

verborum, qux magis ad íubvcrjfionem >
quam adinvcntio-

nem proficiunt vcritatis, nihil enim ita abíque labore ma-

nifeílam facic veritatem , íicut brevis, puraque narrado.

Prxfcinde ergo linguas vaniloquas, 6¿ labia dolofa claude.

Hi íunt, cjui docuerunc linguas íuas loqui mendaciuni di-

ferti adveríus juftitiam, eruditi pro falfitate. Sapientes íunt,

ut faciant malum, elocuentes, ut impugnent verum,
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A justa defensa dé los
Dignidades Canónigos Coadjutores
de la Santa Metropolitana Ígieíia de Se-
villa

, pudo íufpender el vuelo de fus
plumas i hada que por rodos términos
tocafié eanozizada fu juílída

5 porque
hai íilcneios

,
que informan mas de la

re¿ta intención en el obrar
,
que lo ouc

puede perfusdir la indúílricfa facundia
de el decir: En eíla excedió el Cabildo

de Señores Canónicos in íacris de dicha Santa Igieíia, dando
alaEitampann Imprefio , cuyas primeras lineas dexaron no
poco palmado el animo de los Dignidades, áeiregiftrar ea
ellas vulnerada la roodeftia, con que en todas partes procu-
raron manifeltar fu razón, fin ofender al Cabildo ( ni el ha-

verlo hecho, no con la exageración y que íe propone, ten-

dría algo de delito, á vida de que provocados, folo pratli-’

carón la juftá reíiílcneia, que á toda ley es permitida.
) Y íi

al primer pallo fe encuentra una efpecic de mmos corref-

pondiente impoílufa, notan los Dignidades otros deíe&os de
diferente dalle en lo fticéefsivo; que íi bien tocan á el he-

cho, y derecho de las parres y animan el motivo, de que
por parte de eí Cabildo tiívo principio el iirigio : Efte íoí-

tienen los Dignidades, a impulfo de un derecho, que por
mis de cien años les tiene dado el Cabildo: conque dexan

£ mediana luz calificada fu razón
,
para feguirlo. Alas ex-

perimentando, que aun hoi, á expenfas de lo nftnrnpado,.

con equivocación hacia el hecho, y can arrojo hacia el de-

recho en el eferito de el Cabildo , lo's apafsionados de efte

fuífentan Concluíiones contra los Dignidades: y queeímoj

tivo de no haver dado antesala Ellampa elle eferito, aguar-*

dando, confndos en la benignidad de el Prelado, no ten-

drá mis dilación el defprenderfe de los Autos, que reco-
gió fu zelo, de que fe dirá deípues

,
que volver de el cum-

plimiento de fu Paftoral cuidado , ofrece mas permmem.
te , y perdurable el embarazo : Se ven ellos en la pre-

ciíion de no dexar tome tantos alientos la malicia com
tra una verdad incontratable

, contra una juflkia notoria
, y

contra la autiioridad de duplicada deciísion judicial. Y pa-¡

ra que fe haga mas perceptible el convencimiento, fe pro^

pondrá fin exornación alguna el hecho , y con cxteníion

fe darán los fundamentos, en que fe afianza la juíhcia def

los Dignidades , el Auto de el feñor Don Juan de Ortega,

de el Confeio de S.M Oidor de la

villa, hoi Arcediano de Ronda en la ?
h<
legó íus facultades nueítro Venerable Prelado

,01 Arcediano de Ronda en ia ~ nu ;-n es de«í

a de el Reverendo Obifpo deVcooo. en quienesom

E
H E C H O.

Af el año de 1590. fe Iiizoi

N verntc y uno de Julo de el

^ ^ ^
Canudo, en que

ítlcfi» fMre Coadjutor de Canotiia
J-gma D^ieti <fc 'Ji4

en k&r i
•jm.— Uív/ituaur w ti#** v/ *WFr o j

go , fe deba femar , y fiente en Cabildo. {
anomgos

/



Coadjutor de Canónigo ; y que quando algún Canónigo fco'pr.t<tario¿

fuere Coadjutor de Dignidad
, fe ¡¡ente en el lujar de tal Dignidad.

Contradixo efle Capitulo el Doflor Ijidro de Cuevas , Canónigo
, y ape-

lo de él.

En veinte y qnatro de dicho mes
, y año, dice ci Auto

Capitular: Don „Antonio Timentél ,
Chantre , divo, que a fu noti-

cia baria venido, que el dicho Cabildo haría ordenado
,
que los Dig-

nidades de efh Santa Iglefia
,
que obtuvieren Coadjutorías de C^n níca-

lo , no fe fienton en las Sillas de fus Dignidades en Cabildo de Lano-

nigos
,
en lo que es agraviado ,

por ftr contra la cofíitrnure immemo-

rial
,
que en efla Santa iglefia tienen de fentarfe fierapie en fus luga-

res
, y Sillas, y corno tal lo contradixo , y protej. o la muidad

, y

apeló para ante, ¡u Santidad
, y para ante quien con derecho podía

, y

fe arrimó a las contradiciones > (fie efluvio'en hechas . proteflo de

darlo mas largamente por tferito , y pidiólo por tefirnonio. 7 afsi-

mijmo juan Martínez de Villalobos ,
Coadjutor de Don frailafeo de '

Velafco , Canónigo
,
por dos eferitos ,

que pftfenio , contradixo lo pro-

veído, y ordenado cerca de las dichas Coadjutorías
, y apeló en forma.

Pero íin embargo, en dicho dia
,
por mayor parte fe come-

tió a Don Pedro Fernandez de Catiro , y Don Miguel de

Efpinofa, llebaíKn dichos Autos al feñor Cardenal Catiro, y
le fupUcaíTen los coníirmafle

, y exprefla el Auto: Contraaixe-

nón cfte dicho Mato Don Tedro Veltz, de Guevara, Trior , y Canoni-

go *, Don Ijidro de Cueva, Canónigo'-, Luis Lucero de albornoz, y el

dicho Dean, y Canónigo, Don Diego de Cajhlla, .Arcediano de Ecija,

y Canónigo '> Don Baltbafar de Mfludíllo , [Arcediano de Xere^,
y Ca-

nónigo , Antonio González, Dotlor Negron , Luis Temía dd Montoja,-
Canónigo. El qual Auto fe halla confirmado ante Don Juan
de Medina, Secretario del Cabildo.

En veinte y cinco de Mayo de 1615. fe mandó por el

Cabildo jurar
, y cxprefsó el Auto, que icios diez y fíete

Señores lo juraron
, y que el feñot Don Diego Arias de

Mendoza
, no quifo jurar

, y fe falió del Cabildo
, protcf-

tando la nulidad
, y lo pidió por teftimonio.

En dicho año , hiviendo entrado Don Erancifco Mon-
falve a las Coadjutorías de Maeílre Efcuela , y Canónigo»
juró efte Auto, y íin embargo, en dos de Octubre de di-

cho año
, propufo al Cabildo lo que defpues de referir lo

que exprefla el Auto de veinte y cinco de Mayo, nfsi confia:
T porque el dicho de veinte y uno de julio de 15 90. efld confirma-
do por la buena memoria de el lluftrifsimo feñor Cardenal Don Rodri-
go de Caflro , ^Arzpbifpo que fue de efla Santa Iglefia , el Cabildo no
pudo, fin licencia, y beneplácito del fenor Mrzobifpo

,
queboi es

, tocar

en él ,
ni hacer la tal declaración , é interpretación , ni medirle

el nuevo vinculo
, y obligación de juramento

,
que de nuevo le ka im-

pueflo y
porque [obre materia nula no puede caer obligación de jura ~

mentó y y afsi puede el Cabildo libremente difponer ,y determinar en'

ella todo lo que pareciere jupio
, y conveniente : todo lo qual préfu-

pueflo pide
y y J'uplica al Cabildo le haga merced , y gracia de ciar-

le licencia
, para que en tfie Cabildo feJiente en lugar de Macjh c-Ffcuela,

y que renunciara por todo el tiempo , que fuere Coadjutor , la g¡ e_

fidencia , y el primer Voto y
todas las veces que le tocare por razón

del lugar ; y que haciéndole efla gracia el Cabildo ,
por el tiempo que

fuerefu voluntad ,fe deflflira del pleito que tiene intentado

.

En nueve de Noviembre, haviendofe (afeitado la du-í

da, de (i havia de reputarfe por materia de gracia, la pro-
po*



poficion de Don Fwncifco MoníMví, que úna haba !o pul
t!e contraje., ir > o da ju iicia

,
que la mayor parce !o puede

conceder , citando iguales los votos
, declaro e! Prcfidenr-

fer la materia, y negocio de milicia; en cuya confequen.’
cia, por nnyor parre, en quince do dicho mes, fe deteí-
n.mo, qm ¿uho Uvcr jt fcxtijjb en ti lugar de Maeftre-kcue/,-
y yon dt p,,es « todos los fimres Canónigos propriejiosJe7gar me k tocare , cmjormt a U antigüedad, que tuviere 9tr¡L
entre los finensCttnoxigos Coadjutores

: y conten,aMofc con 'l'fto dfmor Don Tresne feo, baya de hacer dejamiento en forma del ni •

,o
,
que tune ,mentado

, y renunciación de qualqukr derecho aña
céntra lo que e Cabildo por efe fu jim ha determinado ’pStpretender en qitalqimr mam r,i. ^ CHÍI

,
,

En
3
u

í

ncc dc
,

AS0Ít9 de 1627. llamado el Cabildo para
vu- lo eíw.ito, y determinar fobre la propoficion del Dean
en razón de el lugar

,
que el íeñor Don Francifco Cafaus

pietuKiia, deíp^s de referirle
, hiverfetrahido mejora de la

Audiencia, por querella de íuerzi , de que citando el r -

curfo pendiente foore dicha materia
, por querella dei dicho

íenor Don Dancifco
, y rrahida mejora antes de declarar

la Audiencia, iba procediendo el Cabildo y y defpucsd-re
fer irfe varias proporciones , cxprella el Auto: El fetior

de /ii Rc.J <Auduerma , y de efe Cabildeo
, y por la coflumbrc invio

lal'i&nente guardada dc veinte y dos años a efia parte
,
que cs Tre

~.

bendado , 7.0 ejta guardado efe efiatüto. Y /alio determinado por ü
mayor pene

, que fe haga lo mifmo , que fe hizo cón el fmor DonCrin, un \fnr,Mv,e> „„„ j* 7.1
i^on

que,

.... A tí a i d r
.

- '-'"'V) que contra lo qiulet
Cabildo y por efe Ju ^uto ha determinado

, pueda pretender en ami
quiera manera. “ “

Im veinte y tres dc Ágofto de 1627. fe mandó llamare
exprciia el Auto

, para determinar [obre la propofeion de el ftvor
Donjuán de Guarnan, que fu:, que el Cabildo fe Jirva de revocar
ei efatuto ,

que trata ae el lugar
,
qn: han de tener en efe Cabildo los

fdióres Dignidades Coadjutores dc Canónigos, 6 que generalmente man-
ü '

>
l¡ue fe baga con todos los que efuvieren en el cafo dc el ftñer

Don irancifco Cafaus , lo que con fu merced fe ha hecho. Y eja trein-
ta t,,e ti nicho cxprella el Auto: Ejle di,1, mando el Cabildo, por
¡agones

, c¡¡e a dio lé movieron
, y conformandofe con el ejlilo , y

coflumbre
,

que en cfto ha havido
, en virtud dc pareceres de Tbeolo j

gos
, y jarifas ,

que ajfeguraron al Cabildo ,
podía di[poner lo que

mas convinkffe [obre el Jluio dc 595. que da forma cerca de ciertos

particulares dc flúores Coadjutores y y lugar
,
que han de tener en ef-

te Cabildo los ¡mores Dignidades Coadjutores dc Canónicos que ft
guarde, y obferve de aquí adelante , Lo que fe guardó con los ferio-

res Don francifco de i.:onfatve , que hoi es Dean
f Jicndo Macjlre-

tM_i i ? - Ifcue



EfcueU , V Coadjutor de Canónigo \ y
'con el feñor Don Francifco Ver-

nal de í^rada, .Arcediano de Xercg ; y
Unomtgp é

tiempo q«e lo fue , y hoi fe externa con el Jenor Don rr„n ijco de

Cafaus , Tbefarero, Coadjutor , tpte es de Canónigo > corriere d faJer,

que fe fíente en el lugar de fu Dignidad , y no rote f no.n la arr.i-

vuedad que tuviere vanada, entre Coadjutores , y no fre¡> -a , > ejjoU

mifmo fe haga en todos los cajos ,
que de efe gc*c.o f cfie.iou,,

porque elfo es conforme d la cofumbre , y lo que mas connuie. -I

En veinte y dos de Noviembre de 1655. le practico ¡O
j

mifmo con el tenor Don Francifco Ponce , en trece deja-
j

nio de 96. con el feñor Don Jofeph de fLeza. n quince
y

de Junio de 99. con el feñor Don Juan de Ibarburu. tu v

diez y nueve de Mayo de 702. con el tenor L on Augm.in

de Palafox. En diez v nueve de Septiembre ae.707. con el

leñor Dean Baeza ,
Arcediano entonces de tajas en cuyas

admiísiones no confia mas ,
que havenos «u nítido íin di f-

puta á los lagares de fus Dignidades ,
con la qualidad de la

prelidencia, y voto, fin cofa encontrarlo.
.

En diez y ocho de Junio de 1732. fe jun o Cabido

para oir el informe de la difputacion compuerta de los te-

ñores Don Phelipe Agnado ,
Doctoral , Don Joíeph Car-

los Tello , Canónigo, Don Alphonfo iexedor , AdagiU ral,

y Don Baltharar de Bargas ,
Lectora 1 , con el feñor Don

Diego Monroy , Canónigo ,
Secretario , y erigida a fin de

que inítruyeffe al Cabildo de lo eferito fobre la admisión
de Dignidades Canónigos Coadjutores , con el motivo de

haver prefentado fus Bulas Don Francifco Olazabai
, Coad-

jutor de Chantre
, y Canónigo? y exprefía el Auto : 7 el fe-

ñor Cononigo Doffioral Don Tbelipe Jlguado , dixof. Haverfe juntado

la Diputación
, y reconocido lo eferito dcfde el ano de 159c.en f*

fe higo efatuto aprobado por el feñor Mrgobifpo
,
para que ft fv-

tajfen en el lugar de Coadjutores de Canonicato ,
los fatores Digtiti

des , afsi proprietarios
, como Coadjutores : y que en el año de 1615.

que fue la primera ocafion ,
que kuvo para practicarlo con el fenol

Don Francifco Monfalve
,

por tomar la admifsion de la Coadjutoría

de Maeftre-Efcuela , no objlante haver jurado por Mayo de dicho ano,

haviendo puejlo pleito al Cabildo ,
por convenio , que higo en eÍ*íf'

mo año por Ottubre
, fe acordó

,
que fe fentaffe en él lugar de tal

nidad
, y votaffe en la antigüedad de la Coadjutoría de el Canonicato,

que gogaba
, lo que fe havia obfervado defpues con todos los que la-

vían entrado
, fin cofa en contrario :

por lo que la Diputación era

de diflamen, que por ahora, y por gracia , el feñor Don Franclfo
Olagabal, Canónigo Coadjutor

, fe fentaffe Jiempre
,
que refidiejfe co-

mo Coadjutor de Chantre , en el lugar de tal Dignidad
, y votaffe en

el de la Coadjutoría de Canonicato j y quando rejidielfe como Coadj 11 -

tor de Canónigo , tuvieffc el lugar de fu antigüedad en el Cabildo ; y
sonferido largo rato , acordó el Cabildo de conformidad

,
que por i.ho.

ra
, y por gracia fe fíente en la conformidad ,

que lo irania U Dipu-

tación, con protefa? que no le pare perjuicio al Cabildo
, para que

quando le paregea conveniente poner en praílica el referido efatuio,

lo pueda executar. Con las referidas proteftas , y condiciones. Je le

dé la admifsion al feñor D. Francifco Olagabal ,
a quien fe le hagan att -

tes, y que d todos los que tomaren pofjefsion ,
ó admifsion úe alguna

Dignidad .

En once de Aborto de 733. con el motivo de haver re*

caldo la Dignidad de Theforero en un Coadjutor deCano-



nigó ,
hivisndofe dado ccrnifsion a los Tenores Arcediano

tk'TSjviíla, y M igiitral , con afsiltencia de el Tenor Tojo,

Secretario, para que reconociellen lo efcrito , y forniallen

détvmcn, ¡lavaron una relación por efcrito
,
queelUen los

Autos > y en ella Te va haciendo relación de el eftatuto de

el año de 590. y contradiciones
, que tuvo fu aprobación,

y
adhdion de el juramento, lo pnéticado con el feñor Mon-

fjlve, y concordia con elle i el Auro de 627. revocatorio

de el de 90. la admifion, que fe dio al Tenor Chantre Don
Jofeph de Baeza en trece de Enero de 696. ( que con cui-

hido fe omitió en el impreílo de el Cabildo) en la que no
fe habló fobre el lugar de fentarfe , ni fobre el votar

, y.

fi en primero de Febrero de el año íiguiente, fe coarétó , á

que no votafle en el lugar de fu Dignidad , aunque fe Ten-

talle en él, lino que votaífe en el de Tu Coadjutoría de Ca-

noni^o , y afsi de otros , dexando al arbitrio de el Cabildo

h determinación; masen la jufta inteligencia de que el Cabil-

do cxscutaria lo que haíta entonces havia obrado en los re-

feridos antecedentes exemplares.

Pero prevaricada la recta arreglada intención de el Ca-

bildo, á influxo fin duda de el enemigo común , dio algu-

ñas Teñas de quera-fe fepararde.ia inconcufamentc prac-i

ticada coítumbre de tantos años de fus mayores, á quede-

feando ocurrir vigilantes los que blafonan de fieles hijos de

tan refpcdofa Communidad , y á fugeftiones de algunos

individuos (
quizá por hacer de mas cuerpo el deíaire

)
paf-

fiioa reverentes íuplicas al Cabildo, el Arcediano de Car-

mona, con fufobriuo el Theforero, haciendo prcfenteslos

m ir iros de fus antepagados, que de mas de un ligio á cita

parte havian merecido la honra de vertir la Capa de Cho-

ro? febre efcrito el mas proporcionado para merecer a fu

brigniJad la merced, y gracia de concederle el lugar cor-

refpondieite á fu Dignidad, que en mas de un figlo no ha-

v¡i nc rado á otro: Sujetándote en elte obfequio á mas de

lo que’les fomentaba fu jurticia, por evitar un litigio, que

por fer entre Hermanos, ofrecia al primer pallo dirturvios,

v efcmdilos. A que fe añadieron no menos refpe&ofas inf-

undas ,
por el Arcediano de Sevilla , á fin de que la nove-

dad ,
que fe temía ,

quedarte folo en amago : mas como

d Tcubrir la inclinación á los que fe confirieran con la po-

te-dad en fus manos, fuele fer medio > que irrita mas á la

ex ’cudon , paísó el Cabildo á negar al Theforero íu lugar;

“va nocida ,
aunque fe hizo fabetal Theforero, y fu Tio.

corrió en la eflimacion de ellos, como amenaza de la que

C creía ab'ótun authotidaden el Cabildo; y para evitar fu

gjlpe refpondicron con la mas ciega obediencia, perfua-

di lmá que noticiofo el Cabildo por fu Secretario , mo-

deraria resolución tan impropria, de la circunfpeccron de el

CibÍ;

Mas hecho empeño el llevar adelante fu determina;

ciori, llegado el dü de la pollefsion .
delpues de haverla

tonudo en el Choro, en el lugar de la D.gn.dad
, y paila-

do ai Cabildo , y hecho el juramento acollumbrado con

lo que fe finaliza el Acto de la poflefston , porque de las

Prebendas, que no tienen voto Canonical, no fe les da pof-

ftíslon, ni acompaña el Secretario para
ttue fe -fiemen : el

2sV



s
Secretario contra efie e(\ilo llevó al Th c forero , y como

por fuerza lo hizo Tentar en el lugar de la Ccao.jutpria de

Canónigo : lo que immediatamente pron fiaron tedes los

Dignidades ,
que fe hallaron preícntes , como también lo

practicado con el Chantre Don Franciíco Olazabal
,
que en-

tonces vino á fu noticia, como alegó, y expresó el Ared
diano de Reina, pidiendo teílimonio, el que nunca pudiedj

ron coníeguir 3 pues refpondia el Secretario, que en man-
dándolo el Cabildo , de quien no tenia orden para dar lo.

Defpues , haviendo confeguido Bulas de Coadjutoría

Don Andrés de Ibavburu, de las Prebendas , Cancr.icato
, y

puntual razón adelante )
havicndolas prefentado al Cabi do,

haciendo el Tío la mas fummifia, y refpcCloía (u plica
, ai dar-

le la admiísion , lo Tentó el Secretario á viíla , ciencia
, y

paciencia de todos Tus individuos, en fu lugar cíe Dignidad,

y defpues lo hizo mudar al de el Canonicato , dicierdoíe,

era el que el Cabildo le cenia feñalado 3
por loque hizo las prol

relias, que eftán prefentadas en Autos , alegando la nuli-

dad , y pidiendo teílimonio. Lo mifmo executaion los ne-
mas Dignidades, y fe falieron de el Cabildo} é im media-
tamente el Maeftre Efcuela , Coadjutor , ratificó la reclama-
ción

, que antes havia hecho , y Te lo hizo faber al Secre-
tario de el Cabildo, cuyos inilrumentos efián prefentado^
y aunque inflaron repetidas veces por el teílimonio

, no 1c
dio, refpondiendo

, no tener orden del Cabildo.
En vida de cite delineado hecho, confiante en los re-

feridos inilrumentos
, no truncados , como Te ve en el im-

prefi'o de el Cabildo, no confundidos
, no trabucados

, y si

con legalidad
, y verdad referidos

,
que por fu orden ella®

en Autos prefentados 3 deduxeron los Dignidades Canóni-
gos Coadjutores Tu derecho, pretendiendo la manutención,
y reintegro de ¡a poflefsion, en que havían eñado de mas
oe cien anos, de ocupar en los Cabildos Canonicales , losa f-
ícntos correlpondientes a fus Dignidades , de que el Cabil-
o de tenores Canónigos ín facris , intentaba demudarles,

queriendo tuefTen ellos Ados precarios
, y facultativos , Yependientcs de fu mera authoridad

,
para negarlos

, ó con-
cederlos a ÍLl beneplácito: Sobre que haviendo cada una de
ias partes deducido fus defenfas en derecho de las de el Ca-
bildo, corre el impreílo, y enfile, en fu lugar, fe expbn-
oran las de ios Dignidades: fe dio en el dia veinte y tres de
julio de 1736. el Auto íiguicnte

,
por el feñor Don Juan

de Ortega, de el Confejo de S. M. Oidor en efia Real Au-
diencia, Juez Delegado por nueítro Venerable Prelado, pa-
T\fu determinación

, haviendolo fido antes el UuílriLimo
ícnor Obifpo deLicopoli, el que fe defifiíó antes.

:

Haviendo viflo los dichos Autos ,
que fon entre panes } de

la una el Uuflrifsimo Jcnor Dean
, y Cabildo de [Sores Canónigas i

n

[acris de la Santa lglcjia Metropolitana , y
Tatriarcbal de e[,a dicha

Ciudad
, y de la otra los [enores Dignidades ,

Canónigos proprutarios ,

y coadjutores de Canónigos" de la mij'tna Santa Iglefia
, pretendiendo

S os
> [e les manutenga

, y ampare en la quieta , y pacifica poj[

[

s ¿W que han ejlado
f y ejldn de tener , y tomar, en el Cabildo de [So-

res



. 0
yes Canónigos Infacrls , elfsiento, y lugar preeminente, y conefemilenta
¿fus Dignidades, y que no fe innove, ni fe les perturbe en ella por ni-
chos lia]}/

i
fimos Señores Dean, y Cabildo de Señores Canónigos in

furris >
quien pretende , baxo de ciertas protefías

, por el remedia
fummarifimo ae el Ínterin , con fufpenfion de tos jukíos plenarios*

y de mayor conocimiento
, fe les manutenga, y ampare en. la poflf-

fion, vel quaft , en que fe hallan de feries arbitrario, facultativo
o gracitfu conceder á los fenores Dignidades

, que jen Coadjutores
de Caromgos , afsicntos de fus Dignidades en el dicho Cabildo de Ce-
ñores Canónigos m facris ,

por falo pertenecerles el de fus Coadjuto-
res , fin que por dicha conffsion precaria, y de grada, pudiefcri
pretender afsifUrhs .fundamentó , que les habilitaf en juftída pa-
ra tener el afsiento de fus Dignidades en dicho Cabildo

, y fe decía'
raffe , no tener efe obligación á refponder a lo que no fufe adequa-
do, y proprio de el dicho juicio fmmarifsimo : Sobre cuyas pre-t

tenfones
,
por cada una de las dichas partes

, fe ha formado .Arti-
culo

,
por las ragones que han alegado en los dichos .Autos condu-

fos , oidas
, y citadas

, y fus Vroearadores en fus nombres. Su Seño-
ría dixo : Que manutenía

, y amparaba
, manutuvo,

y amparo al di-

cho ¡lujlrifsimo Señor Dean, y Cabildo de fenores Canónigos infacris
de la referida Santa Metropolitana

, y Tatriarchal íglefla de efia
dicha Ciudad , en la poffsion en que han cftado

,

y cífan, de féña-
lar el lugar que deben tener en dicho Cabildo de fenores Canónicos
in facris , los fenores Dignidades Coadjutores ds Capingos de Li rnif-

¡

ma Santa Iglefta , en conformidad de los Mutas Capitulares
, que conf-

ían en cjios , celebrados en quince de Noviembre de el año pafalo
de 1615.3/ en los dias trece , y treinta de Mgojlo de i 6 zj. de
tal fuerte, que pidicniof por los fenores Dignidades Coadjutores
de Canónigas el afsienta ,

que le correfpoaie d fu rcfpecii vas
Dignidades , no fe les pueda , ni deba negar por dicho Uifrtfsi-
rno feñor Dean, y Cabildo ds fñores Canónigos in facris

, con qué
voten en los lugares de tales Coadjutores de Canónigas

, rtfpeUo de
la loable antiguada colambre, y efilo inveterado fique en fmnan-
tes cafos fe ha practicado, en cuya conferencia mando, fe pomañ
en poffsion de el afsiento ,

que les toca
, y pertenece por fus refec-

tivas Dignidades d los fenores Don Vedro Manuel de Zefpedes
, The-

forero, y Don Madres V.jzííx de Ibarburu
, Maejlre Efeusía , Coal

-

jutor , ambos Coadjutores dz Canónigos de dicha Santa Iglejía ’
y por

efe fu futo, en fusrga ds áifidiivo, fin hacer condenación ds cofc
tas , afsi lo proveyó

,
man lo, y firmofu Señoría

, de que doífee .

En veinte y quatro fe notificó á las partes
, y por h de

los Dignidades ( y no fojamente por los dos Coid j acores, como
expreíla el Anchor de el impreQb en fu §. 54, ) fe pidió de-
claración demonftranva de el quando fe ha de hacer el pe-
dimento de el lugir

, y íí ello ha de fer por el mifmq fe-1

ñor Dignidad Canónigo Coadjutor , ó por otro en fu nom-
bre, ya fea con poder , ya fea íin el: Y en dicho dia

,
po^

dicho feñor Jnez, fe proveyó uno de el tenor figuieute.
Dixo: Oye declaraba , y declaro, qu: al tiempo de haverfe de dar
por el llufirifsimo feñor Dean, y Cabildo de fenores Canónigos in fa-

cris de la Santa Metropolitana , y Tatriarchal iglefta de efia Ciudad

\

a los fenores Dignidades
,
que entraren en Coadyutorias de Canonica-

to j la poffsion de ellas, ferd, qnando dichos feñores
, que entraren

por Coadjutores , deberán pedir ti lugar que a cada uno correfponda
por jus refpetiivas Dignidades. £ iinmediatamente acaeció ijudcjt¿

tarfe defta Ciudad dicho feñor Juez.
/
r '*

- '
% ' * ***»*. ,
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Con efte motivo fe deíiftió de la fubdelegadon , V ad-

mitida por nueftro Venerable Prelado ,
la hizo en el Iluf-

trifsimo feñor Obifpo de Ycocio ,
por quien aceptada

, !e

mandó hacer íaber al Cabildo , y como ter.ia nombrado

Afieflor, y afslmiímo el Auto fobre dicho declaratorio
, y

también mandó dar traslado á la parte de los Dignidades

de el efcrito de apelación ,
que havia pueílo en el Oficio el

Procurador de la parte de el Cabildo, en veinte y líete de

Julio i deípues
,
por varias diligencias , fe hizo la notificación

a d Cabildo: por la parte de los Dignidades íe refpondió,

baxo de proteftas, contradiciendo la apelación, particular-

mente en el efeCto fufpeníivo, por fer confia la naturaleza

de el juicio tummariísimo. Por la paite de el Cabildo fe. pi-

dieron los Autos, y entregados, fe pidió fegando , y terce-

ro termino, y fe falió intentando nulidad en el Autode*'

claratorio-, de lo que fe dio traslado a los Dignidades, quie-

nes refpondieron . con la protefta de a u tumpo coatextar

dicha demanda. Por la parte de el Cabildo íe recusó á el

Afteífor, fe admitió el ddiílimiento por el lluítriísimo feñor

Obiípo: nombró otro, mandando íe hiaeíle faber á las par-

tes , á quien también fe recusó por el Cabildo, y nombra-’

do tercero, fe executó lo mifmo, y por dicho Iluftrifsimo'

feñor Obifpo fe admitió la reculación, refervando en si el

confultar, fi lo necefsitafte b mandó llevar los Autos
, citadas'

las partes, las que confintieron , y enviaron fus cauíidicos,

y viftos
,
proveyó uno, dicho Iluftrifsimo feñor Obifpo, por

el que admitió la apelación en el efecto devolutivo tantúni

non retardara executione , y en fu confequencia mandó fe

libraflfe defpacho, para que el feñor Dean propietario
,
o

Coadjutor, dentro de tercero dia convocarte , y juntaft'e Ca-

bildo
, para que fe ie notificafle ,

que dentro de íeis dias fe

puíiefíe en pofíefsion á los dos Coadjutores , Theforero
, $v

Maeftre Efcuela j y afsimifmo mandó , reípondiefle la parte

de los Dignidades , fobre la nulidad de el Auto declarato-

rio, á el traslado, que les eftaba dado defde veinte y uno de
Noviembre ; cuyo Auto notificado á las partes por la de ei

Cabildo, fe volvió á apelar, proteftando el real auxilio de

ía fuerza , á que fe mandó cumplirle lo proveído
$ por la de

los Dignidades fe pidió, que Ínterin , que no fe exccutafte

la immifsion de los dos Coadjutores, no eorriefle el Auto
de traslado, y que fe les librafte para el efecto déla immif-
fion , el defpacho neceflario ? el que fe entregó

, y notificó

á el feñor Dean
, y en efte citado

,
por la parte de el Cabil-

do, fe Céñalo mejora de la Real Audiencia j la que notifi-

cada. fe llevaron in continenti los Autos Íntegros.

Viftos por los Señores de ella , deípues de madura
, y.

premeditada deliberación, declararon ,
que dicho lluftrihi-

mo feñor Obifpo no hacia fuerza ,
en no haver admitido

las apelaciones interpueftas por la parte de el Cabildo
, en

el efeCto fufpeníivo? en fuerza de cuyo Auro, íe devolvie-

ron al dicho Iluftrifsimo feñor Obifpo, para que continuaf-

fe en fu execucion , como lo eftá practicando. Efta profixa

relación
, aunque parezca fuperflua ,

aun ha fido neceílaria

para poder manifeftar en algo el motivo, por que los Digni-
dades enviaron á la Corte al DoCtor Don , rana co Olaza-
bal, Chantre Coadjutor?- pues de ella fe infiere la gran le«f-

' titud.
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titud, conque podían continuar efle litigio, fin embargo de

las cuididoío" de (Velos , é imponderable trabajo: pues para

qualquier diligencia, no fe encontraba fujeto de quien va-

lerle ,
á caula

,
que todos fe excufaban, ni fe hallaban me-

dios, con que predicarlas , refpecto de que el Procurador

de el Cabildo reí'pondia , fe acudieile al Cabildo , y elle no
fe juntaba, fin bailar recados políticos al feñor Dean, y Se-'

cret’ariu , ni dexar memorias i y quando yá llegaba el lance

forzólo >
con un deflítimienro de el Subdelegado

, y otra

nueva f^bde legación ,
fe volvía a empezar de nuevo, que

fue lo que dio motivo
( y no lo que expreíTa en fu §. 52.

el Author de el imprcllo
) á que paílatíe dicho Chantre

á la Corre á practicar dt.igencias , no efcrupulofus en d,

derecho C.nonico, fino arregladas á difpoficiones conciiii-.

res, ocurriendo los defvalidos á la protección , y amparo

de el Protector Eclefiaílico, que es fu Mageilad* diligencia,,

que ni en la Corte Romina fe tiene pór eferupuioü, pu:s

ro fe abfuelve de ella a las partes, como de otras, que f<í

han practicado, y á que fou mui adaptables todas las doc-

trinas ,
que cita el Author de el imprelfo eu dicho fu §. al

num. 89. marginal* y los efe ¿tos de diejn ida» y todo lo

acaecido en aquel tiempo, no. lo ignota el Author de elim-

preflo, y podrá creer, que individualmente . todo
T

les coaita

( íin embargo de la d’m di ida cautela )a los Dignidades.

También con elle referido hecho fe deshace la obfeu-

riiad , con que el Author de el impidió ha procurado in-

trincar el hecho, para obfcureccrlo i pero en villa de cita

relación tan arreglada en todo al contexto de los Autos,

ib depondrá quilquier concepto
,
que fe haya forondo en

contra délos Dignidades, evidenciándole fus julios, y arre-

glados procederes, tino lo eíluvierexon la jutliricácion
, que

fes ha atribuido el Auto de los feñores de la Real Audien-

cia ,
que por íer de un Tribunal tan juíliñeado

, y que pro-

cede con tan madura, y premeditada deliberación
,
que por

si foío, y fin mas prueba, es (uficiciíce
,
para que aun con-

'tra fu proprio di&unén, qualqutera perfon a crea,¡ y de al-

íenlo ,fer cierto, y haver fundamentos mií fuperiores , y
convenientes

,
que los que halla entonces huvicre llegado i

•percebir.

Mas queriendo el Ilaftrifsimo féñor Obifpo de Ycocio,
en fuerza dé la declaración de la Real Audiencia, poner en
execucion el Auto, fe átravefsó, no fe fabe con qué eípiri-

tu , tratado de compoíicion por nuellro Venerable Prelado,

quien haviendolo ccmmunicado a los Dignidades, halló fu

natural propenfion a admitirla, con tal.que antes de pradicarlq,

íe conferenciaüe , v ajuílafie, juílameníe recelofos, de que

la intención de ti Cabildo pudielfe contener algo perjudicial

al adquirido derecho de los Dignidades* pues la experieu- ü -

. e .

cia en tantos hechos antecedentes, les hacia vivir en lami-

yor cautela* nada ofeníible á la luperior authoridad di un

tan redo Prelado, quando fu difcrecion ha tocado
,
quan

; güilofos los Dignidades puíieron en otras ocaíiones todos

Tos a-rbitrios a fu voluntad, y difpoficion, y en ella, finre-

• paro , lo huvieran exeeurado , a no hallarle deícontiados coa

Tanca razón, como que las voces, con que el Secretario de

«el Cabildo hizo jaber fu refolucion( a cuyo Auto intervino

- i

“ ' * el

U
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. t r ,lMc nn fu fi a lo venidero

?' ¿KrS í nifovíó’v Maéftfe Efcucfá»

L í#ei Cabildo ,
iinjlancias do el Tnlado . fcn«4 r:mJc cacen.

cJrits.fi» afilemos, acreditan, tiraron a formar tm ex .npU .

á que afsintieudo los Dignidades , dcxalie bul a
,

ble éxito, que en la judicial determinación himn logrado.

Y fobre todo, qué ofenfa pudieron hacer os Dignidades i

la fuperioridad de fu Prelado, en felicitar faber , en qu

minos procedía el Cabildo ,
para que haviendo recogido os

Autos
, y ligado las manos al Reverendo Doi.po e c •

haya dexado por tanto tiempo , como que
--

J-

i .

para hacer aufencia dilatada, y hiver dus

forio el Auto favorable i los Dignidades , impidiendo fu

execucion ? DUciernalo el difereto , mientras que moruhe a-

dos los Dignidades ,
con que fus lummifsiones hayan pade-

cido tan denigrativo fonrojo, exponen fus )uftos fundamen-

tos para el litigio
, y los graves , en que le cimento el Au,

tode eiíeñor Ortega.

derecho.

(0
Malucrim, veris offendere,

quám placeré adulando. Séne-

ca, lib. 2. declem. cap. 2,

(2)

Unus pro cuntis.D. Salg. de
fcetent.i.p.cap.tf.per tot.

Navarro inmanuali, cap. 23.
num. 17,

(4)
Tridentino lcíT. 24. de re-

torna. cap. 12.

( 5)

Barb. de Canon, cap. 4.

cap. 18. n. 1. Scarfantoni lucu-

brar. Canon. 16. 2.tit.i 3 »n.x.

(<5 )

García de benef. p. 4. cap. 5,

»um. 117.

A

LOs Dignidades en eñe litigio, no han penfado ofen-

der la Tentada authoridad de el Cabildo , m en eñe

impreflo fe les ha ofrecido inculcar lo que no toque

á fu detenía* porque al paño, que el Anthor e e ímpref-

fo de el Cabildo
,
procuraría huir la hfouja , tuvieron por

mas conveniente los Dignidades, dexa.n o en p c xpu^C.

ta a la luz publica, la verdad de los hechos , recoger la pm-

ma, temerofos, cíe que la paísion la gobernáis con menos

acierto , ( 1 ) ó quizá ,
porque aguardarían a que la rec-

titud de Tribunal tan refpedofo, aclaraíle antes fu juñicH;

Para poner efta en tela de juicio, fin rieígo, de que fe arrv-

buyeffe á temeridad, tienen los Dignidades el declarado afy*

lo , de que la novedad la hizo el Cabildo , alterando fu ef-

tilo, y practica, en el modo de concederla defpues de un

figlo, en la admifsion de Don Francifco Olazaoal , y del-

truyendola en las de Don Pedro de Zefpedes , y Don An-

drés de Ibarburu: Y íi eña es tan odiofa ,
que fobre lo mu-

cho, que contra ella fe halla eícrito , (2.) no falta quien gra-

dué de pecado, y grave, á el que la inventa* (5) preten-

der la confervacion de tan antiquada collumbre ,
podrá co-

locarfe , fin exageración, en la dalle de virtud, afpirando

por eñe medio los Dignidades, únicamente á indcmnizarfe de

una violencia.

Y íi las Dignidades en las Santas Igiefias , fueron crea-

das para el aumento de el Culto Divino , (4) fuperiores en

fu orden á los reftantes Prebendados , (>) el añadirles la cit-

cunftancia , ó qtialidad de Coadjutores de Canonicato, nun-

ca les pudo diíminuir el fuperior lugar, que por aquellas

les correfponde, antes defde el afsiento de la Dignidad ga-
• nan los frutos de las dos Prebendas * de tal fuerte

,
que de

otro modo , reíidiendo en la Silla de el Canonicato
, que-¿

darían excluidos de la adquiíicion de los tocantes á la Dig-
nidad: (6) Baxo de cuva regla , no es improprio íe nivele

fl lugar , que en el Cabildo de Canónigos deban ocupar,
por-

iI



porque por mas, que con delicadeza fe quiera perfuadic, t) &
fon prescindibles los conceptos de Dignidad

* y Canónigo*

P«,n que fegun los exerddos, vaiien los alientos; efto fe-

ria bueno, quando de una formalidad totalmente díítinta
, y

fe parada, paflafic á otra formalidad de diferente dallé, maS
fien do' uno el Cabildo, que íe compone de todos los Pre-

bendados, con el que folo componen Canónigos, feria de-

formidad mui ctaila , c¡uc quien en el general ocupó la Silla

de D g ndad ,
quedándole los que componen el de Canonices,

huvieUc de defeender al inferior de Canónigo Coadjutor*
como qne la nueva caula, que iobreviene, immuta,y qna*

Jiík a dilhntc met te a la pe ticna, hada admifsiblc en derecho.

Sea prueba legal la de el Padre, á quien fe le obliga,

a traher a colación el peculio caltrenfe de fu hijo, para ve-

nir con fus hermanos á la herencia de fu Padre, muerto

aquel antes de el Avuelo, porque por el derecho oculto, y

íopito, que tiene el Padre en el peculio de el hijo, fe hace*

que no íe crea le rdquiere ahora-, y afsi,fe repura entre fus

bienes proprios ; lo que es tan eficaz, que aunque cite Pa-

dre fe halle inftituldo heredero por el hijo
, y Configuiol- *

temente nazca la nueva caula de adquiücioo de la íníiitit-

cion, no por ello dexaráde Conferir , y traher á colación

el pecul.oi porque habilitado el Padre á íuceder en el pecu-

lio, por medio de la inítirucion , de que le pudo privar, iuf-

lituyéndo á otro; aquel derecho, que mas le grangéaiaad-

quiíicion, es el que debe prevalecer, onaiílb, ó no atendí- / \

do, el que varié la caufa de adquirir. (7) A elle aílumpto
is, qui bona, 12. ñ. de

(Conviene la inftitucion de dos , en cuyo grado fe halla el ColiaL bonor; Vinn. ¡n pr ¡m-
poílhumo exheredado como debe, y hecha lub.titücion en imht. quibus non efi: perm. fac.
ellos mífmos

5
pero el poíthumo pretendo, muerto uno, el

teft.n.j. verf.exccptií his.&c.
que queda, vendrá fin duda á toda la herencia 5

porque aun-

que el grado de fuititucion , no valga p3ta fuceder en la

.parre de el qne faltó, concurriendo en Una mifim perfona

el derecho de acrecer por la inftitucion
, y el de la fufiitU-

cion ,
prevalece, el que le hace mas digno pa¿a la adquiíi-

cion: que no íucederia , fi en el grado de la fuititucion fucile

pueíta diiünta perfona he los infiitiúdos.
(
8
) Pero no nos ( 8 )

.

valgamos de exemplos de el derecho civil, quando otroCa- Legefi ego tp. iti ommb. ref-

nonico nos oítece en el Archipresbytero el ¡mpretVo de el poníis. ft. de injuto, rapto, Se

Cabildo. Es confiante, que el Archipresbytero preíide al Ar cuín interprete Efceb

.cediano en las cofis de fu cxercicio i pero 11 el Arcediano qq. 8¿ Valencia illufir.hb*** tea t.

fuellé Sacerdote, prefide al otro en todo , porque igualan- i.cap.i.2.<S¿ j.n.p. oc 10.

dofí en el orden, fe le fufeita la mayoría, que por Arce-

diano le compete. (9) (^)

Con ellos exempl tos, que fon decifsiones legales , fe $i rb. de jureEcclef. um\. 1 «i*

identifica mas el prefente afiimipto ,
que no con todos los cap.¿4.n.4a.

que íe regiítran cu el impretio de el Cabildo i porque ene-

tos íe encuentra á qualquíera luz ,
como fe efpecifican as

-formalidades de ios fujetos, refpedo de Ados omninio a-

piente d ¡fiantes , nada adaptables a los términos de h^que -

tibia, que tratamos: y por ello omitimos la reproducción

de los de la Hermandad, llamada délos Viejos, y de la -

J3ia» dad de la (Capilla de las Animas, en que el Dignidad

wj.unv.iw»! ULCllLlC j j * \ 1

.Heun icos, porque proceden con notable diveríidad a

que íé acaoan de exponer. Y de cllQ5 íc /infiere , y Ya) a de
* d -

- — pal*»

i /'
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palio, que á les Dignidades les agravia ei Cabildo, en ne-

garles la prcíidencia, y voto , en el lugar de íu Dignidad*

porque íi efta qualidad fufeitada por la Coadjutoría cíe Ca-
nonicato, fe conícrva en el individuo con todos fus efe¿fes,

es monftruofidad tenga la preeminencia de el a Ciento
, y no

obtenga la de prelidir, y votar en el lugar propiio de fu

Dignidad. Como lo explica delicadamente el impreílo de
el Cabildo, con el excmplo de lafervidumbre, via por dos
fundos, que como qua’ictad conícrvada en parte

, en el to-
do le retiene : de que fe valen los Dignidades , como af-

eudo de fu derecho, con algún mas fundamento , o.uando
. tienen tan cimentada fu ¡ufiicia, para que no fe les diípuré

T . y?' /y* * r fti lugar, (lo
1

)
Pero prefeindamos , y dexémos a los Di'rn

Lege una eft vía i . .ce er- dades, coa fG ja ja fUperioridad de fus Sillas ; que principio
Vitutib. rufticor. cujus pars defi-

iega j Canónico hai ,
para que ellos habilitados por la Co-cina typis dat, a CapitUiO. Jun- a<jjutor

*

a canoniciI:0 ,
para entrar en el Cabildo Car.oni-

cta leg. nam. 6. 4 li ego i. cum ca j ^ no confervcn e [ mifmo absiento en elle, que en las dc-
otnniD. refponns.fi. quemiumo- mas funciones de el Cabildo? Ninguno 5 antes d que pudie-dum fervitut.amir. Notabihs tex.

ra traherfe de Sixto Quinto ( de que hace memoria el i ni-bene coníideratus pro Dignitar.
preq0 ¿c Lq Cabildo) no difminuye en un ápice el derecho
de los Dignidades. Ni que ia Coadjutoría conceptúe al Ció-

(ii) adjutoi* fuera de la dalle de verdadero Canónigo
( que no

García de bencfic.p. 4. cap. 5. es tan comíante, como fu pone el impreílo) (11) puede def-
n. i40.ibi:Coadjutorcm non efle vanecer el fundado derecho, que por Dignidad le toca pa-
Canonicü fidum íeu Dignitatem ra el afsier.to preeminente , quando elle invariablemente

ít

fidarn abfolutequoadomniasfed ninguno fe le niega. Ni que los Coadjutores, por fola la
quodammodo quoad fervitium, reprefentacion de lus Propietarios , intervengan en los Actos

exprefla in Coadjutoría, im- Canonicales
, ó de fus Preoendas, y afisi cada une» en fumó in rigorenon eft Canonicus claíle tenga el inferior absiento , es adaptable al aíTuiTmto

fidus^euDignitasfida, quianec quando los Dignidades fundan fu preeminencia en la Diam
*

jus^nec Papaeum talemfingit. dad, fufeitada ia facultad de intervenir en ios Cabildos 'por
medio de la Coadjutoría del Canonicato. * j,

Con que folo queda que deshacer el nudo Gordiarode
el ellatuto de el año de 1590. porque como ley

, cue da
lorraa lucia los lugares, que en el ‘Cabildo de Canónigos
ayan de ocupar los Dignidades Canónigos Coadjutores

, ha
•

. - (

e reSlr
> y gobernar Jos calos, que en si comprcherdio,

íenao eípecitica en no conceder otro lugar a dichos Digni-
el que le correfponde á Coadjutores de Caiio-UiCatoi y antes de entrar a profundizar en los fundamento 0

que le amontonan á favor de el Cabildo , fe hace precitoponer de manificfto
, que elle ellatuto fue nulo j roreueluc contradicho por el Chantre Don Antonio Pimcntél

, ypor otros, que le proteftaron , como confia de los teílimo-
v- / . . .

111ÜS p refentados en Autos , en día razón
, y alníivo a

c^° » ^ixo bien Don Fancifco Monfalve, que fobre materia
nula, no pudo recaer juramento, con que defvanecióia tai
qual obligación, que por haverle jurado ,

pudo haver cor*,
trahido. y es tal la eficacia de ellas contradiciones, en ma-
teria, que toca á todos, y en que fe puede feguir perjui-
cio á cada uno, que havicndolas, no debe foílenerfeci Aci6,
pues es innegable en dios términos la reglita , de que (juod
¿a cuines tangit , ab ómnibus debet approbari , que es la medula de

(12) io que con dittincion de caíos tocan los Authores. (1»)
O.Salg.inLabyr.2.p.cap.2.n.70. Pero dexémos en buen hora, valido en fu confiitucion,
ciim Greg.Lopez.Garcia,&: aliis. cílatutQ de po. confu;madQ por el Prelado, jurado en d

año



año de 6 15. no practicado deípnds en mas de cíen 3ños
, y

que ahora pretende d Cabildo fu obfervancia
,
por íoh íú

á que el Cabildo íc defiende* con que la nó obferVancia ha , . .
(d)

íido en términos de pura gracia * de que le queda. la íacul
Le£* ii»bhic.S.cuai Vuigat.fEde

tad de practicarlo en términos de jufticia» Y fe pregunta: °kiig.S£ a¿Üonib*

Quien le dio al Cabildo la de i* terpret w afsi el cllatuto ?

No el principio legal, que el mi Ovio Cabildo en fu inlpref-

(o fe impone, de que toda la authoiidaft
, y fubíiítencü, Ja

tuno de la confirmación de el Prelado, á quien fe le con-
ficlla Anchor

, y quien icio pudo interpretarlo , máxime)*
íiendo la interpretación declarativa de fu libre Voluntad. (14) / >

Porque el eftatuto de íuyo*por abfoluto, y genérico, cona D.Salg. dereg.^ p. c. n.án. f;
prehendió por íu naturaleza todos los cafos, fin la menor Giukrr.Ub.3.pra¿t.q.iV.í n.23 3

*

cíiítincion. (15)

No los exemplares de mas de cien añas , en que por Gutierr.de lib.s.q.itf.n.ay.Garc.
los documentos prefentados en Autos, confia, no folo, que denobilit. gloí.$.$.i. n* 25. Car*
de gracia no haya concedido el Cabildo el lugar á los Dig- lebalde judic-.tit. i.difp. 8. 0*25*
nidades Canónigos Coadjutores , fino que fe han dado lita D. Veiadiíeru<5>6£ apm.i**
pedirlos. Con que folo relian a fu favor , los primeros exem-
plares de los feñores Alonfalve , Cafaus, y Pernal j y lien-

do eítos dos ulrimos referentes al primero , veamos como
procedió elle. El feñor Moni alve pufo pleito al Cabildo*

lobre íu afsiento, y llegado a convenio , cede la prefiriera

cía, y voto, y el Cabildo le concede el Jugar? No, íi no
que le da licencia, para que fe líente en fu lugar , y efto

con palabras de fummifsion, como de un individuo, al to-

do de fu Communidad. Pues noreíe, que los motivos, que

alego el feñor Monfalve, para pedir fu lugar , fueron des-

tructivos de el eíiatuto, á que en ninguna manera le opti-

fo el Cabildo, no impropria prueba, de que afsi lo conief-

faba, y mas quando fe lucia un exemplar
,
quedirectamen*

te fe oponía a lo eftablecido en él* (16) Y también
, que cí

^
(
l6

)

Cabildo, en inteligencia, de que el lugar
,
que le cortcf- LateD. Co\^arr. pract.q. i5*n.5*

pondia, era el de fu Dignidad, no le fenala afsiento, fino ^

4

uoc* hncm num.,

que conformmdofe con la petición de el feñor Monfalve,

decretó en fu Acuerdo
,
que fe líente. Y íi eñe , con voces

precarias, pidió al Cabildo tal licencia, ninguno debela in-

ferir, confidcró el Acto de gracia, máxime, quando quedó
declarado de jufticia en el Acuerdo antecedente, fino que
es cxprefsion

,
que dicta Ja fummifsion, y veneración de hi-

jo, para con fu madre. Y todo efto quando pafsó ? Defpues,

que en el año de 1615. fe dice jurado aquel nulo eftatuto,

fundamento ,
que excluye fu cxciflencia : Qui* nullius entis,

&c. Fuera de que no haviendofe obfervado el general jura-

mento
, que en fu ingreífo hacen todos los Prebendados,

no pudo comprehender elle , no íiendo atendible, lino lá

contraria coftumbre , la que con las demás loables fe jurart

también guardar.
, r ,

Pero defde luego ,
que en eftos exemplares fe ha-

lle la qualidad de precarios, y graciofos 5
¡o que no puede

negar el Cabildo, que en los practicados defpues haftaelde

Don Francifco Olazabal, no folo no faena tal qualidad ,1-!

no que ios Dignidades han ocupado fus aísientos lin pedir-»

. .
-

0
losa



ló
* los, como materia, y cofa ferrada, ele -no poderlos regar;

en cu v as¿ envunílanaas, y en las de íer en a 11imites de pre-

cedencias ,
es innegable, y fuera dequtllior, que tales Ados

/ x r.o fe re pirran por" precarios, ni graciofos, ÍL o de rigurofa

Wfimtoni lucubrar can te m. jwfticia. (17) V aunque cita doctrina preceda en los tenni-

r » caD 1 jn arqim'n 12 ibi* ros d<= manutención. Ubre que íe ha fuñido el litigio , es

Et oúíínvij rigul/fw.oVfc» ¿ti» <*« advertir ,
que confiituyei-do ellos Aflús fuera de ¡a di

aeiti gratuito 8c ex cuálamcon íe «« faeultít.vos
,
porque para ello tiene baílame, conque

riventia non íir.t htberdi ¡n con !< hallen exetutades, no de pait.eular a paiutnlar
, l.nocn

líder.- tione ,
mlriJon inus tiujuf- las (tinaones publicas, amo Ion los Ccbi. dos

,

, y entre licr-

modi prxtenfio, uned pisecedcn- n,anos - ( ,s ¡ Conílituye tropero a los Dignidades
, en ton-

tía conce lia futrir ex tolleramir, ¿amento folido ,
para obtitur ím duda en el juicio de pro-

S¿quodam modo precario, ron Piedad; y mas quando hiera e e cticuio
, que por tales

impedit, quominus doñee difeu Dignidades les compete , a mm a ue t e, aturo de 590.

y la coltumbre contraria practicada > que aunque el eftatti-

to huvieüe íido valido , y ocurrieíle duda entre él
, y la

coltumbre, debía eíta prevalecer , porque por ella ¡os Dig-

nidades fe reintegran á lo que por las regias de derecho les

tocabas tienen el Acuerdo Capitular de 627» en que con ex-

tifltur,an tales aCtus ex dicto mo
tivo proceflér int

,
portellor obti

neat manutentionem.

o*)
Poíthio de mannt. obfer. 53.

lorz de jure Ind.t.z.lib. 2. cap. 8.

n.49.& in terminis Marbora lib.

2. voto 5
6.'

voto 57.

(20)
D. Salg. de rctent. 1. p. cap. 2.

feCt.s.per tot.

(«)
D. Covarr.Ub.2, var.cap. id.n,

6 , veri. 5.

J nqm. 16. ibi: Eradas fiicttlraci
m

,

enclon dc a «••Hatuto de 90. fe dr poiu ,o contrario»

vi conlideran pofient in aftibus contra el que r.o es opomb e el Uefcfto de citación
,
que fu-

faclis i privato in privatum, non Pone el f d tablld°’ qumdo es femada doarr-

autem in aftibus publicis, &; na ,
que en los mll.umentos fabricados de antiguo, fe en-

l piuribus ftatribus Inter fe.
'‘ende intervinieron todas las folenrmdades prefenptas

,
por

a P
(t 0\ derecho. (19) Ni el que a eí¡e Acuerdo le tarta, para tenec

Ceballoscom. bíj.Gonzv $»«“> X validación , la confirmación de el Prelado
» por-

tead re». 8. gloff. 12. n. 7S. So <Ple con ^Vcrfe prafticado lm cola en contrario tantos años,
” 5:5 adquirió lo que al principio, para íu firmeza debió interve-

nir) pues folo con la coltumbre contraria, quedó elprime-
n.4v. w. l^i|lluw ¡r jo enteramente derogado; porque en la concurrencia de
2.vooj . .34. .

* una ley legítimamente diableada
, y de una coltumbre crtf

truCtiva de ella, elta es la que fe debe íoítener; (20) .Y iv^

chiísimo mas
,
quando aefue el principio fe embarazó

la coltumbre la practica de la ley. (21) Con que íi el eíta*

tuto de 90. no le guardó
, y fi lo determinado en el Acuer-

do de el año de 627. por ningún tirulo pretende con juíU-

cia el Cabildo la manutención de una facultad
, que jamás

tuvo. Y por eflo fin duda , cuerdos los Dignidades
,
no han

penfado poner pleito íobre muchos derechos, que por los

antiguos eftatutos de la Igleíia les competen , como podra

ver el curiofo
,
que fe dedique á regiítrarlos.

llaxo de ellos fundamentos , y otros muchos
,
que ten-

dría preíentes la comprcheníion de el feñor Ortega
, dio el

Auto, de que apelo el Cabildo , y pudieron los Dignida-

des hacerlo, por la qualidad
,
que les impone, de pedir fus

aísientos ,
quando de la ferie de las admifsiones practicadas

tantos años ha , fe evidencia la gran razón
,
que tenían pa-

ra refiftirla; mas harta en eíta cortedad, aunque dinvnuti-

Va de fu derecho, han querido acreditar, quan facrifkado

pitaba fu animo á la judicial determinación ; mas viendo,

que en el imprello de el Cabildo fe amontonan quan tos

defectos legales le pueden oponer, lo que generalmente es

permitido, aunque no tenga en la realidad apoyos
; pero

efit^ño de que los exponga, quien tiene obligación á difeer-

rirlosi como que fe le huvielle deslizado la pluma en las

yoces , que fe cftampajon ai num* 76. poique es vanidad

def-



défufada ,
querer péffiiádir ¡ eJcpiieftá al túdlbrío ta dete*

mlnacion de el lenor Ortega, pdrque no fe conforma a li
voluntariedad , con que fe defencáxa de el verdade-o íetl*
pido fu Sentencia i fera precifo fínécfáí-lá legaHilen te , de lo
que latamente le delinea eii el imprefib¿

Y Tiendo el primer defeco de nulidad i porque no ad
rnuio !a acumulación de los Autos

, que íigüieíon con el
Cabildo los ícnores Monfalve

, y Caíaus
, Pafa defvanf-

éerle, fe deben advertir dos cofa* i la primera
, que en d

impreflo de el Cabildo* num. 14. fe dice

*

que no fue ttanf-
eendental * aquel litigio

5 y tranfaccion > ó concordia á los
demás Dignidades. Luego como fe introduce por elle capi-
tulo la nulidad? La íegunda

* que en el nurrí. $ 5^ repitieni
do lo mifmp , fe futida con fobradd futileza

,
que no pu-

dieron fer parte los prefentes Dignidades* para valerle de el

derecho ,, que havian adquirido los que rraníigieron contra
el Cabildo. Con que hi de quedar á la voluntad de el Ca-
bildo, hacer transcendencia de un litigio con otro, porque
afsi le conviene i y por la miíma razón, no admitir por*

partes á los Dignidades * porque nada tuvieron en aquel:

pleito * y tra facción los prefentes ; en cuyo fupuefto acóJ
niodé el dodo, para perfuadir la intentada nulidad , las re-'

glas de la acumulación em corriente dodnna , á la inaepen*»
denda , con que eflima el impreflo á aquellas

, y á las pre-
fentes Dignidades; (aa) mientras que fe hace prefente, que / \

los Dignidades fundan fu derecho cif la continuación de á! ; V- .•« ,.r
Ados pofteriores 3t los de los referidos

,
quienes pudieron 4 n »

obrener , ó no, en fu litigio , fin que hicicllc ejemplar i los „p. 9.

p£rqUOt- llb-

prefentes
,
pues es caula pufterior la que fomenta fu juiti-

cia , y que exclnyefle totalmente la conexión. (¿5) El fe-'

gando pudiera omitirfe, porque ni aun fonido tiñe de de-¡ Idem Carleba1& D Sal» ¡n
ferio ;

pues (i en el Auto fe haviera dieno, que de gracia, Labvr » u can r „
°

y
merced fe havia de pedir , y conceder, era excuiado;

7
?\A7

que el Cabildo fe huViefle empeñado en interponer las ape-

laciones
,
pues entonces ganaba el pleito. D tiende aqui la

pluma ,
por no authorizar una immoddtii

; y folo fe liará'
‘ ' ' J '

prefente , lo que ya tenemos dicho (obre los exemplares de .

petición tan graciofa: cuya qualidad citaba excluida con folo

un exemplar contraria. (24) 1

El tercero, que couliite, en que el poder no fue legi- (’4)

timo, porque le dieron todos los Dignidades, y entre ellos Df Valend.couf num*”;
el Pnor, haciendo contra elle per modum jocus , aiguhaS ñeque: afíarus pro

reflexiones , en que padeciendo total equivocacioncl impref nione ín rypis nía a . p

fo de el Cabildo , convidaba, á que fe ufafle de-el mifmo' tuíonununarg.iqo.

termino, Tiendo aísi
,

que eran folo intereílados Thefore-
f

. ,

to . y Mactíre Elcuela ; contradice á primera vida al legal
. . .

principio, de que balta eltén incluidos en el, los que fe , .

confieUin tener derecho para feguir el Jirigioí
' itS/

Lanceloto deartentar.a.p.cap;
d.fcao de derecho de unos, no puede per/i«toi a ]

le
, j.ampüat.i ,.n.+ . Card.de Lu>

tienen cierro. Y es de admirar, les haga *» eltraao ÜS
ca de j¿dic> dlfc- ‘j.n.S.&Mqé

demas Dignidades que ni de el ifcKrci od<»fe el ^ ütil. per mutile, Síc.
*

tiende, les quiera hacer participantes ,
pcruiaaiendo con ias r *

doctrinas, de fer derechos perfoiiaHísimos los que adquie-

ren los Coadjutores por la Coadjutoría, nada tranfeenden-

fales á los venideros
,
porque en cada uno nace , y en ca-t

da uno perece, y. que lo que adquirid uno, no hace cxtnn i.

£ plai:



1S

piar para los demás: pues fe olvidó,' Que los exempla-

res de los feñores Moní&lve
» y > Hicieron eílado pi-

ra el litigio de los dos Dignidades, que pleitean
, para inducir

la licif-pendencia , y la nulidad de no haver diferido a 1a

acumulación : como que por eftc principio no pudo el efia-

tuto de 90. fundamento único, en que eftriva la pretenfion

de el Cabildo, íervirle de fomento , refpetto , de que no
hendo decisión

,
que pudiefle obligar a los Coadjutores

^
l6

rv. -nnror venideros: Quia ntc funt , nec creduntur efe. (26) Conforme a
'Argum. leg. 8. oum conc -

jq con delicacicza fe eítampa hacia efta parre en el irn-

’dant. ft. de contrah.empt. ubi tn-
prcllo de cl Cabildo> aunquc aquel huvicflb exiftido valido»

terpp. no era dable perjudiCafie á los prefentes Dignidades. Y fi

llalla fundamento el Cabildo ,
para hacerle transcendental,

porque les perjudica, lo que a favor de ellos haliaílenios

eQablecido , es configúrente les aproveche ; (27) y lino, fe-

Qgon^“
a

COmm°dl Ua
“Y figu¡cndo

3

el numero de el ¡mpreffo de el Cabildo,
fequantunncom . aunque fe altére el orden de las propoficiones: Funda efle

en quarto lugar, la jufticia de fus apelaciones, en que es

doctrina fin controveríia
,
que los Autos poíVefiorios

, aun
de manutención, fon apelables por derecho Canónico, pero

, debió advertir, no es elle aílérto verídico, quando muchos
n.- \ p

2

(iu;^ rki-if to<5 n Doctores fundan la opinión contraria i (28) y los muimos
Congema ' ’

* que cita, uniformemente afsientan, que por derecho Ca-
D. ov . P •

• nonico , no es admifsible la apelación , Canonizándolo con
*• 8 - v * C°

. fn eXpreño texto el íeñor Salgado ,
aunque en otro lugar cui-

pr. can. cap. 34 - * •
• fo atribuirlo á fola la authoridad de Graciano. (20I/ \ fo atribuirlo á fola la authoridad de Graciano. (29) Mas

ta c 1 j*™ n , ri ,, vamos apurando de raiz eñe tan controvertido punto , v
D. >alg. '-g’P'i

fe hallara, que ningún Autor afirma absolutamente, que
en todo juicio pofleflorio

,
por derecho Canónico

, fe per-

miten las apelaciones , antes es común afierto denegarte,

íiempre que fe verifican las qualidides de fer momentáneo,
.

-
'* de contener daño reparable, y juño temor, de quimeras,

„ , r'* x n C30) en que no fe practique. Que fea momentáneo, fe ma-
Poílhio ob . 10 . a n. II* . nifcefta> de fcr de pura manutención. (31) Qü 2 el daño í'e.\

Salg.ubi proximc. reparable, fe evidencia, de que puede por el íuperior ena.

. . r o r • naendarfe, que nada contiene, ni de dificultad, ni de efp<%
Videndi fupra laudati , ci

Qlx ^ per jUxC i0- ( 32 ) pero aun dado cafo , que fuelle queíY
tati in fcripto a apitulo. tionabic en nueftra hypotheíi (

que no es afsi
) teniendo

y
2

' ~ el Juez fundamento legal para denegar las apelaciones,
p0r

D. Covarr.de pradt.a^.n.s.v. donde pudo el Tribunal Real declarar ,
que cómala fdCr

2. concluíio. Lúea de juu. dilc.
zl >jq0 encontrará, quien con la reflexión debida, con,

44,11.95. veri, proutctiam. fiderafle la diflincion , con que el Padre de las fuerzas in_
terpreta el Lucardo : Qnod in dubio appellationi defrendían

\ 5 3 / cfl% ( 2 2 )D.Salg.dcreg. i.p.cap.a.prcl. Ni qilc el Auto fe huviefle proferido con las voces de
^ ,n '“ * en fuerza de difinitiva, puede fomentar la pretenfion de td

Cabildo, porque no pudo el Juez alterar la naturaleza de el
• (34 ) juicio, que íiendo lnterlocutoria ,

por uíar de ellas, ó i as
D. Salg.de libert. benef.art. 7. otras voces, le colocafle en la de difinicivoi (34) ni lapvQ .

h. 19. Poflhio. decif. 63 9.n.i8. ducion de inftrumentos
, que tocaban á otro , defqnieia

pa_

(3 5 ) ra la eftimacion del Juez, la adquirida naturaleza-,^
4) por ^

D. Salg.de reg, 3. p.cap.i2.nu. que eflos preíentados en el juicio fumrnarifsimo , fe rcpu T

jp8. tan en el concepto legal , como calificativos de el derecho,

(36) que influye al juicio intentado ,
no como que producen

D, Salg. ubi fupra n. 1 1U otra naturaleza de juÍQioi (¡ 6) y afsi, el juez determinan;

¿i ¿o.



o Ko

n p (
(? 7 ;

5aig« de rcg. 4. p. cap.12. &

(?8)
Poftluo deciC 039.^ num.yS*

(5 9 )

Carden, de Lúea de judic.difc,

3 7.n.$ <5,verf*cum ca,

• í íí

do, nunca fe cree, fe apartó de el infantado tírlñClpalmen^
tc* (* 7), J A •

Ni las doaiinas , en que intenta fundarfe ei Cabildo, _
fon tan abfolutas, que no 1c hallen corregidas por fus mi f-

n, °6

mos Anchores. El loílhio la corrigió tanto
¿ que fe defeu»

bre ex diámetro Contrario. (38) Pero aunque la opoficion en
ellas, la caulaiic la variedad de los Authorcs, admiten fin vio-
lencia la docta diftincion de el Cardenal de Lúea, (3 9) quien
enfetu, que entonces proferida la fentencia con voces de
diftnitiva, admite las apelaciones, quando fe huvieíle obfer-
vado la forma de un juicio ordinario, no íi fe dio como
de juicio fummario, aúneme fus voces fuelien de difimtivo;

con lo que ín repetida e.uthoridad en otros lugares
, que

cita el impreílo de el Cabildo, la de el Docto Gafpar Rodrí-

guez, y de otros, queda en conformidad
,
para que por ellas

no dude ya el Cabildo de el juíto derecho
.
que aísifte en

cita parte al Auto, en que fe negaron las apelaciones, y á

que diíitió el juítificado Auto de la Real Audiencia, ün que

)a juítificacion de aquel fe difmimiya, porque en el impref*

(o de el Cabildo fe dificulta , íi los Dignidades intentaron

el juicio de manutención, ó el adipifeend*

,

quando íegun lo

fundado ,
pidieron , c intentaron con proporción el prime-

ro, y no el fegundo, como que el que fe huvieíle profe-*

rido el Auto referente a los de quince de Noviembre de
1615. trece, y treinta de Agoíto de 27. debe influir, para

que fe eítime por definitivo , incapaz de producir efecto exe-

cativo , maximü , fundandofe en ellos inílrumentos una, y;

otra parte. Pero fe deben advertir dos cofas-; ía primera,

que la relación á eítos instrumentos, no fue ni caufa final*

ni impulíiva para la determinación, fino cpmitante , ó ex?

abundanti pueíta, la que hacia la difpoíiciou , no debe inj

fluir; (40) y la fegunda , que por ella , ó con ella, qui.fo

acreditar el alto origen ,
que tenia ia.coftumbre de fentarfe

jos Dignidades en íus lugares, en que abfoluramenté fe foia- vcl initrum. legato, lcg. 9. ff.de

do el Auto a fu favor.
, )

fupell. legata.

Pero aunque referente á los infirumentosi fe huvieíle

proferido el Auto , nunca con razón debe excluir lo execu*

tivo; porque fundandofe cuellos los Dignidades
,
para acre*

ditar fe les ha concedido fiempre fus lugares, no de gracia*

porque eítos jamás los perdieron, fino la licencia para ocu*
parios, fomentando fu julticia con los pofteriores cxempla*
res, que pallan de cien años , no hizo el Juez declaración

fobre ellos , fino en virtud de lo que contenían , declaró la

polfcfsion á favor de los Dignidades, lo que es mui diñan-

te á referirfe á los inítrumentos declarándolos , ó interpretan-

dolos; (41) y mas quando ün ellos encontró ,
para fu de-

< „ v
terminación, otros apoyos, como es de ver en í Capitulo. nam. matg.lií.ÚJJ
Auto , todos referentes á declarar la poilefiion en favor de ^
los Dignidades; en cuyos términos tenemos yá probado, no , .

influyen, ni alteran la naturaleza de el juicio , de modo al- D ^alc, deteg.3.p.cap.ia,QVK
guno. (42) 112

Evadida eíla dificultad, acude ei imprcíío de el Cabil* 1

do á enredar, c implicar el Auto , y ciertamente, que lo

hace de pafmo; porque eítando claro en manutener al Ca-

bildo en la pofleísion de feña lar los lugares
, 1c impone la

neccfsidad /de que no lej¡ haya de negar fiempre, que po$

A
*

' U&

r , MLc^. i 2 . $. 46. ít. de inftruóto;

C4 i)

Videndi congeíti in typis data



eít.

los Dignidades Te pidan }
quiere introducir aquí dos juicios*

uno fumínario ,
refpeéto de elCabiído 5 y otro de proprie-

dad, iefpeéto de los Dignidades, porque dice , como fe ha

de manutener aquel
, y íe ha de amparar á eítótr*. s , lien-

do cierto , que una mi'ma poílétsion no la pueden tener

dos : como ü no fuera frequerte, dar la raizon en lo prin-

cipal de la determinación , y moderarla en la limitación,

de modo, que lo que acreditara un ‘unlverlal derecho, fe

limita
, y coaiéla con la moderación, que fe añade, que

no folo no es contratudorio , lino mui conforme á dere-'

/ \ 'cho ,
por el común difterio , pófitriora prior ibus 'dtrogar.t\ (-3)

D Caftillo. lib.4.controv.cap. de fuerte, que toda la difpolkion ídte
, y permanece en la

r

'

2S 7 ,
limitación, que coardo la generalidad antecedente: (44) de

4I * *
*

Ua) donde íe infiere, que el manutener al Cabildo en lcñalar

t <»(t 80 ff deree iurintoto los afsientos, es limitado á la voluntad de pedirlos los Dig-i

iur̂ o
S
al n pci%ecf¿m dcmga nidades , en aquello reblandece ta duthoridaí de el CabU-

Si i 1 1 lid potifsimum haoe- do ,
porque le concede fen.e,ante facultad con la qualidad

l
n
, r

‘

QUOd adípeciemdireaumde pedirlo los D.gmdades, en que no configue poco
, cona

tur, qu t
tando por los exemplares de mas de cien anos , no hiciet

ron femejante petición al Cabildo , y en efto conferva á
los Dignidades en la coflumbre , de que nunca lo haya ne^
gado el Cabiido. Con cuya inteligencia jurídica fe falva
mejor

, y fin violencia la mente legal de el Auto, fin que
padezca la menos decente nota

,
que le imputa el impref-

fo de el Cabildo , en que fi no fue desliz de la pluma
, fe-

ria lo que no fe atreve á eftampar la modefiia de los bigd
nidades.

Ni hai implicación, en que fe atribuya al Cabildo la
authoridad de feñalar los lugares , con la precifsion de há-»

verlo de hacer , precediendo la petición de los Dignidades}
porque hai ruegos

,
que aunque nacidos de difuntos moti-

vos, no dexan libertad para negar, lo que fe pide: afsi ert
el padre, en elfeñor, y otros*, con cuyos exemplares im-
puefta la necefsidad de conceder por el Auto , no dice im-
plicación la qualidad de la previa petición, á villa, de qu e
como á individuos de el Cabildo, los Dignidades Coadju-
tores de Canónigos, nuaca fe les negó darles los afsientos corj
refponciientes á fus Dignidades en el Cabildo Canonical

3 v
porque jamás pudo negarfeies, quando habilitados para
trar en él por la Coadjutoría de el Canonicato

, foftuV ie
'!

ron , y coníervaron el lugar, que les correfpondia á
1'

preeminente de fus Dignidades, removido por aquella el
impedimento. Como íi por coftumbre fe hallafien habi!h a .

dos los Dignidades, para entrar en el Cabildo Cancnícaf
ocuparían iin duda en él los lugares correfpondientes a íu $
Dignidades}, (45) entre cuya eípccie, y la de rueítro caf0

Scarfantoni lucubrar, can. lib. no cs gzon dc diferencia, entre el Dignidad con el conc-p!

,, tit. 1 3 • argum. a n. 2.
to de Canónigo, pues baila íe le habilite para entrab,

p 3 í-a
que no pierda lo que como á Dignidad le correfponde. y
íi en los Cabildos generales

, y en el Choro , no piden
1q$

Dignidades fus afsientos
, porque los tienen determinados*

eftrecharlos en el Cabildo Canonical á que los pidan
, es

hacerles poca merced el Auto, por dar ella mayor autho^
ridad al Cabildo, que debía envanecerle no poto , aunque
fin hacerfe cargo, de que todos componen cite Gremio, gy*
tan contra los Digtiidades,cgnio frfueran cífranos.

Aquí
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Aqui amontona el itíiprcíio la fir.lidad tic haVef pedido

prueba, y no haverfele concedido, lo que no confia de Au-

tos* fuera de que havia íido needíario ofrecerla incontinen-

ti (46) que no hizo, y debió oponer cite defecto , (47) de
,*
e j'lada hai en Autos i antes si

, que citado el Cabildo , no
^-ontradixo como debía

, pata aprovecharte de cita ex-

epcion. También expone el impróflb oblctiridad en el Auto,

porque les niega la prefidencia
, y voto , como ii í'obre elle

punto recaycile la determinación i y es, que con maliciólo

cuidado ,
por no dexar tecla

,
que mover , fe hace ignoran-

C L Cabildo, de que los Dignidades, al pailb,quc le maní

tuvieron por ramos años en ia pcíleíston de fus lugares , de-

ron de ufar de la prcfideúcia * y voto, no por carecer de

, -recito , lino por oblequio al Cabildo j en cuya atención*

como clVcñor Ortega fe gobernó por la coliumbre, laqui-

lo dexar iiefa en todas fus partes.
.

La nulidad, de que no pudo el fenor Ortega haver lie,,

cho la declaración de fu Auto , a petición de los Dignidades,

ím haver oido ai Cabildo, y íin villa de Autos ,
es íníuh-

deute, y menos fundada, 11 fe advierte, que íue interpre-

tativa a cerca de las circunftancias , la que no tolo puede

hacer el Delegado, lino el pucho en iu lugar * y no tolo

ea el dia uc proterir la fentencia , tino dcípucs, (4S) y mas

herido preciía la declaración, para que d Auto tuvieíie exi-

topen cuyos términos pudo, iin caufar la menor nulidad,

hacerla delpucs, lin oír al Cabildo. (49) l

Concluye , en fin , con la nulidad de haver dado el

Auto el LVeverendo Ooiípo de Ycocio, en que declaió, no

haver lugar a las apelaciones interpueílas por el Cabildo,

porque no fe afielloró como debía , y que lin dar parte al

C,abiluo, no pudo, ni debió proceder a la determinación»

cantando aqui el triumpho , de haver anulado por todos

términos el Auro, que el Reverendo Obifpo mandó execu-

tar 5
peto como corrió el imprello fin cenfura de algún in r

tcli^ente delapafsionado , volo con fortuna en alas dci amor

proptio: mas debió obfervar, que al palio, que ios jueces

• iliteratos , deben atíellorarfe
, y hacer faber a las paites el

aileilor > los que fe prefunien literatos, aunque exprellcn»

nuieren uíar de aileilor, no tienen necelsidad de nombrar-

)o. (5°) Rigor es, perfuadir la iliteratura de el Reverendo

Obifp°> qnando por fu Dignidad le reputa el derecho a-

nonico, por no ignorante de los eftablecimiemos Canon 1?

ros cometiendo á la difcrecion de cales Prelados, a

cifsión de lis cautas matrimoniales , (s'ÍP0^'1 ''

,j Cabildo!

viene, pata íuodar la violencia ue ni ree

cufac ion .de tre*

haciéndole olvidadizo , de que con a
te d que

Aílelforcs
,
que nombró , le provoco ^ím ücndo iUtc-

11 falle de las facultades, que le competían»
^ tcraaiuos,

rato. Pero aun dado cafo, que no; ha
evercndo ObifpO

de que por «prefla ley
, ^^«^fcrldo fe oc-

haver dado fu Auto fin A1L
,

jos Examinado-
be foftencr: a fu como prevm.endofc , *£ £ £ cl ton.

res Synodales , luyan de tener
_

ciert
imo

oirfo hecho por quienes no las tunen , no es

(4^)
D. Salg.de reg.4.p.cap.7,n.53,

leq. Se n. 60. Scacia de app. q.

1 l.n.79.

(47)

Matiento in Dialog. p. 5.C.47.

í J \ .ICO •-‘J.lu.lii

(v

(48)

D. Salg.dc rcg.4.p.<

3 9. ufque ad 45.

(49)

D.Salg. dcp.4.cap.s

: .u

(59I . .. ...... “
,

Cafd.de Lúea. dejudic.lib.i

difp.4.n.ij.

(51)

Cap. i.deConfanguin. Se afc

finir.

/

Valit

En cUucrpo de d impreflb pot el Cabildo, fe f^l
(íO , r • .

Fagnanoincap. 4* de refenpti

num,
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( 53 )

cabo, de que el Auto del tenor Ortega tuvo ia nulidad de
haver detefiimado la legitima excepción ,

opuellá por el Ca-
bildo, de que defpuesdc la admifsion de Don FranCiícoOlaza-
bal

, y de la denegación á Don Pedro de Zefpedes
,
paf.ó tiem-

po fufidente , en el que no haviéndolo contradicho
, y pro-

teftado, nihaverlo deducido en juicio, fe prefume, confín-
tieron los Dignidades, por lo que el ultimo eftado fue á fa-

vor del Cabildo
, y el que debió atender el íeñor Ortega

, para
decretar la ¿manutención , con denegación á la preteníion for-
mada por los Dignidades. Mas es de tener prefente, que los
Dignidades carecieron ‘de la noticia de lo que fe hizo con el
primero, porque ninguno aísiftióál Cabildo de íu admifsion»
yen el que fe denegó al fegundo fu lugar, contradixeron

, v
protellaron elle hecho , como lo obrado con el primero, que
fue al tiempo, en que tuvieron la noticia} fufidente fúnda-

Pofihio. de mánut. obf, 5S* a ^cnto para nohaver perdido el derecho á impugnarlas
; ( 53 j

num. 33.
aunque, como confia de Autos, jamas pudieron coníeguic
el telliroonio. Y íi por efpacio de dos años y no deduxeroi?los
Dignidades fu derecho , fue

,
porque enefire tiempo te prona,

fieron medios de compoíicion, interviniendo para ella la
thoridad del feñor Gobernador delConfejo, y la del Recente"

f •

. Marqués de San Gil
; y (i ellos no llegaron á colmo , no mvie*

ron la culpa los Dignidades
,
pues bien á fatisfaceión de tan an,

thorizadas perlonas
, fe evidenció

,
que el Cabildo los admiria

dexando deíatmados á los Dignidades
,
para que quando el Ca-

bildo quiheífe hacerles el deíaire
,
que experimentó Don Pedro

de Zefpedes > no tuvicílén conque reíifiirlo
, y efte hecho fu -

notorio, y tienen los Dignidades el coníuelo de poderío acte^
ditar

,
quando parezca precifo :en cuyos términos es corriente

doclrina , no perdieron los Dignidades fu derecho
, ó i lo me-

ros es arbitrario en el Juezeftimarlo , como le dide fu prudov*
( 54) Sia

* ÍH) Qué nulidad
,
pues, puede obíer varíe

, porque el le-
) ubi nuper omninovi- ñor Oitegahucieíteefiimado, no perdiéronlos Dignidades f.i

acción por la taciturnidad ?

0 u

j 1

corr̂ b la pluma
,
porque hafta aquí han dete ,do los Dignidades , fatisfaciendo al impreflb del Cabildo, dír

telximonio autentico de la verdad , comra que no hai , ni rm-
de haverreíifiencia, como dice Tertuliano: ( s 5) QtnsnosrU

r.i r.— í

.(5 5 )
Tertuliano in apolog.cap.4i. ctrt audebit non arte verborum

, fed eadernforma , cjua prebatio**
tonjlituimus demerítate} Y al milmo tiempo defender el cha

^
en que tiene colocados á los Dignidades la anticua cofinmi

*

^ lV^ Pn tn-itT'k a 1 T/rl aÍI ^ J • _ I l _ J /'de ella Patriarchal Igleíia
, diario de la tfnayor fee

, para j

L>r <

le publican miembros de fu Venerable CongrelTot y afiela
cluimos con las ficuientes palabras del citado Autor; 0/}Vl^r'
mus totumflaium noftrum,& quibus probare pcfsímus, ita efj't

; fu-

u 1 '

ftendimus, &fide fcilicet, & ant¿quítate. S. R. E. J. S.
Ut U,

(t?}
-%.-* • "l .-r . V, <

. r i W . / 1
1 »
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