
CARTA,
EN RESPVESTA DEL MEMORIAL
én derecho de Don Rodrigo Gagero,

iiiialB
* '-l-j

cion de x^iiaMaría Aleíendez.

V y feñor fnio^ mándame V.md. diga mi diíSramen ío-

bre el Memoria!
,
que me remite de Don Rodriga

Gagero de Valdelomar , en el aíTumptode lacon-

fifcacion de Ana Maris Melendez , muger que íuc

de Don Angel Archangel Veneciano, Reconciliada

por efte Santo Oficio; y aunque foy apafsionadó por

la integridad , con que fe adminiftra jufticia en los

Tribunales de Inquifícion, y íus Juzgados de bienes,

no obftante , por obedecer á V,md, en vifta de íu

Carta , v de las preienfíones del Memorial , digo ,
que "Bella gerl fUcuh

mitos h¡bhura trium^hos , porque aunque elcontexto del Memorial efta

dif^crido con va!cntia,y ponderacion:Fir¡>/>r(?¿tf deque morihus patrU optime

mfrito^Cottditorumiiijfa, Ááaiorumque plaeitafucato deturbareJermone, ingenij

dedecus efe putem^.
, , . i * j i

Dizeme V.md, que por la fatisfación en que eña el Autor de lo que

afirma, fe han embiado muchos papeles fuera del Reyno. Alia harán juíti-

cia al Memorial, ya que no al pleyto; pero acá,y allá dirán, para el honor

del DifuntO,que pudebat dar is chique teftibus turphudhem revelafe, y ^zra,

el del heredero,que/4í/«í effetfiimquifsimampraedam non acciperet tote orbe

expedante. Mas con todo, haga V.md. que ponga efta reípuefia al pie de

fu papel, y ernbiele donde guítare.
^ , t j

Exprefla el Memorial al num. lo. que ya el Real Pilcóles esneede,

que no pudieron tocar á Ana Melendez los legados . y V.md. pregunta,

cue fino pueden tocada ,
por qué fe embargaron al principio , y con vn

¿lo pedimento fe alfó el embargo defpues, dexando fu valor afianzado?

Yo iuz-o que cfia pudo fer vna d.eftra , y Chriftiana reíolucion del Jner,

Porqne^y vn cafo, en que aunque el Herege fea incapaz de la herencia, o

o.do, entrad Fiíco en él contra el teftador , por pena que denigra fu

oSion, y fihuvoalaun
motivo deefterezelo hafta que fe deshaga o

i.iüifique, ferá preciffo tener aflegurado el caudal de los lcgados,por fi lle-

L el ¿ío- y fi efto fuere afsi, qual medio podrá meditar V.md. mas opor-

rnrn V Chrifiiano á guardar la fama del Difunto, y aflegurar el fuccífo
£uno,yv,iui a

^



futuro^ que hazer eSs cniDcílida con pí ctesto de derecho, p2r¿ ¿juedar en

k flanea de los legados? ^ r i i i-

No entendíerá yo bien eltiumero 9. fi V.md, no me le explicara, por

que no creo íe avráti detenido en conteílar por eierto,quc entre las detnas

penas ^ablecidas contra el Hcrege , fe comprchende la de que/írí/W

ifitefiabilís, vt ntc ícP^ndi 'übtnm hoheatfa^uhatem , »ec ad hxredium

ccfsienent aceedat. cxp. t-xc^munica,mus §. crxdtntes de hxret, Perofl como

, íe recibió con impaciencia, que hablandoen traníacciondo

efte nc<^scio, por la parte de! hfredero , íe ofrecieíícn 3 00. pcíos, impor-

tando él mas de ¿ps y no el que luefle, ó no capaz de los legados Ana Mc-

kndez , huvo mucha razón porque mas es eño iiiudir, que tranflgir. Y fí-

íialmentc : Tnrpifsimms dicetidigems exoptas ? Innoemm laeefsifll iudicem.

Toda la dificultad de eñe negocio , coníifte en examinar fi el Hcregc

oculto > dcípucs que Cometió c i delito , hafta la ícñtencia declaratoria,

quedó con dominio, ó adrainiñracion de íus bienes, y fi en efta virtud

puede contraer, adquirir , ó enagenar
, y qué derecho es cl que adquirió

el Fifcq ,
por la confifcacioa hecha ipfi ture , como declara el eap.eumfe-

etmdam leges de hxret.i/J 6,

Para eRtender con mas claridad las dcciísiones , conviene ícntar
, y,

deícísbarazar lo que nadie duda. Lo primero > que no hablamos de dif-

poficion teñamentaria, porque de eña a¿tiva,y paísivamente es incapaz cl

Here<^c. Satíchez> in Decdog. r-'íf, 14^ ». 3 3. Lo fegurido,Que no h-ablamos

del Herege ocoko per fe, porque en eñe no ay reícrvacion, ceníura, ni pe-

na t ni del Hercgé oculto per accide»s , cuyo aóto exterior es improbable;

fino dcl Herege cuya heregia es publica, y cftá ocuko por el accidente de

no aver fido teftifícado, ó deniiaciado. Lo tercero ,
que tampoco trata-

mos, fi han de íer confifeados los bienes, que cl Herege oculto tenia, tem~

pete cémmifideliti. - Pues fi eftos no íe confiícaflen, de que efedo ferviria el

cap. cttm femridíim-leges i j untos Qitos cñabiecímientos dev-no, y otro

derecho ? Hablamos pues fobre el dominio, adminiftraciún, y vio de ef-

tos mifmos bienes enagenacioa de eiios, ó adquifícion de otros , deíde el

delito coinctido, hafta lafentcncia declaratoria.

He dicho hafta la Icntcncia declaratoria , por-defembarazar la que

fue queftion en lo panado , y ya no lo es ; á íaber que algunos Dodores

no diftinguiendo bien entre la confiícacion
,
que íe haze por el delito de

Leía Mageftad, íodomia, y otros,queic coníuman en el miímo hecho, fia

íucccísion poñerior per /é Icquer.do^ quifíeron traer lasdcciísiones de eftos

cafos á la heregia; pero efta, como le coníuma en el c.nfcndkniento
, y no

ie puede íalir de ella para el fuero exterior de lalglcfia» hafta queefté

levantada h ceníura por Prelado legitimo, fe Juzga icgalmente, que dura

hafta efta abfolucion , y reincorporación cnel gremio de ¡a iglefia , la

qual íc haze por cofíumbre , y eiiatuto del Sar-to Oficio de la Inquificion,

luego al punto que íe leyó
, y publicó ¡a fentencia dcclaratona, como io

avránvifto qiiantos han afsiftído a los Autos de Fe.

Las opiniones que ha ávido ion. La pi-i.mera, que enel delito de la

here-



hcfcgia, la conáfcacioa abraza filamente los bienes
,
que tenia el Heregc

ti tiempo que cometió el delito, y ccíTa defpues de confumado , á que pa-

dece inclinó m ‘y. "B^cop, tif. /^.¿eg. ^^/í. 6, La feguuda, que íi

deípues de la heregia cometida , fe arrepintió de ella ceflía ia confífcacion

aun de los bienes que el Herege cenia , ¿¿//V/, porque quitado el

crimen con la recradacion,fe quitó también fu pena, jidomíh, loAtt, ^ndr^

/IríhidUe-, Ó" Sinch, in DecaL lihr, 2. {ap. 14.».! 7. La ter-

<^era,rx dh^mtro, ppuefta es, que dura la confífcacion aun en los bienes ad-

quiridoSf deípues de ia reconciliación
, porque aunque el Hercge Recon-

cUiado,tiene ia propriedad,y vio de ellos, no puede teílar,y ha de fuceder

en ellos el Fifco por fu muerte. EmmcimeL Suirez. i» fchol, ad /í»ton. Gont^

iib, 3 . 'var. cap, vh,Vale «lij qujs congerie, D.Fermofin. alleg. 30.». 14*

La quarta es
,
que la confífcacion abraza todos los bienes, que el Heregc

tenia al tiempo que cometió el delito de heregia, y los que adquirió per-

ícrerando en ella , hafta que huvo rcñpifcencia
,
porque deíde el tiempo

que fe aparcó dclerror, cefsó el motivo de la confífcacion. Efta es la opi-

nión del Padre Thomás Sánchez, in DecaUg, lih, 2. cap, 14. a ». 10. donde

cita muchos, y prcíintiendo con ía grande ingenio la difícultad, dexó pre-

venido en el II. que en la dada fiempre fe prefume , que dura la

heregia. L a quinta es,quc dura la confífcacion hafta la confcísion judicial

hecha pot el Kco en fu proccíío, con retratación de la heregia,porque ya

deíde entonces confta á la Iglefía fu reverfion , á lo qual parece inclinó el

íeñor Simancas, aunque para otro efeto.

Lafextafeguida
, y praticadaes

,
que abraza la confífcacion todos

ios bienes, que ci Herege tenia ai tiempo que cometió el delito, y los que

tuvo, y adquirió deípues por contrato , negociación , ó acción á fu fa-

vor , hafta !a fentencia declaratoria , lobre queme ha parecido copiar lo

que efcrivcnlos Dotores de mejor nota. El eximio Dot. Francifeo Sua-

rez honor de la Gompañia , y de Eípaóa trat. de fíd. difp. 22. fec. i.

refiere las opiniones que ha ávido en eftc punto , y en el n. 14. díze: Dico

fecundo, Conpfcatio honornm non fnitttr ¡latim, ac homo ceffat ah acíualipeccatn

harefis^propter qucdhonaptAlicaMur , fed ad mirñmar» durat qnandiu harefts

faltem animo non retracíatur,

Profic'ue á dezir fu fentir en el num. 15. ibi, Dico tomen ^.prohahiUus

flfe conpícationem üttrafe -vfqite adtempus Utafententia , & tmniabona vfqae

ad Hlud tempus adquifita , efe pnbiicanda , fahem foro Ecelefa, I. ^uis

hac ef comniuniorfenterdia, &favorahilior Eidei, 2, G^tadicíuw C4p,cueA

íecundum Ic-^es, abfoluie,& indiftirocíe-confifcat hona hxreíki,& datficulta-

tem Elfo DC^andi omnia illa po(l (ententiam: ergo itaferi potejl , & vt exiftt-

fnoco»fvet-udo.iea inurpretatur-lefem, 3 . Efi óptima ratio
,
qina quanáiu haré-

ticas non redil ad Ecclífam in foro eius , ita vt ah HU abfolvatar^esque recon-

cilieturfemper prefimitur, ¡¿‘iudicatar vt hsreticas, Et patrio infra , Et ideo

eportet, -vt talis converfio fíat in foro Ecdefía, & modo per ilUm praferipto.

^
Eite s;ran Maeftro dixo en icglas de dotrina, qnanto avia que delTear

en la materia :
pero por no íer telligo ocular de la coílumbre de los Tri-
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bunale^ tpjc es «í mterprcte dé ía "Ley^ tfexaefte^to ím Ja iséer¿:

ri<it}aibrc,.'3'f rx//?fiw<f^ yapara qoc-tfñifiquc de ella , vn Varón idfcíarect-i''

do en íabrduria, V^md. alllíuftrirsñnofcñor Don Nicolás Feraro^n»

que tantos años firvié' ^orióíáraentc ’cn la Inqtíiíiéion dcVaUadolid;

defpues en el Conlejo^premp. Dtze pues> «i ín alegación fiícal. jov ni'

i8, Dhdplshon'a'^^feJífí^A^^npfc^ri t qiia qms tentt temfore fuhluathnis^

^uAm fentXñtiémH)iáiiofHmuniter fraéi^tcari in ludáis rccencUsatisin^kn^

Qfjithv&^fi , cr multo anteejuim bom aequir^estg'

»ee fscitndo h^retHaffent, iramfub publieatio/te ^ón^f-

CAtíoJiisfdBA irtftntennA , qfé.declAratur 'B^mlnqmfnionisfuife hxrtttcum^

gojnprehs»daMm fffU»iAbena adquifttá ‘vjque oddiBamfententiam l^ecomilta*

tkasts,imnWj & Hh-etiAm , ¿faa ^ofi^eíincarceratibnemanfecreth ícxiidl. de-

üBo fsn adñoifíifiratores fuerint adquifita.

Defpnes hazkndGfe cargode la Opinión contraria del PadreTbomas
SancheZjCn el lugar ekado, reípoode en el nutn.ao. dedicha alleg. Sge
tanten~\ t : : exiftint'o^ dífer-enttam cmtfiítuendam de erimtne hetrtfts /rd alia de-

liiia berefserhie» fstodkahet errorem permantmem- inimeUeft^

cenfetJff durareiisfque f(fo 'l{eífs confefus ab tilo ahfohthur per litquiftor.es., ac

E,cdefít rMméÍíiatur forma v^tapain illis lufitfsimis Tribunalibus, In tantum

%tt lícef 'iie-m ‘E^us fidet eonfeffm ¡it in yduáienti'p, qtm car» ee habentur^ cum

gf in carceribus fecre-üs , fe pcemtentiam hahuiffe de tali delicio in foro interno.

}4 : : ; dar» deferit , ac ekfert acceder e adD. D, Fidel Inquifteresfuum
crimenfatendo, cf humiliter pxnít-enPíám pagitOindo, non gaudet beneficio recon-

eilidtunm, taliter'ist <vfqite adtaUip incerporationem Ftclefm femper dicatur

impedítens, ér q^od extra Grémiunr Fccíe(t£ extitit , & eh id fubicBus peena

conf-fcatioi&s bonorum , non tattísim iam adquifiterum , quando primo patratum

fiütilhdhxrefs crimen , fedetiamomnia aliabona, qua adquijierit íoto aHo

tempore pralapfo wfque adfenterniam-.

Paréenme
,
qoe no íe bafcarán Doílores mas authorizados para efta-

bleccr voa fenteRCÍ« pero añado, que efía es la eomnn, que dgue elllfaf-

trtíSfíííO SinaaiK-as de Catholic» cap, 9. n. 6o. ibi. Publicatar dumtaxat id

qmdm£resicAis h.éidtcBrndanm&retHr : Entonces quando fe dio lafentcn-

cia condenatoria; Y fue neccíTario efto, para que no fe entiendeífe quedar

conSfeadostode^ tos bienes, hafta la muerte por la 3. opinión
: y afsi ex-

preíTa dicho íeñor Sijiiancas, que qiudam tamenfunty qua in~confifcatione non

‘veníunt', qnaliafuñí bona futura nam publicatis bonis quidquid pofea adqiti-

rhur, nonfequitm fifmm. Siguen efta fcntencia el Padre Azor : el Padre

Vázquez: Jttllio Claro: Farinacio
; y otros, en los lugares que los cita el

eximio Do¿lor, vbi fnpra n. 1 1. veri. 3
.
fentent, Y á eílos fe juntan todos

los que por ella cita e! feñor Fermofino, di<5t. alleg. 30. n, 10. explicando

el fentido en que hablan vnos, y otros.

Pero todavía es mas; que efta miíma íentencia es ladcl Padre Thomás
Sánchez, bien cntendído,y explicado

,
porque dize que caen en la coníif-

cacion todos los bienes ,bafta que fe apartó el delinquente de la heregia,

la qual in dubio fe prefume que dura. Pregunto : y qual medio tiene la

Igleíia



IgleRi eí^Iccido pin quitar efta duda
, y que h confie que fe aparto^

La confefsion judicial, en cuya virtud fe da la abfoiucion de la Cenlura:
luego hafta entonces en el fuero exterior , á quien pcitenece la pena de
coniilcacion, dura,y coníiguientcmente el P» Sánchez le coutorma con ios
demás.

Y que razón ay, para que la Iglefia efiime la duración de la heregia
hafia la fentencia.y abiolucion

5 y rio qnicra aíTeguraríe de otio mcd'o de
prueba ? Oigaícloy.md.al Do¿t. Eximio, 22.». 15.
altquis o-Bus exítrieris converjionis probari pofsit, non tamen quód ex carde fue •

rkfacíusjmmo poteji prafumi
, quod fíat ad viundam panam con

fifi
ationii

Y porque no íc puede probar:^aí>¿¿ ex cordefecitfactus^^acXvz V»md. loS
ojos al lugar copiado del feñor Eermoíino

:
porque mientras no acude

al Tribunal, de donde folo puede eíperar la abíolücion de la Cenfura , ÍC
quiere eftár excomulgado

, y fuera de la Iglclia
j y afsi fu voluntad no íuc

eficaz, fino pura veleidad*

Yo creo que ya no avia mas que deziri porque todos eííos grávifstmoS
Authores enfeñan , que fe confiícao los bienes

, que el Hcregc adquirid
hafta la íentencia

> y lo5 mifmos fíentan por baila principal , ex tefia-
rrtento , es incapaz,por el cap. ex com»nicimns : Luego íc figue , que hablatl
de los que adquiere por contraéko , negociación, mitiifteno de la Ley,

y,
otros medios de adquificíon. Tumfic ; De cftos enfeñan

,
que todos le

coñfifcan , luego ningunos excluyen. Pero porque V.md. quiere mayoif
inftruCcion, p'iífo á exponer conio queda el Hcrcge, deíde que cometió el
delito, hafta la fentencía dcclaratoiia*

El cap. cum ficundnm leges , eftablecc que queden fus bienes confif-

ipfoiure utempore comtjsi criminis: Y el entender efta dcciísioo^
ha íido la piedra del cfcandalo , hafta que el tiempo

* y la coftumbre han
hecho qüe algunas opiniones * no fean pt^aébeamente probables* Lávni
Opinión fue

:
que por efta confifcacíon ipfi ture , fe quitaba ai Hcrcge la

poííelsion, y vfo de los bienes que tenia corumifsi eUli^i \ y de los

quedeípues püdieífe adquirir , hafta lafentencia* Y de aqui tiraban las

conlequtncias, vnosde que no podían retener en conciencia los bienes*

fino que eran obligados á entregarlos al Fifco: Que las cnagenácioneS
que de ellos hazian, eran pecado de hurto al Fifco , ó Je el precio á quica
is los compraba. De eñe fentir fueron Alphonfo de Gaftro de í«/?*

pum, Gom. var.^i C4p, it con los que citan* Otros
, que ni vlar de

ellos para alitiíentarfc, atento el rigor del derecho, ^umad. 7.
Pero defpüe^ fe reconoció

, q ue efta s eftrechuras. iban fuera de la vO-
Juntad de la Ley, y aun de la poteftad Ordinaria

,
porque nema teñetur fe

ipfitmprodjere , efpecialmente por bienes temporales. Y como confiderp el

tdílgae Theologo P, Fr*^ Opiningo de Soto , y de él refiere el Dodi Exi-

mio , vbifúp, fici. 1 . »»«. 4. líctt lex humana pofftt reumpuniré , atqué

gftwn.pef fi infefre illampáinam
y qud aSionem homiais non r.eqmrit-,dúme»i

i^uund» pjieñU adfiéf executionern pofiulat oBionem homiais¿non potef Ux humar
dtut Migitrefeum ex vt iíUm i»fie exequátur

t

Y ad^BJás^dccftcr vna cofá eS

c B U



Ii coBfifcacion de ture . y otra la «ecucion de cíla congfcacion con priva-

ción aSual de los bienes, porque q\ eaf.cum fecuadumleges

,

que elta-

blccc ia confiícacioo iffi i>*re

,

en quanto a la execucion, rnanda que

khaoa defpues déla ÍC‘ teñera declaratoria : con que haba ella ay jinia

poíTehion, y vio de eftos bienes : Y aísi la otra opinión común , y Pta<at-

cada es aúc puede poííecr, gozar, y víar juftamcnte de ius bienes ei Hcre*

c»e ocultt^ liafta la ícntcncia ; Cajetan, Vikor. Seto, Cerdub,^avarr./ntoti^

Ijem. retradians frtmam ¡efítentijm Frandfius Peña, SmancáS , refpsiíderts

Caílro. SantheZt, Fariiiac..quos arignif Saarez. dici. feéí. i J

.

Pero todavía permanecía otra quefiion, á faber, fiefta jufta poílcísion

fe fundaba en que al Hercgc oculto le qucdaííc el dominio , o le tuvie^

cIFifco, Esforzaba mucho la vna parte el texto en la ley quefitam

oui, & A quibus en que pregunta íx el Reo de Leía Mageílad, puede manir-,

mitir fin embargo de la confiícacion , ipfi ime \ y la razón de dudar del

lexto es ,
^Mnhm ante damnAtiomm domiñus ejh La otra fe fundaba en ia

ley 4. th. ^.pArtit.q,Ca maguerfu: (fe en tenencÍA de los bienes ,pefdído avia

jk eljeñor.ie por fu maldad e era de U Cantara del E^y. Inclinados á la ley de

partida, fiáiiiei on fu dcciísion ios muchos D,D. que cita el P. Thamh

Sánchez, ijÍDecalog. Ub. 2, cap, aa. ». 2. Por el contrario íiguiendoa la ley

qiyefttum , defienden que le quedo el dominio el citado P.Thoaiás Sán-

chez, y los que refiere al ««/». 3, iigu lente.

Eftasdoscfquadras que parecen enemigas, fon hermanas en lo fubf-

tancial de la deciísion > porque los mas délos Authores de ambas,

vienen en que deíde el dia que cometió el delito el Hercge , hafta la fen-

tencia declaratoria t]uedó adquirido alFiíco, vn derecho fobre codos los

bienes.que tenia, y íuceísivamente adquirir fie tan poderofo,que alcanpa a

revocar las enagcnaciones, y contraeos del roifmo modo que fino fueífeii

hechos por dueño legitimo : y con efte gravamen deben pallar los bienes

áqualquier poíleedor. .Oiga V.md. al exim. Suarez, didí, difp, 2X.feU, ^*

n, 6 , Dijfenfo Inter has opiniones pote(i magna ex parte efe de modo loquendi , fi

alias conveniamus in éfecíibus pana i ^egari entm non pttejl, quin antefen-

tentiam aliquod tus reale área talia bona transferátur in Fifeum , ex vi cuius

fofsit 4 die eriminis illa bona recuperare, vbicumque illa invenerit,& pro Hits

convenire hxredem , vel quemeumqae alium pofidentem , etiampofl mortem de~

iinqttentisi vndefit , aliquod ius in talia bona a priori domino ablatum tffe ,

COfífequenter eius dominium infrmatumfuiffe , vel aliquomodo ablatum, Pero

fi efte derecho le debe llamar dominio , ó no, pertenece al nombre, y no

al efeólo de la pena. Ibi : Videtur adfelum modum loquendi pertinere , qmu

fcrtum efi delinquenttm antequam etndemnetur nonjolum habere ius pefsiden^

di, fed etiam verefrttendh nam vere facitfrudíusfuesj Ítem poteflfaltem valide

iona donare, vil alienare eo modo qm illa pojsiáet, ér ad hoc habet prepriutn ius.

^quo anteJententium privari non pctejl,

r Laxromun íentencia, y de los qoe eftán recibidos en ella materia ,
por

de feñaVado acierto afirma que es domÍHÍo el que adquiere el Fiíco , y el

«jue rcücne ciHcrcge
»
pero íobre que calidad de dominio jfca, íc ha opi-

¿ nado
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nado raríamente. El P.Thomis Sánchez ílentCíque si Heregé,ha(^a la ícn-
tcncia declaratoria le quedo el áo^imo fímfiiáur

,

y Ic adquirió el Fifco
ficundum quidtdtíát la comilsion de el delito. El fei'or Prefidénte Covar-
rubias* íc inclina i que al Hercgc le quedó el dominio inforo cenjeientia, y.

el Fifco le adquirió inforo iuditUli, El leñor Simancas, que retiene el He-
rege el dominio naturd

, y paila al Fifco eL Civil, El P.Suarez , que al

Htrege !c queda el dominio vtiC y al Fifco el direcío. El feñor Fermoíino
con villa de todos, tlíeg. 18,/;. 12. Dize i Q^e el Herede retiene vn do»
minio Jecí$naum quidfub conditiofjc

fi mnferatur femefítií", y el Fifco le ad-

quiere tambiénfecunduín quid,

y

añade: ’Nifir objlxre quod Ftfcus eo hfo domF
ñus dicatar , quia re/pondetur

, fepe deminum dici,qiii habet ius adrem, Vc
aqui V.md. que explicado por qualefquiera términos

,
queda fiempre el

rniímo efeílo de la pena , como coníidcró el P.Suarez. Yo también cK-1

pilcaría elle dominio por k nomalo, e improprio , como fon las mas acciones
dei Fiíco, pues es heredero improprio, fuccelíor improprio» acreedor ina-

proprio,&c. Pero en el efe dio, vendrá á íer lo milmo que dizcn los D.D.
porque en la fubílancia de la verdad el fifco adquiere enefperanpa dejde el

áia de el delito, quanto tiene en pofefsion el día Ae la featencia deciaratoriu » ^
otro tanto ha perdido en efperanpa el deihquente , baxo de la condición de que-

fe publique Ufentencia,

Yá verá V.md, de ellos principios, como puede el Herege oculto
contraer, donar, enagcna.r, y adquirir fugeto á la condición, y evento de
Ja featencia: pero por tocarlo masexpreffo : es cierto que ha ávido opi-

nión, de que el Herege oculto no puede contraer , nofundada en sigua
texto Canónico que no le ay, lino en la ley- Manichaiós C, de brtret, ibiinpa

relijoquimuj contrahendi facultatem, Y en el delito de Leía MagcHad, lega

qu fqrás, é‘ leg> Cod, ad leg, luí, lídtlejl, ibi: ñeque Alienare poffe,y la de*»

íeildió el Dodo Alphonfo de Caílro,Gabiricl de Quemada,/ otros»cn loS

principios ; Pero defpues por los fundamentos antecedentes han:defendi-

do, y eílablecido la contraria los muchos que cita
, y ligue el P. Thomás

Sánchez, que dio tanta luz á ella opinión. /» Decd, lib, %, c, quafl,. jí,

tot. el eximio Suarez, d, difp, tt, fe£i^ 4, tot, D, Fermofia, dx alegi 18. n,

18., En cuya folidadoólrina ellos centrados
, y enagenaciones no íoa

irrifas, fino irritandas ex eventu : ello es fi fobreviniere la featencia, auo#

que fean donaciones hechas por el Herege
,
que en elfos términos hri>lan

también los D.D, citados
, y lo mifmo tienen las adquilicioncs de part^

'dei Herege,’ que no fon irritas , fino irritandas en quanto- el adquirió para

fi, y palian al Fií^o en publicando la ícntencia , por el dominio condicio*

nalinfpe adquirido k diedelicii,

Aísi la confíícacion fe verifica el día de la fentcncia en los bienes proat

r^iacent. Los coníumidos en comer , veftic
,
porte de cafa laute , él

líixuriofefícc&imm extinguidos por gaítados c» tiempo de juila poífefr

,
fion. Los exiílentes ad quiridos por lícitos contrados, ncgo£iaeion,ó Icyj

jpajffan al Fifco. Los enagenados por título onerofo
, puede tomarlos rcy

.^vocandpcl.conctadQ,ypagandí) d pteeiói yfia pagarie iosjcaagcnados

.pqtjucrativo,
'



*
Eftas reglas fon clatifsimas . y de aquellas en

Tt*S
prafticos en ellos ncgoc.os, porque cattuna (obre ' r’ -J? ’

fc

buuaU. de Inquifieion. y lolo fe pueden
pi d de.

hazen a favor del Herege en las quales ordena . que no v §

KvboCancmco.finola citada ley Afawr^«,y 5 -

'¿ p '¿eincií-
Cuya quemón ic quede en fu vigor-, por

fin mez-
nan a que i

or pena , no goze el He.^e
^ 1,3 Adquiere

e-Urla con lo que es corriente
, y prafticado aunque párete m

eomo fíente Sarjchi^ Decaí, lih. a , c. 1 4. ». 3 6 . Guares. ,
que lupon *

ai^ra efta. duda cues no es dei caíd de efíe Pleyto pafiarc a dar a •

¿ayor autoridad que tn eüos Reynos puede preftarfe a las íentencias q

concordia del,Confejo délnquificion con el

el tnods de hazer pago á las Rentad Reales ,
por los Arrendadore

Ls ocultos ai tiempS^de el contrado, que dcfpues

lor el Santo Oficio. En ella le capitula que
el inte-

^enre íe le pon^a Adminifírador, y fe den quentas , y fi ^ ^
5"rk R¿nLo\rzro a%0.1= rcftiíny-a zl pilco

faltare no pueda el Coníejo de Hazienda hazerfe pago , fino en los .

de la bypoKca cípccíal ,
porque tanto los bienes ptopnos

^ .

Í.„ro&al que íobrírc cubierta la Renta , ha de quedar al Frico de

&cion. Iofie?a V.md, de aquí : luego el Hcrege-adquiete^ iolo deí-

puesdel delito , fino delpuesde prefo
, y por mano de

füísfto Dí»rc4 Rey. Luego el contiaiao vale aunque fea Lecho cone ey»

cinfcioide Haziénda; Luego fe confiícan todos los bienes del Hcrer

Lfadquindqs a ¿ie
declaratoria?^

Confeíos llc-
- Confidere V.md. que capitularon efía concordia , dos Conícjos iic

riosStaa labios Senadores.; que la aprobó vn Rey Catholico en la Cor*

Hjyi VlB» de todos íusConlejos, ydefde el año

A ^Kíprvada fifí o«e s¿ nadie aya venido a la imaginación, que es con

f’elDÍlct choteo , y poliendo por Patronos de ella vmvgfal

fefttencía Reyes, Conícjos ,
MinifírosEclefiafiicos , y Seglares ,

^.tstfhri- d\rá V tad. juftaménte qüé contra Áapentes fapert defiftreejl.

f ^doX gananciales, Doarina es indifpg-

tabk cmetuefíosbicnes dcídecl milmo infiantc de fu adquiíicion, pa

tíSwSíio Por mitad áicada vno de los coriuges , fin que le ^ ^
«iVíól^tíGfl déla íociedad, aunqtíeíe poííean indivifos , y tcn^ c ari

que np fe fucdc aplicar a otra poblaeion.



^ y

MKUgencU quien huvierefaluando los prindpos

podri dudar que fin la ley 77- de Toro

naneiales del marido, ólami^erHeregraocuItM
U * ffjjjjonelHcreu

rí«/-a»>? Porque fiendo como es capaz de doimiao,y^j

ge oculto , y dando (ele en las gnnarimas .» Itmx
I»

mente los transfirió al Fifco,y en el día de la lentencia íolo ay queoazer i»

Dotqueftiones motiváronla promülgacion de ella

delito de beregia, quantopar3-todos los que teman pena
ambos*

^.ffiav^nde,,co^fca^l^^^

aquel tiempo, porque pudtendoenagenanosci l ia
p «r^ -.vJan de fer

don legal, y coníulirlos la muger convios

de mejor condidon en el delito en qüe fe ^afi contra e»
cicri-r

avia de efiimar dirimida la fociedad , deíde el día que
dividir.

men, como íe dirime al tiempo de
tavifde continuar,

las ganancias, y le avian de partir, y ceííar >vt ex tanc
», . • benefí-

cl Marido la libre adraimftracion con
• Rubios, el Uoc*

do.ódañodelFifcoreípeaivamente. Yeaníe Palacios, Rubios, ci

aS^uSsk decifsion de la ley es i.

U mut„ „m,¡cnamqu,ftn* Srrrgk. edr««f
H Jotor d ,Uh. d.1 IJfrs

el mstrimonio. Satisfizofe la i. duda, y parala a. Imandamos q J
_

¿,r f,r *ir«rr Á «* U

p,r el id delito losWr de í»e/y«er« de ellos , feo» declorwj j

L»que ,l del i,
ofeo

de sol colidod , q.e imfoogo lof,»o Sffo <«ee. Yo nosft

dtzirpalabrasmasclarasparaexplicatla. ,,-,1 , ,, que
cLcracftadecilsionprctcndeelMemoriaUdefdcel ^ T^q

íc determine cfte negocio por el Derecho Cnnon.co
,

^«tebl«e la l

capacidad eo el He°ege: Mueftreíeelte«o.e^«m-^““““
Cortes de Toro, hnvo quien exammaffe que no era cOTtr '^ ^

tíe la coníifcacion noteng
®. *: :„{briasaaaotas negociaciones, víos,

hizicra incapaz,
¿g Vaffallos Catholicos, contraía

y
cnagcnaciones anulaba en perjuyzio oc v •*

tlrríumS- correlativo elensgenar , yadm^
Hertenopuedeloi.tampocoloa. Vno, yoeroeftafendado quefue-

£"pc°ro la Lpoficion es faifa , porque el prodigo puede adquirir
, y no

en genar; d mudo, y el ¡ordo que no P^den eftipular . pueden kguuna.



mente adqmrir. En elao. pretende fe entienda ía- ley 77< {^ra decidiría
-duda cjuc ocafioaó (inpToniuisacicsni Ya eftán referidas > .y eí ítñor Féf,

Biofinerd^e lo queaofes de e-íia v^aron-, Viliarroel
, y Señora, pero-qó

que faéSe^ño-el Híoiivodc hazerkaBí ftíe& folo.
'

Anade qúe lofeíécefflcrovertia^ ífidctiBcpiiéndo el maTido feconítíjí

cariai*ÍQÍi2ddegaw^GÍas de la jht^er-, pefo qdedc la ntOgeríálTnarído-

nadie lo dixo antesj ni defpues de la ley, Efto esíincierto. Ji^.atienz^o in j.
iec',r,^'CÍí^%Oi JmnGiriiaide í$mug. a qusp,'f^j injl. c. g,
W,- d^áijg^ñ¿Xt\‘ípf¿fi\-^.^incheZi 27 ,^- <D.-F^rmc^
aieg, que fé diípuío igoaiméríte par-a - el- róarido

,
que

f&ra. “clÍEnoF Simancas, no era e'fto lo raas prin-'
*cfpai, finóelcaío deeíic'Pleyco. Pitgtrtrtafeyficáfyendo ^n'Iarlieregia >Já’

cni^er hade quedarla adflHniílracjoffde los^ánar>cia1es-ál-MáEÍdo ; que
coiuo pued^í-adquirir-i puede dríiparíos ? Y feípondió la ley qiie-^íi. .Qigá-'

idos ál Pádre-^8WC^cZ’'/¿, : 2, Cap's‘~%7 'v¡?Í!, ‘Jtfin t ^Hta'lege tegia

álcmrfáfúmd^fmmh^fil^rmrm^ím'^í^^ ^efsrtemda.
cror«myxsris.Udi»qumis^, &han€rf^^^ imelligendam effe ^ux adquifitd

^tTlt 'ájqnc ‘ddtc^^tíy í^nt ^Tgo^
a ^xr^s’^sjsit au^írTt^^ Tríinui

vfque dd,i^mnumí^on4Mimr:7fhfo '&f^^ mne aimimflratio. Mejor lugar
feria cñc,queél deel¿-4/>. 14. quesfe cita. El mifmo fentír tiene el íeñor
üntúntmSM^. n, tidy.úícñot fermbfd, aUeg.2‘^. n, 17,- -Y es la x, quef-

tibn que dixe motivó lápromulgádori de eftaiey.

- Al n»m\ 21, quiere ioipropfiarrír para concordarla con el Derecho
• Canonaco, y he manifeftado quefi ia impropria, k difcorda^- pero es bue«
noque intenta que fe entienda la legáU á'iiicii. Sí efío

fiiéffe afsi y^^ftiísará^irqué^dudad^idió la ley ,- y mucho mas , porque
^oñ^modiiúddáoy Aunque elMinfea^e taUdida^ que imponga la. :penit

' iW,”pues' íobrá>, y tx^-crandoemmoqaere i Noderiatampoeo delpro*
po'&oe^^l^»ípu€sái5tes.bieai^por^édoleexe-e^lrába la fencencia legaL

V porque píifó que /íi ^/Vwca/ía» ¿feí/ayáífía , ítiponíeiído yá-^declarados a
^ los Reos puríentencia de Jue^, como esdederecho , y coftumbre ? Ticde
- cfto UMS :3ltas' rayzesque loque jt^a el Autor del Memorial ; veaíe \%

4i8idei íeñofEenao& yde reconocerá el magiflerlodeteífas

palabras.) AI aqvfe reíponde que por Dcrechó-Canonicó,pacde adquirir

el Hcrcgdocurto popcontráéto, ó:leys¡ y declarando ia de Toro
,
que fon

ganancialés í baila la feñtencia y ios adquiere por Dereého «Ganonico,

^Reál.

'Deíde el 2 7. a/ 35, ideavn'ñüevoderecho deacrefeer , aviendo legi-^

tima adqiiificion en efconfocio ,y nirvana conjunción re ér verbisfimuljb

Sfmndmácltyió de bombi-e qaétal naandeyque es extraordinaria ^urif-

prudénda» AI 3 7. inquiere la diferencia entre lo adquirido por artificio;

ynegociOyypordonacioD-yy puedeverlo culos D. D, citados ^ fin recur-

rir al dominio En'el42.y 44. deftrnye el fentir del íeñor

íerm<>fino,^como íe verá leyendotoda la alegación.

^
'lpn,el 48 i ay aquel- filogiímO iñíoluble , niias^leyes^ ni los

v.nfil.’tencirá préfertte que las leyes Reales , difponcn ’fobre los delitos

-EctóGaftii:os,pcrtenecieutes á Derecho GíWíHiicoy 'Xrpr^^^adiábíikvtm^ y
fino



fino borrenfe libros enteros délos Códices de Juflíníano , y Theodoíio,

de tis Partidas, y ambas Recopilaciones , todos ios Capitulares dé Ludo

-

vico. Pío, y
Carlos el Magno, a. pe r aa^ionempaerts. Quando jamás dixo

el Derecho Canónico, contra los Mankhseos , nihil ex gentihas , nthil ex

morihus comnuAe ftt cumceeteris , que pronunciaron Arcadio , Honorio,/

Thebdoíio? Aunque de efto es íabida lapraélica cari faca inteligencia,

j. perexpUnAtionem ,
porque en lo que no declara el Derecho Ganico, fe

fcníité al Civil. La íantidad de Lucio 3 . dize en el cap^, i . de nov, op, mnt,

qífia vero ficut leges non dedigmntur brttrars Cnnones imitari , itA & Sacrorum

jhtuta Canoniim Principum conjlitationibus adiuhAntar^ 4. per acddens por

qne la ley general dirigida ai bien publico obliga , á las perfonas

Bdcíiiííicas, no conteniendo perjuyzio de la immunidad. D.Salg, de reg.

I
. p.

prdud, 3 . n. 66 ,
^.per antecedens , como la Igieíia íin innovar en los

Sacramentos inhabilita los contrayentes en el clandeftino, afsi la ley , ó la

coftuinbre puede quitar, ó atribuir algunos bienes á los Vaffallos, y íí cftos

delinquen fe verifica la confricación en los bienes que les pertenecen por

lo qual en algunos Reynos no fe confifcaran bienes dé ganancias ,
porque

no los ay atribuidos á la muger : en Mccina la 3. parte conforme á fu cof»

tumbre: en Efpaña la mitad conforme á la ley. Efto fupuefto omita V.md.

el í
ylogiímo

, y en aplicándole con la confequencia : Luego la ley de Toro

no pud^ difponer, por quanro tiempo duraban las ganancias en el delito,

aunque fueíle de heregia, niegue V.md. el fupuefto ; porque efto no es dif-

pofícion en el delito. Ai miímo Principe que concedió las ganancias toca

cftablecer por quanto tiempo; y el delito ex confiquentife habet.

Admiraraíe V.md. de que liendo todo efto tan cierto , fe aya empeña-

do el Author en defender la fentencia opuefta. Yo creo qucefto ha na-

cido de la equivocación de aver inferido de la inteftabilidad del Herege,

ordenada en el cap. excomunicAmus , que eíTa miíma incapacidad avia para

contraer, enagenar,y adquirir, pero es muy diverfo, por que la teftamen-

tifaccion, neceísita por derecho las dos qualidades Ciudad,/ libertad, que

arabas fe pierden por la capitis diminución maxima
, y la Ciudad por la

media , y alsi los Reos deeftas dos diminuciones ( que fe verifican en el

Here^’e Relaxado, y Reconciliado refpedivamenie ) eftán privados de vna

y otra teftaraentifaccion, conformándole el derecho Canónico al común;

Pero los contraeos, y demás adquiíiciones no piden qualidades civiles,

fino las del Derecho de las gentes ,
que tiene el Herege oculto con fubor-

dinacion á la lentencia declaratoria.

Otra equivocación es la del argumento de minori dd matas

^

que haze al

num. 32. pero cfta es^Juriíprudencia trillada. Delinque la muger adultera

contra la fee del thalamo a(ftual
, y la viuda luxurioía contra el honor del

marido, que adhac cenfetur vivere , y ambas fon condiciones del padfo de

íüciedad,con que la ley la participa las ganancias. No es afsi en la heregia,

cuya fornicación eípiritual fe termina al Efpofo Divino
,
ynoalmarido.

Por eña razón fi buelta á cafar la viuda fuere adultera, no pierde las ga-

nancias del primer marido , por que ceísó la ofenfa del aquel honor.

aísi por la heregia la priva la ley de las ganancias para el Fiíco, quanda
llegue la fentencia, no para el marido á quien no fe le violó la condición

de fu íociedad. He



i»
He hablado mtsy «onciflb, yfolo^nlo fubftancial como en Carra,

pero no puedo omiár.que rae ha adrairado, ayan parecido al Aothor pro-

poficiones dcl cafo, todas las d el 2, y agravao : Aquellas porque fe en-

tienden de reparación voluntaria , pues en la de delito ya viíto V,md,

loQuedizenlos D,D. conformandofe á la ley 77^ ¿e Toro, Ellas porque

concedidas todas, refta fiel marido en virtud de iu adimmftracion hafta

la íentenciapaísó con fraude, ó fia ella losgaoanciaJcs á Reyno efirafio
: y

cuando nó fe infifia en el fraude, por el quaí eftaria obligado adJamna

<jueda id fí pudo inílituir en ellos con efe<fio heredero eftraño,

prefa, é ^notante la mugen y fi reíanotlgocon los legados que la hizo; y
fi pudo afsi perjudicar alFifcoporno eftardefu parte, que nolo perci-

bieífe y fi eftas dos acciones fe pueden auxiliar reciprocamente, que en

todo ay muy delicada jurifprudencia, Pero lo que me ha hecho gracia es,

que V,md. rae diga fe dificulta, que en efie negocio fe pueda proceder por

cxecucion, como fino huviera vna fentencia que la traxera aparejada, y
la debieran impedir imaginaciones de vna incapacidad que no ay, y de va

Derecho Canónico que no fe cita. Debele efiimar mucho fin embargo

en,cl Aüthor del Memorial fus letras, y florido ingenio
,
pero no ay razoa

para que fe clame llenando de qucxasal mundo , contra reíoluciones co-

«QUH€S,y las mas fuayes de la Jufticia, Diosguarde a V.md,.


