
POR
DOÑA CATALINA DE GRI-
maldoy Valdes, viuda de Francifco Mar-

tínez efcriuano de Camara,que fue

del Con fejo.

CON
DIEGO GONZALEZ DE VILLARROEL

íueeíTor en el dicho oficio, como pof-

feedordel.
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Lapaga
y
revitación de fu dote.y demas preterí(iones que tiene Contra el di-

cho Diego González^ de Villanoel.

Vpuefto el hecho que confia del memorial defte

pleyto, la juftí cía de doña Catalina fe reprefenta-

ra5difcurriendo por las efcrituras>en que fe funda*
tratando particular y ordenadamete de cadavna,

y de las preteníiones que reíultan della
* y fatisfa-

clendo alas excepciones
}que fe alegan en contrario^ y defpues

deílo fe refpondera a las excepciones comunes a todas las di-
chas efcrituras.

Primera efcritura de capitulaciones matrimoniales
%fecha en

AdonJe)ar a 2. de Otuhre de 160 6 . referefe en el memorial
9

' fot'hbdnfine ,(!!?fóLq.

jg^Sta eferitura junta con las otras juílifica todas las pretenfio-
nes de doña Catalina

5y particularmente funda en ella las dos
que tiene contra Villarroel de quatro mil ducados jde que la hi-

donación Francifco Martínez;*/ otra de mil
y quinientos du-

cados que fe le deuen>como a heredera de doña luana de Cha-
uesífu madre. pQ .
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Donación de quatro milducado t.

M"

C Sta partida fe le madó pagar a doña Catalina dentro de 6 .dias

^por la fentéciadeíAlcalde Rodrigo deCabrera,y delfeñorU'

cenciado Iofeph González fu acompañado,y pretende doñaCí

talina fe ha defuplirla dicha fentencia enquanto no condeno

dichoV illarroel a pagar los réditos y intereífes de los dichos c i'3

tro mil ducados,deide el día de la muerte deí dicho FrancUc®

IvlartinezjY qúe fe ha de confirmar en lo demas*

Por parte de Villarroel fe alega,que efta donación no tupo V|

lor en quantc excedía la de cima parte de lósbienesque tenia e*

¿ • r >/ * 'i**.: U', nro tYl

dicho Francifco Martines al tiempo que la hizo,que no era id#

de diez mil ducados, porque tenia fobre el oficio nueue mil<¡‘

cargas. Y aunque bailara para no hazer cafo defta excepcio»

no auerfe verificado por parte de V illarroel, y auer prouado do'

ña Catalina plenamente en laprimera inftancia
,
que al tiempo»

que Francifco Martínez cafo con ella,tenia por bienes fuyosp'0

pios el oficio de efcriuanp de Camara,y vn cenlb de diez milo 11

cados de principal,y muchos muebles,tapicerías,plata , y
otra*

cofas del feruicio y adornó de fu cafa, con opinión de hombre

muy rico-no infiftimos en efto por tener otros medios precifo 8 '

y concluyentes con que fatisfacer a ella objeción. . /

Y afsirefpondemos,queeftosquatro mil ducados no fe deU6

confiderar como arras,fino como cantidad enque FracifcoMaf

tinez dotó a doña Catalina, y de que le hizo donación entre vi

uos,pura V perfeta,y efta no graciofa,fíno recopenfatiua de íflfl-

chas caulas,que obligaron a ella,y tan neceífaria para que tuu>
c

ra efeto el matrimonio,que fin ella no fe hiziera , como lo tiefl{

prouado dona Catalina en la fegunda inllancia/y mas cumplí^.
n. _ _ . _ . . 1 _ - - - á « +m m A» i m rv» ~ ^ j:—~ va

menteen efia con mucho numero deteftigos,quedizen,quefel

peto de las dificultades y
diferencias que huuo en los tratad^

defte matrimonio no fe efetuara, finóle facilitara efta dofl3
'

cion,cuyas caufas fueron tantas,que menos,y menores baftar^?
• 1 n r- « , , • /"O r- i i 1 4 n /1u

A --tu .a

a juílificar-lavy efcufarla del limite y taifa q la ley delReyno ^H _ iv i .i r r * 11 ‘

v
f-. A*

íigna a lás arras; y aellas caufas fe expreífaron algunas en la ^

entura donde fe dize 5que por fer la dicha dona Catalina dofl^J

lia virgen en cabello, y de principales deudos y parientes 5 y

.tanta nobleza y calidad la dotaua y doto en quatro mil
dos,&c.Y demas deltas caulas referidas en la efcritura, y
cadas en el pleyto,huuo otras no menores (fcilicet )fer la

dona Catalina de 1

8

.anos de edad,y Francifco Martínez de

como es notorio:y a mayor abundamiento efta prouado en
víl

.

i
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pregunta añadida:y no expreífarfe eftacaufa en la efcritura fue
corteña y vrbanidad, pues referida a los contrayentes pudiera
caufaralvno vergüenza, y al otro trifteza : también fer viudo
Francifco Martínez, y conhijo de dona Maria de Cohorcos fu
primera muger.Yno es de menor confideracion auerle ofrecido

y entregado al dicho Francifco Martínez tanta dote con muger
de tan.auentajadaspartes,queíin dote alguna pudieran hazer
igual,y conueniente cafamiento.

4 De todas eftas caulas qualquiera bañara a juftificar efta do-
nación^ Tacarla del limite de arras por auer fido recompenfati-
tia délas calidades referidas,Baldan l.fin.C.de donatio.ant.nup.

Imohin 1. 1 .ff.foLmatrim.Iaf.in l.ex hoc iure,n. 3 j.ff. de iufticia

&iure,Abb.Cii.m8.de adulter.& c.fin.num.7. de donat. Ínter,

&inc afineceífe,n.i,eódititéPrxpoíÍtusin d„cap.fin.n.7. &d*c.
íi neceíle,n.z. Alex.deNeuoin d.c.fin.num. 7. Tiraquel. pluri-

mos referens ,& fequens , de nobilit.c. 1 8.num. 1 9. Ioan.Lup. in

rubric.de donatio.§.3i.num¿i.& §.32^.7. Segura in 1. cohxre-
dij§éCÜfilia¿n. ;

i 6 z.íRde vulg.vbi Perez in additionibus, Caftillo

inprooéraiolegum Tauri,glof.verb. Gratis §.fed quia,Couarr.
in 4.decretii.p.§.3.c.3.n.2.dondeenfeña,que valen femejantes
donaciones,etiam confiante matrimonio, y enqualquiera can-
úda'diQuiafsdó (¡unt vxori iuueni, feagenero tnprxmium untemutis . aue
nobilitatis :ad quo

d

; plure s a 1 1egat Gregor. Lop.inli.tit. lo.p, 2.
\tx{£onlaV¡eja^u^téia ftfenex ductrrxvrem utuenculam, tener dona -

' mmerviturn& v*bUtfi,t¡ua[i(itremnemom^zxioíÁn 1. quse do-
tis,39.num.5Ó.ft'.lbliit.matrim.Valafc.coníuIt.4.num.7.&con-

íult.5 fcmi8.tom.i.Molin.Theolog.tom.i.deiuftitia,difput.2 89.
§.Tertius fi fuit,Ludqi]icXop.2.p.infiruñori),c.4.

y otros mu-
chos Autores que omitimos por noXer dudable efta Dotrina.Y
afsi confia della,que qual quiera de las caídas referidas diera fir-

meza a efta donacion,pueslola la nobleza de dona Catalina juf*
tificara mayor recompenia,Roderic.Suarez tit.de las arras* nm
3 4.donde aunque comienza exemplificando el cafo in marito
plebeyo.defpuesíe contenta con qualquier genero de inferiori-
dad,ibi:J/ mulierfaperet virum , (¡uta eft mhtltot viro , tune in dubio prx*
futmtur animo líberalijed oí nobtlteatis meritum.

5
#

Contra efto fe dize por parte de Villarroel
3que Francifco Mar

tinez confelsb enla efcritura caber los quatro mil ducados en la
decima parte de fus bienes,y que afsi fue efta promeífa por via
de arras,que con efta calidad no pudo exceder la decima parte
dé fus bienes.

Y

6 CcCterumefto es de poco momento, porque, quando fin per-
:a jai-



juizio déla verdad concediéramos,que la donación fe hizo con

nombre de arras fólamente,y iín otra forma y firmeza, que pu-

diera íaluarla en el exceífo de la decima parte de los bienes: AtU

huc feria firme y valida,atendiendo a las caufas por que fe hizo i

y no al fonido de las palabras, text. fingular.adpropofitum in

íua fpecie in l.fi vno in pritic.ffllb'catifibi:Seáfiverlo donationisdo-

minus ob ñertlttatem annt remtferttíidem ene dtcendum^ yuafinon fie dona*

tio,fed tranfaclio.Y afsi el afto no fedeue cenfurarpor el nombre

que fe le da,fmo por las caufas y fines porque fe hizo > 1. infulam*

ffide pnsfcript.verb.l.fi olei,& ibi not^tur,C.locati,l.vbi itado-

natur,ff.de donat.cauf mortis,c.conftitutus,de religiofis domi-

bus,Oldrald.conf. 13 9.Purpurat.ini. ¿.col. antepen. ff.fi cert.

petat.late per Tiraq.lib. i .de retrattu,§.3 i.nu. 3 4.glof. 1 . & non

quid di£tum,fed quid aftum apartibus infpiciendum eftj.fem-

per in ftipulationibiís,3 $.ff.de reguLiur.l. fed Gelfus , §. 1. ff. de

contrah.empt.l.fin.C.qua: yesipionox’i^bv. Cum fít iuflum Voluntad

contrahenttum magisrfudm verlorum conceptionem infpicere .Y es tá cier

to lo dicho,que quando el animo,y voluntad de Francifco Mar-

tínez no fe conociera tan claramente de la exprefsion délas cau

fas referidas,baftara auerlas,aunquenofe expreílaílen en Iaef-

critura,para que en duda fe prefumieífe auerfe mouido por ellas

ala dicha donacion #Roderic.Suar.loco citato, ibi ; Tune indulto

pr<efumteur faElum non animo Ulerali» fed oh nolilítatis meritum. Aluar#

Valalc.d.conlult.9.n.6.&: 7.

Y lo dicho fe haze mas indubitable, aduirtiendo ,que los Au-
tores del Reyno citados

, y otros que no referimos, hablan en

términos de arras,y en ellos refueluen, que aunque la promeífe
fea excefsiua,fi fe haze por alguna délas caufas referidas es vali-

da,pr?ter relatos Azeued.inl.z.n.i i.tit.2.1ib.j. donde defpues
deauer aífentado ,que la prometía de arras novalevltra deci-

mam,diz ziValet tamen invtm donanonis fací* ex caufaiuuentutis
, noli

-

litatis^ue caufe ahems.ftbac conditione rnatnmomum contrahitar
,
como

en nueñro cafo donde fue eftavna de las capitulaciones matri"
moni ales de la efcritura,Greg. Lop.in 1.2.glof.4.tit,n.part. 4*

Roder.Suar.tit.de las arras,num.34.circa finem,Ayora de parti-
tio.p. i.c.7.n.3o.La razón defto es, que quando al contrato
falta la folenidad neceífaria para valer en la forma que fuena el

confentimiento délas partes, le conferua en laque pudo valer,

f

íqvnus,5.fiacceptilatio,ff.de pafl:.iun¿lalege,aninutilis,inprin
cip.fr.de acceptilatio.

Secundo refpondemos,que lo dicho ha fido ex abundante
porque el intento

y voluntad de Francifco Martinez no fue pro"

mete*



^ 3
iiicier arras a dona Cstalina,fino dotarla,y donaría cuatro mil
ducados por las caufas referidas

; y confeífarque cabian en la
decima parte de fus bienes,fue moftrar enixamente Iavoluntad
que tuuo de que ella donación fueífe firme y valida por todos
los modos jurídicos,ypofsibles:y por fi no pudieife valer como
arras la aífeguro, fiendo neceífarioporviade donación entre
viuos.pura y perfeta, como confia de la efcritura

, donde def-
pues de auer confeífado caber en la decima parte de fus bienes
para no dexar duda a la fuerga de fu obligación,fe figue: 7 fondo
necejfarioparamasvalidacionlehisygractaydonctciondelos dichos ana'
tro mil ducados,pura,mera,

Y

luego :La (¡nallehi\opor donación, y
qutfo ¡jue valga.aunque exceda , &c. Clauíula que no dexa duda en
efte articulo,pues de fu fentido y palabras confia con euidécia
auer querido FrancifcoMartinez, que en cafo que no pudieife*
valer efia promeffa como arras,valielle como donación remu-
neratoria,ibi:7r» cafo necejfario, &>c. Iuxta textü in l.Codicillis,
deleg.i.l.i.S.i.ff.de iure codicillorum,cum vulgatis.

9 \ efia verdad fe comprueua tabien co no menor euidencia
de otra claufula puefla en la efcritura que otorgo Francifco
Martínez,ante Andrés de R-ibera,ibr.Ofr0f baila-
ra a interpretar,}' declararla clauíula referida quando no fuera
tan euidente,exl.h:eredes palam,ff.de teftam.Vnde concludi-
mus,que

:

1 a voluntad de FrancifcoMartinez no pudo recebir
ofenfa , o diminución,por auer confeífado caber la donación
en la decima parte de fusbienes,aun quádo eftas palabras fuef-
len fuperfluasjnam ea,qu3e abundant,non folent vitiare feriptu
ras,

I

.9 5 .ff.de regul.iur.cum vulg.Mayormente ccnfiderando,cj
para prometer arras

, y fer valida la promeffa no es neceífaria
caula alguna de lasreferidas,ni aula de virginidad,pues fe pue-

1 * T ^

• óamugermuy inferior en calidades
al maridoiy aunque vulgarmente fe dize,quefe dan en premio
de la vngmidad,es eftilo de los eferiuanos, y no caufa neceffa-
ria de la promeffa,como lo noto bien Greg. López d.l, t .tit.í 1 ,

p. 4-.gloi.en Efpaña

.

10 Denique concludimus efte difeurfo con vn entimema for-
tifsimo:Si efia donación no valieffe, feria precifamente, 6 por
defeto de facultad,y poder para hazerla,o por defeto de’volun
tad. Defeto de facultad no le huuo en Frácifco MartÍnez,pues
pudo juridicaméte hazerla por las caufas referidas.comofe ha
prouadoiy menos huuo defefio de voluntad, pues la tuuo tan
emxa,y eficaz de recompenfar a dona Catalina con efia dona-
ción,como confia de lo dicho; y afsi pues no dexb de valer por

c . ' B algvi-



altTuna deílas dos caufas,es precifo confeííarque es valida.

jj Oponefe también por la parte contraria ,
que íiefta dona-

ción lo es, no puede doña Catalina competn en virtud della

con*V illarroel, refpetb de que no es dote, ni la competen los

privilegios de tal, iuxía legem afsiduis , ad finenqy afsi.aunque

íea pofterior el derecho de Villarroel,es mejorque el desdeña

Catalina por ferdonataria, y en las donaciones no fe atiende

para la prelacion a las fechas de las eferituras ,fino al tiempo

de la muerte de los donadores.

la Aunque efta opoficion no pedia refpuefta ,tamen ,por no

dexar ocafion de duda, dezimos, que la concluíion referida en

la forma que fe propone,no es cierta: demasque no necefsita-

mos de difputarlajporque quando io fuera no obftara a nueftro

cafo. Primo, porque ellos quatro mil ducados fon parte de

dote de doña Catalina, como confta de las palabras referidas

de la eferitura en que la doto en efta cantidad: y fiempre que

el marido por donación remuneratoria dotaalamuger,tiene

efta donación los mifmospriuilegios de hipoteca y prelacion

que la dote. Ita in terminis indiuidualibus refoluit Gallillo

con mucho numero de Autores, que alega lib. 3. quotidianaru,

capit,4. num, 44. V bi etiam refoluit
,
que aunque no fe diga,

fe prefume auerfe hecho la tal donación por caula , o aumento

dedote.Secundo refpondemos, que la parte contraria fecon-

uence con los mifmos Autores que alega, porque todos van

llanos ,
en que quando la donación no es meramente graciofa,

lino remuneratoria
, y recompenfatiua, tiene fu prelacion a los

demas acreedores,defde el dia que íe conftituy e la obligación,

y hipoteca. Nam donatio remuneratoria non eíl propric talis,

& pertinet ad titulum onerofum ,vt divulgare ,p!ene Garda
in tr a£latu de donation.remun. numer. 3 .& f.Caftillolococi-

tato . num.4j.pIurimos referens refoluit donationem remu-
neratoriam,quae fit a marito vxori,elíe contraílum onerofum,
& dehoc noniupereíl dubium.

1 3 Exquibus apertc coaltar, qfe le hizo agrauio notorio a doña
Catalina en no mádarle pagar reditos de los dichosquatro mil
ducados, de la manera que fe mandaron pagar de las demas
cantidades de fu dote,pues ellos quatro mil ducados fon parte
della,como queda fundado : y afsi tiene por ella cantidad los

mifmos priuilegios de prelacion y hipoteca,y demas dotales-’y
eneramos que V.S. ha de fuplir la dicha fentécia en ella parte.



Freíenfon ¿e mily quinientos ducádos.

X4^)EST A .Preteníion fue abfuelto Diego Gongakz de Villa-
"
rroel por lafentencia del Alcalde,y fu acompañado , y pre-

tendemos,que fe ha de reno car en efta parte por fer clara la jus-

ticia de doña Catal¡na,entendidas bien las elaufulas de las ef-

crituras.

15 En la primera eferitura referida fe obligo Francifeo Martí-

nez en efta forma;/fe ohhgaua y
obligo a dar demas de alimentos a la di

cha doña luana de Chaaes conforme a fuvitsde^ y calidad cien ducados

de rema por fu vidatara lo ¿¡ae ella qmftere'.y para cumplimiento deña

promejsa hipoteco cfpeáalmente el dicho oficio de eferiudno de Cámara : y
doña Catalina como heredera de la dicha doña luana fu ma-
dre pide ellarenta de quinze años que viuío la dicha doña lua-

na deípues de la dicha prometía.

í 6 Por parte deV illarrcd fe opone,que efta claufula efta altera- ¿

da y nouada por otra eferitura que otorgaron en -Mondejar la

dicha doña luana,y Fracifco Martínez en 4.ce Enero de i 6 07.
años.en que deípues de auer confeífado Francifeo Martínez
auer recebido de doña luana a cuenta de la dote de doña Cata-
lina,dize:T ofsi mifmofe obligo

;
que dara alimentos a U dichafeñora do-

ña Inana de C hattesy Valdes./onforme a la calidad de Ja perfina , donde
día quifere y

porJa vtdafo cien ducados en radavn <m\ délos que la dicha

feñora doña JuanaVmere\que lo morolo otro queda a elétion déla dicha

Jmora do na Juanayenquanto a ella toca para efeogsr los dichos alimen*
tos, ocien ducados encada vnano^y edar y pájfir por vnadelas dos cofas^

lo otorgo afii mifmoporfuparte .Y aunque efta clauíula en íu prime
ra corteza y ionido parece,que reduxo aalternatiua la copula-
tiua de la primera eferitura, y que conforme a efto cumplía
Francifeo Martínez con auer alimentado a la dicha doña lua-
na. Tamen, aplicando la coníideracion mas atentamente a

iu verdadera inteligencia y íentido,fe conoce claramente,que
por ella no fe alteró cofa alguna en perjuizio del derecho

,
que

dona luana tenia en la virtud de la primera eferitura
, antes fe

mejoró con la facultad que fe le dio de eligir alimentos, ó cien
ducados en vez dellos: y efto fe comience dequelos cien du-
cados que fe obligó a dar Francifeo Martínez en la primera ef-

eritura, fueron ademas de alimentos para lo que doña lua-
na quifieífe en orden a que doña luana ademas de fus ali-

mentos tuuieífe algo , de que focorreríe en fus necefsicfá*-
des

, y gaftós extraordinarios
, y aísi en quanto a ellos

no nc deroga cion ¿ni alteración alguna*

La



La fegunda efcritura,porque en ella folofedifpufoenfauor de

doña luana,que en vez de los alimentos a que eftaua obligado

Francifco Martínez pudieíle eligir cien ducados* Y auiendo

de feruireftos para alimentos,e n caío que doñaluanalos eli-

giefle,es llano no 1er ellos cien ducados los que íe obligo a dar

Francifco Martinez en la primera efcritura,ademas de alimen-

tos,y que los cien ducados de la fegunda tienen diferente confi

¿era cion.7 afsi la fegunda efcritura obro enfauor de doña lua-

na el poder efcoger,o fer alimentada por Francifco Martínez,

o

cien ducados para alimentarfe;y efta inteligencia de la claufu-

la referida es tan literal,y ajuñada a fu fentidc,que carece de to

da violencia.Y lo que mas es,quand o las palabras no fueran ú
claras,y huuiera duda en fu fentido,íe deuiera interpretar de for

ma,que no recibieífe perjuizio,ni alteración el derecho de^ do-

ña luana deChaues-.y efto era predio por muchosfundametos.

7 Primo,porque en duda no fe prefume nonada laprimera cbli

cracicn,íino fe dize expreíiamente por las partes,ex text. vulg»

?n l.vlt.C.de nouatio.v bi omnes , 6 por lo menos que fe conoz-

ca por conjeturas concluy entes.que las partes tuuieron animo

de donar, y ellas han de fer indubitables,y que no admitan otro

íentido,vt cum pluribus refoluit Greg.L0p.inL2 s.tit.ip.par,

j.glof.ó.

8 Secundo,porque en nueftro cafo no folo faltan eftas conje-

turas para inducir nouacion*antes las ay muy claras de lo con-

trario ,pues con la inteligencia propuefta fe compadecen anv

basefcriturasjfinque feaneceífario inducir alteración de la

primera enquanto aeftos cien ducados.Etquando fecunda coi

uentio fecompatitur cum prima,non cenfcturinduñanouatio

prim 3e,Menoch.lib. 3 .prxíumpt.prcefumpt.i 34 .n. íp. Mayor-

mente quando Ja fegunda efcritura fe hizo fin comemoraciofl

de la primera,como en nueftro cafoinamtunc non cenfetut^

prima receffum,idem Menoch. vbiiup. n.17.pertext.ini. n

o

*1

ad ea,fr.de condit.& demonftrat.vbi per fecüdum legatum
¿turnfub conditione.fine comemorationeprimi purcfa£li,fla

videtur á primo receííum
3nec mutatam eífe voluntatem.

9 T ertió,porque etiam de iure digeftorum,quando la fcgun^
obligación minora,y detrae ala primera,como fepretede £0*

la parte contraria,en nueftro cafo no fe prefume donación 5

Bart.in Lpen.n.3.fLde pr¿et.ftipulat.& ibidem Angel.col. 2,. ^
Imol.Ludouic.Bolognin,con{.$p.coL3.Alex. conL1p3.HU» 5

*

lib.¿.Crau.c6Li¿7.n.i2.Rot.deciLi¿2.n.z¡i
tp. in nouifsiru^

ex l.qui vfumfruftum, ff.de verb.obLl.fi ftipulatus,?.a£lun^5^

3enouatio.
"

“ Quaí'
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20 Quarto
,
porque en duda no fe deuiera prefoniifj que dona

luana hizieüevna renunciación tan prejudicial a fu derecho,

no auiendo cania que pudieife mouerla a efto, antes la auia de

lo contrario,pues no es veriíimil, que quando tenia la hazien-

da en fu poder*éftipuIaíle alimetos,y de mas delios cien duca-

dos en cada vnañc,y quando fe la entrego a fu yerno,fe conten

talle con vna deftas dos cofas folatnente,íiendo afsfique en elle

tiempo fe auia de preuenir y cautelar,aííegurando mas lo necef

{ario para viuir fin indecencia, y afsi quando efte calo tuuiera

duda,que no la tiene;no fe deuiera preíumir renunciación del

derecho que la pertenecia por la primera eferitura ,fino auerfe

querido mejorar por la fegunda,con la elecion de poder rece-

birlos alimentos en cafa de fu verno,o cien ducados por ellos

para poder v-iui'r donde quiíieífe*y efto no lo pudiera confeguir

con los cien ducados folamente fin ios otros ciento que ie le

prometieron,a demas de alimentos,&itarenuntiatio ta cita no

deber induefiquando a&us neceífarió no inducir renuntiatio-

ncm: máxime quando poteft fumi alia interpretatio,vel cpnie-

£híra,quam renuntiatio iuris proprij, plene Crauet. cpnf. 747*
n.iy.vbipluraponit exempla.Dec.conf zi .n.76 ,Iib. 1*

Segunda efiritura, otorgada en Áíondear el mifmo ano ¿s

607.de 4-
i ¡f*J

tantos reales 3 que recibió Francifco AíartintZ^

por cuenta,) parte de la dote .

*,£Sta cantidad recibió Franciíco Martínez a cuenta de la do-^ te prometida en dinero.azeyte,y bienes muebles eftimados:

ay feede e'ntrega,y obligación de boluer los muebles en efp.e-

cie.o el valor que delios procedieífe , como todo confia de la

mifma efcritura:y enefta parte pretende doña Catalina, que íe

ha de confirmar la fentencia del Alcalde,y fu acompañado,en
que condenaron a V illarroel a pagar efta cantidad con reditos.

tz Contra efta pretenfionfe opone por parte de Villarroel
,
que

eftos bienes no fueron eftimados jurídicamente por perfonás

peritas:y q la obligación fue de boluerlos en e fpccie,o fu valor;

y auiendoíe confumido,como doña Catalina dize,quedo libre

Francifco Martínez de la reftitucion,y alsi no fe puede pedir a

Villarroel cofa alguna.

15 Efta objeción es fragiljporque la eftimacio y aprecio en :que
la mugfcr da,y el marido recibe los bienes dótales,es legitima, y
haze verdadera compra ,

fin que para efto lean neceifarios

arbitros,ni taífadores,vt expreísc deprehenditur ex \J6 .tit. 1 3.

P-4»ibi.*C4 apreciadaferia comoquandodixcff el la adido vostdca/dy

C ocal



o talvinaJ aprecióla en den marauédiste non feria apreciada , como fot*

xefie fimplemente dónela da\dovostalheredad)Q talcafa enaote.Y Gie

gor. Lop.colige deftas palabras ,
que el confe ntimiento de las

partes en la eftimacion haze verdadera compra,glof. 1 ,1bi . Ba

bes bic dedaratumguando dos dicatur data ¿¡Innata talt aflitnattone^ua

facit emptionetn:debet enirn ficniíle contractas cuw viro , ft) debent in¡i‘

mulconfentirein ¿flimatione^vt dicitglofán Leonfenfumiff.de aHion»pd

ohltgat . Y aísi quandointeruienen talladores > no es requifito

neceífario,íino voluntad de las partes para certificarfe del va-

lor de las cofas,quando no les confta del por otros medios,y es

lo mifmo conuenir en la eftimacion,que cometerla a terceros,

ita in fpecieMaícard.concl,664.dondetratando,que la eftima

don haze venta,fubiungit,n. $.ampl*^,S\ue¿ñtmatio tune fat^fiue

comnuttatur arbitrista* altenperfona :
<ju<e debeae adunare* Idem vide-

turprobare Alex.conf.79.1ib.$.exprefscetiam Azeued.coní .4

I\*j 3*ib\\Sufficit<jue patttum taxatto.féd ¿ftitnatioditet ¿fhmatores non

notninentur. Barbof.in l.fi ceftimatis, 5
i.ff.foLmatnm.n, 1 .íbiBcd

eeiamvalebithac tacitavenditio ^ftearum ¿flmatto conferaturínttrttj

arbitrium. Purpurat.ini.ex conuetione,n.33.C.de paft^vteniin

inquit Socimconf. 57. alias 5Ó.n.7.iib.i.idem eftpretiü decla-

ran per partes,vel per arbitros de confenfupartium,Soc.etiam

refert & fequiturNeuif. in fylua nupt.tol.mihi 1 9 3 .in paruis,n.

70.Y deftos lugares fe colige fer mas propia eftimacion la que

fehazeporlaspartes,quelaquefe comete a taífadores :y es la

razón,que para la juftificacion de qualquiera ccntrato de corrí

pray venta, no es neceífarioquelacofaqfevedefe eftimepof

terceros,fino que las partes conuengan enel precio,vt eft notüj

y afsi es lo mifmo en eftaYenta
,
que fe caufa en la eftimacion

de bienes dótales.

4 Y quando no fuera tan claro,que efta eftimacion fue jurídi-

ca,y caufo venta,ceífara toda duda con aueríe obligado Fran-

cifco Martinez,porquede aqui esprecifo reconocer qpafsoefl

el el dominio, pues en virtud defta claufula puede el marido
tener los bienes que fe le entregaron,aunque no fe ayan confu*

mido,y la muger los pida,y cumple con dar el <valcr en que te

eftimaron,efe£to cierto de que es íeñor dellos,pues fino lo íue-

ra,no cumpliera,fino con los mifmos bienes
,
queriéndolos te

muger.Y la razón de la ley cum poft,§.cum res in dotem^
iur.dot.para que la eftimacion no caufe venta,ni domini*-en eí

marido,fino liquidación del valor,es obligarle el marido en te

efpecie defte texto aboluerlas miímas colas
:
quo cafu , las

dereftituirprecifamente,volente muliere,y no cumplirá cofl



dar el precio,vt patet ex fuis verbis,ib¡ :C«t» mindotémajlímatat
fotuto matrimonio reddiplacuit,fummadeclaratur

}»on venduta contrahi-
tur. Hazefe efto mas indubitable.confiderando, que quando la
obligación es de boluerlosbienes,ó fu valor, vt in noftro cafu
puede el marido enagenarlos,text.formalis in 1 . 1 1, ff. de fund!
dotal.his \etbh:Quodfifundusin dota» ¡cslimatus datas ft, vt deolio
ejset multeris.negauit alienarifundapof\quoáfi arbitrio marieifu ¡contra
ejje,argumento euidente,de que qítendo la obligación es alter-
na tiua de boluerlosbienes,ó liival^r,obra venta,y translación
de verdadero dominio en el marido,que fin eftono pudiera ena
ganarlos,etiam confentiente muliere,vt funtiuravulgaria.Yes
«quilico neceífario para que los pueda enagenar,que la eftima
cion caufe venta,glolía expreífa,quáomnesfequuntur,in prin-
cipio,inft.quib.alien.lic.verf.IíWr/'r.cdi/fw.Y quando no conf
tara con tanta euidenciapor los fundamentos referidos,que la
eftimacion obro venta en nueftro cafc,en duda fe deu ia juzgar
que la hizojnam vt eft commune placitum,aeftimatio in dubio,
& regulariter facit emptioné,l. i

.

5 .atftimatarü, & S.sftiroatas,
C.de rei vxorix aaione,1.3 .& ibi Bart.íf.locati , & aüj plurimi
quorum multos refert Tiraq.de retra&.linag.glofi 1 4.n.io.

j Exdnftis conftat,que auiendofe caufado venta por la eftima
cion y dominio en Francifco Martinetes confequécianecelfa
ría, que quando fe huuieranconfumido feria por fuquenta y
rie!go,como leñor dellos,vtíúnt iura vulgaria:y confi°uiente-
mente fe deue el valor a doña Catalina,quedando deudor liqui
do del por aueríe extinguido la elecion,de quo eft text. forma-
lis,&exprelíusinl.plerumque,$.fin.£deiur.dot.in tota fuá fe-
rie,máxime illis veibis:Sed [tres non exut,aflimationtm matitusom-
wno prafiaíit.

Y

es de notar,que para efto no es neceífario llegar
a confiderar fauor,o priuilegio alguno de la dote,fino la natu-
raleza de la obligación alterna tiua en que tiene elecion el deu-
dor,y fin embargo extinta vna de las cofas eftipuladas

,
queda

precifamente obligado a dar la otra,l.Sticum,aut Pamphilum,
9j.iF.folut.cum vulgat.Y es la razón,que fi confumida^oextin
tavna de las cofas obligadas fe librara el deudor,quedara a fu
arbitrio no ferio todas las vezes que quifieífe,confideracio fin-
guiar de la ley non vtiqu'c,alias arbitraria,ff. de eo quod certo
loco, ib\£aterum vbi alter decefu extinguí cius declionetn.nefe in arbi-
trio ems,** debeatduni non vultviuur» praflare^uemfolum ¿Terrazo
que fe aplica mas viuamente a la alternatiua de boluer los bie-
nes dótales,o fu eftimacion,pues ft confumidos,quedaífe libre
el marido.eftaria en fu arbitrio dexar de fer deudor,difpo niédo

ocui-



«•cultamente áelloé,pudiéndolo hazer con gran facmdad, co-

'¿no quien tiene él dominioy gouierno,yco.euo librarte de oa

la eítimacion por dezir í¿ confümieron dolo,que fuera tan fie.

quente como fácil vfardel en fraude délas dotes,cuya confet-.

nación,como tan importante al bien publico fauorece tanto

JlDenkÍit,fe confirma efte difcuvfo en términos indiuiduales,

con la-dotrina del tenor Pr.epe Cpuar.praa.q.* 8 .n. 4. donde

eníéña,qüe quando el marido fe obnga a bolner los bienes,o fu.

valoree contrae venta por la eftima cion,ibi:^Mrfo,»««im*
'

th rirttm dotdtitm empilonan mánifi/lé faat^mpaüum fura foUtt»

mammón,om wfasyeltMm ¿sTmátlónem arhtnotfj elduone marta

re/htridasefo,Y de aqui refuelue, que en elle cafo deue el man-

do la eftimacion,aunque las colas ffcayancomumido lincuip^

fuya,leue,o leuifsimaubh Sed& in bocear" cafa mantas re pomas

txmn»*ákm ahfqri ytía tius culpaJem,V* lemfsma, temktur praoj*

ad etus ¿ííim'Mtotiem. '

. ,,

2,7 Manee igitur ex dictis^que en quaiquier calo tiene el man o

obligación a redimir la eftimacion,no íolo quado enagenó los

bienes,fino también quado los con(umio,Q fe confumieron fio

fu culpa;y efta conclulion es tan cierta,que aunque no fe huui>

rademonftrado con tanta euiciencia, fe comprueba expreí a**

mente de la ley plerunquc,referida in ver oís reiatis*. Scdfi res

cxtet^jiwótmiem mar'ittt$omriwopr4$l<*btty ponderado la palabra)

nonexíet}indiftinta y general para comprehender qualquiera ca

fojperquem res non extef.y la palabra,0ww«<?,que fignifica,yya

le lo mifmo que omni cáfú,& omni modo^Bartfin l.Grasccjí.il**

lud,n.z,íF.deftdeiuíforib.Y lo mifmo 3
quepenitüs,totaliter,&

indiftinílc) Roland.a Valle,aliosreferens cont.84.n.24.1ib^i»

Y es decifionprecifa 3c.cí;m ex eojCum ibinotatis,de eleíf.ifl'

í.FeIin.incap¿ex partead i.de offic.deleg. inprin.

82 Por parecermerque con lo dicho no queda eícrupulo de duchj

en eftepunto,y no alargar efte papel , omito queftiones,que h

fueran neceífariasderefoiineran en fauor de doñaCatalina.W

luti.Si en duda quando no parecen los bienes que fe le entregó

ron al marido,fe ha de preíumir que los enageno,o que fe coníh

miero?Y aquienpertenece prcuarlo vnc,o lo ctro’.rnayorm^
tefi el marido es gaftador, o difsipador,comoFranciij^o Marti"

nezPMastodo efto no es n'e'c.eífarió 5y lelo íeádüieké/ípuied^
V

;

fe obligado Franeifco Martínez a boluerlosbienes,o el valo r

queprocedieíTedellos,fe colige,que tuuo animo de venderlos?

y énagenarlos*. y efto fe conoce mas , de que el tenia quando &
: cafo



cafotodas las alhajas,y muebles neceíTarlos para fu cafajy por
nonecelsitardelosque fe ledauan para el feruicioy adorno
della,tuuo intento de venderlos:y afsfno eftando en fer, fe de-
ue.prefuniir que difpufo dellos conforme la ¡ntenció que tuuo
quando los recibiomam fequentia declarantur

3& interpretan-
tur ex animo prascedenti>vt eft vulgatum.

Tercera eferitura de recibo de veinte y dos mil trecientos y
quarenta y tres reales.

* 5>QTorgófe en Madrid a doze de Abril del ano de feifcrentos

y
fíete ante A ndres de Ribera,y confta por ella, que recibió

Francifco Martínez de dona luana de Chaues,para mas aume-
to de dote catorze mil y trezientos reales de contado, y cantil

dad de joyas,que talladas a fu fatisfacion, fumaron juntamen-
te con el dinero los dichos veinte y dos mil trezientos y qua-
renta y tres reales,y fe obligó a conferuarlos en lo mejor, y mas
bien parado de fu haziéda, y a boiuerlos diífuelto el matrimo*
nio,y ay fee de entrega del eferiuano.

3° De la verdad,y legalidad de las otras eferituras no fe ha du-
dado,aunque dona Catalina las ha comprouado ex abundan-
ti,efta folamente ha redarguydo de faifa V illarroel

\ ypara ve
rificar ella falfedad fe vale de algunos medios de poca fuftan*
cia,a que refponderemos con euidencia.

3 * Dize,que ella eferitura tiene emienda y teftadura en la fe-
cha, porque deuiendo fonar fu otorgamiento en doze de Abril
de mil y feifeieritos y diez y flete (que fue algunos anos def-
pues de la venta de fu oficio) para ganar dona Catalina antela-
ción a ella fe borró el numero dte^ dexando elftete^axa que fo-,

naife la fecha delanode feifeientos yflete. Y aunquees cier-

to, que la emienda,o teftadura en parte fuftancial quando no
efta faluada, haze fofpechofo el inftrumento, vt exl.fi vnus, §.

de his, C. de teftamentis,& ex gloí.v erbo,vitiatum,in 1 .final,

C.deedi£lo,diui Adriani,& vtrobique Do&ores communi*
ter.

3 * Tameninnoftro cafu no puede efta confideracion hazer
dudofa la fee de la eferitura, porque de fu mifma infpeccion
fe conoce claramente, que las palabra d¡e% fe eferiuiopor ye-
rro del eferiuiente

, y no faluarla fue defcuydo del efcriuano,y

y defto haze euidencia la mifma eferitura en fu principio*
donde refiriéndola otra eferitura de recibo délos 41 y.y tantos

D rea-



reales,fe diz fe.J»fecha tn 4. '£* del mée de Entro dejlepréfente año de

1 60 7.palabras que faluan detodafofpechala dicha teftadura,

pues fe vee por,ellas,que el inftrumento fe otorgo el dicho ano

de éo?.y configuientemente.que auerfe efcrito enla fecha dtes

y ¡tete,fue yerro conocido,porque la fofpecha que pudiera cau-

iar la teftadura,o cancelación de vna parte,fe purga y destaza

con las palabras antecedentes,o lubfiguientes del inftrumeto,

gloí.finan cap.cum venerabilis , de relig. domib.verí. Proptef

circa médium,ibi:/«w fttdf* rarnm(¡tm rno loto?Er tomeper ah*

qua polttafuñe in tnñrumeto probétur benepropefitumlVtdctur ,<¡uoJJu]-

Lar adprobandum^ Ucfaite poteft concede*- Sequuntur ibi An'

ton.de Butr.circa fin.& Abb.n.fin.eleganter Alex.coi. 1 4. vol*

6,n. 1 4,donde lo comprueua fingularmente, & plunbus ad u*

ctis Alexand.Trentacinq.lib.t .var.refol. i*, de fide ínftruffl.

, , Verificafe mas lo dicho de auer eftado enla fuerza del Ara-

che defde el año de 6 10.Pedro González de v cfga,teftigo mi-

trumental detta efcritura,fin auer venido a efta Corte,donde le

otorgó,en todo efte tiempo,como coftadel píevto.y alsi ie co •

noce,qué no fe pudo hazer efta efcritura el ano de 61 7.

,4 También fe comience,que efta efcritura fe otorgo antes que

vendieífe el oficio Francifco Martínez ;
deftas palabras dclla.

Vieren comoyo Francifco Adartine^ efenuano de Camarade lasque rejt

den enfuConfjj 2{ealde Juíiicia.Y es de notar, que deftas mifma*

palabras fe conoce ,
que no fe nóbro eferiuano de Camara por

el honor y memoria de auerlo íido,íino porque actualmente o

era,y exercia el oficio: porque fino fuera afsi,no fe dixera \De ÍM

que refiden enfu Confio$tGí haze mas indubitable efta confio^

ración,que enla efcritura de recibo de los bienes raizes, q otor

gó el ano de 61 i.vnaño defpues de la venta del dicho oficio?

no fe nombro eferiuano deCamara,argumento deque fi tantos

años defpues
3como el de 1 7.en que dize V illarroel fe otorgó el

ta efcritura,fe huuiera otorgado,no fe puñera Eferiuano de Garfil

ra%$t)c. • * v

3 $
Y porque no quede feñal de efcrupulo fe pone vna confider*

cion*que a mi parecer cine el punto por todas partes, fin dexaf

refquicio ala duda.Por parte de Villarroel fe puede dezir

,

efta teftadura y emienda fe hizo por el eferiuano al tiempo

fe otorgó la efcritura,o defpues de otorgada,o por parte de do*

ña Catalina:y ninguna deftas coías es veriíitnil,porq fi el eíen*

uano hiziera efta efcritura el año de die^y (¡ete^con inteto,y
^

mo de que fonaífe defteee,para dar antelación a doña Catalina



es cierto,que exccutara el dolo con mas atención, poniéndola
fecha del año de/«*,fiendo efte el fin principal de lafalfedad,y
en que fe auia de tener mas cuydado, y no eícriuir la fecha del
año dedie^y //fíe,para auer de cancelar el die%

; y fi fueffe tanta
fu inaduertencia y defcuydo,que queriédo fabricar tila efcritu
ra co antedata del año de 7.el'criuieffe 1 7* y teílaíTe el tüe^, que
no es verifimiljlo es mucho menos,que adtiirtiendo defpues ef-

te y erro,y teílando el die^,no faluaííe la teíladura, fiédo tan fá-
cil faluarla,y tan importante para encubrir la falfedad,

36 Y fi fe dize,q defpues de otorgada la efcritura borro el efcriua
no el dte\ para el efeto referido vno es creíble q qdaife vn inftru-

meto acabado y perfeto.có vn encuétrotá eíiencial
, y patete*

como tener la fecha del año de 17.v dezirfe en el principio : Su
'

fecha en quatro dias di lmes de Enero dejle prefetite año de 6o 7 . Y i; fue
tanto el defcuydo (quod non videtur pulsibile) qauiendo que-
dado la efcritura en efta forma,quilo defpues falíear, y teftar el

diez, delafechajes cierto que nole defcuydara también en fal-

uar la emienda:pues no hazerlo afsi feria vna ftulticia crafiísi-
ma,agena de la maña y preuencion de los que hazen femejan-
tes falfedades,& non eft verifimile , nec puefumendum , dolo-
fum,& calidum latere,qüod cuilibet pateret flolido.

37 Menos colcrtendriadezir, que porparte de doñaCatalina
fe hizo ella emienda: porque era precifo fuponer,que la efcritu
ra quedó acabada,y entregada a las partes con el encuentro tan
fuftancial

y patente,como el de la fecha de la efcritura ,

y

las pa
labras del principio referidas,cofa aque no fe puede aplicar el
juizio.Y tambien.porque delainfpecció de la teftadura,fe ad-
uierte,quees comtemporaneaalo efcrito.y de la mifma tinta y
mano.confideracion del cap.inter dile<fios,de fid.inftrum . ibi:
guia cuw» carta vetuftifsima videretur.recentior apparehat feripnna , ti.
quam non tilo temporefa^a fuifet-.de ibi glof.verb.pWfrar, qu am fe-
quuntur cqmmuniterDD.ibidem,gÍoffin,in d. c. ciim venera-
bilis,de relig.dom.ibi:Sedquidft rafuta appofua fuent de eademmi
nttyfíon videtur quid olflet,

38

Vlterius fe prueua,que la teftadura fue contemporánea a lo
eferito ,y no faluar la omifsion, y defcuydo delelcriuaro ,fin
auer en efto fraude de que la efcritura tiene tefiada otra pala-
bra^ fe oluido de faluar ambas teftaduras fin hazer mención
de alguna.Y afsi confiando tan cláramete déla verdad,no pue-
de fu defcuydo perjudicar a donaCatalina,mayormente q lian-
do qualquiera de las confideraciones propuefias fuera fuficien
te a cuitarla nota defta emienda.Porque ademas ,que fiempre



el argumento a vérifimili es fortifsimo , & deduftum dic itura

iure naturaii-.en materia de falledad,es fu eficacia mas particU

Iar.Rot.decif. i37m*3.&.p,vbi dicitur; Quod in materiafalf veri*

(¡militado eji tctalto magis fpeUanda:ld^\i»\ví l.fi exti aneus,vbi copio

fe laf.n.^.ífide codiñ.cauCdat.Menoch.prxfumpt.io.lib. $• *

fi lo verifimil tiene tanta fuerza contra el inftrumento, mayor

la tendrá en íu fauor para el ciliarle de falíedad; nam a par íjfor"

tior eft prsefumptio
,
qux pugnar pro inftrumento 3 Bart« ín 1»

I .§.íi quis ne egeat, n. 1 2. if. quemadmodum teftamenta ape-

riantur,latilsimcSurd.conf.i73,

Oponefe también contra efta efcritura, que no ha parecido

protocolos lo qual fe fatisface con quefe ha prouado cum-
* ** Rudamente,que la firma y íigno della es del dicho Andrés de

Ribera, y que fue efcriuano publico,legal,y de confiáca ,y que

a todos los inftrumentos ante el otorgados fe daua entera fee

y crédito en todas partes,que íolo ello bañara para la firmeza

delta efcritura,ex 1 . 1 1 $.vbi Greg.lop.late profequitur,tit.i 8

part.3.

Sed propriiisrefpondemus,que aunque el protocolo no pa*
T

rezca,no por elfo pierde la efcritura original íu autoridad y
fir

meza.Balddn rubrX.de fideinftrumen.n.3?.vbi poli multa de

hoc concludit:£r ideo ftandum e[i mñramento publicoJtcet non appd*

reat de proeocolo.Y aunque Baldo fe limita en efte lugar quando

el contrato fit infcriptis,la verdad,y lo quefe pratica es,qtarfl

bien en eñe cafo vale el inítrumento , aunque no parezca pro*

tocolo.EgregieCouar.pra£t.c.ip.n*3.defpues de auer referido

efta opinión de Baldo,dize: Quam ipfefalfam efe cenfeo quippe
,
(¡M

exiftimem fidetn halendam’tnñramento cui alioqat fdeshabedaefl,

m nonapparéatprotocolanfea architypum
;
nec prohet inslrumentt*

prodticit iliad efe cafa aliquo perditam , ettamftin fcripeisfaerit contraB#*

ge(l»s\kancjententiamopinor inprax i receptar»fore

,

g? haitenus recepté

<r/fo.Rur£&exprefse idem Bald.conf,4¿4.vol.4.egregic Paul'

Caftr.confii25.n.^.vol.i.dondeaduierte,que efto no admhe

duda quando no fe halla el protocolo vniuerfal del efcriuano

(como en nueítro cafo)pues aunque fe han hecho muchas, y
d 1

uerfas diligencias en bufcar el regiftro de Andrés de Ribera, vO

fe ha podido hallar,& vt dicit Bald.in l.fin.n. 1 $.C.de fid. infa;

S¿pe caminóte
,
jaod notartj refitutisinflrumentisperdaneprotocola .

tenet Felin.in c.cum P.de fid.inftrum.fequitur & late comp 1
*^

bat Alex,Tretac.iib.2,var.refoLto,defid.inftr.n.2,Fachin.fib#

I I .controuerf. c.3 8.Y la razón deíto da Couar. vbifup. en

palabras coníecutiuas a las referidas,vbi videripoteft.

.
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4 i También fedize contra la fuftancia deña efcritura>que An-
drés de Ribera fue priuado de oficio por falfario; y para efto fe

han prefentadovnospapeles 3quefedizefer de vn pleyto que
pafsb ante Paftor de Acaeta en lafala de los Alcaldes defta
Corte,

42 Efta objeciS están vana como las otras ‘.porque ademas que
los papeles preíentados no fe facarcn con la folenidad necefia-

ria, ni contienen prueua en plenario contra Andrés de Ribera,

y que fu poca íuftancia fe reconocerá del memorial del hecho,
fol.i i. Ex abundantirefpondemos,que quando fuera cierto lo

que fe dize,y auer fido priuado de oficio Andrés de Riberatefta

efcritura fe hizo mucho tiempo antes,y afsi no pudiera quitar-

la fu firmeza la condenación pofterior,ex doíir.communi
vúlgar'i,quod antea gefta per tabellionem priuatü , & condem- •

natum,valent,Bald.conf.444*inprin.lib.i,& 347 finprinc.lib,

3.íulClar.qui communemdicit,§.fin.q.73.m4.verf.Notarius,

Et eft ratio,quia de pratfenti non prarfumitur in pneteritü^Crau.

Conf.icom. 3.Alciatdepraeíumpt.pradumpt.9¿. quodintan-
tumeftverum,vt etiam pendente accufatione valeant confe-
ftaantecondemnationemdiffinitiuam,Caftill. conf.3o.n. 17.
vbi late per totum,Caftrenficonf.io3.1ib.2.verb. Scchs. Latifsi-
me Farinac.de falfitate.

Declar(tetón de Pedro Gon$dlt&> de Ve($&»

43 ^Econociendo Diego González de Villarroel fu poca jufti-

cia,para esforzarla fe ha valido de diligencias extraordina-
*ias,que manifieftan mas fu flaqueza,y vna dellas es la declara-
ción de Pedro González de V efga , teftigo infirumentaf defta
efcritura,que refide en la fuerza del Aracheda qual declarado
no folo no detrae a la firmeza defta efcritura, antes apoya la

jufticia de doña Catalina,pues fe veepor elladequan violetos
yeftraños medios' vfa Villarroel para ofufe arla ,prefentando
vndichojque contiene muchas nulidades en fu forma, yfalfe-

dad en fu fuftancia. Para lo qual fe fupone
,
qauiendo pedido

Villarroel termino vitramanino nominatim para examinar ef-
te teftigo, y gazadodel, cautelofamentedexo paífar todo el

termino,ydos mefes mas.*y defpuesdefto,y de hecha publica-
ciontuuo mana y inteligencia,para que Pedro de Vefga hizief
le efta declaración en virtud de vnas cehfuras generales del Vi
cario de Alcaldadas para diferente efeto,y folo para efte par

fe trazo por parte de Viilarroeljquele requirieífen cor

E ellas



ellas.Ex quibus refultan muchas nulidades patetes.Primq 5
que •.

no fe pueden darcenfuras para que declaren teftigos en virtu

deilas fobre pleyto pendiente en Tribunal feglar.mayormente

quando fe trata de derecho particular de alguno (vt ín noltro

cafu)vt late difputatGutiér.canon.qutfft>c.ii« per tot.Y el o

procede con mayor razón en pleyto que fe trata en Tribuna

tanfuperior5como elConfejo,y en cafo que no eran necefianas

cenfuras cefuras para el examen de V efga; pues el fin para q le

da en los cafos permitidos escara que le reuele la verdad
,
que

nofepuedefaber por otro modo;y Vefgápudoler examinado

por los medios ordinarios y juridicos,y por recetoria del Con-

feio:y omitir eftos 5valiendofe de otros 5
noiolo induce nulidad,

. s inofofpecha:y no hazemos cafo de los teftigos conque Villa-'

•ffoel pretende prouar>que no pudo V efga dezir de otro modo

.

porque de masque de fus declaraciones fe veequan yagas lonj

y fin fundamento,fon teftigos extrajudiciales que dixeron lu-

mariamente fin citación de dona Catalina 3y en virtud de cen

furas.y no eftan ratificados 5 y en efto nos remitimos almenao-

rialjfol.i.b. .

44 Secundo^que quando efto ceífara 3 !as cenfuras íe dieron par^

diferente fin3y
limitadamente para efte partido:y afsi no pudie

ra el Ordinario del Arache víar5ni requerir con ellas fin requifi*

toria 3vt eftnotum.
k ^ » J

4j Tertibjfer extrajudicial efta declaración 5 y fin citación d¿

doña Catalina 3
&itanuUiüs momenti. Adeo 3

quemil teftigos

fin citación de partenoprueuan?
nibaftantodos a hazer indi

-

ciojVt per text.i n l.fi quando^cum Auth.ibi pofita 3C .de teftib*

tenentBertasol.conf.359. n.ti. lib.z.Burfat.quialios allegó

conf.2.0 1 .num .-44.1ib. 2.

Quartb,auerfe hecho efta declaración tantos dias defpues de

paífado el termino vltramarino* pues aunque huuiera jurado

dentro deftfuera nulo el dicho :porque quando el termino esW
gafteomo el vltramarino 5

no bafta jurar dentro debí. 1 .tit.6 Jíh'

^..KtcopÁb'wPara prouar^y auer prouacto^uzm in hoc allegatC^

ftill.inL04.Taur.glof.verb. Pd/sW^Auend. de exequend* i*P
#

c.i^.inprinc.Didac.Perezinl. 5 .tit. 8 . 1ib. 3 .ord.glof. verb.^
/rjyí«d(? 5Gutier.i.prañ.q. 54 .

^
,

47 Praeterea 3quando efta declaración fuera judiciaby careció

de las nulidades referidas 5della mifma fe conoce fer afeitad^ /

fofpechofa,porquefe eftiende a muchas cofas fuera del inteiT

gatorio 5en orden 5y con animo de perjudicar a doña Catalifl^

de las mas notables>de que es cierto auia de tenerV efga mayoí

* &
tacr



memoria,dizque no fe acuerda,y afsi afirma que vio la efcri-
tura de capitulaciones en borromy fiédola promeíTade 4n.du-
caaos,quefe hizo en ella la cofa en que mas fe pudo reparar, yaduemr.dize que no íe acuerda que Fnícifco Martínez los pro,
rnetieíie,tiendo afsi,que depone de cofas muy menudas de la di
cha e entura,que no le preguntaron

-.y todas las vezesque el tef
tigo depone de algunas colas,y dize que no fe acuerda de otras
que (e hizieron a vn mifmo tiempo,año v cótexto,es foípecho-
íifsimade falfedad,Bald.in l.Presbyteri,col.i.C.de epifc.& de
ric.laf.in l.prxícnptione,col.í . C» íi contra íus , vel vtilitatem
publicam,Dec.conf.ioy.col.4.fingulariterCrau. conf.234, n.
1 3-lib. 1 . ibr. Quaremaguretordatus eftde tno,pdm dealijs > furias

ñ %fut de re hreuis ««porii, gomado eñ vmfmUe
,
pU de -vno tantum

recordaretur? Profecii) ex bocfufpeUifsimum reddirur,máxime quádoai'
eitje non recordari ae hntjHA eodtm contexto gefiafunt. Y quando las
coias de que dize que no fe acuerdaron las mas dianas de tener
en la memoria* ,

48
,.

friera teftigo judicial, y íínfofpecha,no hiziera fed
lu declaración en quanto a efta eferitura de Andrés de Ribera,
porque; no depope afirmatiuamente,ni concluye,y folo dize, 5
no ieacuerda,ni tiene noticia della.niauirfido teftigo: y el que
dize que no fe acuerda de loque fe le pregunta

, no prueua tita
potanter ín terminis fcripferunt Probus adloan.Monach.inc.
Romana,n. 1 7.de teftib.Alex. conf.7 .n. 7 .lib.i.& conf 1 8 7 .nu.
9-l.o.j & multa admiatenam tradit Monticel.inrepet.rubric.Quidjiperverbum wfiío^dnonrecordor^dl.i^.col.i. & i, Y ello
procede con muy mayor razón quando el teftigo es pregútado
de hecho propio,como en nueftro cafo .porque entonces no fe
prelume,ni es venfimil

, que ignore lo que fe le pregunta ,nam
ignorantia faílrpropn) non prxfumitur,vt eft vulgare.Ypor ef-
ta milma razón el teftigo que depone afirmatiuamente de he-
cho propio prueua mas,porquefe prefume faber lo que dize c5
mayor certeza.ex doar.Caítrenhin l.quicumque

, C. de feruis
fug.quem exten fequuntur. Mayormente auiendofido Pedro
de Vefga de cafa de Francifco Martínez,

y perfona.que (como
el mifmo dize)fabia todo lo que paíTaua en ellaiy afsi es cierto,
que lino humera fido teftigo defta eferitura dixera afirmatiua-
mente,que no fehalló preiente a ella,que es el modo formal cÓ
que han de deponer los teñigos eferitos en el inftrumento para
repro iiarle

5 l Ití $ •tit, 1 8 .p. 3 ,ibi: Que nofe Acertaran.
4í> Qiúbus accedk.que quando aquello de que dize el teftigo no

acordarle
, es aisiftencra

, o prefencia de perfonas, induce mas
fof-



fofpecha enfudichojidem Crau.vbifup.d.n.i 3*ibi '.Quantó mA*

gis guando duufe non recordari deperfoms s
ejud (¡muldicunturfutffe pra*

[entes: facilius erfim obltttifatur <¡uis deverbts^ quam de pcrfon'tSyVt pttet

/7<?rrfr«w^r/V»ni.Mayormentequando el teftigo depone acer

ca de aueríe hallado,o no fu propia perfona. Y omitimos deztf

los defedos que padece la de Ped ro González de Vefga
,
que 11

fuera neceífario fe huuieran prouado,y aunque noconita del

pleyto,es cierto que fallo de aqui defterrado ala fuerza delAra-

che 5
donde lo eftá por caulas muy feas.

50 Y quando todos los fundamentos referidos ceílara^yVelga

fuera teftigo inílrumentaly concluyente perneceíle^iuxta^c.in

pnefentia,de prob.cum ibi notatisjno pudiera fu dicho deftruir

la firmeza y autoridad deftaelcritura,iaqualpreualecefi elefi

crfbano es de buena fama a todos los teftigos inftrumentales q

laimpugnan:y fila falta efta calidad, es neceífario que concu-

rra todos parareprouarla,vt eftl.i 1 5 .tit. 1 8 -p. 3 bi Greg.fum-

mat.Si vero fattumeft moáicitimports,f£/ notariusnoeflbona

omnesreñes contra[capturar» concQjrdent*>noncrcdittir fcr'tftarx . Y para

que los teftigos que reprueuan el inftrumento fea creídos,es ne-

ceífario que lean omni exceptione maiores.d. 1. 1 1 5.ibi:«^^/^

omes buenosJ leales,

Y

afsi el que reprueua el inftrumento deue ar-

ticular la buena fama de los teftigos,porque no bafta la ordina

ria,vt aduertit Greg.ibidem glof.i .ad fin.Gaillib. i.obferu.i J 7#

n.z.Farin.defalfitat.q.í $8.nu.£i*98.& 100. Moría in emporio

tit.n.q^.num.fin.

51 Y quando ceífara todo lo dicho,y fuera cierto,q Pedro Gon-

zález de Vefga no fue teftigo deftaeícritura,no por eífo fuera

menor fu autoridad,porque no confia q fuelle el mifmo Pedro

González de Vefga el teftigo efcritoenlaefcritura,cn la quaí

fololepufo Pedro Gon(¿ale%) y pudo auer otros defte nombre y
apellido,tan comunamuchos:y afsi no conftadela identidad

con las demoftraciones neceííarias para prouarla, de qui-

busperBart.inl.demonftratiofalla5ix.de condi£t.& demonftr#

5 1 Concluyefe todo lo dicho en elle punto» que la dicha emien-
da y teftadura noarguyefalfedad nidolo 3fino omifsio y yerro;

y quando no confiara efto por tantas demonftraciones de eui-

dencia,y verifimilitud,comofe han hecho, en duda le auia de
prefumir yerro yn0falfedad3Bald.ini. pen. C.de his,quiinte-
ftamento fibi adlcribuntíquéfequunturComenf.conf, 1 3 5

.col#

i^Aret.conf.47 %n.3,Zucard.inrubr.íF.ficert.pet.n. ti.imofu-
mitur ínterpretatio aliquantulum extranea,vtfalfitas euitetur*

vt ícribunt omnes in 1 .x ,in princ.if.de oper.nou.nunt.Grámat.
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' 11
confv^o.p.8.infinAfarficome£í:uraeuitatur,quando adeftali-

quod veritatis primordium ,Canftrenf.in I* cumíilius , í.hsEres

meus,ff.de legat.a.& alij plures quos referí & fequitur Meno-
ch.prxfumpt. 2 i.n.53 ,lib. 9* porque en duda ílempre fe juzo-á

pn fauordel kiftmmeiito , cuyo vicio por masque fea vifiblefe

purga por conjeturas, Speculat.de inftmm.editione,§.reftat,n.

1 .fequitur Aiex.cónfi 1 9 ,n. 1 $ .vol.¿.& probatur ex glof.in 1 . 1.

ví>i:fiald.C.d'epa£L

S3 Alega también Viilarroefque doña luana no pudo tener bie
nes de que hazer el entrego de los ijjé y tantos reales delta eferi

tura^v para ello fe vale de la que fe otorgo el ano de ¿ii.ante
Lorenco de Benauides,ibi.*L¿ dicha dona luana deCham me ofre-

ció en dote ^¡f.ducados^poco mas o woaaitdedonde infiere, que auienr
dolé entregado los 4ip.y tantos reales de la efcritura de 4. de
Enero de 6 07,que fuman los 4{j.ducadospoco menos, no fe le

pudieron dar a Francifco Martínez los izp.y tantos reales def-
ta efcritura,

$4 A ello refpondemos concluyentemente*Primb,que eítas fon
palabras enunciatiuas

, y no del fin para que fe hizo la efcritura,

yafsinoprueuan,nidifponen,exvulg,iurib.

5 $
Se cundo,que en ellas palabras huuo yerro conocido , como

confia de las lubfiguientes ,ibi:^íí¿í/^ mil ducados poco mas
, o me -

MSyComo parece déla efcritura de dote que ebfufauor otorgúela que mé re*

fieros de la eícritura de dote y prometíala que fe refiere, confia
el yerro delta narratiua, pues no fe le ofreció cantidadléñala-
da/ino generalmente todos los bienes que perteneciéíTen a do.

ñaCatalina de fu legitima,paterna y materna: y afsi no fe deue
ateder a la efcritura que refiere,íino a la relata,vtfunt iura vuE
gariadn halle totOjff.de hxredib.inftituend.Authvfiquis in alE
qua documento. :

^.¿Xertio & ex abundanti,porque quando en la primera eferitu

rafe le huuieran ofrecido a Franciíco Martínez 4y. ducados#
no-era buena confequencia hazer impofsibles los demas entre-
gos^pues pudiera doña luana no prometerle entonces mas do-
te,7 defpuesaumentarfela,por fer doña C atalina fu hija ynica,
alias feria precifo confeífar,que también fue impofsible el en-
trego de losbienes raizes de M6dejar,quele dio el año de 6iu
Y con ello f¿ comiencen también los teftigos,que dizen, q do-
ña Catalina lleuo en dote 4p.ducados,poco mas,o menos, y ta
bien.de que demas de la incerteza con que deponen ,y que la
materia es de calidad,que no pudieron dezir en ella ajufiada-
mente,ni con defignacionfixa V precifa^ues el dueño de fu ha

F zien~



zlenda fe engana muchas vezes en el valor della 3§.praeualuiffe,

inft.quibus manum.lic.vel non 3 ibi : S<pé enim de facultatibus fuis

amplius.qudm inhis esifperam bomnes;los teftigos no pudieron fa-

ber el valor délos bienes muebles,joy as,y dineros (de que fe co**

pufo la mayor parte de la dicha dote) que tuuleron fus padres,

pues efto no fe maoifiefta,m aun a los domefticos * y afsi en

fus depoficiones fintieron fin duda de los bienes raizes, que

eran patentes, cuyo valortampoco fe deue eftimar poríus di-

chos,por no auer precedido a ellos noticia puntual y ajuftada

de lo que valian;y fuera defto fon muchos mas los teftigos que

dizen lo contrario,}7 prefentados por parte de Villarroel, a que

fe deue dar mas credito,quando los que dizen en fauor luyo no

tuuieran los defeftos que fe reconocen de fus mifmas depoficio

nes:y no nos detenemos en examinar mas efto por fer tan llano,

y no dilatar mas efte papel.
. #

^ Quartb fe colige lo contrario de lo que dize Villarroel en la

efcritura de recibo de los quarenca y vn mil y tantos reales , an-

terior a efta,ibi:Tj0¿ deprefente no le putde entregar la dicha [ehorA

doña luana muchos de los dichos bienes,afsí mueblesjomo ratees,ypara quí

confie de los que aora le entrega Dedonde fe vee 3 que quando fe

le hizo el primer entrego a Francifco Martinez , le quedauan a

dona luana otros muchos bienes muebles que poderle entre-

gar, y fueron los defta efcritura j y eftas palabras enuntiatiuas,

etiampropteraliud,prueuan y difponen en fauor de la dote ,
Vt

íingulariter refoluit JM ouellus de dote,6 .par.priuileg.7 8

.

j g
También quiere inferir V illarroel 3que la dote de doña Ca*

talina no fue tanta,de dos teftimonios prefentados por fu parte,

vno de vn pleyto executiuo que fe figuio contra FrancifcoMaí

tinez por nueue mil ciento y fetenta y dos reales,a que fe opufa

doña Catalina por fu dote,diziendo era en cantidadde mas de

diezmüducados,y otro de vn pleyto executiuo por iipsf 4 *

reales,
a que fe opufo doña Catalina; y en la opoficion fe dize»

Lo otro.porque la dicha mi parte truxo a poder del dichofu marido mas

cinco md ducados de dote . Y aunque efto no pedia refpuefta; DeZi'

mos3qupdeftos miímos teftimonios fevee quan poca indica*

cion fe puede tomar dellos para regular la dote de doña Cfl'

íalina, pues vnaivez fe opufo por^ ducados, y otra por iop»

$9
Secundo, que como no fe trataua de verificarla dote,quC

lleuo doña Cataüna,bafló expreffar en la opoficion la que
cediaalacantidad3porquefeexecutaua,y a la hazienda
tenia fu marido,que era muy poca 3 o ninguna al tiempo que^
hizieronlás dichas execuciones.

Tef'
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60 Tertlo^porquelas mifmas efcrituras enqueoy fe funda do-

ña Catalina tenia entonces,pues lavltima es del ano deonze,y
las execuciones fe hizieron el año de veinte:y afsife ve, que no
fe quifo valer de todas ellas en las opoficiones,fino dequalquie
ra , cuya cantidad excedieffe a la por que fe executaua. Y por
no fer neceííario no nos detenemos a examinar, fi las confeísíp

nes hechas en aquellos juizios executiuos , y para otro fin pu-
dieron perjudicar a doña Catalina en elle juizio ordinario

, que
fe ordena a diferente fin, y a iareftitucion de toda la dote de

doña Catalina.
, \ í\ i i o > i r * o •; r r ’*» f'trT'.' , / í; | i v- ;¡ j ¡ \

* *"1
’

*•
*

* j

Efcritura de recibo de los bienes ralbes.
^

610^crS
r̂ e en M a^ r^ a i z. de Febrero de i¿ii.ante Lorenzo

de Benauides,y confia por ella, que doña luana de Chaues
entrego a Francifco.Martinez para mas aumento de dote dedo
ña Catalina cantidad de bienes raizes en Mondejar , cafas^tie-

rras, y oliuares,eftitnados yvaluados en ¿9po8o.reales:y fe oblí

goFrancifco Martínez a que diííiielto el matrimonio los bol-

uera,y fino los boluiere,y pagare los dichos fefenta y nueue mil

y ochenta reales,quiere fer executado, como por deuda fiqui-

da,&c«(vt in memor.fbl.z i
.)

Por lafentenciadel Alcalde,y fuacompañado fue condena-
do V illarroel aque pagaífe la dicha cantidad, conquere le re-

cibicííen en cuenta los mifmos bienes , en los aprecios que fé

hizieronquando fe entregaron al dicho Francifco Martínez.

6 3 Doña Catalina pretende, que fe ha de emendar eftaféntecia,

yque no haderecibir en cuenta ios dichos bienes en los dichos
aprecios,y que cafo que los aya de tomar ha de fer en la canti-
dad de 1 8p.reales,en que fe le remataron,pagandole V illarroel

lá reftahte haftá los ó 9{jo 8o.reales.

¿4 Niega Villarroeleftar obligado en quanto a éfta partida,por
dezir,que fe otorgo efta efcritura defpues que ya el oficio era

luyo# que afsi no le pudo perjudicar.A que fe refponde,que no
fe atiende al tiempo de la entrega,üho de la promeífa de la do-
te: y afsi aüq el entrego fea pofterior,tiene efeto retrotraéUuo,y

y antelación defde el día de la prómeíTa,o del matrimonió, co-
forme otra opinión,que es lo mifmópara nueftro intento,text.

vuigar.in Li.ff.qui potior.in pign .habeant.ibi:^» vtiynefoltuto-

nnfpeÜAndafmt temporajed dies emtraELtolltgatiotm
:
que habla en

propios términos de promeífa de dote,l.qüi balneü,& l.quoties

ff^bde,Bart.inl.afsiduis,n.s.C.eod;vbiglof verb.FIypotheca,
- *? rc

- qv.x
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tíU2E tradit competeré a principio dotís datas interpretatur ,
ycl

wwi^.SequendoCinum ibidemn. 3.8c eft communisopinio,

vt per Boer.decif.331.per totam, Roder.Suar. in 1 .
poft rem iu-

dicatamJimit^.n^.NobeLdedotep/io.n^y.dondeadiüerte,

que efta prelación fe ha de entender defde el día del matrimo-

nio, por fer condición intrinfecade las capitulaciones , y que

finellanotuuieraefeílo.
.

6$ Secundó reípondemus,que en la primera efcritura de capitu-

laciones dio Francifco Martínez carta de pago de la dote qfe

le prometió en ella,y obligó fus bienes a la feguridad de la dote

qoe fe le entregaífe/porque en efta efcritura fe obligó A gue [ten*

donecejfarto harta otra carta de pago con todas las {írmelas necesarias}

guandofe le entregare la dote : y de auer dicho que haría otra car-

ta de pago fíe ve ,
que la dio también en eíla efcritura por la

fuerza de la palabra,o/M,que dize reíació n,l.i.ff.de dolo, 8c ibi

notatur,Butriusconf.30.num.2.verf.^«^«(iw.Y dezir,que la

daría íiendo neCeíTario, fupone ,
que podria fer baftalfe la que

daua en efta efcritura.Y fin embargo para mas cautelar a doña

Catalina 5y aífegurar mas fu dote, ofreció hazer otra carta de

pagojfiendo neceífario
: y como efta auiadefer con todas las

firmezas neceífarias , afsi la que le dio en efta efcritura tuno la

mifma calidad en virtud también de ladicción, otra-, que indu-

ce fimilitudearundemqualitatum, Román, conl.48 $.num. í*

glof.inl.non folum poft princip. íf. de procurar. vbi Appoftilla

finalisjVerf.Latrones.Y la carta de pago que dio en efta prime-

ra efcritura fue general de toda la dote que fe le auia de entre-

gar: y la otra, que fe obligó a dar quando fe le entregaífe la do-i

te,miró a que auiadefer determinada , y efpecifica de la que fe

le entregaífe,y efto a mayor abundamiento, que lo mifmo fue

deziriiSiendo neujsarto.

¿6 Y aunque efta confideracion no fe contiene muy explícita-

mente en la dicha efcritura ,[e colige exprefíamente de las pala-

bras referidasiy es la verdad de fu fentido,y afs i equiuale a qual

quiera.expreísion*nam expreífum illud eft,quod ex exprefsis*

&arguminti,s elaris coHigitur,in terminis noftris Bald. 1 . 1. §«

vtpleni^^g^fiu.num-StG.dereivxor.aft.idemBald.l.vbiad-
huc, 4.Gol.yerf.Aduerte,G.de iuredot.Franchisdecif.32,;$.n.*'

¿7 Ex quibus appjaret
,
que aunque la carta de recibo particular

deftosbienes de Mondejar,fé.otorgó en efta quarta efcritura

del año de onze* y a Francifco Martínez aula otorgado carta de

pago deilos , aunque no efpecifica generalmente en la primera

eícritura referida, y efto bailó para que el oficio
, y demas

bie-

nes



ti 4 o
ñusque tetóla .enfGricesjquedaíTen obligados defde luego a la

reítiíueion de todos los bienes que fe le entregaíTen > noTolo
pobd^ legaljlino también por la conuencional.

or&fporlo-menos no fe podra negar que en la primera efcri-

turay palabras referidas della quedo luego obligad o rracifco

Martínez a dar carta de pago de losbienesq fe le entregalfen*

co todas las firmezas necellarias 5
palabras que miran

sida feguridad de doña Catalina * la qual auia de reíultarde

obligar Francifco Martinez los fu) os a la reñitucion délos

qae'recibieífe t
fV efte fentido es precifo deftas palabras , fin

que fe le pueda dar otro mas conueniente ; y ais i fe deue

juzgar por expreíTado : nam quoties verba non poífunt fe

haberi nifi ad vnum cafum, & vnum intelleílum congruum*
etiamfi fit odiolüWyille habetur pro expreílo,l. de li-

ber.&pofthum. vbi notatur communiter, Deaquies,que

luego adquirió derecho dona Catalina para que el oficio * y
demas bienes de Francifco Martinez que tenia entonces ef*

tuúieífen obligados
» y afeftos a la dote que ella le entregaf-

fe^y en tanto es efto,que noconfiftia ya en la voluntad dé

Francifco Martínez obligar fus bienes: porque aunque no
quifieífe ,auian de quedar obligados precitamente a los eft-

tregos déla dote como fe le fueífen haziendo: n^m fiquis

promifitfe obligare inaliquem cafurm habetur pr o cblígato

abfque aliquo fuo fa&o adueniente illo cafu *loannes An-
dreas in additio.ad Speculato^titide obligatio.& íoluUy ef-

ta doctrina no es difputablejquando la obligación que fe pro

mete hazer no contiene masque lapromeüa^y ai si fe limita

in prcmifsionede vendédo,aut alijsiimihbus: mas quado la

obligación nihilaliudcóntinet(vt in noftro cafu) es ccmun*

y corriente,vt ex multis quos refert& fe^uitur , refoiuit Ca*
ftiliolib.ticontrouerf.cap^.pertotum^ Flores DiazdeMe
nainadditiom adGammam decif.i j.nurm 4. eftiende efta

do&rina a la prometía de fiar,y hipotecar,&ailerit eífe com
munemty en términos indiuiduales de nueftro cafo fon fingu

Tares las palabras de Affli&is decifi 61. ibi : Si mantas con uentá

¿otefe ohliouuit
>

qúctndófolucretur Alam cautela r<?, prometeré tefii*

tuetoncM'Jtpoílea reyerafueuifoluta^fé) nonfeát confefionem
,
kaíei

tur turnen proobligato* Alexannn l,cum fundum, ^ .íecundum ta-

rilen,fti fi
certumpetatdafoinlidominus5fF.de condiñio.in-

debit.Y el auer de quedar obligados los bienes del maridóle

j
UZga p°r condición intrinfecadel ma trimonio

3 aunque no
G fe



feexprefse,vttenet aperte BaldusNouel.de dote,p.io.n.37.

De lo dicho fe colige necetTariamete,que auiendo de que-

dar el oficio obligado a la íeguridad de los bienes de Monde-

tar,eo ipío que los recibió Franciíco Martínez , aunque el ño

ciuiíiera obligarle,no le pudo enagenar fin efta calidad,y ena

¿enandole,paísó con ella a Villarroel:Je tal manera que lue-

go que le entregaron a Franciíco Maitinez los bienes de Mo
dejar,quedo obligado el oficio como fi eftuuiera en fu poder,

y no le huuiera vendido , y no fulamente pafso con la caufa

prefente,fino con la que auia de tener preciiamente fi eftuuie

ra en poder de Franciíco Martínez, textus expreífus & fingu

laris ad propoíitum in i 6 7 . ff. de contrah. empt.cuius verba

fuñe: Altenath cumfit cum fuá caufa dominium ad aliad transferim^

qu* efíetfuturafi apad nosea res manftffec.idpoto ture mili sea fe ha-

bet.'úonus eft texcus ad propoíitum inl.lex veftigaIffF.de pig

íiorib. conferí do¿trina Bal di in l.i.G.de reícind.\ endit.qu $

»

nu. 1 7. y efto fe reconoció por llano en lafentencia
,
pues fue

codenado Villarroel a pagarlos ¿9po8o.reales del valor def

tos bienes rayzes,y el agramo que contiene contra dona Ca^

talinael mandar que fe baxé defta cantidad los mifinosbie-i

nes en los aprecios que tenían quando fe dieron a Francifco

Martínez.
- r 1 V

70 Efte agrauio es notorio, y afsi fundaremos breuemente , q

a doña Catalina fe le deue pagar la dicha cantidad,fin q ten-

ca obligación a recibir ios dichos bienes mas que en el valor

en que fe le remataron: y efto parece llano, confiando por las

prouan^asque ha hecho dona Catalina en ambas inftancias

con tanto numero de teftigos,y de los prefentados por parte

de Viilarroehque por culpa de Franciíco Martínez
, y omif*

fionque tuuo en el beneficio,reparo, y adminiftracion délos

dichos biene$,han perdido de los valores que tenían ai tiem-

po que fe le dieron todo aquello en que íe remataron menos

a doña Catalina: y afsi es cierto que no tiene obligación a re-

cibirlos,fino la eftimacionen que le dieron a Franciíco Maf
tinez,o en la que fe le remataron a doña Catalina, cxprelTa h
1 8.tit. 1 i.p.^.ibi : Fueras ende

f¡
lamuger pudtefíeprouar queautno.

daño en aquello quefe le diopor dote . Y ella culpa bailara q fueífe

leue,vt reloluLtCouar.c.x8.praft.nu«4-&íeuifsimafufficerc

tradit Campetius traft.de exaftio.dotis.Y aunque las déte-
.

rioracionesfueífenpofterioresa la venta del oficio, tuuiera

doña Catalina prelacion en la cobranza de la dicha entidad

fi '
• adié



adíe contra#! mátrimonij,l.cum bportet,$.fín.ibi: Inmüge-
nndtjtddeferencia obligaeiomi es7fpettdduw,& non tempus

, ex ano
malialiquidgeñurnfuerie.ComTZ eílofe alegaque ellas deterio-
raciones no fe pueden pedir a V illarroel por fer acción perfo
nal,que no leda contra Angular fucelfor. Cseterumre fpóde-
mos concluyentementejque doña Catalina no pide derecha
mente deterioraciones por acció perfonal

, fino la rellitucio:
de fu dote por la hipotecaria.Y aunque fe le den en pago do-
líalos mefmos bienes dótales,!! eílan deteriorados, es como;
fi no fe le huüieífenreílituido,yafsi le queda , v compete por

os la primitiua acción hipotecaria,fin que tága necefsidad
de vfar de la perfonal por las deterioraciones , textus expref*
fus & formalis iun#a glo.inI.34.fi reddita,íF.cbmodati,ibi;
Si reddtta quidem fíe rescómodata'feddeterior red dita,no videtut red
dita-fia dtteriorfafta redd'.tur ritpquodmereft.prafieeur.Y ello no
es por ficción,o impropiedad, na vtinquit idé textus fequen
tibus verbis: Preprie en'm d'tcitur rei.no reddita,qua deter'm reditur.

71 Yparaajuftar laaplicacion deítetexto individualmente a
nueftro cafo,fe aduierte,que la acción ex ftipulatu pro dote,
que o y compete,eíl bona: fidei, como lo era la reí vxorue ,vt
eft notum,& habetur cxprefse in l.vnic. C. de rei vxor.a£lio¿
§.fuerat, inftit.de adlion.y la hipotecaria íe da por todo aque
lio que viene en la acción dotal.Bald.l. vnic. $.fed vt plenius
C.derei vxor.ineítqjáótioni dotali,d.lex vnic.§.& vt plenius
C .de rei vxorbe.Con lo qual fe aplica indiuidualmete a nuef
tro cafo el texto ponderado,quem fummat Bart./« acliombut
hrmfdeinéi yidetur rés reddiea,qua deterhr reddttur: ideo a¡dioprima
rfardr.Et gl.ibi verb.se vid««r,diñinguit his verbis: Si pro re ipfa
qua efl fotuta , aliquiddefieres ipfapetitur,ve quia altj oblará iradas-,
fecur [1i res deterior eft in contraüibusftrilli iurts

: Q) b<ec dtkmato in col
traatbusftriüi inris locum babee,fecus in actione bona fidei,ve bic, nano
iota peteiur.iiluiL diftinclionem omnes fequuntur, y afsi confia
que conforme a ello fe le deue pagar a D.Catalina el valor de
los bienes raizes enteramente por los aprecios en que fe die-
ron a Francifco Martínez,pues nofe lehábuelto,nipide de-
terioraciones , fino la dicha eftimacionpor la accionprimi-
tiuaqueconferua.

7i Y no puede prejudicar a D.Catalina tener oypoífefsio de
los dichos bienes de Monde jar,porque eílo es licito a la muJ
ger en tato que fe le paga fu dote,vt exprefs c tenet Bart. cof.
i*T.tit.i.Puteusdecif.463,nu.4.

Y quani



, , y qu&ndo ceffaranlos fundamétos referidos,ay otro pre-

cifo,quefpio baftaraa juftificar la pretenfion que tiene do*

ña Catalina contra el oficio por eftosbienes rayzes, y es,que

Francifco Martínez no le pudo enagenar ,por auerle hipóte*

cado con claufula prohibitiua de enagenacion, y coníigmen

tementela venta del fue nula,y
aísi fuera neceuario fe denie

ra confiderar como fi eftuuiera en poder de Francifco Martí-

nez^ de fus herederos,por lo que toca a donaCatalina.vt elt

textusvulgar.inl.fi creditor, §.fin .ff.de diftra£l.pignor.quem

omnes commutiiter ad hoc notant.

Satisfa&efe 4 algunas excepciones ¿te Villarroel totumes a

toda* lasprctcnfiones de doña Catalina-*.

7+\7Na dellas es,que las confefsiones que hizo Francifco Mar
V

tinez,fueron hechas confiante matrimonio, y aísi no pue

den perjudicar a Villarroel.
. ,

7$ A efto dezimos,que no eftamos en términos de dote con-

feífada,fino de dote numerada,entregada,y recibida por Fra

cifeo Martínez con fees de los entregos.Quo cafu no fe pue-

de dudar,q la confefsion de dote recibida hecha en qualqUier

tiempo,perjudique a qualefquier acreedores , aunque fea an-

teriores '.yes tallano efto,que no admite difputa,ni lahamo-

uido autor antiguo,nimcderno,en tanto que aunque no coi*

tara de los entregos por eferituras autenticas(como en nuefi*

tro cafo) bailara que la cotifeísion fuera verofimil, y que con

currieran con ella algunas conjeturas para quedar proüado

el recibo déla dote y cantidades expresadas en perjnyzio de

qualefquier acreedores,Bald.inl.i éC.depriuileg*dotis, Petr.

Surdusdecifi 105. nu.7.8c 9* ibi; o adtjl •, conftfsfo-2etnat¿inl

maritirftt* etfttertio nocere nonfoleatjamen probat¡ guando cft
veroft-

milis ¿Iconietíurh niútur . 2aldus conf

\

1

1

y.yoii .Idem Surd.confi

i9omu.4<j.vfquead 4^.idem tcnetexprefse Alex*Ludou}f.

decif*^2mu*T.vfquead 6*Socin 4conf*Ui«nu*7dib*3* Curtius

Iuni.conf.7o.Y quando fe verifica* y ay certeza de la mayor

parte quela eferitura contiene, lo demas fin otro argumento

fe prefume verdadero,Petrus Surdus decif. 1 99 .n.3. Gratan*

difceptatio.forenf.tomo i*c.3^i.nu.i7«&: 18* Y en el

fuelue,que quado espaífado el termino de oponer la excep*

cionnon numerata: dotistalis cofefsiopr¿eiudicat,tam mé-

rito,quam creditoribus , & tertiopoífeíTori,etÍam quando



non prséceííerit dotlspromlfsioiCouarr.i.vaf.cap.y* mim.¿*
Y afsi quando nos fundáramos fulamente en las confeísiones

de Franciíco Martlnez,bailaran a verificar los recibos^por co
cnrrir tantas conjeturas ry adminicules de verifimilitud, co-
mo en nueitro calo , donde ha prouado doña Catalina muy
cumplidamente en ambas inftancias la mucha calidad de fus

padres, y que comía hacienda que tenían viuian*v fe tratauan
con el luílre.y autoridad conueniete a ellaty afsi mifmo, que
doña Catalina fue fu hijavnicajyvniüerfal heredera afinque

aya prouado V illarroel contra ello coía alguna que conclu*

yáfy afsi quando la dote de doñav atalina lonara de muy ma*
yorcantidadi y no confiara delía-, fino pot la Confefsión de
Francifco Martínez , era bailante lo referido para juzgarla
verdadera:máyorniente cóíiderandoi que defpues de cafado
Francifco Martines con doña Catalina procedió con mas
atención a fus conueniencias,y a las de lu muger

,
grauando*

la quanro pudo eri todas ocafiohe's(como fe vee de las eferi*

turas referidas)donde pufo calidades de mucho perjuizio
, y

contrarias al común cítiliv cautela ndofe en todas , con que
tumplieífe boluiendo los bienes que recibió en el íer que tu-*

üieífen,coñ lo qúal auia de correr por doña Catalina el me*
nofeabo dellos,que iobreuiníeíie fin cu lpa d e FrancifcoM af

*

tinez.

Secundo refpondemos,que quando no confiara de los en*
tregos,bailaran las confeísiones de Fracifco Martínez a pro*
uárlos,por auer procedido promeífa dedote,qua precedente
fola confefsio probat dotis receptionem,l.in contra£libus,5.

quoniam,yerÜllistamenfecufitatibus>C*de nonum.pecuní
etiaminperiúdicium pefteriorum credkorum,vt late pluri-
bus comprobar ,&rcfoluit Couárf.i.var. cap. 7. verf. Csete-
rum egregia.Y no fuera de confideracion auer fido la promef
fa general,porque demas de que fue cierta por auerfe de cer -

tificar de los bienes prometidosfuma iura vulgaria
s quando

la promeífa general fe haze por el padre,o la madre vale y co-
mo fi fuera efpecifica,que es el verdadero fentido déla ley cu
poft^.gener^.de iure dotium.qucm iic intelligit Barbofain
I.1.3 par.num.if ^.fol.matnm.&conciliatcum fi.C.de do-
tis promifsion<2,& Nouellus de dotej¿.p.prmile.i x.
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77 a Vnque no era necellanofatisfazer aldefeíto de excufsio,

Ó fe opone por V illarroel,pues por la hipoteca expresa, y

pafto de no enagenarpod íamos pedir derechamente al oficio

(como queda acíuertido.) lamen ex abundar# dezmaos,que

la excufsion fe hizo legítimamente: porque auiendofe faca-

do mandamiento de execucion contra los bienes de Francií-

co Martínez,}' íus hijos menores,íe les nombro curador ad u

tem,al qual fe notifico el eftado,y fe opufo , y en contradito-

rio juizio obtuuo doña Catalina lentecía de remate,y en ella

remato el Alguazillas cafas de laplacuela del Angel; y en

virtud de requifitoria fe hizo en Monde jar remate de los bie-

nes raizes, y fe requirió al curador dieíle bienes para acabar

de hazerna^o adoña Catalina.Refpondio,que no auia otros,

ni el Alguazil los podia hallan con lo qual quedo formada la

excufsion , exhisqu® traditBald. & communiteromnes in

auth.hoc fi dcbitor,C. de pignor.& auth.íed hodie,C.de á£U

& oblig.Bart.Sc reliqui in 1 .a Diuo Pio,$ .in vendit.if.de re ju-

die. y
adiendo pallado mas de onze mefes ,defdc que fe hizq

elrequirimiento al curador,hafta que fe intento efte pleyto:y.

teniendo los Alguaziles mandamiento para hazer diligécias,

nunca pudieron deícubnr mas bienes»ni el curador los dio. V

afsifolo eltranfcurfo de tanto tiempo era bailante para el

efetodelaexculsion, Bart.ind.§.invendit.n.7.Bald.in d.au-

thent.fedhodie.nu.í.circafin. & multis comprobat Matth*

Coler.de proceísib.exccutiuis,i.p.c.6.n.i 59 . vfque ad 1 6

78 Secüdó,porque Francifco Martinez no dexo mas bienes,

q

los rematados,y algunos muebles de tampoco valor, como

fe conoce por las partidas del inuentario, que verifimilmente

no pudieron bailar para hazerfe los gados de fu entierro, con

forme a fu eílado,pues eíle gado era for$ofo,y con prelacio a

qualefquíer deudas,exl.impenfe,fF.de relig.& fump.funer.r

aunqfe le ha requerido diuerfas vezes a Villarroel enel difcUí

fo deíle pleyto,diga fi ay otrosbienes de FrácifcoMartine¡z,y

qfe ceífaria enlas diligencias que fe han hecho contra el ,
n°

los ha dado,y es notorio q no los ay tconlo qual quedo perfil

ta la excufsion;nam vbi notorie conílat aliquena, nó effe i’ol'

pendo excufsioperficitur,glof. fing.inl. decena 116. ver. f¡>*‘

eujfut»,fF.de verb.oblig.dondc auiendo dicho el texto, que

fe podia pedir aMeuio antes de hazer excufsion en los bien cS



i

6

de Ticio,añade,que efto procede fi ay duda deque los bienes

de Ticio alcanzaran a la paga del debito :pero que fi ay certe

za,que idamente fe puede cobrarla mitad defa deuda deftos

bienesjíe puede pedir derechamente la otra mitad a Meuio,
íequituribi Bar! ;aum. í.vbi fugerit quod illud, quod dicitur,

q\i6d prius debet excuti reus principalis.eíl vérum quando a

principio certum non eft,principalem no eífe íoluendo, glof.

in Lijo. veri. Sed etfi curn Seio , ;ff. fi cert. petat. &.hanc eílb

communem fatetur Iaf.in d.Ldecem,n.i7. ,

72 Tertio,porque quando huuiera tenido algún defeto la ex3

cufsion e n fu principio (quod negamus)baítara auerfe juñifi-

cado la falta de bienes de Francifco Martínez en efte pleyto,

para que la fentencia fuelle legal,vt docetegregio Greg.Lop;

in 1 . 1 4 .t it. 1 3 <p. 5 .glof.verbJPtmeraww¿,limit . i i.ibi '.Duodéci-

mo ¿¡wt:a n/fipendienteprocejfa¡apa bypotbtcaria confiara de inopia

debitorti- fgj (te fieret di/cufuo qmaft*fficeret>ac
fi
ante Itttm conteftata

[afila e[Jet. ?>a\d tinl.cum teftamento,C.de teftament.Y en efte

pleyto es mas euidentelafaltadebienesde Francifco Marti-ü

nez,por ios requirimientos hechos aVillarroebcomofehaái
cho:y afsi es maliciofa la opoficion que haze, ex hisquae trá-

dit Angel.ind.§.in venditm.2.donderefuelue,quefíalpQÍfee
dor de la hipoteca fe le requiere,o protefta que fehale bienes
del principa l,no lo cumpliendo queda juftificadá contra el

la acción hipotecaria,quem fequunturibidem Alex,num.i4;
Iaf.n.i8. &latcprofequiturSurd,conf.32.n.i8.&fequentibÍ

Y con efto fe fatisfaze también al defeto de citación que fe

alega,pues demas que no era neceílaria, porque entonces no
fe feguia el pleyto,fino con los hijos, y herederos de Francif-

co Martinez:y fien fus bieneshuuiera bailante cantidad, no
era necelTaria la hipotecaria contra el oficio: y no deuenfer
CÍtados,fino los que tienen principal intereífe , vt traditur in
übepe,ff.de reiud.inl. de vnoquoque,ff ecd. vbi omnes no-
tant. quando huuiera necefsidad dehazerfe la dicha citacio

quedaua fuplido fu defeto por el requerimiento
, y protefta-

cion que fe hizo a VillarroeljVtdiximus.

8o Denique,todo lo dicho es ex abundánti,porque la hipoteca-
riapor la dote fe intenta legítimamente fin quepreceda ex-
cufsion , vt late per plures rationes , & authoritates refoluit

Nobel.de dote,part. 8.pnuileg. 37 * dondedize también ,que
quado conftanoauerbienesdelprincipalfnocs caíodubita-
ble.



Refpondefe a nsnos papeles prcfeHtados por V'tllarróel
y pof

los maleepntendeft le han de recebtr eri cuenta dos

t mil ducados.
•

/ r itctííT» i---
><-•.

1 jjtistmsri ^
- . *> «i J ' i i • *

8 1 C Vponienclo enquanto a efte artículo el hecho, que confía

^del memorial a Í0I.3 Ó.Dezimos,que efta pretenfíon dé Vi-

llarroel,es vana y fin fundamento,y como tal la omitió lafeii

tenciadelAlcalde,yfuacompañado.Sed exabundanti ref*

pondemos. Primó»que ellos papeles fon autos originales qui-

tados del pleyto donde fe dieron-.y fi el efcriuano,en cuyo ofi

ció paíso los defmembró,y quito del para entregarlos a Vi-

llarroel,cometió excedo,y contrauino a la obligación de fu

pficio:y fi los quitó V illarroel de fu autoridad , es el excelfo

mayor,y fe agraua en fuperfonaporfer miniftro: y que como
taldeue faber lo difpuefto en efta parte por derecho y eftilo

de la Corteo para que los autos originales no fe diuidan deí

pleyto donde fe dieron.

8^ Secund6,&coticlildenter,quelos autos delCoñfejo ¿para

que nopudieífe fermoleftado V illarroel por otros acreedo-

res,fueron limitados hafta en efta cantidad de dos mil duca-

dósjy afsi no impiden qué fe pueda pedir a Villarroél por lá

reliante que vale el oficio: y liendo fu valor mas dé veinte y
ocho mil ducados(como es notorio, y confta de los teftimo*

¿íiospueftos en el pleyto) aunque ño pudiera fer moleftado

por losdos mil*Eñ lo reliante que queda caben todas las pre*

tendones dedoña Catalina; y efte es el ieñtido verdadero de

los dichos autos del Confejo,porauer pagado Francifco Mar
tinez eftosdos mil ducados al Conuento deArenas acreedor
de Francifco Martinez, con citación de losdémas acreedor
resry darles otro fentido es abfurdo mari¡fiéfto 5pues es cierto

que el Coníejo no auia dé quitar lus derechos a los acreedo-
res de mayores cantidadesjibrando a Villarroél

, y al ofici0$

por auer pagado eftos dos mil ducados; mayormente no auiS
do Iaftado efta cantidad V illarroel, pues era deudor della $ y
fue parte de precio del oficio.'

83 Menos;fuhdamentó tiene dezif
,
que Francifco Martines

doña Ca talina impüfieron cenfodefta cantidad en fauor del

Conuento de Arenas,
y que auieñdoíe redimido con eftos dos

mu ducados que depofito V illarroel * tiene óbligaciou doña
Catalina a receñirlos en cuenta; fofifteria que le defuanecS
ella miíma.Et tamen refpondemus.

"
pri-
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84 Primb,queeftecenib fe dio por ninguno enquanto a do-

ña Catalina,por auerle otorgadoporfuerza y miedo, como
confia del pleyto.

85- Secundb,que quando efto ceffara, tuuiera algún color lo

que dize V illarroel^íidi huuiera lafiado,y re dimido eílecen

ib dé {apropia haziendailo qual no es afsi,porque los ap. du
cados con que fe redimió fueron hazienda deFrácifcoMaí

f tinez,y parte del precio de fu oficio*

Tertio, quequando no fe huuiera refcindidola obligaciS

-de dona Catalina a efte cefo,fe deuio fiempre cobrar prime
ramente de los bienes de Frácifco Martínez,pues fue el prin

cipaldeudor 3ypor cuyacaufafeimpufo, y enqualquier ca
fo que doña Catalina laftara algo por el de fu dote , tuuiera

recurfo contra losbienes obligados a ella(vt eft notum.)
87 Infieretambien Viliarroehque dona Catalina confintio

en la venta del oficio,de que auiendo pedido en el Confejo
fe le mandaífe dar prouifion para que no pudieífefermolef-

tado por los acreedores de Francifco Martínez conforme a
los autos referidos:y auiendo mandado el Confejo que elef-

criuano fuelle a hazer relación citadas las partes
, y entre

ellos Francifco Martinez,y dona Catalina: los quales refpo-
dieron entre otras cofas,quemcftrando el dicho Villarroel
auer cumplido de fu parte,haran, y cumplirán lo que el Con
fejo tiene mandado,y lo que mas mandare*
Y es de aduertir,que aunque el memorial ¿ÉoL 37, refiere

afsi el hecho,la verdad es,queefta refpuefta en laforma re-
ferida la dio Francifco Martínez

, y quando fe le notifico el

auto a doña Catalina, dixo
,
que refpondia lo mifmo que fu

marido,como conña del pleyto# Quofuppoíito,refponde-
mus.

8 8 Primo
,
que defta refpuefta de doña Catalina no fe puede

inferir en manera alguna confentimiento en la venta del ofi

ció,porqué el pleyto que íe trataua era fulamente con Fran-
cifco Mártinezvy aunque fe le notifico a doña Catalina el di
cho auto,no le causo perjuizio por nolitigarfe con ella,ma:
yormenteno auiendo decreto de] juez elpecificopara ello:

pues aüque fe mando notificar a los acreedores,no tenia de-
recho entonces doña Catalina para pedir contra el oficio,
pues eftaua enagenado,y ella tenia en primer lugar derecho
contra los bienes de fu marido; y fi en eftos huuiera caridad
baftante de que pudieífe cobrar fu dote, no le tenia contra'

1 él
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elofieioyy efto no fe pudo faber , ni íepudo cometer der

recho contra la hipoteca halla que .mu vi eííc hranciíco Mai

tinez, Aretinusinl. lea iiipulatus ,
col.pe nult rpoít médium,

ff.de verbor. obíigation.perlegem cumfoluend#, ft.de di-

ftraffio n.pignor.N oue! us de dote i o.part.num* 37«& com

munem atteílamr Barbeta in i. i.lolut. matnmon. 3* part.

num. 3 z.put alios plures relert ,y aísi no pudo contrade/if

doña Catalina ella ventar Y demas deftefundarnento^por*'

cjue citando calada doña Catalina no podía feguir pleytos,

y lo marido-no i.o auiadehazeren íü nombre > impugnan-

do la venta que el miimoauia otorgado>y menos ciarlali-

cenciaparaque elialaimpugnaífe.

8 o Secundo dezimos conclüdenter^ que para que perjudi-

que ala muger la enagenacion hecha por el maridóles ne-

ceílano que concurran los quatro requditos expreilados en

el cap. 4.keemptio. 6c venditio. texto expreflb para eílo,y

todos laltanen nueílro calo. -

90 Tercio, que aunque la muger confienta expreffamente

a la enagenacion que hazeehmarido,no por ello es viíto re-

nunciar la hipoteca q tiene en ella,Natta cont. 10 1 . voJ.ut#

iz.Roland.a Valle conf.7©.vol.i.qui multisid coprobant*

9 1 QuartOj que aunque en la enagenacion renuncie la mu-

gerexprellámente la hipotecado fe prejudica, fino es con-

curriendo dos cofas (fcilicet) confenlüsrepetitus &expref

fus poli bieíiriium iuxta aüthent.íiue a me,C.ad V elleiatiü,

y que le queden al marido otros bienes al tiempo de cobrar

ladotede que poder recuperar]

a

5vt late comprobat, &re-

foluitper plura Gutiérrez de iurament. confirmat. 1
.
part*

cap. 1 ..ex nunikí 7. , , .

Exhihcion delinuentario ptaido por VtllartotL

, , ... } * • *
, / : i * * •• ~ T

i •

'
1

Pr£t.enfion es tan vana,que no es neceffario detened
nos en elía^pues cofia que D.Catalinano tutio obligaciá

a hazér inuentario de losbienes de fu padre , ni particiones*
por íer lu hija vnica y vniuerlal heredera,ni le hizo,ni coftá
que le tenga: con lo qual ceffa la exhibición,iuxta iura vúb
gana,y aísi luego que alego D.Catalina ante el AlcaldeW
auer hecho inuentario,no fe trato mas de fu exhibición, co
mo impertinente,

y fin fundamentos afsi nos remitimos en

quanto a ello al memorial,fohi.
‘ ‘

.

5

V4qT



VúUr de las cafits déla PUfuela del jdttgeL

Seas cafas fe le remataron a doña Catalina en 8jj.duca-
" dos,de que quitadas las cargas de los ceñios, le quedaron

para enparte de pago de íu dote jjj 500 .ducados, pretende
Villarro.eljque valen 4|j.ducados mas del remate,que ha de
foruir para hazerfe con ellos pago de fu dote.

9*r :Efta pretenfion tiene tan poco fundamento como laso-

tras,}' afsi no nos detenemos en ella
,
porque dona Catalina

ha prouado que no valen mas de los 8p.ducados .Y aunque
algunos alarifes a iuftancia de Villarroel folo, y fin citación

de D‘«Catalina declararon valer*mas délos 8p.ducados¡,efto

no es de momento,afsi por íerperfonas que ordinariamente
4

fe pagan para hazeteftas declaraciones por la pane en cu-
yo,f&uor dizen ,'eñendicndofe a mas de lo licito,como por-
que ningún medio ay tan cierto para regular el valor de las

dichas caías,como ver lo que rentan
, y por lasprouan^as y

declaraciones de D. Catalina hechasa inftácia de Villarroel*

y cédulas presentadas de los arrendamientos,confia q no re-

tan a razón de a cinco por ciento cantidad de losdichos 8y.
ducados,demas de los reparos necelfarios.y vacantes, q fon
xnuchos;v fin.embargo moíirando en eftoía juftificacion,q
en todo lo demasíe allana doñaCataljna a vna de dos cofas,
b a que tome las cafas Villarroel en la cantidad que fe le re-

a ta a dona Catalina,b a q fe abra el re mate por eltiem
poque el Confejo fuere feruido: y fi end fe hallare quien de
mas por ellas, las dexara doña Catalina

, y recibirá todo el

precio en pago de fu dote.
, ;

r

Reditos de la dote de dona Catalina^l
%

; ^ ; 4
•

'J ¿ w v .

’
'

t : N .
"v.' . > y ? f < •: -

:
;•**

9 5 pRetende dona Catalina que fe ha de confirmarla fenten *

cia del Alcalde,y del feñor Licenciado lofeph González
fuacompañado,enquefemandbque Villarroel lepagafle
reditos a razón de a cinco por ciento de todas las cantida-

des en que fue codenado defde.la muerte de FrancifcoMar
tinez.

9 6 Opone Villarroel,que eftos reditos no fe pueden pedir en
virtud de la hipotecaria*,™ compete por ellos.

97 Aunque algunos autores pueden dar ocafion de dudaren
efte plinto de ia pocadiíliacion con que habla en ehtamen
«*• * enten-



entendidos,como.fe deue fé reconocerá claramente la jufti

cia de doña Catalina; y aísi dezimos ,que los Autores que

parecen Contrarios a íupretenfio.n,dilputan la duda en tér-

minos de los alimentos que fe deuen a la rnuger; y en el o

ay variedad fi copete,o no por ellos la hipotecanajanegati

ua tienen Bart.in L Luc\us,ffde aliment.& cibarijs :

?

mun*4*

Roman.conf. 4 j
4.num. 1 8 .Panormitan.conf.43‘Vltim.du^

biojib.2.Ale xand.inl.fi cum dotern,§.finautem 5
anum.io

Bald.Nouel.de dote,¿.par.priiuleg.7 .nu.4*Socin.conl.41.

num,iJib.4.Alciat.refpunlo 3jiJib^quineutram nrmat

opimuñem*C aftrenl.con f. 8 élib . t .

5> 8 La parte áfirmatiua liguen Bart. inl.fi cum dotem , §* fin

auteminleuiísimo,num.7.íF.íoiut.rnatrinion.Guid.Afflia*

Ruin.qui communem aíferit Mifingerius ,quiapprobatam

vt zequiorem dicit. Negufant.CordubadcLara 5& Gutierr«

inlocis citatis a Barbóla ín L i

*

3 »p* xy^ff^folut. matrim#

Bald.in i.vnica^.Sc vt plenms, C .de reí vxoria» ,m pnncip*

Cumman. in d Jííih autem,folut.matrim.verf. Nota alimé-

ta prseftarijPaul. de Caftr.& Alexand.ibidem Socin. confil.

4i;voI.4.verf.J^^^^^SpeculatordedonatvintervU

rumJ.vltim.verfiJ^»^«^,Aretinus,ifuerat 5verf.^rtf

ánhona hw/í/,inft.de a£lio*Mifinger,centur. i*obfcruat* 6$*

Surd.de aliment.q. 3 1 .vbi late*

5)9 Y aunque dií'putada efta queftion en términos de alimen-

tos es mas prouable,y comunmente feguida la afirmatiua*

no necefsitam os de examinarla,porq los términos de nuef-

tro cafo fon diferentes,pues no fe trata de alimentosJmo de

reditos de la dote,y en ellos corre diferente razon,y compe
te la hipotecaria por ellos,fin que fe pueda dudar defta ver-

dad,quod conftabit ex multis*

i09 Primó,porque los reditos fonaccefsionesde la mifma do-

te,y que proceden,o pudieron proceder deila: y los alimen-

tos porque niegan los Dodores^que figuen efta parte, com-
petir la hipotecaria, fon los que deue el marido a la mugef
ratione matrimoni),& non ratione dotis,porque la obligó'
xión deftos parece que es folamente períonal.* y afsi quando
foncorrefpetiuos ala dote,y que proceden deliaJos miftnos
autores de la parte contraria fienten,que tienen prhf.iegm
dehipoteca.Y efta es la mente, y verdadero fentido de to#

dos los Autores referidos,como fe reconocerá claramente
’viftos en fuslugaresxon que a mi parecer quedan reducidos

a con-

1
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k concordiaySurdus vbi fupni. iium.á. vbidixit bona ma-
riti eífe hypothecata pro aJimeñtis, quae occafione dotis

debentur,idquemultiscamprobat Miñngerus loco cita-

to,num
;

.'4 * hh^Limitandaejlhdc coneUfio quando alimenta ef~

fem correfpondtntta quaniitatt doeis^&c allegat Bart.Speculato-

rem,& Caftrenfem,idem dicentes,y es texto expreíío pa-

ra efto la ley 2.de alim.&cibar.leg. Y refpondiendo Bar-

bofa loco citato,num. 151.a efte texto por ier de laopiniS

ñegatiua:de íu mifma reípueñaíe conoce, que conuiene4 %

en nueftro intento jMm dicité^iílato legem procederes ' V>.v<

quando aliqua bona defignata funt pro alitnentis-.idem te-

net Couarr . de fponfalibus,2.par.cap.8.§.6.num;i4.circa

finem,con que no viene a fer contrario Barbofa bien ent e-

didoiy aunque de los alimentos paila a refoluer proceder

lo mifmo en los intereíies,y vfuras de la dote , es fin duda
que no fintió de los intereifes que proceden della,fino de
los que fe eftiman por el lucro ceííante,o damno emergen-*

te:como íi la muger dixeíle,que por no auerfele pagado la

dote perdió aumentos de hazienda que pudiera aüer gratl

geado,o recibió danos en ella,lo qual tiene muy diferente

infpeccionjque los reditos de a cinco por ciento,que juf-

ta y legalmente fe coníidera,que pudieron proceder de la
dote , íi la. huuiera cobrado doña Catalina defde que mu-
rio fu marido.:y efto procede mucho mas eñ Efpaña, don-
de es tan fácil comprar cenfos con el dinero , de cuyos re-

ditos huuiera gozado doña Catalina,teniendo faluo el ca-

pital de fu dote, Vndc conftat, que eftos reditos que pre-

tende doña Catalina, ni fe deuen confiderar como alimen
tos,ni como intereífes en el fentido dicho, ni como vfuras,

que no huuieraproducido la dote fieftuuieraenfu poder,
que fon de lasque habla Barbofa,ita praecife intelligendus

loco citatojfino Corno procedidos deque huuiera gozado
doña Catalina , fife le huuiera entregado fu dote a die

mortis mariti.En efte fentido es cierto
,
que fe deuen a la

muger los frutos,feditas^ vfura s de la dote,y que las pue
de pedir por la mifma acción dotal, y por la hipotecaria,

textusexpreffusinl,vic4 .fin autem4C.de reivxotiáe a£h

\bi\Seatm poíl dtfiolutum matrimoniumjtiam vfuras aílimatio-

ntsotnnium rerum^qua extratmmobdesfum^vfqtseadtertiam par -

tem centefima ex hqna {¡de ¡ntroducendas waritusprdftet fruBihU

etiam videlícet imwobHiufnrerum patrt multerts ex tewpore dtjfolm

K ma*



matrtm&fiij pr¿$a»dii.iAéftí ¡nl.fiin.í.PrxtercajC.de iur.do-

tium,& Kipa in ].priuilegia,ff. de priuileg, credit. num.
Molin.lib. 4.de primog.c<4.num.¿.Cou.3.var.c. 1. nu; 3.

quipraíter relatos,id tenent expreíse per textuminl. Lu-

cius ip.íF.quipotiores,quemlurnnlacBart.^«^¿y»i prior,

eft tempore profortí prirtcipalt tntellmtm^ttúm efeprior pro VÍurís,

Y efto no íolo procede en ia hipoteca expreífa, fino tam-
bién en la tacita.la qual compete por los réditos, y víuras

.con la mifma prelacion,qug por el principal5Felic.de cen-

¿yt/n<¿{ fib.lib.3.c.5.n.i8.Ait^K«Eí£í probabdlusefietam hypotbecÜ

expnflamrfiéám tacitam competentes pro debito pr'wcipalt compe*

tere
9
etiam pro acccfortjs^ tdeo tacuum hypoehecampro dote ¿4-

bere locumpro vjurts.

K7i 1 Vltimamente es demonftracion cierta defta verdad q
la dote,eft quid vniuerfale. Imol.in rubr.ff.fol.mat.n. &c

ibidem Ludouic.Rom. Aret.& Alex.n.iS.Soc.num. 38.8c

alijquamplurimi,quos referí Maticn^.lib.j.tit.z.glof. 1.

rubrica,n. 2.Yde aqui procede,que los frutos y reditos de
la dote fon parte dellapllamque augcnt,& veniunt ex na-
tura aétionis de d0te5l.fi marito,§.vlt.íf.foI.matr.prout fit

in alijs vniuerfalibusjjvt in hiereditate ,& peculio , 1. ítem
veniunt35<fruíl:us5ÍF.depet.h^red.l.peculiumnafcitur,ífi

de peculio-.res autcm Angulares non augent,vt dixit Bart.

in d.rubr.fol.matrim.n.i8.& i^.quem alij fequuntur. De
aqui es,que aunque enlos derechos particulares lós frutos

y acefsiones no petuntur iure aélionis ,fed officio iudicis

mercenario (vt in I.4..& ibi notatur,C. depofiti,l.fin. íF. de
eo quod cert.loc.l.cétum Capux eod.tit.) Tamenlosfru
tos y acefsiones de la dote fe piden eadema&ione, exfti-
pulatu 5velhypothecaria,& cum eadem prcelatione,qua

dosipia,itaBald.in l.vnic.§. cxa&io,&.derei vxor.achY
aunque la fentencia dada en la dote no mencione los fru-
tos della los comprehendef y fe pueden pedir por la mifma
accion,quoniam vemunt itaprincipaliter vtdos,vtexd«
l.fi maritOjin fin.& ibi DD.Bald.Nouel.de dot.2«p.n*io.in
fin.& Matienf.loc.citat.n.

i°
l Conftat ergo ex diñis,^ fiendo dote los réditos y acef-
fiones della.

y pudiendofe pedir por la mifma acción do-
tal,compete la hipotecaria que fe da por la reftitucion de
la dote contra Diego Goncalez de Villarroel

, como pof-
leedor del oficio de eferiuano de Camara hipotecado , fin

que



2,0

qu e fe pueda hazer cafo de fer tercero,pues no tiene duda
en derecho,que en los cafos en que compete la hipoteca*

ria 3daturetiam contra tertí os pofleíforesiy no nosdetene
mes en 'dfto,porque íbera ignorancia reconocer [duda en
efta Verdad:Y a fs i efperamos

,
que V. S. ha de condenara

Villarroei en todas las cantidadesreferiaas,y reditos de-
llas,y en las de los 4{].ducadosdedcnacicn,yrecompen-

fa que hizo Franciíco M artinez a doña Catalina, pues ion
también parte de dote,y tiene los mifmos priuilegios (co-

mo queda fundado.)Y porquede lo dicho confia también
quan fin fundamento es la pretenfion de V illarroel3de que
doña Catalina reciba en cuenta de fu dote lo que han r en-»

tado las cafas y bienes rayzes de Mondejar , defpues q los
poffee ,no nos embarazamos en efto,pues ferefponde
con lo que fe ha fundado en efte articulo

: y afsi fe ha de
feruir V* S.de pronunciar en todo en fauor de doña Cata-
lina,pues es tan clara fu juíticia. Saluo,&c.
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