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cantícíad ae leiv^nppm aucaaos que

JJciió a fu poder:

CON
DON ANDRES DE HERMOSILLA, VNO DE
los herederos del Gcocralluan de HcrmofiJiajparaouc íc

icuoquc y enmiende la íenccncia‘dc Vida en cfta caoía pro-

nunciada,y abfucliia y dé por libre a la dicha Doña

Cacalina Franciíco, de lo conccaido ’

en ladcmandadsD.Andrés*

o ^ uH'J



En LaLqualiamET^imKtosxl difcuifoxa dos aicí-

culos,y en el pfimero pmendemos fundar, que no

íicndocomo eftcplcytaoocs^ni hafído mas de corte

Don AndrcsdeHcrmofilla.ccmio vnodccrcshijos y herc-

derosdel GcncraMuan de-Hcrmofilla ,no pudo , ni debió

fer oido,aiadmitidoal lingiode efte plc)^co,niavicadolo

ftd,o,iuoo,nilecofnpÍEiodctrccbO)OÍa!ccionpara.elIo; Y el

fcgu,odoiqoedadojcafo que Jo.pudicra auct fido,oo le cont

pccia,ni compete accion>ni,cfta ícfuftdA celas alegaciones

de que fe prcccude valer.



ARTICVLVS PRIOR.

NO fe puede cfcufai de repetir coelhechoiquc aulca-

dofemandado pagara Donfraocifeoj la paiiida co

cantcal dicho Don Aodrci, fue con fian^arde clUt a

dcrechoconélfolo.ypagarlo)uzgado,yfcntécia.do,y nin-

flúnodclosdemasticnc edafiao^a en fufauor, y que pro i-

luicndo cftc derecho él íolo como tal heredero . y Blas de

MolioafuProcuradorcnftJ nombre,intento clpicyto que

oy fe halla feotcocíado en Vifta,y cftápcndiencc en ene gra

do de Kevifta,dcque csconfcqucnte prcciíoque laordina-

tá de ladicha icnccocia de Vilta, co quanco coacib^ola ca-

bcca dcellaa masperfonasque ladcl vnico litigante Don

Andíes,conticoccxccfloquc enlaReviíta con el rcfpcao

y
moderación dcbidajcsdigoodc rcpolicion,/ fe debe ad-

vertir,y coiifiderar para elle efeílo.

Qiio btcvitcr fuppofito en el hecho, en el derecho pre-

tende Doña CatalÍDa,no auei podido fer oido en efta razo,

& ve loquuntur Rotiaíe,non habuiífe oris apcritioncm,Do

vA ndres para íer o ido,en fuerza de que la ha obfta ® ^ ®
.

excepción de cofa iuzgadavy cftá alegada

toria ad impediendum litis ingtcflum,vc i p-

litiscontcftationciib.6.
, ,

El fundamento es,que Don Fraocifeo para cobranza de

ella partida,t«uoen fu fauor contra losPxcos,y cocía c* Ge-

neral Hcrmofilla,y íushcrcdciosy
fiadores,cxccutona del

Real Cooícjo,y que cn viicud de ella quedo cxccutoria o>

xonoo a primero y
mejor acreedor , el pagar c os “

ehos lo que luían cobtado eft, citecucotu.y co *

íe ptefentóeneftaReal Audiencia,a'dondehuuofcotcu

de Remate,? feutencia de Revitta en ella .azou^

, .
Cooeft«íup»eftop.cteDdcDonaCatalnaqncleobd

cola juzgada calificada por icn
* no co^

Audiencia,eu
?“'i"fc.iorcs , ni aun de loi

lounicadaalasexecucoriasut He Revifta,
EtUliaftico,,hoceft,S««“»“‘*^ de nullidad,
nolcpuedctracarmasdcln€gociO,oip

..codíUc.



Ar

y
jenecidos los dichos p

eyio ,/ q ^ jjj^^ealPr^maticafui^

citar }ní p-nooTecceto nueítio f^ñor,

cU.atoñ. d. U
f

por vu

% rcftictóon.te podu «•
Sioqu«obften»eftol»sdo ^ pioctde eolasejtccu-

ttatio:Lapnmtu,Si>5'
P

¡.jj5j„ias viaaot-
,oñai,yf«ntenc.asdeR.viftapto^

dina.ias,DO afsi '"’P''°
PJc” ll<g=>" » ''

cutiua,«1ucpo'‘ft*"“‘”'’
'

=da.l dcccho a fal-

cofai»agada,yconfequcDttrncn q repele

noalapaiteryeoelfianqueaade
1

faciltie««.'° P‘“P'‘“’'°"9 '

f' ^rí.rfde RevUh délas Aa
tieaeingattodaslasveaesq

di,oeias.aunque aya ‘‘‘1“''
?'

J ,ade la ley fi ea tellamea-

de eo cogrtitum eft.potqoe la icg
oblUniramet ex-

,o,ao.lf.deexeeptionc.einid.c

î„ JO quodaflor pete-

ic pnuííícA ludCaX in ii

romencó a oponer ea

qu^e ha execcUado ella «"'P'«‘f;"°™roll GeLral Het
,‘fte pieyto defde el principio del,y

quan
^

„ol^ll/conno «Islonailode^Fernand^^^^^^^

/la Obligación de el fanearoieoto del»

P”'
a“ "1 Uda í a Roque dc^Mimeofa.y Fiácilco Perca Ma-

¿cudac yacftcpleycofcopulo Doña Cata
,iíio,deadoresced.dns^y

a^^^cr^edora defu mando , y ea
linacomop

I, ,;„dioidualmcnte cnla dita cedid»
fiisbienes.y en r

,
p,{,((,f,o^dcaoIa,ylapIe-

,^ dicho
General,y »

‘^ Sevilla,y que en en»
teofaealidaddc ven

(-.ijbtran délas hypothccasante
g.nandofejo

«f ‘‘“f
^ ‘^rmacion de telligos.que

í,otes,y
fobre ello b*ao larga^ ,,„fi„do ,

Y lúe-

ion los ‘"'f¡"3Vr de Femando de Acolla.y reconociea

fuercadel nombred.
elleconcurfo, y

que lasdt.

^;tocí.da.c.lUuoquefo«bU^



riftrícioniacudio a el.qne por uño! d"

Anfonio do To„o. Cao.»,ge Oy<ic, queaU

efta Real Audiencia,qle dio
"'•7-'“S¿'/jo„ncia fe

Doña Catalina en fegundopotfo
dote, y

confiimóenVilta yKeviftapotc!

dieftaRellAudienda.decuyafnma ancho,idad le opoM

noÍDoña Catalina,y comp.uebaque

«clon noeanneva,linodcclUplendcogmtu,y
hechahem

p,e dct’eftimacion pot loa leño, es Inczesdc la dicha ícn

-'^Accédácmiod non inefficacitet fe debe adoeitir,qi!e ay

fao“nota'nda tazón ‘‘f-»f'""' V;.:re«ei!:::
cha en viitcd de inltcumento P"'^’'‘®

.

f„jeed(:t q
lia.y cofa jozgadaiqucenel P"™*'®”/® P^.-oé coool
:l:ía^Ueiec»^ilud'elinlb.>men^^^^^^

tuin,y que de ai proceda quc(Ui
feotcncia de Rema-

dopatacornatatcfíicatlajufticia

te,en la via oidmana.porqoe c^n «it

Tolt^do v fus
ErDañaalosinftrümencospufelicoslalcy

de ,y

ron!o!dantVs,exo.b.tantemtnce,y contra la Mpoficio del

„oribas,clcfcaocxccütii,oqueanteapo g andezM

derecho común üe quci^fult*.
iudicataracumfimihbu» iu,ecócnuoiaro-
que

«cnti«ip=r
plifaimoy fauotable,lavia ex

^ „ft,Íngendo,

infttumento publico inte Ipccia
-

Yafsi.fi lacxccucio

iuxcatcgulam odiade ''S
'Y'' „a u’ fenténcia de remate

eseovittuddecora juagada
j.g^ofuecn efte oaío,oo

de Reviftaeo (n exeeucioo d
' „on plooí cog-

- ay'ln'hazetladiftineiondeq p.occOo exe-

mtamfuciic,porque ella no ,=jgada. cootra la qual

«utiuohccho cnexccwcion H>iDUtacion,vtin prin

cníuorigcoohuuolüg^f
^

fu ¿xccuciot>»como ac-

5ipali,y«mpqcoU piicdcaucrca fü .«cucica

,



cumvulgacis^
, obñarlafecundaobjcccion; A íabccq

NimcQOSdcDC :.,,nadacn tazón de laiC'

iinó.ya fe halla ene ' “
“ jjj.pucsauiendolaopoe

pulfadeaaejccpcion i„ptdie„da
ftoDoóaCataUnaenf í goatelUtio-

Uci.i.S.cBum,cn VKCud
halla Doña Ca-

ñe é ’uaoU^d l ^'‘ • 7 + q„e todavu íe

,»\ina vencida eo citara
^

. Ihoamentc con

le mandó .^j^^^jjjofiiina.riucíe

aquella no menos verdadci
q ^.dccl dicho cap.vnico

raejaotesrepulíasdclaseiiccpci<me^^,^_^^^^jj^^ nonope-
ioviradilatoiiaeadimpedic

, .j|j,jyij„excipicoti,pa-

rancuc tcm iudicatam.ncc pi
_ in litis ptogteffn

larcfiicailasdcfpuesinvi P
, :g„s,lofuodó,y lefol-

vc cum pene inHnicis lelatis
^

„i6nouiísiman.entc el Adicionado,
del icn

lina lib.4.cap.9 d num.40. ''^9“'j fpjcie.la fií-

^
, Nec putetaliq«.H»'dq“»™

caquclcíuc matodado ¡y
;,, 7 oada Y de todo la

doopufodeeftaexce^pcion I *
p (

gfq„c nofne,ni pil-

one queda refetido. Peque ella
, „i al„rar 1.

do (er modo de inttoduzir nueva g ^ ¿5 alegat

difpoficion Andrés venci.fle

linotanfo a
¡jfljfegoio.notanfolamencc con loa

aquel detec
,_ co. p,of,a Catalina fu muget,quelo

bienes c
^jngipalcs,fino tarobicndcvnhadoc

auian cobrado corn P
.

¡
•

j ¿ fideiuHoribus,
aeceHoria:,extext«mP^ dq

y
afsi no fue mas la fianja q para darle algu-,

pon ’ aneraquefue co/íeiva.le que le

poqucnocuuieílc, p ndarlc al&uooquc nole com-

tuuielfe.y le complete “
j„ jalo de vitoiia, no vi.

pitieffeiyeffemasfegut pues viene 3 fet

Melíe a f« i»»»' »
“‘’P'tct . veUab«. ioo^^

lomefmo „i„d l.nam

inanis aaio qaam mopi» debí 01»«C

tf.de dolo cuna vulgacis. Renaanc ^



4
eion y diícurnon de ía excepción de la cota jozgadajpor

las dos fcncencias de Rcviíla, voa de el Real Cpofcjodc

luflicia^y otra de cita Real Audiencia, Rae in íua vitidi ob-

ieruancia,y íc ha de difeutir de los méritos de cija como de

ipcrépcoria^pararcpclcta D. Andrés de HctnioíiÍla,y ablol

ueraD. Franciíco. . j

r Porterior Artícalus.

P
Rincipio es de derecho innegable, cjuc en todo pleytp

el a<5tor contra el Reo conuco id o, ha de tener y
corop.c

tirle accioojde el (^ual rcfulca que íi acafo no la tiene,

lio folo a pcdiraicnco de Uparte, lino de el mcffno oíi-

ciodccllucz (aqaien cito incumbe) debe fer rcpclidode

el |uyzio,vulgaris texcus io .l.fi pupilli.^. videaiiius.lí.dc

ncgocijsgc(tis,y por el locníchó la gloíla cclcbracifsima#

&ab ómnibus fine controuerha recepta in .1. vbi paftum,

C.dc tranfadionibus: Llegado pues a preguntar a D. An-
_ ^

drcsy afus Abogados,qual cscl nombre dclaaccioo qnc

pretende le compcce,c intenta Don Andrés centra D-Frait

4iifco,haílaaora no la han nominado, ni parece puede e^

otra fino la coocenida en fu cícrito de dcmanda;qi»c en c ce

cofuena fer vna reuocatoria de vn acrc-edór cótra otro aere

cdor que cobróen primero I^ugar: o cnícgundovna condic

cio'nindcbitidcaucrlc pagadpa DonFrancircaloque v^cr-

<iaderamcncc no le debian en fegundo jlogar: Y porq-w cj

fundameacode cita accion(íuponicndpcaloco quccoinp.c

«) pretende rcfricar codo el derecho dejas cxccutorias,y q

CIO tuuo ninguno DoñaCatalina por fu doce, ni por la h) po

thccariadccl,en Udita debida por Roque de Miníenla,/

francifco Pcrcz Marino, a Fernando dcAcofU fu P/*”**^^

fnaiido,y deudor defu dotc.DcfingulisrigiHatimdifcü

dum cft.

i
^ DelaprimcraPretenfion.

ON iuílifsim, razón (e ha infiftidopor el Ab gado

Vj de Don Francifeo, canto en
fodoaifsimalofoimacio^ dedetccho,q«antoalaVifta eolosEftrados, que de

jcfteplcytQ y de la demanda de Don Andrés, nofe colige

«i halla int^Qj^da otra cofa mas de canfoíamente vna r^-

c
-i-f



>4

- -frtria fie vn acreedor contra otro ,
que al convenido

«3l<neoteíeledebi»,ytlcoavcnicotefeliptcteodeavo-

ra:;edo:SnonalTeq.,imu,c,„ofpi^u^e^^

colitigante eo el p y fc^uado , cum á fecüio no

do en ieptimo logar , y
^ í folo ca

ficauditaaCcnncjante pi

‘‘f a‘’pu=?aÍReoconvenido «o leincumbe otiacofa.ca.

”
o bU*! fe halla alegado, y

fundado en >“1:6^““

^cho,í infiftido pot el Abogadodc Don* Caíala

EftiadosalaViñadc eftepleyto.

DelafegundaPreteníion. 5. z’

E
Nefterehallanontienosdeftitnydodefundameiode

«c on Don Andrés, poiq
^

ífin pctiuyzio de laveidad ,
que fe halla tan llana en

frLioUveilefido
ie3lmcnteindebido,loquí

concranojav
r,, Jot- «uncatodavia le corapicicfa a

damentecob.opo.^^
Pon Andrés en elle r,, n.^ho en viitud,'

aofe, eonno esllano, que el P*g\“"°;““Xca,casexe.

y
exección (conno

acal Aud.é,
cucoiias.vna c '*j.„. i¡^aebiti,veirinecaufanun-
íia.encuyoca o con

^ aexcaufa iudicati folu.

qua na poteft d

'^di cóndlaionem iepeti,oó poceft ptop-'

*7'^1«dica.=e,au.ho.iiaiemque fempet , & m ómnibus

f. ílelfe debei.l.i ,C.de condia.one indebui,ib. i í>«„,„.e

indeMAp^^ \
nuando fe pudieíTc pretender

con'ít^Uoius7ionamt^in>
.

^
x jjjious bené iudicacuru

q„enopuede(comoeftadKhoJ
^

3p>.ia ómnibus.
ÍT.maodati.

DclaterccraPretcnfioñ. /.'5«



5

txaísr^y diTcutír mcrítosdclos dosíiiyVios ,de que rcfultó

la cofa juzgada en cuya cxccucion pagó, y
mediante pr a:*

dicta refricatione^íe huvieíVedccíatat de efto^adhücdcgun

bien fundada Iiififprudcnciajnon femcl fed iteium ¿cíepe»

feavia dcdcccrminarlo racimo cxfcqq.

6 Paraloqual la pretenííon de Don Andrés fe redüze á

fundar en derecho vno confuccudiaario Hifpalcofc^dero-

gatoíio dei coraun,civiI,y Real j a íaber que las cofas raer-'

cantiles, y de los tratantes
, y mercadantcs de ellas

,
íi bien

cftandcbaxo délas hypothccas y
créditos de los meímos

mcrcadanccs,cflo es
, y ha de ícr y entenderre fub condic-

CÍone,<3c naodojdcfl:, Con tanto que quando el acreedor intenta ¡ti

hypothecaYÍa,e^hhy Je halienen mano y ¡¡loder del mefmo deudor hy~

pathecanici no ajSí empero je hallaren enajenadas en mano yj f'o-

der de terceros finjuUres pojfeedoiesyit^ c^aoá.tn cílccafoda hy-

pothccaria mere RcalA de fui primeva natura
,
qu^ totum

habee realitatis ,nihilpcríonalicatis (ioxca celebre dicte-

iium,3c placitfi^qiiod refert Fclicianus de ccníibus. 2 . cora,

lib.i.cap i .num d.vcrr.Non tamen, 6¿itcrum lib.^.c-íin.

nura. I . veri. Sed ego) degenere dcefta calidad
, y requiera

prccifaraente concurfo de la pcrfooal contra el deudor hy-

pochecance dqiifsinia fanéprovincia, & quod de Legisia-

torc crcdcndiim noncítjvo in.l.fiquando.C.dc incfficioÍQ

tcflaiTienco. Pcroantc8dcpaífara(lclante,y llegar al ncr-

vi(jdelasdificultades,cnclhcchofe debe advertir, lo pri-

mero,que tresgrados de mcrcancia fe pueden y debe con-

íidcrarcntodasraaccrias, y cnpatticular en la de lasditas

de que tratamosj a faber (digaraosioafsijla primera gctic-

xaljhoc eft, las ditas en Se villa,fon mercaduría, vendenfcíy

compranfe^danfcinfolutuoi por mercadurías,y en permu-

ta por otras itiercadufias,y de otros débitos pccuniaiiosjY

en efte cafo pocas gracias ,porq lo msírao procede en Ho-

lancs,Tafetaoes,y Ruanes:Id operante, la convención^ Y

Voluntad de las parcescontrayentes , y la veilidad pu > íca

delaaconvenciones promiícuas entre las mefmas partesj

«í^quercfultaaísirncímo la vtilidad del racimo comercio;

17. í*Uegundopradoesefpccial,yqucayanicrcadercstia.

tantcs en cada genero ,
hoc cft , vno de 1 afetanes, otio de

Licn^os^ocjo de Paños de Segovia,& fie »a fiinilu

El



El tercero indiuidual.vt iw dicam,y que no folo m gene

.«Ucofarcacomerciable.veHnfpecie.cltratodecomer-

ciarb.y comprarla y venderla,fino que .nind.nrduo ungí

vU tienda abierta.comprando, y
vend.edo cerro genero,

Iñmoen ella materia lar ay en Sevilla ,
md.v.dualmce ea

qualquicra de los géneros aqilicompic
ouefolo

VI enris.tambieníedebe advertir en el heeho, que folo

del primer grado (q es bié remoto de la jufticia del pleyto)

3 Don Andrés en fu probanza, y de folo él fe ha 1. en

ella, hoceft, que lasditas, yelcriturasfon '"Sevilla cofa

temerciablerpero del fegnndo grado, que

Acoftafuc(IeMetcadercorrientecoprante,yveod,enrede

e(critura5,ooayproban9aalgnna.niballaia ic g

«o de teftigos para ello, porque para la

«alidad.fe requiere preeifameote
f*'

y ella n^ la ay, ni fe mnefira ,
ni fundamento alguno de f -

mejante pretenfion. De q reinita quan remoto le halla del

tercero y vltimo grado indiuidual,de q jamas de
el,ni otro

alguoofe aya dicho en Sevilla, avet teoido abierta tieda

publica,adondeíeeomptaffeD,yvendieirenditas,ycfcrr

futas publicas, yfaltandoefto,
faltanconfequemcn e lo.

términos de todo lo que fe pretende pot Don Andrés. 'C

para que con toda claridad nueílto intento fe rnaniftelle, y

íupuello lo
onftantt

a diíciimfcn el derecho , ic debe tener p ... ^

toda la probaoi;a de Don Andrés queda redonda a que en

Sevilla
lasdicasfonmetcadutiacometcial, y que fe com-

pran y venden . de q fe quiete hazct illacion
,
que por cfti

falidad no vienen.ui fe compteheuden las hy pothecas gt-

oetales,petoh«cargumentatiomcnosaptae(l, porque no

«buenaconíequcneia.eompranfc ,y vendenfe las ditas,

•tgo non veoiunt in hy potheea,como lo fueia intolciab e,

UicMsy Us-viMS fe
compranyje venden , nen ventnnt ,n hy.

LlJafi yanoes,qae derechamente pr.tendieflemos lee

Tn ipodas de el lurifeoníulco ,
que taco la contraria conlc.

quencia en ia.l.íed & quod-P-f-i .tf.de pigoqtibns,ihi:g«yd

re.^DcUnera, que para la quellion en que los Autores I,

difputan,oo fe cniieadcies vsBalis
vendf-



6

Vendicioncm recipít potentialltcr, fed illa quac ex 4eíÍi-

naejone pairisfamilias^ cabernae , vel mcrcimonio expoíí-

xa, cfCíCXpIicac Ca.\epinui,y¿enalis-Vienale latine^

expojltHni ejijHíjpaHíim,cofa que e^d puefa par aveiider .
.•

Tándem,es de fuponcr> y advcícit (vccvitcmuscoofu-

ñoncm, de qua infcriüs)quc ay en el derecho ctcsconlcro-

verfias,y difpucas,que aunque prima facic ,
parezcan eníw

fi muy fratcrnitantes,y que la dcciíion ,ó razón de dccidi.f

clcvna,valga,y fcpoedahazcrargumcncaciópaíala ona,

nihilominus tamen, fon enere fi didintas, y baten en dife-

rentes principios, y razonesdel mcfmodercchojde las ctes

cslaprimcra queftion lade cftcplcyto,vciüm ,el acreedor

hypochecario^ó pignoraticio dcvndcudor,tenga, y con-

í'crvc fühypóthecaiia, ó pignoraticia en lasjditasdcl mef-

mo deudor,que defpucs dccócrayda la Hipothcca, lasena-

gen6,y cedió a algún tercero íingular fuccífor | iuxta .l. no-

iTicn. 4 ,C quxrcs pignori.

íli La fcgundaqucñion es, vtriim, el acreedor hypotheca-

rio,ó pignoraticio anterior (máxime có privilegio de prc>

Jacion cofu hypothcca^comola muger por íu doce) pueda

avocarla pecunia pagada a otroacrecdor poílcrior, y meó-

nos privilcgiado,no hallandolacn fu poder,fino bona fide

confumpeaA icadifpoficiotcxcus in.lpccunia.C. de priví

Icgio fiíci,concincat privilegium fifcalc perfonaliísimum

ipiius fifei non commuoicandum , occ tranficoMum ad ali-

quemalíum crcdicorem quantumcumqj pracvilcgiacusrc»

pcriatiir,6c ita fu i pía vxor pro fuá doce.

^2 La tercera queftion es, vcium priüilcgium ñfei ve credí-

tor pofterioc in bonis poft fuam obligationctn a dcbicorc

communi qn^Gtis prajfcratur crcdicon anccriori^ctiam cX

prcíTam hypochccam habcnti,vc in.l.fi hisqui.a8.if.de iu-.

re fifei, ibi; pr<íuenitenim caufam pi^piom fijfus • íimUiter

muoicccuf, &tranfcat addoccin vxoíis,atj vero nul i ^ M

quam fífcopcrfooalií&imc conccdic pofsíc &dcbcac.

> 5 Nequé prQ corónide illud omitti poceft^, que por dere.

( aunque de contrario íc trata de confundir) ooiics,

Í4sdifctcnciasdchypocheca$,y las formulas de ellas, que

por cotmencíon,ó difpoficion legal,los Acreedores ticnca

YÍcQcafAbcr,cfta;Iapnracxa¿í^%cí mts
- ,

,

.... ..
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,,<5,á ohlioo mU hUiiesduUosiypor luer.ti fegunda.con U mef

ma BeocMlíclad,Píiocontcftlic«ióaliigaMtó»om»í>«w,

¿ JhUues nuuJyp,r ..«í'.cn «fta Ptooincia, o CQ cft» Cui-

dad. ta tttCCtt,et,ol>li¿oiP<¡¡m¡dítiepaiiíis,u
,cdas,<ie¡ie rehi-

His pwmifús. & pisaaisfundamíntis .amad pugna

i* díV.nicntcMlAbogadodcDouAodre. pretende comu-

„i, el intentode fu patee con losrtes medios que folemos

losAbogado.iafab.tlege& iu.e lo pi.meto:.at.oncco-

Lmare lo feguodo : authorieate fc.ibent.um auihotiaa-

i^e lo teicetoi De qoibus figillatira videndum ell foira»

De primo MeJío. j^.Primus.

ALega en fufauo, (yalegblacobode
Ateois fu ante-

rigoano)dostexto8,elpiiaictoin.l.cum tabeinatn

^S.tF. de pignoiibusinfinalibüs vcibis,ibi‘^f//?o?/íi/t

eayu^moet¡nemporedehitorhh,tderMmmu4mtKn<,rUI,l¡~

yawfeWrtori qoemteaeumexpte(Iumpntane,dmendo

que en ¿I fe piueba ,
que pot auct fido la hy poteca de mer.

«adurias venales,» ve itadixe.imiabetnat.as,f.eoap.eUe

nao embebida condición que las aya de haliat ly api

dercl Actccdof hypocccaTiocnfu poder,y
logar ,q an o

fuaaaiooeexpetitut.&iusbypothecxpertequitui: aluej

rihotufmodimetccsvtndiiCiVclalienatKfuenntjltaqiiod

iniUis non cadat inventio.&apptehenfio
credicofisaaua

Its-areumétocextusin.l fibatzatoie.C.de fideuil oribiis,

nuilum ios lemaneac crédito, i contra ee.tium ingulatem

hatomte.umpólTettotemddquegcnetalitetadmutediiin

eootendie.entodaslasefcitu.as, y Ae.eedoi que aellas

p.etendadetechoeneftaCiudaddeSeuilla..

Elfegundotextoqoeadducepataelmefmo intento, y

aduxo también lacobo de Atenis,es.la ley geneiali. p.S.

vxori tf.devfufroa:o legato, ibüíiiíW'í""*'^#.»'' '"teW-

qut e^hris metds cmj» punta,
Ítem purpura qua m domtUis erant,

ÍHruans deíetemr. Refpondit, excepto a,¿ento,^^ h,equamer_

cis cmJu compantiifunt, caterotum omnium -vjuftuílHm lexamna

íwtec: Cuyas palabias dúe que comptuebaa lu

¿6



pucsdccítíín ifije lásfrjefcadgriaa fuinificifc-ii

ca nacuiaifzdjé intención dsl Dirpoacntc^ no fe cotnprt-
hendefl cn fu difpoficioii

j y que carnbien por aquel sexto
no (chao de coraprchcnderlasDitasycícíicümtcnSevi-
llamen fauor de los Acreedores contratantes.

^ *>

j .

De fecünJoMedio. $. zT

¿y
I2C el Abogado,quí cfta de£erminacion> ydecifioa

1 ^ de derecho (como clpicafa) tiene fumaiíientcjofti-*

ficada razoa de dccidjr^aü que alicer pofito iurc
> y íi

durarala hypothecaria en las mcicaduriai vatnaíes ,y cti

poder dcccrccroadquifítor cn Favor del acreedor , c omcr-
tia¡mpedirentur,cotusmund«slit¡busimplicarctur,quod

cííe incohvcnicnsnon coleradum^aliás iniimiliquaclfione

conclamaba: ScnatusNeapolicanusapudAffiidumdccif.'

ipo. Cuyaraaon ibi/vfquc adeo fie valuit momento ve

creditoricciamaotcrjoridccum priuiiegio prazlationis dé
ncgatafueric avocacio pecüni* poítcrioricrcditorifolut^

& ab codem bona fidcconrumpra:,crgo arguic eodem mo
do 3c acquali

( n.c dixerim maiofi
)
racione idem iuftifsimé

dcctdenautn cíl^cn Uopignoracion dclas Dicai,yadq«ifi>.

cion de ios compraderesde ellas ia pizeCenti fpccie.

‘ De temo Medio./. 3.

^ S que por cftos textos,y razón nuenamentc coofí-

£ J derada,afsi lo han rcfueIto,y enfeñado granes aut ho
íes,y el prímcro,(comoefiádicho)Iaci)bo deArcoil

cuya fue original ladocfioa,y en ella la alcgacioft,yfuoda.*-

ixicntodc quo proximc.El fegundo, que fe trae por fufe*

«juaz a Baldo in.l.vbi ad huc.C.dc iore dotium num .mihíí

^in mco.Cod.ip.ab aliisallcgatus eum. 55. cuyas pala-

bras originales( porque eñan referidas en codas las infof"

*'^*c¡oncs^ nofe refiere aquí alalctfa,& infciius íe pódera,-

^luaco cóucngaj pero poraora lo q el texto dcBaldo ccri

ticoe^es,pritji(i loco,rcfcr¡rla opinió delacobodeArctjis:

y luego fecundo loco ponerle cierta nota^ declasacioni!

y ícftriceiqn:
y luego ylciiHQ loco dczir las palabras d-

I> guíen-
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3

3*

glientesdeK^vooy délo ottol qSod .c« mentí G ve.um:

'\l cetcerAuthot que fe alega pot affecla dcfta de eftado-':

atinares el fenot
GregotioLopeaia l.5 ««ulo «5 P» V

.1 rambicn fe alega para el mcfmo

intec. o.y también como H

PieGdeotcptaa.c.cap.a9^^^^
fe alega,

ElqointoAuihotq P
^

KL:"d\"Mo^í::VaoSO,de.uftL.iute^

incmbro.2.num.24-
. , V.« „ nna^fifo r*

El oaauo Amhoi es Caito de «edito, cap. 4.
quafito 5 ,

“Ti ñovenoy yltimo Authot, es InanCutiert.z lib. jj

praílic quatft.
‘°r„g,„t¡b„s,laiufticia de Don

detcchoqaeleafsiften.y contliiyeoqucen

cenetal.v vniue.falomniam bonorum,vienen, y le com-

I ehendentodoslosbienei.y
detecho5auidos,y petavet

5 i!ll.d„r evcentoaquellosquepoiotuley le baílate

efpecialmentedifp«fto que no fe compiehende: pioba-

ÍTxnieBe io
vulg.talegeobligatiooe genetali. ff. de p.g

ni pot ott» ley alguna,el cafo deque fe tiata, P
.>

\

32

33

34

35

3

3



s

evincicnr^ que eñácomprcKendido en la regla
,
pues no fe

mueftra excepcianado en ia excepción
,
pues Tiendo coasa

eseledidto depignoribus, 3c hypochecis prohibicoiium

quorundani caíuum ; icaquodfinoa tepeiicui ptohibUus

coípfoccafetur permiflus.cn el inflante que DpnFrácifco

fe funda en la rcglapcrmifiva, y Don Andrés no mueftia

Jcy prohibitiva, pro nobisftarcdebct vidoria
; y aq»i es,

^onde por eminencia pioccde clbioardíco, Erukja/mis cu

ftntkgeloquimur.

Yapareceque oygo al Abogado de Don Andrés repli-

car,que no vna Tinoniasdc vna,Ton las Icjcs en que lacobo

de Arenís fu Capican funda efla limitación
, y que cftas fon

lalcycumcabcrnam,y cl.$ vxonfupra citato. Yantesde
paíTar adelante digo a íacobodc ArcniSo quccóvcDgacon'
ligo, y procure calar eflos dos textos: porque fi fe atiene af

j),vxoii,quc habló entre mando, y mugcr,di2c que los bic^

Desvaínales non ingrcdiunturindirpoíitioüe : Y hala ley

f:um tabcrnam;di2e que ingrcdiunturdiípofuiooe^pcroq

cgreditinc per libetam alicnacioncradebitorisjRuiTus, ia

queftion dcefle pley toesefla: VtrümjinhypothecA zjui-verfali

Sonorum
» x>elomiiiUm bomr.um ingrediantuv y'pel noniu^fedíantHr

njanalin? Er-otrüm daiOj^^íodí/igredíantur^eg>edfafitHr per líberúm
debnorisaiienaifoftem?

i® ^
Dd lacobo de Arenisvn texto q pruebe efla conchifiooC

Claro efláqucoodaotromasdelosdos,yarcpetidos. Sed

efl,que no me conecto con que entramboseflos textos,

ni alguno de ellos, no prueban el intento de lacobo, fino q
img fe retuercen,y prueban locpncrario.

?4i Pnicbaíc eftc diícurfo,porque la ley com taberna prueba#

imo íupone por probado,y Joscoocrarios lo cóíiclfan ,quc

Ja hypothccaria cayó fobre las mercadurías vacnales, que

lo eran en tanto cafo,que íc hallavan expueftas venditiooí

en el cuerpo de la tienda.
_

*

42 . Lo oieímo fupone cambien el./.vxofi,en cuya ípccie el

‘«ftador pufo palabras vnivctfalcs,ibi. Omnium m«w,aunq
las teftringió ex adíuodis,ibi.\2¿^íe Í7i domibu'r eríint’ Y la dií»

pofi«ioo iofcrior,ibi: ^¡s qiid meiiis caiifd compdrdtd^juHtjisrc^

Pruebsn bien, que fi el ceflador fe quedára en las palabras

gcacraUs omnium rcrum, y ñolas ícflringicMconcl ad-

iun¿lo



pM tvi paite e avcilé-

bcTác»fuct^^í^°^* ^ . «Otes locootiatioa porque

paíÍAdo por (^poDicDá^^^^
comoU«ras.vexCsavcmosd4^h^j^P^

hypoihecadaa la^^ut

^ q„o.„„q«e vadant, q«ia pi|-

hypochetii.y „\em f,cBtUptal<pt0fHn>i&
BO&vclhypeiheca.feqa U dificultad que

vmbra hcfnameni , tan lo
{crotras4ueloshy po-c

thccados,poique
etatgumea

minado potlos

p,.SUo.a,MUc(e txaua^
priocrpios de4cr«ho reten

>
Ccribcntibus io.l.coa-

alguna,
¡jiscuin vulgatis.nouif-

vcoticola.C.dc ‘
h

"
lite,a A. nu. 577.!

feroéValaícU'siofu'ílociscomvn -unqnepaiczcaootroá

I
Yaota ca quancoa losfutur

gg norquefe da

bienes, la lazon de

y
ajonde tub vno pintea

bypochecidenomb ee 1 a
y
^

fescontioetutvoiveii
•

j ,adem taraCBcftia.

&finiilia,quamvisaltíE f P
, j,„¡jtusio.l.grege. 131“

b etna.Vt §‘'8'*^^ P“‘ ohUgMO

,

p,incip.o.fi.«odemnt. í (í mus
rialcuntur,te}iemur ,Jed etji pm r

^„ J.nseníx.ft:-'

sryex fuerit rencrvMus
pt^non tenebttuK -C

f„,batur-76 .ft.de

delegatis. 2* textus opúrous la.

M\a)sMA^Ípondt ^ iudidnm idem quoi

Mce^ ^uUura
’P in.d.l.cum cabernam , ad fine,

oac.a.tradit elevan
rabem^>prontyrfertur admerceíefi

,bi:Tutlící«oJfc^|fe mvee,

mUtentur,mneneMemY<ís‘^'é
^ Je cóctdieia

jj Pctoannqaandofinp.i) y lj„fp„eb
VaUreneftecafoelatgutnen gjj^eqntuvitia q
tad«Sc®fio'3 '''"*¡"'‘”®S ’ esenellaalóeropode
ksmcreaduiiasdclati

debitotís Uberatxfuc^

laopioaoraeion P®** *^"*'***°
r^-gicdiítcltgis, &ioíra

.n.tab K,pocheca ir«-l''"“'^fpSeL: idfidc u»
Cancano» {«m a: op.gnoiauoois íUia» KSi^,



euviera foftáimento, porque coiifcrme a íus palabras era
piccifo daralacrccdorcaío

, y orgaoo de fubfogacion ca
lugar de las enagcnadas^cafberca dcqueLqUaodo laley ,

ó
diípoíicion qaalquiera ocia.vnum diípaait, & alceiñ príe^

foppankad hoc , vehabeat locuot difpofuiimiOpprcct ve,

prioa vcrifíccciir íuppofictiin:¿tradicgIoíra cclebrjs , vcibp
ídvocaadumjn.l.roancipia. C dcfcrvis ftigitivi&j idqu^
maximéquaudo dirpoficioper vcthacodiii joalia cpuccp-^

ta rcpcricur, cüíii conditionalis. nihil^ooacincífc, nib of-í

Cctifo impIeracncocondiciQois. Ac iubinde iComolaspa'
labrasde lalcy cum cabernamfeandefta calidad, ibi :^í^-
jiíim tstyfieüs merces per témpora (iífíraxerit alias coniparaueiih’

eafqaein eamahemaniintukrityísrc. Y nada de cftos eres requi-
íitos eonditionales , ni fubrogacion alguna aya pcdidcí

avcrjoihaavidocncílc pleyeo, bicnllanamcncc fcconíi-
guc qoan cftraña fea de el ^ la alegación de la ley cunri ra-

bcrnam,y de íu materia, paracaufar perjuy zioa ia ptcun*
fiondcDon fraocifco^y de Doña Cacalina fu rouger.

" De fecundo Medio. §. z.
» < - *

E l argumenco ¿ racione Icgis in Icgc expreíTa , en fu

cafo, y coalas calidadcsrcquiíitaSi no fe puede negar
que tiene mucha fuerza

j
pero mucho mayor dificuN

tad de aplicación,tam in facto,quW in iur c- Y para que fe

vcaquan pocofundamento dcbatcnercnelcaíoprelcDCe,
laque el Abogado de Don Andrés confideia , es ab incon-

vcnicaci;quedizcfc vcndriaafubfcguir de daral acrcedot

peiiecucion délas ditas de íu deudor, aviéndolas éi cedido
a tercero comprador, &inpnmis, para poder llegara eífa

alegación,lepedimos,la de vna ley cercana a cíle caío, que

paracvicarcfte inconveniente le aya deferido tanto, que

«ncnofprcciando el derecho ageno,ptivedecl a los intere-

fados, para que pucdacorccr cftcargumcnco á racione ínr

convcnieocisin.l.cófidcraca
> y eftacs laque nodá,ní dara,

y pctcmendicacafuifragia, (Scámaxim^ lemotis, dizcque

elinCOQveaicncc qiicconfidcrava (no ley de Derecho co-

TOün,niCaftclIano,ni de otro ningunoLcgisladoi ) fino

^clScaado>jg^pQl¿j.^QQ jjjla 1^0. en íAquefiion

i v-., i

’ - --
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55

a«vocatíoá¿pe««i?«5fump«Spoft«JoKeonrümente

cUm. Inpiimo,p ^^jmjeSíQUcporfupatccer,/
«onfideraciondea gan

Y,deió aquel!» razón, qnifor-.

pata conhtmacioD de
' dat fu voco, ita que

talUfo,mó,ymovt6M.fta»en^^^^^^

no e$ razonlegM(«modebu
1

meoto,aunque bien pequen
„ „y5,„¡njfaaHptont

I„ frcuodo , .n
-''“X/lo de aquella decibon aya iocó-

nattatut
, „ de a oufidetació, imo po«üt,q«e

ru:::rHC'e»»t..i»jc‘^^

,“l.lcp.tvenBí,y a
k.ndo v el deudor común pagando ,

quiza gravanoo «
brando , y

ciacuu t
^ --yfj^^jonmiiyiüU

ta caula contra ei
y jia nradican lo corta'

"“íf.VtoSri;s

Deiude. porque ‘

habla laeouf.de«e.ou ^e
X''‘*‘“it"„,isnovicondeo.

"*
Se“ná<ua , v!‘l

DoftotU ad ezplicationem iu.U
dam,qua<ti

j decifionem caula: pendentis ne-

<l''*^''P
,, ';r„„j,aa„efealcga,contoda

llaneza, y lia

corneta ene .

p [„i|j tan al conttaiio.quc el de la

difctepaoci
’ jideeftepleytOífoncaadiftan-

decif.on.Po.deAfflia.Siye^^^^^^^^^^^^^

tes.que aqucilataz g hallava por piincipiosde
enniielltocafojyen q p^titalacteedot anteiior,'

Pttccho aceion que poder
j

contra el ‘""^'“no pe. fonal ,
porq entre

dmeioqueledebian,yp g nicafieonitatojque
loa doalcteedores no huvo

contrato mea c t a^^.

ei el fandimento de Ut acciones pMl?''****-:''-

:6



!i)(lituíaclea<5^idnibus,&(le obiigacionibus^cjuecx c6ti¿¿^u

vclquafi contraclu nafcuntur 5
no Real

>
poique el acreedor

pofterior,no tiene, ni poíícc cofa hypotbecada aque clantc-

tior puedacoderezar fu acción hypocbecaxia, que in oinni

caruíetnper &: vbiqjcíl; mere Rcalis, totura abeR Realitatis»

Vtex Baldofcribencium fupra tcíigimus. Y aora io tama ac-

tionum penuria
,
parece que íc podia colorar la razón ab in*

conveniencidel Senado, videliccCp quccl coecdcila de nuevo

caufaria inconveniente
, y

dariaocaííon a quetotus mundus

litibus vexaretur.

57 ' Totumcontrariilcn el cafoprefcntc,nomÍDÍsnoncxa<5i:iis

ínter crcdicorem hypothccarium ex vna parre
,
& non ctcdi-

torem pofteriorem ex altera ^fedramummodo ceísionarium

ipíius nominis,adonde al acreedor , codas las dichas acciones

competen, in primis,la perfonal vcil,del primitivo acreedor

adveríusdcbitorcm nominisccísi,ex.].nomcn.4. C.quatres

^i^noúi\b\:Vtilibns (íHíombus¡atts ubifacere'vjque adid^quod ubi

deberi d enditore úhs probaberis compelletur.

^8 De cuyavcilaccwndimanacextocoiuris rigore , la emi-

nencia de la hypochccariadc las ditas en losincorporales en

favor del acreedor, contraria a la opignoracion de lascólas

corporaIes>hoccll,que eneftas esficmprc ncccííario quc pre-

ccdacxcuríioo,Authéc.hocíidcbicor.C.dcpignoiibus,£iai-

ladada in.I.i4.tic.i^.parc.5.ídqüc ex mera inris racione, porq

al acreedor hypothccario de las cofas corporales, no le com-

pete acción perfonal,finocontrafudeudor , y
parallcgar a la

Rcalcontra elpoírcedor,exa:quitate, introduxeronaqucllas

leyeslaeícurfíoniPeroca losincorporales, íeticnc el acree-

dor hypothccariola perfonal, no íolocontra fu deudor prin-

cipaljcxfuocapite, fino la vtil exccpcionc Icgali.d.l.nomcn,

ac íubínde,nil mirum quod cxcufionc non indigeat
»
pulchr

Alcxaiid.conf-i5.vol.6.Surd.conf.4.a nu.22 . Y lanumcroa

catetbade Autores alegados en la primera parte de nuc ra

información.

59 Et hec de aftionc pcrfonaliidc rcali fe dizc lo mcíiriP>por-

^«cnomcnipíumrcpericurin rerum natura vivax ,
& cxpi-

iaos,y co cl como en efcl3V0,ó vn cavallo,confiftic opp igno-

»»tl0 emiaetitemeote , en vittad de que pot la d.eha calidad

dcincorpojjji
y fu oppignoracion general, o clpcciai,ex-

preíra,6cacita;exSurd.d. Beza* wí^dicum
fuicnomenipfi.cfc-

f dltori

\



nienoratitio tceftio «nim in iuiibus jaeorforalibui

™„7gÜMnJ.fin.C.q«andofifcus,v.lp.ivatua.
^

<5, Deque .clulu,cii.od crédito, nomin.s, en eltiene t.e. ac

^ trestemediot muycorrieaces, y loiidKO.i aecioii

“°flnalcoocra eldcudo, de í,i deudor ;
hypothecana Real

^Ónualnfum nomen roienrras «o eftovicr. pagado el .nter-

dXvtil,Salvianoqnaf.pofleHorioin.d.nom.ncfib.opp.g,

norato,& cradico.
inconveniente qu«

xrnr<;nra::l:idq:iXñro2nt.rrc^^^^^^^
i„eODvenientc¡atolerable/.cftaraccioncsíeU^^^^^

iulUmeoteleietraeiian decontratat, fino enteodrellcn qo«

lodaseflavan.v lequtrlan ille(as»y 0° ’ ®’P® '

todas eltavan^y
q veldiaoíuotiim debitornm cooti»

Urnau^rnpigno

depaais,cumvulgatii.
^

Detirtio&vltimbM'í'Jw’ 3*

Nfientsine.tatninenncleandislegumdifficultatibui.qoá

Tn d^idendis litinm inrgüs ve.é Fabct eapeit.fs.tnus m
-eonfültatione MontisFerrati.pag.mihi.í o8^ tam .0^

in iudicando,q«ani cauíarum patronos in fcr.beodo infttue.

doc ‘«'io'’""' &iurisallegat.onem.o ambiguot

• - ni eav -amKíono.nnodctiamrcpctit Feheianüí
contrariumc r

, «utn.S- v«rf.Nofti«dComo ia*
deccnlibus.trom.a. i

^
4 . P‘

. j /^bogadodc dotiAndrci,’

hvo dé I^onFtancifeo de ladubia incieita, y menos b,ea

Suadí doí»t.na de lacobo de Arenis,el qual por fi , y í^o ao-

iLidad.ao puede veocei cofa

fitmate. , cLprobate con ley es
, y Derechos , y las do. q».

trac ya in ptíecLotibus,parece qavemos fondado
qoan p

62
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.fon dignas de q fe tenga fox comprobacioa de la Opinión <k
lacobode Arenis.

^1 Bien prefinciócíla dificultad ci Abogado ác Don Ándffs,

y quencccfsitavadcarmasy municiófudefcnfajpara laquál
acrecentó lalcy fcxvos.y’.íF. dclegacis*^* ponderándola en
aquellaspalábras jibi: hum qui DAmlitiAriiím'vitAm exercebant

^(itojHorummmero , nonfactlé contineri i/ülle eiajmdi mancipia^Hífi

itfideníz/olnnt'isfititetiamdehislentientis
. N.am quosquisideb (0}n-

páravit j-vt tilico di^rahet merets magis loco qiiAm¡Horum¡mhiiíJfe cra^

dtHdujefu

PHiñera R efpueília a eílc texto.

^4 particular dccicrtaefpccic^dccl qual
mcnosiuridicamcntc fcprcccndc hazer argumento a U

prendado hypothccajni fe probará quede vno a otro íe ha va-
lido el argumcnco^y le baíia a D. Ftancifeo el principio quod
árcparacis non valer,ñeque ficconfcq«cncia,vcl argumenta-
tiq. i.Papiniaoos cxuli.ft.de minoribuscum vulgacis.

Mr

'n.

Segunda Refpueíía.

gtf jJ^ebomasfcconfirmala preccdicnceíporlarazon de

J, V
difcrepcia gucay de vncafoa ocro,hoc eftlea^tum cx
vna,& hypochccam exalcera partibus: Icgatum cnim

tocum dependecab intencione tcftacoris in te fuá libere diípo

nentis.l.in conditionibus.íl.dccondit. &demoniiiac. el qual
in dubio femper cenfetur magisdilexiíTe harredem vniuerfa-

leni,quaralcgacarium parcicularem.l Publius.tF. codem cit.

ac fubinde quaiquiera coofíderacion que diminuyanle plcaif-

fimum,& permanens duraturum ius cdlatoris in re legara, la

dexá en la vniucrfalidaddcl heredero, y aefto mira todaslas

qucftionesqucVJpianocxcicajy por cftc principio rcfucivc

tnaquellalcy. Pcrcontiarium cnJaprcnda,o hypotheca nó

tdcumfacit voluntas debitorisjfcd crcdicoriscum quo contra

^icur.ií.iccminílitutisquibusmodisíccóciahitut obligatio^

hypotheca daturfincdubio voluntas crcdicoris,qui fibi

pcrillím^velfidciuíforcmrccuriiiscautuincííc iorcndic: Goa
corritctiajjj voluntas dcbicoris,cui nulluni,vcl modicum caa
íatur prdudicium ex hypotheca ^co quod ratiooc illius ooa

crcícitdcbUqnj^fcjdíokimcieícit íccKfitas folucionis debito-:



SÍmSSÍXS
li.inp»n.ipio.

J^,fpuefta.

1- A Alegación deftetexw^P»«*]^PJ“^

jL_jU.l.cu(nubctnam
^ ylaformnlíde Uhypotlite»

qneftionqnedifp
„gencral,y vniverfalomoiumbo

notum *
.

. biencj co que fpeculmeotc pu-
particular de Cierta ípccicdc DI

j [ , , -doo<j^

do averia fuerte v*oalitu,coino es •

fpecieadgenusnonvaletargnmentano.y^

do cnlamcfraaefpecic c cg
J ^

omni*
faloinnium bonotum.es llano que fe

vatnalia.dummodogeneraUtasnM^^^^^

tura.vt eft textus f^!*°„vimas,& ¡ta beoe i«

'°íí“J'fÍ:?a1s£r4n"H^„ll,g,c,& 8
,a difpoficion de la ley fervos, e»

ternis.i.p o.4 ínarcdianturdifpofitioncyyporeliK^Í •

pata que '"*"**'*
“

fi
L»,

a que feroel ingteffa.comoíe t6
*no cafo no esa propone P “

- rTinri vacio íupponac ha»

fitlfa en la
hypo.Wec.a.gr.d*a»cur,cupr at.o

^
bitumd.decem.tf_devetb.oblig.cap.addU

g'-
impeditut ne nat q j^jjj„do,vbi Pon

Sis n“o“ediJn.tur citare
elegaosca.^^^^^

Turpmítildmr qMm de la»

S.i"'c:irdrrifq'u.1trn:^^

Andícs alegan en íu favor.

Refpondctur ad Bal^i do¿trínam.

1 i_ c e.A,er^]iA^AihnTenementífi'¡^s^mefA

^forera lacobi.qaáni laudatotein,pne» fi«
fnndadaUdoAiinadeUcobojpudietadeairsTwei/

:i



^lik'véra epyjih folamcntc no lo di xo,ni quedo con wcítujni
dadjpara que fegon ella ís dircurrieíle co fu aprobación ^ ímo

qu c I c p ii fo aquc i la co od icion a 1 .yí -venim n la q u a l r*o a y du
da que nihii ponic iti eílc/cd coctfm relinqoíc veiifícarÍQni^&

purifícationl^ icaquodiocerímduai noaoíicndici!rputifica>

tiod^c^*l^ 3cridirpofitio concepta non cífctJ.pcctjniam.tf

dcfcbuscrcdiciS;CextuscIegansin./.códífion«,inilirdtv£r

borum oblígacionibusdbi: Conditioues qn^aiipr^feus tempuí re*

fernufur^nnt Hatifn iiifirmant &blkúXiünsni)aut omnlno^non defei it!: /ve^

l¡{ti fi Mít'vhis'vl'V'itjUamfi ea ita nonJíínt^nihi^ 'Vakt

ÉrgonoícpnedenegarquelaspalabrasdsBaidoparapo-
derfe valer de cIJaSjCchan la carga al Abogado de D. Andrés,

para que le incumba el probarla verdad de la do(5trinadc ía-

cobojigicuf firoiatnenCedcEcíCinprobanda vcrica:c,inio ex ‘

íuperabundanci nosíuffícimüsinprobanda veritate b cócra-

íium iara m3nifcíl¿iiquecj& plenoorcpodctnosdczir queia
dodrina dcBaldocs CRnueílro favor,

iíp
Deinde^porque quando fin perjnyzio dcla verdad/c trata-

ra de pretender otra cofa dcaqucllado¿trina,esfücr^a averíe

de tomar proiic iaceC;y enella BaldosfcropcrtrcrKulus^niiin-

quamíirnians pedem diífinguic ia huoc modú^qu^d magii

Videturdkedum.quod ft virqui incipit veimalé lubílatia lúa

alienac,mcrccspoífuntab vxoreper hypothccasiam avoca-

re,fccuslialicnaucrataíicc^&iicavidccutdiccndiím io qüoli-

bccconcra¿lu,& tcncmentifihoccft verura,

^0 Ec hscdíftinvlioÍ! eíFct vera,como el mcfmoauchordizc,
adhuc pro nobisfaccícCjícgiin el hecho que fe propone, pues

antcsdccumpliifcfcismclesdcrpucs déla cefsioo hcchaael

General luán dcHcrmofilla, porque la ccísionfuc hecha ca

^o.díasdcl mes de Setiembre dc.ó^^ - la muerte de Fcrnan-

dodc Acoftafuca.20.dcMar9odc,654. Y la notificación a

Roque de Mimcnfa deudor ccdido,fuc fecha a.22. de Mar^o

dos dias dcípucs de la muerte,como coafta de los autos deíde

fol. 16. halla.20. Conque ícdcfcubriolaquicbradecifnfodi-

cho en mas cantidad de docicntos mil ducados
, y de ello ori-

í«riuris prícfumptioiamiodcátcmporcalicnationisdctoc'

torenlf^^(fp^^¿lJ,¡Jn^Jlnfraudaníiicíedi£OrishabuiHc,5ccon-^

fcqu«nccrnihiIcgiírc.I.fin iic.i9.Iib.5.rccopic ibi; I ajfmef-

mo ¡eatltroidofy juxjrador por alfados, é incurran en Us dichas penas^fi

¡eles probare auertmdQ dogmas mercadftriaspndas,o prefmdas^x/ diñe

G ros



L p„,maoetaquefeismeíesantesdebeelTOertadcfia#

"it y cL" «"aVerías
de fu caudal,y abftcae.fe deU mee

cancia que cxercc,po,q»c fidcfpuc.deut.odeUerffl.uO qu«

t,a,,cs.spt5^mpt.o«ele.eao»^^^^^^

Refpondefe al íeñor Gregorio López. -

T^L Qual no haxe otraeofa mas de lefetit la

¿‘•«J'"»

7 « E Ba^,yelyellacieoenconfigocodoloquefcacabaded»

cidir,y el fcñot Gregorio López vltcnus digno de aduerteo-

cia,la menos buenaaplicacion dcladofttina exco,cjnc

íancasvezes avernos repetido,la queftion crrfi era digna de

confidctacion y
diíputa/i tendría lugar en la

®^ ®

la ley cüm tabcrnam,cl por el/i fupiefle vn marido que dixcL

íciÁo-uxori me^ pro ¡na dotepigvontdernamhA 7ic: Y clíenot Grc
^

fiorio Lopez^aplica cfta do^iina a la ley .5 .tiM 3
partir^ .ado

Lnofuelahypochcca cfpecialcabcrn«,fino gcneraLy vn^

tfriomniuLbonor«m,pecea.e,go¡nfi8n.sdom.^^^^

£ominuoism3giftetincombinationeiuiis,&í»íl‘A
aopllW

tione iurium.

Refpondefe al fsñor Prefidente Covarrubias#

En Elqual procede emincntcmcntequacoefta dicboeci

los Pieccdicntcs,& Vlteiiusque como elegantemeteeo-

lc5LotonioFabroin.l.ficümtu.tf.dep3ais,parideci.

ditqualqaieucaufa.fehadeaílentarp.ime.oqueesveidíde

„ou3UCofeilcg»,yjünt3mentefet bien apireado,yquepír*

Taat "a “on ded^uiar.tam bi.n ha de fer verdadero en f. ló ale

Ldo y tan folamente
puedefaltar en la

r ioor'El íefior Prelideote trae
pe'ren ÍJ/tqul ell¡

bn V hazearsumenco de ella para n
bo,y naz6

^ „ u nueftbn es de ayoeatio-
tiatadeegtelsionehypocheeat.y ‘*‘1";. v,,,:
nepecuoiacoofumpc.icpofteiiorictcditorifolutíe.y

lisian

tetodascolas,aun quando.lmelmo
Baldono lo huvierad.-

cho,íe avia de probar la verdad de aqnclU opinioo, paU h».

zcr argumento dclla cncíloctaqucftiqniypue*AO«.®

2^
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VezcsavcMoircpccicío
; no foláfetnfe no fe ha probado U

verdad de cílá, fino porn^fótros fu incerteza /y carencia de
fundamenco:iam meridiana fuceclariiis pacex/queauocjuc es

fuma la autoridad dcl feñor Prcfidcnce , nofe eftiende masca
el p fopo fí to q u e Io ^ e n fi c e n ia la m c fma d ó ¿trina de B a Ido

.

(7? Acccdicqu c non Icvitcr para el propoíito^ epn vincit ur c6-

üderacioquam ex Parifio refere Dominus Priores, d. loco
, ví-

delicec^necomercia impcdiancur^íed íic clí^ queninguna co»

fapudiera caufar mayor impcdimcnro.que cl tener la m ugcr
ín qiialquiera acreedor hy potbeearia cncí dinero que fu deur

dor huviera pagado , ócomprado con el alguna cofa ^ fed fie

CÍl,quccoda viacn cldíncrodacur hypochccaria, de credicor

iUana poceft cxcrccre.vt in.d.cum tabcrnam.i^.i. tf.de pigoo-
libas, & fupponitpro indubicaco^DomínüsPríeícs f¿epccica-

foloco^ y lofuponc la hypochefis de la qiicftion quealíi fe

trata^que es de pecunia bona fide coníiimpca,porque en !a cx-

tancenoay duda;nulliisautcm diriaqueporque fe tuuicíTc hy
pochccacn las cofas varnaiesj feimpediria masel comercio^
que porque fe impidiclfe en la pecunia numerata,pues no ay,

nipuede aver mercadería mas comerciable que el dinero, íi

trgo in pecunia numerata excance (como conftc de la identi-
dad,y no ayaavido coníurapcion)dacur hypochccaiia. áfoí-
liori fe debe dar en los venales cfleni dódecíÍ:uvicren,cx vul-
gar! illa rcguIatopica;5'/T^5i/M^ir 'videbatur inejje ,?iQn inefi ,

d

jorttori'vbhmmisv¡deturinelJe,nonínerít,Auth.cat.m\.útoma^i$,

C.dc facrofan¿tis Ecclcf. cap.cum incun¿tis , vbi Decius^dc

elc¿t.fcl¡ciapusdcccnribus,lib.5.c.4.D.i4.adfin.

Refpondefe a Negufanci o,yáSayto.

74 TJ Efulramuy fácil rcfpucfta de todo lo dicho in prascede-

j|X tibus, y que no hazcn otra cofa mas de can íolamcntc

referir la dodtrina de Baldona qual por todo loque taa

largamente cita dicho,ad nihilum rcda¿ta cít. Y viera de co^

ellos mcfmosconfigomcfmos conquafancur, A convine

CUntur.porqucconfielfan
, y afsicncan ,quc in hypotheca gc-

netalí^^ vnivctfali omniuni bonorum iogrcdiíicur vsoalia,

y lo mefaiQ hazc con eminencia infignis Pinclus.d.loco, a.n..

®llos(aunquc no el)cn loslugarcs de,contrario cita-

dos,dizen que egeediunturper libciádcbicoris alicnationcm

fCXllfll
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^ cftÓeíloq«enopí««battina*qconL

n do” tfnfd« B»ld0.y cL lalty cüm tabcmam.quee ntum,

bjcfí« 00 lieocnfandaraentoílsanopaue Ip,opofico,w.

“RÍfFníetur ad allegationetn loannis Gutierrezi

lib. 2. pracíticar.q.
ioo.niim.ro.

AgisioftlicKcr^c^d^"
ga,

P‘'V° ,,dm,Us UVÍS quedifc

^«fttidosaláhrpothew tacita, ocxptcfla d'l»
f“«

?iot:Yíupueaatadilliiicionqaeealot bienet
^

;:cmpodclaptio.ctahypotheca.xptcffaant.,^ral^^^^^^

aIu doteoicauota aota loao Guti.ii.z, lifetalo mefmoe*

fÓs bien» ai;^,l.do. pot .1 deudot dcfpu» deU obl.gac.oa

deUdotc^ Ouc catfcaoes preguntar,como ya tcogodi-

cho fopta o^Co vtmm .1 privilegio da pt.v.nc.o,

.0 eftce.ro,.o»..d¡do a el

de iu.e
fifci.commuo.cet«tvxor,ptof«adoce

Vi

tiftrei refiiieodo a Aotonio Gomci, reíueive la parte

T,liyi.,»>dnmcommun¡cct,r h,i hui.Jmod, pn^Aprn: Y aoa

|«l’crot q«o. nonvocacncc opottet tefette, trencajo

contrario.nonaflcquimurquopaíto cftoccng S

Tvüim~.?r.°e;aatedctodo.^^^^
r lo ooc el Abogado de Don A odies tanto ha ponde.

'‘Ke elG octalaot!fic6 la cefsioa al deudor e.d.do yq

V ffd?l v»o de los tres eaíos de la ley .5 • C de novation.bu,

'

£s debiera advertirque ello era bueno n corop.t.eia eo Fe*

Acofta
vconíusdircaas,yenvirtuddcaccioncsv£i-

padodcAc >y _„-Hcfdc el dia de íu crédito adqiii-

les,peto 00 con aeree ot
q j, p de Acofta c»

rio las vt.Ies,tal.ter q«'

y

,f.i viene a f.t Do-'

• 14 '

eiffo,rq“^ debe revocar 1. fentcneiade V.fta,y ab olve, .

delade«.aadap«cftadecoatrario,Yjsn^^^^^^^^^^
•


