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Num. 4.

Ciudad de Cona.murio; ypáffd dcflá prefeateviA-
por cuya muerte quedó vaca la Chantrialy Canon «
to/obrequehaCdo,yeseftepIeyto.

^

Y por íer como es llano
. y afsi efta reconocido ñor

Ob fno^d'T^rr
Roco Campofri”Obifpo del Obifpado de Coria^tenU.ytiene acetada llalternatiua.y fcrcomo es el mes deAgofto fu mes. .

Ohifnó 'r "f* ‘‘''^g°R°>''f»Ddoeldiclio
Obiípo defu derecho^y alternatiua.hizo titulo, y colacioD,y canónica inftitucion,del Canonicato ^ y Chan-tnaguc vaco por muerte deJ dicho don AlonfoCuc-
o^n don Francifeode Solier y Sofá que Jitiga.

Knm ^ r»
^ aunque vn Efteuan Fernandez Recaudador delNum. y. Duque de Alúa,como tal

, y con el poder general que
defpues conño tener del dicho Duque,y con vna intor
rnacion que hizo Gmple

, y fin citación, ante la jufticia
leglat de la dicha ciudad de Coria , en que fupufo que
don Alonfo Cuello era fu Coleaor de la Camara A-
poftolica,yqueporferlo,el Canonicato, y Chantria
gueauianyacadoporfu muerte.pertenecia lapoffefsió
n u antidad

, y afgi ai Duque de Alúa mediante el in-
dulto que tiene para prefeoear todos los beneficios, Pre

- en qualquiera manera vacare,
y pertenecieren fu prouiGon a fuSaotidad,fuponiendo
por fubcoleaor vnifo del dicho Obifpado.a don A15-
fo Cuello : el dicho Eñeuan Fernandez pretendió que
JaprouiljondcIaChaatriajy Canonicato, eRauaafo*
aa , y referuada a fu Santidad

, y afsi al dicho Duqiá
mediante el dicho indulto.y con cfte color,el dicho £f
teuan Fernandez en i 7.deAgofto del dicho año de 53 .

extrajudicialmente íin apelar,requirió al dicho Obifpo
de Coria,para que no proueyeíTc elCanonicato,yCha
tria,por fuponer que por lasrazones aduertidas,pcrtc-
necia la prouifíon al Duque de Alúa.

El Obifpo rcfpondio, que ya tenia hecha colazion,

y canónica inftittieión dcl dicho Canonicato,yChan--
tria,y dixo otras razones que confoítamentc fe ómitcá
porno ncccíTarias. s

Don Francifco de Soliér en virtud del titúfe j cola^
cion,y canónica iñrtución quedíJh^pG le auia hcchd
*5* Canonicato^y Cbamriaj

Num.éí.

Num. 7.



‘®"í*a!nta
poffefsió Kum.B;

ODonrcatcy Chaotr.a.y au.cndo Eftcuan-

, -como tal Recaudador dei Duque hecho

fin apelara los dichos Dean,y CSi ^cac.

. ’\Lll dicho don Francifco de Solier.y auiendo

fCi’íí’ido pedido t«sl2do,ytetmino
de feysdiaspara

a
^“tnníuUar el negocio ,

pórfuponcr que efta^ en

’f ftombte. Gn embargo los dichos Dean.y Cab.l-

jda con'*® a j ffozar de los feys dial ,
obedecieron

dacoDpro'' ydicronlapoííefsiondcl

P , Taual quieta.y pacificamente continuo la dicha

¡tíoSafta a».dL del mes de Nouiembrc del di,

‘‘'ouTem/ftédia don Alonfo de Vfinauides ante el Num. p.

Pt^for de la ciudad deCotia.hizo P=d'n’“‘'*,°

ISto ptinta a don Alonfo de

cho Canonicato,y V gi^^i^jijbrcdeldich
cion,y nombramiento es en 13. "

. difpenfa-:

año de 3 j.y juntamente
con ella

de
cion dcl íSluncio de fu Santidad.fu fecha Pj

Noniembre del dicho año de 3 3 * po^
4ad difpen-

gitimo don Alonfo.clNuncio
de fu

fa cón fu ilegitimidad ,
para que

ja fantá

¿atener cidicho Canonicato, y , roncluvofclc
Iglefia de Coria •• conlosquales «tu o,

dieOe el dicho Canonicato.y
Chanttia , y le

Agoftodeldichoaño.crapoffeed^
cato.yChantna:elPtou.fodeman^^^^^^^.^^^^^^,^

fi^imiento hechopordo
Al

poffefsion.



mochas razoDcs,caufas,y fundamcnfosQucaW'-
en el difcurfo defte papel fe hara mención en

ir. Y auiendofe replicado por partede don A ionfo^^
Venauides.y prefentado el índultoqueTfu Santid.rí -

^-.?^^edio a los Duquesde Alúa,que para cftc pleyto ull
deran por c) D uquefe palabras : Nrcm>, L¡atro„!,T,

pr^Jentandi hmujmodi lateorftm UluHrium CmtumiDucumi^ March'tenum,tantum exiSiereJlUiquc
eif.de^Terdiñando AluareT^t (¡^ fucceforihus , nonexlriuiU.

gtoyfed ex 'xrera,^ raalifundatione^^ dotatione Uicali campe
tere^nec non illud robifryillam^ue 'vimobünere,acJi eis exnjc

realifundationcy dotatione Uicali cofnpeteret¡^ con-
cej^umfiii^fty^c.^ ibi:Ai*t quácumque aliam illorumyf^ //.

larum 'ijacationempraterqxam per rejignatimemin noñris
feuRomam Pontificispro tempere exifientis manihtts extraRo*.
man, Ci*r.>xfacare comigerit,

Y anfi roifn^ auiendo prefentado vnos nombramic
tos hechos por ios Nuncios defu Santidad di íuCo-
kaor en don Alonfo Cuello, y vna prcfentació hecha
por el Duque de Alua,dcl Arcedianato deValencia,de
la dicha fanta Iglefia de Coria

,
que fuena aúer vacado

por muerte del DodlorYuañezjvnico fubcolcélor de la

Camara Apoftolica , en el mes de Agofto deJ año de
ijPP.

Don Franci/co de Solicr alegó ^ que Ja Chantria.y
Canonicato Cobre que e señe plepto y no pertenecía la

prcfcntacion alDuque,porque por el indulto no eftaua
comprehendido eñe derecho, y que don Alonfo Cue-
llo no auia fído vnícp fubcole^or del dichoObiípadp,
porque auia otro en el que era Gafpar Nieto Maldona-
dojcoñ nombramiento,y titulo del Nuñcío;de íii San-
tidad que prefento^yque anfi npíiendo vnigoCabeole-

^
j£tor,no eftauan referuados fus beneficios* mayormente
que el Canonicato,y Chantriafobrequees efie pieyco»

.don Alonfo Cuellomuchos años antes defer talfiibco

]e^or,Ios tenia,y pofleia,yafsi no quedaron referuados
á fu Santidad, que la poílefsion que alegaua el Duque
nofcaplicaua a efie pleyto, porque cl Do^or Yuañer
de Carmena era vnicofubcolcétor,y defpucsdeiérlo,

adquirió,y cpnfíguio el Afccdiaflatp,y„e}fihj^qoe



metiera
doñGarcIa di Galaica, no auíá a««do Ja

eDton«
g deA^oao en que vaco eldicho

jkéíiw'' jj^esdefu Santidad, vdon AJoníodc

Serpórfcrvaaardo,e ilegitimo * no era,ni e? ca*

preíentado para el Canonicato,yChaotniis^
^

ffenfacion
(lelNuncio,no le podohazer capaz,per

^

¿ifpenfacion es reíeruada a fu Santidad, y los

^-nrlesenauefcfundaua don Aionío deVená-

is

j e
iAcredarguyodeiallosciuilmcnte,yaicgo:5oiiei

' ¿chas razones,a que replicó don Alonfo de Ve
®

¡Jes y pretendió
que la potTefsion dada a don Ftan-

”feo So’íier/e auia de reuocarpor atentado , y quedos

frutos
ddCanonicato.y Chantria/cauian deponer en

ftq^o.
, recibió la caufa aprueua; Num.yí

con termino de doze días, y el atentado, y íecrelto de

ftuftos.loreferuópara difinitma,y cfte antoje notibco

alapaitededon Alonfode Venauides.ypalloencola

Dot Francifeo de Solier apeló de no auer recibido Muffl.iS

la cnifa aprueua con el termino ordinario.y vltraman-

Boiv proteftó el auxilio Realde la fuer^a.yauiendo ve-=

mdocí pjcyto a la Audiencia por quexa de don Ftancil

coSohet, fe declaró que el Eclefialdico no haziafuert

^ Yauiendobueltó elpleytoalEclefiaftH:o,laparte

del Duque de Alna en ij.deJVIar^odeaeaSo.reopulo

áeUpretendiofedielleporningunaryatctadalapollel

Con dada a donFrancifeo Solier , y que (c dieíTe a don

Alonfo de Venauides fu ptefentado , el qual pretendió

lo m!fmo,y defendiendore,y rerpondiendoSolier,?^^

tendió el ínterin en la forma ordinaria: y auiedo en elto

recibido informaeion el Ordinario “

parte del Duque.y don Alonfoiy avn«

y otras partesjdio auto á fíete días de me

*'po»í5utiduranteeftepleyto,yenel¡nter¡nquefe Numílg
deteimina,manutiene,yaroparaa on tanci .

enla poüefsion deldichoCanonicato, y
Coantria.y el

atent^o, y fequeftto i«didp por parte <JtlPuqae,y



don Alonfo dcVenauides loreferuó paradifioitim
Nu. i8. D e que el Duque,? don Vloofo dcVenauides apela,

ron,y proteílacoron el auxilio real de la fuere.

,p. ,
Y auiendofc ambos quexado, fedioauto, porci qua!

{¿¿eclaró que el EclcGaftico por agora no haziafucrra,

fe lo remitieron.

Y refpeélo de que la quexa que oy introduce el Du-
Nu. 20. quc,en nueftra eftimacion quedó

, y cfta vencida por el

dicho autOjpara quceftoconft'eanG finlinagede duda
fe ponen ala letra la apelación ^ y proceftadel auxilio

real > y quexa del Duque,y de don Alonfedc Venaui-

des^y el dicho auto,que fu tenor escomo fe figuc.

Apelación del Duque deAlua^ydon

Aloníb de Venauides.

Nu. 21.

Nu. 22 .

LAS Martin en nombre de fu Excelencia el fe-

|ñor Duquede Alúa,y de don Alonfo de Venaui

dcs,Ganonigo,y de cada vno dcllos.cn la caufa c5

donFrancifeo de Solicr, fobrclaChantria;, digof qué

v.m,prouc_yóautoenque rcferuoparadifinitiua Inde-

terminación del articulo de atentado, y repofícionde

poíl'efsion pedidapórparte de fu Excelencia, y de la fe*

queftracion pedidaporel dichodonAlonfo,amparan-

do en la poflcfsional dicho don Francifeo
, por dezir q

fu colación fue,y es canónicajcn que mis partes cada v-

na por lo que le toca,o tocar puede^han recibido noto-

rio agrauio, porque fe deuio declarar luego Gn mas dila

clon, ni profeguir adultcriora en quanto lo atentado,

y

ante todas cofas
:
por tanto del dicho auto en nombre

de mis partes,
3
pelo para antefu Santidad, quieD,y con

derecho puedo, y deuo
, y protefto el auxilio real de la

fuerza,y lopidoporteftimonioí&c,

Quexa en efbaAudlenciá.

To S EF Gatisrfez en notabre del Duque de Alai;

1 y. don Alonfo de VMavidei Va^an, CmonigocaJ»

L



Dií^Oí queaüíeñ d.'.

Íss|fSssteí?S

JS<

‘'foáorMoof»
‘'cBenauWes V a - r

^^nuá^á

r¿«“t*=”“;Su—

“

pues dio
OBS'

^

. j- , ,pudieaen con us rcni- .,/-
f

üefsi<’">y«''’,u‘terim que eaepleytorefcguu.f

Llumentos eo ei
„ ottos agtauios,m pat-

tetieneaP''»^?'‘fo„jt(uapelacion,coque
'«habe-

ooU ha q“”'^ ILa.vaetauio.U qoal alpdo.yqni

!*;;;ri.UR=JA»-ii.r.ciacorrcrpcn

¿.ente ala quexa
anteceaente.

E'/7/rdaddcCoria^e -o-rideSoliérdelaotra.

la vna parte,y
don Tranci

^ ^
fcñores

dente,Y Oy <ior€S
deftaReal A

y
„eyn-

a vcynte y tres J Prouifor de ia ciudad

ta y quatro año^Dix^o >q no
^

y Obifpado
de C<>nf Alua.y don A-

otorgaralapat^d^
-Uci6 que de ante cipo

l?af«^^‘Renauídcsia apela q . _fupjra,y í

otorgar a la parte d^ *furi5 nuc deantc el
]

lofo de Benauides
iaapeU q

tefueinterpuefta^por
agora no

ticron. ' fenol

— —

dporfu par-

,yfclo remi

Fue interpueftaípor
ag

j a ifo dado por los feñoresPrefi
en

Envirtuadcegca«t°-- ^ " «!



te^yOydores/e remitió it.
U'cndoprcfenMdo aotcei dlrif
V^aos pales, donFraBcTco SJ. ^

r BenauM

Num.i5 dar traslado.
^ 'iíos,

\ ^ ^ eftacíofín auf-r K u
Jaftico , ni auerel Duque ni d '' Ecle -

protefladoel aurd”
^ ® ®=naui'

guoaprotcfta.ni Ja parte deTD°’ ”''’«'><’otrau,u

N-«r.a
a, fucií, a afta «1111,"?,““»

'¡a
Ja quexa vencida contra clDurue,S‘’“>
ancia es la mifnia queov fe ioterón 'ola fu(

poncaJaJetranbi.
^

"‘"P°“'>Poi'cJ Duque fe

Quexafobreguees
eftaprouifion,

Kmn.27 T ^^^aftiandcGarnicapn j 1^ «a,digo,que teniendo m. parre R. l

‘''^1-
ra poder prefentartodo. v o n i^r

Santidadpa

nogias.yDignidadesquedc Ca-
pertenecer a fu Santidld

.'^ '^“"''‘"^'’era puedan
JlaaJugares, ciudades, vep!nr''”'”i“/^'*^^°''^‘
tJeJ dicho indulto todasL v-f

^ de víar

auiendopor müerfede don A ^ vacantes,

y

yCano4oquefu:tfefhSd?¿"“^
tado para ia dicha DicrniVi»

j

i •
prefcn-

noJiizieffeprefcntacmn.„ “ pataqueei vno
Je admitieffen

, proteflandók^'^'^í°i’
fin embargo eloK4o°Ím¿'^; rJatentado,



^ y
í^éúto fus autoi, y

¡OS dcl dicho ObifpO g ywetioeo poQefsional dicho
¿ooFrancii<;odeSoJícr,j aunque pormiparte fe pare-
^anceclProuiíor del dicho Óbiípadcyíealceó de
oalidad , y atentado contra lo íufodíchn

M

joaui.w» y‘^“pauojyieaJc£o de
Bilidad , y atentado contra io fufodicho

, pidfeif.W
n^ufielle todolo hecho defpues délos requi„n,ie-to^^

ihtfiacióncs de mi partc»cn Jo nrial t

Nu,

repuucu^ vawipuci acios reqmrimictos,

y
spelacioaes de mi parteen io qua],y otras cofas ha he

cho,yhazcaroipartcnotpriafucr
5a,7 agrauio:laqual

aI^ando,y<iUicando, a V. A.pido,7fup],codcproui-
ííon a mi parte para quecí ProuifordcJ dicho Ohifpa.
¿o de Cpria.o otro juez Ec]cñaftico,o Apoftolico que
de la dicha caula aya conocido, y conozca otorgue Jas
apelicioncsqucmipartctienc interpueftas, rcpinicn-
dotodolodcípues delias fecho, procedido, y executa^
do,y no lo haziendo, el notario cmbieelpleyto y Jas
partes vengan en fu feguimiento

, aleando las cenfuras,
por el termino de la icy,&c.

A efta qoeka introduzida por el l>uque de Alúa
cojrefpondelsprouiGon queeftávifta.y en efeflo la
pretenfiondelDuquefereduzealocontenido

enella.
La pretenfion de donFrancifco deSoIier^y Sofá,con Nu

íilleen pretender que el EcIeCaftico en auet procedido
en lafornwqae ha procedido,no ha hecho.ni haze fuerpalDuuuede Alua.yqueanCfehade declarar retni-' •

tirlacaufaal EcleGaftico para que la continué
SupueftaeGapretenGon yelhechoque eftárefeti- Nu,

do quees6del.fs.mo. ya;uftadoalproceíro,paraqae
k gamos euidenc.a de la pretenGon

, j /ufticirde don
Francifco de Soher formamos tres concIuGones

. con

jo:

Primera ¿ondufion:

O VE la quexa introduzida por el Duquede Al-
üa>y que efta vifta quedó, y eftá vencida por el

res vn parios feñores Preíidcntc^y Oydo
quexa Ja cofa juzgada quo

¿ho . i
auto,y que anfi elEcIeúaéico no le ha

dciU
Í«?r9a,ni ay caufa apelación, ni materia'

"i ir'
'

Nu. 5^

;c Se^

t



Uln.32

Segunda conclufionr

QVE quando c^ara lo contenido en la primera»
y

^ por el auto dado por ios fcñorcs prxfidcnte,
y

:^dorcsnofchuuicírcreprouadola qucxa queoyfo.

lo interponed Duque, el Eclefiañico en iaforma que

ha procedido,no ha hecho,ui hazc fuerza.

Tercera conclufion.

Kum.J 3
V E en la jufticia principal quando perteneciera fu

conocimiento a efta Real Chancillcria,do%Frá

éifeo de Solicr la tenia,y tiene notoria, fin que el Du-

que de Alua,ni don AlonfodeBcnauides fuprefenta-

do en ella le puedan hazer competencia.

Adprimam conclufionem.

Y ^RopoCcion es confiante
,
que C bien en lasEcIe-

rsUIlí.34
Ji fiafticas que vienen por vía de fuerza , la Audien-

cia conoce dcüas
,
per viam extraiudtcialis cogni-

tionis^pero áuiendo las partes quesadofe,jHa Audicn?

ciaihtcrpuefto fu juzio,y dctcrniinacion,escorac9 nr-

tante,quc no pueden por ios miímos autes introduzir

]amirma quexa,porquefi aefte intento fe diera paílo,y

lo determinado en la Audie'cia,no obrara cola juzgada

paraqueotravcznopudicírcn por los mifmos autos m

terponer la mifma quexa , no fuera remedio para quitar

fueícas:pcro el mifmo remedio introduzidocnordcna

efie fin,le produxera c5tTario,y fuera el autor délas mi-

mas fuercas, y afsi es indubitable ,
que en cftos calos ay

precifa cofa juzgada.Gc Aueodañ.de
ezequendis roa

5atis,cap. 1, i nom.3 a.Gafp.Rodrig. rama.
^

)

««idi'ibusdib.. q^ft.. 7 rouro
^

a¡cus Motcrroí.in í.tractatuae ^
^ ner viam

Gguefe el

3

°
¡bUEt

15- -



N

rx.
' ^

-^gllkitar in 'eodcm tríhuiali ,^ elfdem a^is.Y áéa.

n cite lu^r entendió que cita propoficion

jjj golas Chancillcriasjy no ea el Confejo

^Lrfofoberania^y grandeza, 3f que atenta cilanoatna?

iuzffada en ios autos que fedeterminan en el Coa
rí/- fnercaínero aun en eítecafo con

•l/í

f inos fundamentos
rcprcua eua conciuuuu odíg«»u. «w

' -iaprotc£tione,i.par.cap.8Í nuro.a.Adonde defien

^®g^jgonclufion que defendcmoscopiofamente^qué

nontepeto , vt faftidium H repetitionem vobis excu-

f rtt

Kurn-sS,

auclaqttcxaintcrpoeftaporei Duque de Alúa, y don

Alonfode Benauidcs,que fe vécio por el auto de la Au

dicncia,ylaqucxaqucoy interpone Tolo el Duquc,cn

el cfc£to,yea la fuftanciajcs la mifma que interpuío con

don Alonfo de Bcnauides,y anfi camdem quxíiionem

xcuocat in iudicio contra texc. in l.duobus cum limili''

bus,íf.dccxceptionereiiudicat2. Y eítofe percibe aísi

copfícierando, y careando vna
, y otra quexa ,

que para

hazer efta experiencia fe pufiero ambas a la letra, ró que

yiftas,y confidcradas,fc hallara que es vna identidad de

petfonas, vna cofa, vnascaufas, y vDOsrailmos dcrc-

chos.De maner3,que todas las idétidades para qu'c obl-

te la cofa juzgada,de quibus,!.cum quxritur cum íeqq.

£dc exceptionc rei iudicatXjSc ex fais, qux lato_calamo

-congcntjSurd.confii. 312. afsiítenen cftc cafoa don

Francifeo de Solier. Knm.'td
Porque déla identidad déla cofa, y de la condición 3 .

'deperfonas no fe puedcdudar.ni menos de la razón, y

cau^
, y de fer el mifmo derecho ya defeftimado. y re-

des.y del Duque alegado.y deduodo

co.todo el en el efeao.y en la
° “

dos efeoos .yen fus peticiones fe conduye« ®

confeguir dos fines. El primero ,
que la

A^i TT rhantria a don Franciíco de bolicr

fc ISuaeTy reuócaffe por atentada,por fuponer el Du

quequeen perjuyziq de fu patronazgo indulto

,

I



r

fersidñ en q fupufoeftarcícprcfcntarrc mejantes r^rí'u’ec

das
, y dignidades , no pudo el Obifpo.y Cabildo en fu

pcrjuyzioifnayormcntc con los rcqucrjmicntos^y
pro-

teftas hechas , dar la poffcfsion al dicho don Franciíce

'vi: deSoIkr.il fcgundo,qoc repuefta la dicha poflefsion.f

disfc AlonfodcBenauidcs.ó fe embargaíTenv
'^'‘^ícereftaflen ios frutos.

NUf S?* A todo cfto don Franciíco de Solíer contra quien el

Duque,y don Alonfo pretendían el dcfpojodc fu pof-
fcfsioDjinfiftio en la manutenciónjobre lo qual,v dedu
zido,y pedido por el Duquc,y don Alonfo,ci Eclcfiaf-

tico tuuo particular conocimiento de caufa
: y afsi dio

autojporelqual en el Ínterin manutuo al dicho do Fra
cifeo en la dicha poffefsion;, y referuó para difinitiua el

atentadojV el fecrefto,y lo demas pcdido por elDuque
y don Alonfojy ambos defte auto, y defuexccucion,

apclan,y proteftan el auxilio real, y forman la quexa en
efta Audiencia

,
que ya cüá aduertida

,
que coníifte en

quexarfe de auer manutenido adon Francifco en la pof-

feísioDjy no aucrfele dado al dicho don Alonfo,y auef

lo referuadojy procedido a executar,como en cfeáfo c5

ftoaucrexccutado:y fin embargo de todo,ayauto déla

Audiencia dadocoD ciDuque,y don Alonfo, por el

qual cxprcíTainente fe dcclar3,que clEcIefiaftico en no

otorgar a la parte del Duque, y don Alonfo la apcla-

cion,por agora no haze fuer^a,y fe lo remitCD,ibí.- Dixc

ronfíjítc el Prottifor de U Ciudad¡y Ohiffads de Coria que def-

ta cavila conoce^ en no otorgar d la^arte del dicho Duque de Al^

UA^y don Alonfo de Venauides la apelación que de ante el por

fugartefue interpuefiAfpor Mra no ha7^f*fTgayfe lo remitie»

ronl

fíy; Efte auto prccifamcntefcprueua todo el intento, y

pretenfion que oy tiene el Duque por efta que^a ,
porq

fi porefta pretende manutención de fu poflefsioDjy de*

rccfaoqueruponeteDer,y defu prefentadojy que^anu

le por atentada,y por vía de fuerza la dada á don Eran-

ciícode Soliar, ií por eftc auto déla Audiencia elta de-

clarado que el Prouifor en manutenercnrupoUcísion

a don Franciíco de Solier,y en no darfcla a don

fo,y refetuarpara ¿ifinitiyaip pedido
ppm^ypótclDu



dcfpoyar dcftt

fsiou a«lon
Francifco:eftapíetcDfioD dercchamc*

P®?® pone alauto de ía Audiencia, y como opircft^

trariaá
cl,csinncgabie quedar rcprouada.ex cap.lu-

bofta><^
rciudicat.ex l.quod io diein,jí, i.íF.de compen

^**Ycftofchazeinuencible:, confiderandoquefi bien

lasííintcncias.yaucosrondceftrcchafignifiGacioo.pero*

Lnjprccmos de dar que produzgao, y tengan efedo al

<run¿y afs» co ellos no Tolo viene, y fe compre hende lo

IftWaljUDO lo virtuaUy lo que fe inbere por fu ncccíiaria

confcqucncia,exl.i.C.ri plures vnafentencia fuenntco

demnati.Rartol.in l.Iulunus num.) .ff decondit.inde-

uiti,Ofafc.dccif.64.Franq.decif. 2 2 8 . Afflid. dccif.x 1

5

^

Sürd.decif.a 1 2.á nura. I a.Bobad.m Polit.i. tom. lib. t.

xap.ao.a nutn.5 5 7.
,

y puedo que no fe puede negar que el-Duquc )unta^

mente con don Alonío fe quexó en cfta Audiencia^y q

porcl autodeUafueronconuencidosarobQS,
G^ftade-

tcrtninacionjy cofa juzgada no obrara la mabutcncion

dcfupoflersion ádonFrancifcodeSoIier, y oy ponos

iniftnos autos fin nueno acídente fe le quitaílc, ydcfpo-

jaffcainílancia delmifmo Duque que eftá condenado,

incidiéramos en vn abíurdo^G ya nó c»^teractidad, pues

el auto de la Audiencia en que fe halla vencido d-Du-

que no tenia virtud de obrar nada,y piies efto no fe pue-

de dezir,y el negocio oy tiene aquel eftado que tenia en

toncesjprecifa es la eofa juzgada de aquelautojV que en

aquellos términos fe exccute^yno ay accidente pñc

daconcraftaríe,álterarinidefm!DoyFfuautoridad,ydc-,

cifion.Gc Aíciat. iní. G calutiínietur,ff:dc vcrbor.ügn.

Numf

pertótamr' ,

Lo qual es mas innegable;

tud,y exéeücion del auto dado
tenores

Nur



Ujj Oydores fc-icrokio «fia califa ai Ecjcfiaftice. '¿j-
do prcfcntado ydos papeles dop Aippfo g<?

fe dio traslado a doppFapcifco de SoUerjei qual refpoií

dio»y defta rcfpucfta clEclebafticpdiotrasladOij
fiaia

tcrporórapclaeioo dop Alonfo^ni elDuqucjiii auerbe-

^0 otra potefta alguna , ni el Eclefiaftiep otroapt© íc

"trac cí pleytó ala Audiencia,y íiendo aníi que faifa a^pe

lacion deípues que fe remitió, Dpay materia dc^wja,
ni de fuer^a^vt cauctur in I.36.& in i.3 7.01.5,. hb.l. i^e*

Gop. Y aunqúeia quexa fehuuieOeicterpücñp cjuando

fe iDCerpufolaprimera vcncidajfupucftoqtie yna^via

otra en el cíe^o^y en laíoftancia es-ja íBiítp.a>ynp fepue

de negar que el Duquciy don Alonío, yiapibosf^pfpij

vencidos,/ que fe declaró que el EclcGaftieocn r}Q,ptpr

garles la apelación pprapra no bazia íuefí^a
, y

la incerpuefto de la manutendonjyde ja reícrua,)' teme
doel negociooy el miímoeftadp que tenia entopees,

fianaeno accidcntetcon eño clEclefiaítico, pareceip-

dubitablc que no ha hecho, ni ha^e íueri^a alguna.exíur

pta late diclis.

'Adíecundam condufion '

E .t GoHpeimicnto de la Audiencia en efias Mufas

qugfg t.r;a€p .a ella por via de fuerza,tiene fu funda-

? ’í ipcPtc^y cí reípe^íuo adar pa-ílo a la apciacioD q

-fe interppne de las ícn teneias; difí pitiua s. dadas por 1os

-Eck:fia(|Í€0s, Ade autos interíocjutoEios que ceganiuer

f ^aíde.di-fiujtitía^^sy que en ella no íe puedan repatar,fic ex

:
prefie caucturjtn d 3 é.Sc inasim€',io 1*17?

^

1* 5 «í

Cpp.lbií:3í^?2d4^í>i aí&s^ prejldentes^j Oj/dor^ldedas di^AS

, i^adi^ias :q»p ds 4fitiAdd^nt^
cAftAS^AYArti^r^ar

^lA d.^^eTfArpfp^s£^QSAl^1énOS ^clejtA^iCOfid^
AUtfSlfi^Y 9CU

UriosjfAlm üfiéerentalss qHeUngAnjM^Y^ArdedifiwduAyyque

tn elkmfepidan rePArar: jDem:ancra,quc ppr eíte rextp

' ü prueua que pira 4 en laA udiccia fe pueda iwroduar

.tftecoDociroictttodcfu^f^aSjeftprccifoqiíeaya ape a-

ciQO de íenteBcia de au tqs que tengaaÍMfr

sadetaí, y de leu. otros autos imerlocutotios aunque



\ >

StriOrT <i« rcfetua hecha para difioHiua, qo ay fttcr-

*\ovoo, porque clauto dcinteftanocsapelabicsy -
--Qcfeapci^simanutenidojíehade cooreruareqiu * 45.^

0o3ersioa>y que la continuedurantí el pley to.j firi<ni-

déqudquiera apelacioDipurque afta no fufpcnde

fiao dcboclue,vt
lotccminis proue aiunt tctminantjbus

iJ^eodunt hanc conclufioDen>>pluribus addu^4s Ce-

uarr
pra<3:icar.cap.i7.Sarmient.íibi2del£ftaru£n,ca.

nüra.p.Mcnoch.derctineDd.pofleíT.remed.vlnm.Aot.

GomeziflLfin.Taur.num.hn.Güticrr.GaDOJaicaruiD,c.

44.á Dum,ió3.Molin.de
Hiípanor.lib.s^cap. u.a nun^.

ao.Sl 71.^ inierminis huius quaiftionis deGilío Kotx

Bo*noáicDÍ.79;num.2.Zauailos 2.paft.pcr viam vk)I^

tix,qu2ñ.a9 .nmn.tí.ibi:
deducimr-y^Mf intudi-

üoEcclefiamcofrfir hac artículo del ínterin ¡nterfonatur af- 7

feüam,^proteHetur Kegium auxilum,
quodprocefuj dehf

femittladiídicem prccedatur inca adulteriora,Sil-

gad.de Regia protcdioneí3*p*cap‘í 2 ,a liu.6i. Sc num;

^^Con lo qüalfsráfore,quccnaucr ejecutado el Eele-
4^*

4iaüico«I auto dx: ínterin dado en tauor de donírancil-

eode Sohte,aunqueclDuqueayainterpuedoapelació»

es llanoque no biEO fuerza en^no otorgarícla, porque el

articulo de intcrinfu naturaleza es fotn.arirsima, y pro-

ducenpnueüapoíFefsionífino continuación,y naanute

ciondeIaoüefetenia,vtexcmphsdempDftra£ Couarn



d ‘f

«V

au(i lupuvLiw uwu J-l-ai

derecho en la prouíííon del Ordinario, y en íu .titujo,y

poíícrsioDjparacxaiTjinaria que pretende el Duque por
vn titulo irregular

, y contra las reglas ordinarias de U
aiternatiua,eD que fundó,y funda el Obifpojfiendoco-

m^ff efta caufa
, y eftc articulo dependiente de la deci-,

líon principal, y no fíendo como no fue declinatoria

recuíacibnió otro articulo prejudiciaíjfino que tiene fu

afsientojy dependencia dcla jufticia pnncipal>jufiamc

te fe referuó para difiniriu 3,vt in 1 . 3 §.ibidcm,ft.ad exhi

bendum,ley illea quo,§.i.fF.3d Trcbcllian. ley elcgan-

ter,§.fiquis poft.fF. de condicione indebiti , ley Dam,Sc

poftca,íF.dc iure iarando,Contard.io 1 . 1 Jimitation. 1 2.

C. fí de momentánea poíleíl.fucrit appellacumj Maran.

de 0rdin.judic.tit.de except.num.14.Barbof.1al.dmor-

t!ó,5-fin.num.54.ft.rojuto matrimon. Gratign.diicepc.

fórcníibniji.tom.cap. 170.a num.i.Tribiíianodecií.2.

mjm.i.Grammat.dccir.05.a nu.Ss- Mcnoch.de arbicr.

quxft 33.cáfu 2o.infin.Giurbadccif.2i.D.3.

Hum.48 Yélapurar quecaufas, que cxcepcionesfon dignas

de referuarfe para difinitma eñe juyzio , eftá fugeto a la

difcrécion
, y arbitrio del juez que ha de juzgarla caufa

en lo principal
»
que cítimarndo fccneceílario fuñáncia?

.
lomejor,Iorcreruap3radifinitiü3,acuyo;uyzio, yar-

• bitrio fe deuiojydcue eñaTjíic Bald.ín l.fi ex fallís num,

ir.C.de tranfaccionibus^Felin in c?,p.cxccpcionem,Du,

24.de éxceptiOn.Tiraq.in l.íi vnquamjgloíT. o.niniaiVcl

partemvC.dc reuocand.donation.Menochide arbitra.

cafu 20.num. 3. de recuperanda remed. i. num. 260.

Gfatian.dirc€ptac.d.c8p.i70.num.4 cum alijs,quQS.i:er

fert Sefequitur Salgad.2.part. de.Rcgra pr^tcaione^ca.

i8.nam.64.ibi:r«;«, qmaJiator dtSío

- doexcePtiofu intric4ta,^fialtioremr^^ct*tt^

aísi Salgado

duáís.qae del auto de referua no ay apelac^n

xa,por las razones queyaeftan
aduetti

1. „ j
ktLalamoconger.t.di¿tcap..».pertct^coloqu

fe infiere,que el Iclefiafticn en elauto de rntsMD.y
to

delarcferua DÓhaliechcrfuerjja^UDa.
^ \f «nroí

ílnm.4* íJieftafepwedeÉonCde^tdeltíqw^^'^^’rPl,



X

1 1- ' t viüe BSíoao Hítnandc'z^o
ncmhic

í^aoaT.p‘i»««

d 84 ImoU nují. ADton.dcüutn«>^.

j

^bbásátím.6'^
ancelot.de

atent.í.part.cap.ta.hmí

^ nun,.d.&.Umitat.49. ,

nn9“-S‘’““”^¿ titnéGcronimo
Gonc^alczinrcgul.

h cónclufion rctenda , y J r - ^ niexecucion»,
'^ncaWpend.alacol«.on po»
confideta Otros

cfeaos c°' “P““
jg. fc para »

aakoDtradicion,yapelac_

conGderar quando .c drra qu i P
jgjdize,

C„,a ««Mod.cial,y
q«ndo^‘"“‘g U co-

quees judrcia
^ ^u/ttido^como juez entre los

fación ante e. efta cotitr
bebeficio.yen te

opbfit6teslacolaclon,yp
^

laGadtciaria fot^n los co"'”^ _ quanL no ietctuia

cese! joyzio fe dize forma ° * P,,
^

_ apelación fe in

no efta%fa mdicial,y la Smente.Gno comei

terpufomo coroode
^ ¿1

beneficio.cotnoen
áeperfónaquetratauadccor ,__-Í3cion ,y contra*
eftLafocsLradedifputa>queaap^^^^^^^^^

dicionés estrajúdicial,y
que

.-.cucion» y
poflelsió»

fi.,opudo,nideúiéfulpendeHae«^^^^

ficPuteas dcCif.4 7 3*”^;
: ^j-rncap.t2-lin^it3t,5-tiuí"*

ía.licnítat.B.oonii^T*^'*^^ naft
4.Larnbertio.deV«epatro^t.ajP»»^

¿.Tctí.bene verutn>Zeoa» .
_ y^Tiatum refolution.

«t,3,Dmn;Vi.in
r .tow.Ma^c»

cap. 1

3

• a nu.i.cum

éb.i.cap-.i 2.nu:tn^ ^o-
J„tU,nibus.a diao nu-

áH;saaatiaisaGí>o^alezííí

incr. 27 . “ E



Nus.jo

podía,mdeuia mediante ella.Lpedir, nitet«d ’“ÍA‘
dmarioelderecliodefuaiterDatiua,

y vfodefu*p?o°'

iu

QO

Num.52

-«b^J^Mayormentcque auiendofe introduzido .aeder=

de Benauides al ELfi^fiieo |quT.fcde
LTrri," 1“ « lo P^c“:

rraicffr
^"^7“ ' 'ot""» 'ofauor 5e don

n.>: í i’’'

referuado el atentado, y fecrefto para di6-
itiua.-delo qualaunqueayaapelacioD, noayfuerca,ni

matetiadclla,vtnoslupralatocalamodiximL. ^

1 erodemos mas inaanciasaefle ÍDteDto,yfuponga;
OIOS quec^oreferuo para difinitiua porel Eclefiafli-
co lo pedido por.e¡ Duque,y don Alonfcoo fe huuie-
.ra hechoals^y fupongamos que porci interdiao reti-nend* adipifcend*,vel recuperan di.fe huuiera dcfpoia

V ¿»<lo la pofleísion por el Eclefiaf
tico a don AlonfojG efte cafo huuiera fucedido que eracomo le pretendían el Duque, y don Alonfo, es fuera
de dilputa.que interpuefta apelación por don Francifco
no le podía esecutar fin notorio viciode atentado^y de
notoria fuer5a.vtprot)anttext.in cap. ílgnificauerunt,
de teltibuSjSc incap.cumad fedem,Sctnc3p.excpDque
liione^dereftitut,ípoliator.Srin cleracntinavnica deíe-
queft^ü.poííeír.&fruétumDíScin clémcntiDa i.decau-
fa po^eír.&propjctat.dcfcnduDt Capella Tobfana de
cií.nn.num. 2.LanceIot,deatentat. 2

.
part.cap.is.limita

tion.aj.num.iS.Couarr.inpraéiícis;cap.i7.íubnum.7*

Ofafc.decif. 25 .nuniai 8,Marqueran»de appeliai.z.par,

in coniniifsion.appclIationuni,cap..2ínum.4 3.Gum aií;s

quos refert & fequitur Salgád.de regia protc<3:..3. pare,

cap.i2.a num.<í7. Et de in€ep.s,pqe«.fíios remedios in-

troducidos por cl Duque
»
yidon Ajoofo de Beoauides

cónfeguidos expreramentCjapcIandodonFrancirco no
jfe íepodia defpojarjnpauicndoei^^efiafticodetcrmi-.

nadoafino referuado deftca<S:p,csinDpaíible (moraime^
te hablandolqueia Audieacia lepuc¿ reformar en or-

igen a defpo/ar a dos Francifeo de fu poffefsion.
' ' ’"

Efto



lO

i^írtílíuídualiV lo que pertenece al cOfDocr^

•^odefta Audiencia , pero quando fupuGeilemos Num.5 J

n ella fe pudiefle dirpiitar
, y deterininar la jufticia

^^
oalfolo en orden a conucncer a don Aionfodc

haremos euidencia de la iufticia principa*

¿D FraticifeOí y para efte cfcélo paífemosa dirpuiar la

tercera
conclufion.

Ad tertiam concluíionem;

HEGHO Conftantccs, que el Canonicato, y

Chantriafobre que es eñe pleyto,vacó encimes

de Agoftodeiaño paíTadodc 3 3» y

mefes délos Ordinarios fon
Marco, lunio, Setiembre,

y Dizietnbre, cfto fe entiende, y pradtica , no aniendo

azctadolaaltcrnatiua,qucen eftccafocl mcs dcAgol-

tocs mes que toca a laaltcrnatiuadéi ordinario ,
por la

poteftad que recibe dcfuSantidadidemancra que ar-

inacntre el Papa,y el Ordinario en las Prebendas , Dig-

ijidades,y beneficios que fon de libre c.olacioDpvn con-

trato rcciproco.vt pluribusadduais defcndit Geront-

roo GoncaLin regul.8. Chancillerix, gloíT. 45 - «uin-*-

ibi.-C«íííJ rei ratio eHrqtíiaficut Epife.oj;usfrralternatiftam re

crntaVmPoteBatemlih-eré confertaii m auatHormsnjtbuSi

UrumuAprilh.AHgufiH^ OSiohnsx fe mam raUofoB^

lat:qaU Vap Uhere cenferat m duohmníenpHSilvWi e

tmbris^qtios'verfahicereeipit ah Upifeopo,
^

Y fiendo 3nfi(,queelObiípode Corra tenia.y tie- Nuro.5í

ncacetada laalternatiua.y eftana.y cfta en fo vfo.aoien

do vacado cfta Ghantria.y Canonicato
en el mes^

A
gofto, que es vnodelos mefes defu altematiua. Con

ffto qnelló, y efta fundada fu prou.fion . rS“‘

Canónica,y legítimamente en don Francifeo deSolmt

quelitiga , el qual fe halla afsiftido con el mifroo dere-,

der í los argüBKmtos del Duque,y don Alonfo de Be,

Moldes,



Opoílcion delDué[ué,yde donAlón
íbdeBenauides.

' X

Z E N Que Don Alonfo Cuello
, porcaya

I J muerte vaco lá Chantria .y Canonicato Cobre q
es cfte pleyto/ue fubcolc¿tor de laCatnara Apo

ftolic3,y g aníi la^prouiCondelaChantria.yCanonje
to, quedó referuada a^íu Santidad, vtcaueturra rcgul,

4’C!bancclJariXslb¡-IU/»referf((íuit^r;íera/ífer omniabene

ficia Ecclejíajiíca. quormneumque colle^orum>j^ ‘Vñfcoru»

quacuwqíie ciííitate^'vel diocecep¡quifíí3tepore officUexercm

rmtftthcolletforamfruBiium prouentum Camerít ApoHoli-

4:A dehitoritm yilU njideUcet hemfeía dumtaxaty qmt durante

eorum officio ohúnchAnt ¿ in quibus, feuadqtt^ iustunceis

r)egueífvfiercelDuqucjgueíiendoprouiíioiireícr-

tiada a fu Santidad, por eftar íubrrogado mediante el

indulto CD ítb derecho, fuponc tenerle para aucr prefenf-

tado,y prefentac a don Alonfo de Benauidesen eílcGa

noi3Ícato,y Ckantria.

NurD.5^ S TA -Opoficion fblo confiñe en cl nombre,y

no en Íafubftancia,y afsi fe rerponde fácilmente.,

Pptqueguando esryppOtioncjy fin perjuy zio

z'
de la vcrda.d)fupüGeírc,mo>todoÍo que dizen el puque

^ yr don Alonfojy cl GanonicatOjy C hántria eftuujeflco

referu^adas ^ Saocidad,por lapalídad de auer fí.do ín

b

poleéfor doE| AIonroCueljQ,pdrcuya muerte
vaca-fon

fupueftó qué;e;ranjy fon deJibrecGlaeion. Demanera,

q

vacaodoj ó en el roes, de fu SaD£idadjpdefOtmnftrin,a

vno,ó a otro Ies pertenecía fu prduifionpnuatinc>vtbrT

m3£Goncaíe2ÍDd.gIdír.4ímum,iXupueftoquc^^^^^^

cafo confía de la al£.crnatiua>y dciu acotación, y Vip*au

que el Canonicato, y
Chantria por la calidad deíubco-

Je^orefíuuicíícque noefta ]?eferuado j
laalcernatiuaj^



IbvíSW”ooicít<>,y Dignid,d,que
'=f'“

iof.,jnanD0tat.c^^^ ,

^^“'“Stata.num.í ®3.ib. •• ^^ofijtncn
^

naBitatca,í«*'“
^

..J-,

írWaríWiT^. % J^^¡h^,MOa<iins,ficxaá»crfi

Jñdíla ptbüifion cfobifpo co.

ínifroo rotdian aitetnatiua los meíes
que

chó tneDos,«
mfra dicemus.qu

caíoporlaalterpatma.y V

^ ^ ¡ofetit déla tagla

con efto le eícloye la que pretende m

cuarta. j„ l„ dicho cetlade:, el Du- Kum.W

Beneficiosjcuyaprouifi P jU¡,coticefsiongene

qualitercuraque ''¡'«“'"’.P
losBcDeficios,quí refeP;

taino eftancoroprehendido
s

fjaadcillis expref-

natafuntdifpofit.onePapxnJfitt^^

fa,nentioprobantPute«dec.[a«^^^^^^

íusconíil.i7*’^H’^‘V5f • ^iPidHiÍpalifffí

nuu,.6. ibn. Etíu.>
,
««a» d.M,

tUii Pa[^ r4ru¿tta
«>0‘‘^l tóoúif.V^n^of. in trar

tadecif.s-deofSciode ‘8* ’ córeferédi re»

Qat.de fignat uta
gtati* titulo

¡j. „aaJe re-

dinaUutD,§íCti>mcsc(^ -c Yafí



Nuni,tf4
"^^rsiqüÜBdo el ioduleo delDuque eñe comn. n

«on generalidad,fupuefte que no tiene expreíTa yVetíicalar concefsion.y ^ncion c;eRosBenefiaos,potír„

'

- «ciasacfteintcnta-, yfnpon^mosfinp=r,uyzio de la verdad
, qae todolo dS'

ceflallc en ellos términos, lo que dezimoa es ; que don

ntr^Z *“*>col«'áor en el dichoOl^adode Cona,porqqe en el mifino tiempo,y en^timfmoObifpado o era el LicenciadoGafpar NietgCle
rigo,y vezino de Ja villa de Cacetes,y afsi confía déíti.
ulodetalfubcole<ftor,prefentado enelpleytOíCpnlo
wal lapromíion déla Chantria.y Canonicafo.no que
doreleruadaafu Santidad , potq confotmeala regla
quarta , la reíerua fola es de los vnicos fufacoleRores. &

ciuiuta'vel Dixcefuquifuo teca.
re§fficia exercHsrim fubcollecíorum

.

Pero en auiendo cJoi
en vna Dioccíis,ncutrius Beneficia íunt referuata, nam
non cft niaior ratio de vno quam de altero ,& fíe ratio-
nemeertitudinis nallius Benefitia funt referuata > arg¿-

f“rf^ Titi j, fF. de teftamentaña cutfía

;

idi tuerit^ff.de rebus dubijs pluribus adduiais, áefendut
García deBcncfitíjs,í.parteCap.iJ numo^?. Goncalcz
in reg,g.glaf. j I. a nu m. 7 3 .5c glof.4 3 . á num. I <5 7 .y conf
tando comb confia de la pluralidad deflos rubcolc^o-
íes^con eftó es innegable,que ceíTa la refcruacion intróf
4ucida por la regla quarta.

Nurn.di^ ^ cafo es mas preeifojporq mucho antes que
don Aionío Cúellofucílc nombrado por íubcoledlior,

tcnia>y gozauael Canonicato,y Chantria ^ y afsi no fe

l^udo^ni puede extender la refcruacion a los Beneficios

adquiridos antes dcfcrfubcolcéior enper/'uyzio déla

yrouifíon del Ordinario
^ y déla decifíon de la mifma

regía quarta,y de fus palabras,ibi.'J//^ ^IdelicetBene^jít'u

dumtáx^t^qHa durante terum offeio ohtiniterit^ fp in quihus^

feu ad qua 'tus tune eis comfetebat,cuyzs palabras fon rcñrj

^iU3S,y limitan la refcruacion a los Beneficios quedef-

pues fe adquieren, y efio fe percibeafsi de las palabras

durntaxat^y del relatiuo,y«-e)que fonreft ri ^iuas , ex no»

tatísaBarun J.oroncspopuliíquil egibus, & moribus.



1 2^

5¿cx ílieljaSj^í^Ricuí erit. Ycfto

'tf claro
cófta aísi de las palabras ykimüSjibvSeíiad qu<t

%sti*»c eis cúmpetekatj cuyo aducrbiOjí»»c ,es prccifo que

tcpí^a relación,/
fignificacioaa losBcnefios que deíde

ebtoncesfcadquificroDjomniumoptimcj&copioi^M.

feodit
QuintiIianuB>Mandof.in coHimento, didx regu

kQoart*,quacft.5.percotam. Y anfi fupucfto que cslJa-

flo que el Canonicato, yC hantria los tenia adquiridos

¿ooAlonfo Cuello antes de fcrfubcolcébor, con efto

fe prucua que fu prouifíon no quedó, ni eftá referuada a

fu Santidad.

Y el exemplar que el Duque alega, de que por muer-

te del Doftor Ybañez,Arcediano que fue de Valencia,

ffor fer vnico fubcoledór,aunque vacó en el mes de A-
gofto^yfando del indulto, prefentó a don Francifeo Pa

checo cftc exempiar, antes fe fcturcc contra el Duque,

y tiene fácil euafion.Lo vno,p:orque ai tiempo,/ quan-i

dó murió eí Doófor Ybañez, que fue el año de npuenta

y
nueue,cra Obiípo del dicho Obifpadq de Coria don

García Calarla,el qual no auia acetado,ni vfado de Ja

ternaciua: con ío quaí auiendo vacado el Arcedíanato

en elmes de Agofto,cra mes de fu Santidad , vt fírmat

'González ind.rcgula 8.glotr.45.y afsi alQbifpo no per

tcncciáfu prouifion.Lo fegundo,porque el Do¿for Xr

baficz era vnico fubcoleélor cn el dicho Obíípado. Lo

tercero
,
porqueel Arcedíanato le adquirió deípues de

fcrtalfubcolcftor.Lo quarto,porque el Duquccntoni

CCS prefentó a don Francifeo Pacheco ,
p.erfona legiti-

ma
, y capaz: todo lo qual en efte cafo fobre que es eftc

plevto,es totalmente lo contrario, porque don luán

Roco tiene acetada la altcrnatiua,y fu vfo .* y afsi^I mes

de Agofto es fu mes,don Alonfo Cuello no fue vnicp

fubcoIe^or,£eniaadquirido el Cano'áicato,yChantña

antes dc ferlo. El Duquehaprefentadoa don Alonlo

de Benauides, incapaz, e ilegitimo , con lo qual fe haze

cuídente el derecho de don Francifeo de Solier, aísifti-

do
, y calificado con todas las reglas que cftaa aduertfc

Pero-quandocaos derechosfolo fueran cficaccspa-

u controuertir la difputa , mayormente con la? redar-

güís



euvciooes de fttfo b«haspot dbn Ftancfco

leSolier.nofcpoededudarqueetbrcfemaeaoDcQcjuc

f. funda ei Doque^ft* tutuida.y tontroBetla,ycao val

tá oara que don Francifeofea defendido,ymanureniuo

í^poffefsiondniantecftepleytovüc Roland.con! t.

Dum.i8.voluro.5.&coDU3.Duni.is.vol.i. Aftliíf. de-

cif.a2dobnu.3.Gaputa4.dec.f.33M>nnm.7.i.patt Ro

ta
dedf.s.dereftit.fpo!iaf.innouif.Geroniin.Gon^al.ip

reEut.8.Chancellar«,glof.3i.n«.ao..b,:4»^o«»»«/»«

J¡Mror kfílis,mda,^M«dc ref:rMM c<,«cU,ic«y

t„ t,rohotm,írout req»mt»r. 'Vt á,x,m í. n.fr<ixm,d„(iy
i»

Mdf4xs dehrettmeomnu J.JuLL

Nu. 6^,

qjfyrkfmtnon p>Un, tí rm»m
h»e.^cokc^fr<,¡,.rc.

torpee,

í^^FranciÍGO mBe2ai>lctnentc]e tiene vencí-

dicDcia ,
, eftáfolo introduzida

por el Duquejjr

Ságe?opr:ffmlporel,nopucdecompej.r.ní
eltelin.pg P ^,y teniendo vencido al pre-

coocurnren eKa pretrou ,y coadjauádo aquel

íentado el S cabeca Ific derecho.

dereciTO^no

P dtlSnolic«o,yPrebenda^
^

facion defu SMtida ,« Panf

biterorurojlibf*#* vDi c

Gonf.i 36 .D.i<S^
j iKÍnnciOínopodOíBVpaedeba'

H».,;

fiH|spr*sbiterpr*inaBti<luiS| ___ fp].



i.-.
t

f* -

HlTnüefto quí la difpenfapjoDáeh ilegitimidad , «; Kuni.7Í

Wrt.utofolodignifsinio de! Romano Rtrnti-

£®“'j¡«Qbt«neiCanomcatoSjyDigi!idadesdad¡ípea

S.?S«cio.es enfi ninguna.(.no ca que cofte por

r Lfsion , que fu Santidad cfpecialtneDte leconce-

aircaáBc«!tat,la qual pot fer d^hecho uo íe prc ume

1
flí-niaueíffci£quib.cauf.inaí.reftit.cumfimil.con

bauafronTS
fiue DO fe eftc a la difccnfacioo del Nuncio,y fea mngu

Di por defeño de poteRad.vt cauetut io d.ca.i.cumfi-

raiíb defilijs ptisbyteror.& aliisillegitimenatis.lib.tf.

De que fé infierejqu'fi' “do la prefente Nuin.7»

convnileBÍtiino,queesnototiameDtetncapa¿,donF.a

cifeo de Solier qu^e halla afsiflido con tantas teglas.y

rtanto: tirulos,yconfupolTefdon^

tÓleftar conpleyto tan viciofo.la
pretenGon. colactc,

y poffefsion dedon rtancifco.
nrrfentan- NniU-7i

dicatur.queeftefundamentoceffara
prefentan^

doelDuquenuenamenteaper^naU^
potqueoynolahaprefenta

„,j,nte, entonces

>os'=.-
d¿m¡sfuuLmentosaduetti^

ub.enleobftara touo..u.
^

ji .

dospordonFrana-co ^pot ao ausr pieieu^ado
, Duque, cen-

tro mefes como ‘'‘‘'•‘7:?;:f2¿quecnelh
^rme a fu >ndi.!to,| a

¿^(i,^p„fcntacion,y fu dc-
tieronjquedo,y e . F ,„, ¡r ytjo c.a cap.iicct,defu-
techo,yfedeboiuioalObi^.

^ ounddiuetfi-

f"‘^"Kectí^bi Abb.n.^Gonsal .n reguU.
tatero,íjS s-oncci.



/.3^anüm:s:5¿J.47nu.il.Garc.dcbcncfic.id.pah.ca»
s.aDum.30.

^Uni,74 I>c qucrcfulta,que por qualqoicr medio, eftado
, ó

"
' tiempo que fe confidere la preteoHon de

Francifeo de Solier 7 Sofá , fe hallara inncgablcy
tn QUeftra eñimacion fio Jinage de duda :7 afsi oos per-
íiiadimos 1 fu preteníion

1 7 que fe ba de hazer como íe

contieae ea elJa.SaIua ia ómnibus domioacíoaibusvef-
erz diguifslma ccflfurai&c.

ilLicemiiídodonAntom*


