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y vezinos particulares de la ciu

dad dé Murcia.

En el pleyto Eclefiaftieo.

CON
El Dean y Cabildo de la Iglefiá

Catedral de la dicha ciudad*

SOBRE
La cota de los diezmos de las tierras de fecano?
que por yia de fuerza fe ha traydo a cfta Real Cha

cilleriajpor querella dcl Concejo y vezinos
de la dicha ciudad de JMurda*



A ludida de las partes fe reduze

al exame de dos artículos prin-

cipales, en que conñde toda la

coDtrouerfía dede pleyto.

£1 primero es, íi la ciudad y
fusvezinos tienen cofa juzga-

da,por los autos que la Cbanci-

lleria ha proueydo en lu fauor,

' para que en el edado que el pleyto tiene de prerente,no fe

puedaexecutar contra ellos la que llaman execuioria de

deíércion, en cuya virtud procede el Ecleíiado , fin que

primero feanoydos j y vencidos en via ordinaria por el

Cabildo.

X 5 El fegondo es,d en cafo que la ciudad v fus vezinos

DO tuuieílén la cofa juzgada que pretenden,fe puede pro

ceder contra ellos executiuaaiente , apremiándolos a la

paga de diez vno deios diezidoa íobre que fe litiga , iin

embargo de fus. apelaciones,como el luezEclcíiaítico lo

inteota.o íi en no otorgarfelas con efeto deuolutiuo y íuf

peníÍQO,haze fuerza. -

PrimeroArticulo de la coía
j
uzgada,

de que la ciudad y íus vezmos
fevalcn.

$ T)Ara cftc Articulo fe tói de prefuponer,qoe tres ve-
1 zcs que fe ha intentado por los luezesEcleíiafticos

elexecutarlafentencia^que el Licenciado Sancho Ve-
les pronuncio año de quinientos y vcynte y nucue , cocra

la ciudad y los quinzc,o vcynte vezinos con quien fe liti-

go aquel pleyto,fc ha declarado en cfta Chancillcria que
hazeofuer^ajy fe lesha mandado otorguen a la ciudad y
ios vczinosjlas apelaciones que dclía, y los demas autos

por los dichos luczes pronunciados, han ioterpuefto
j y

anulen y repongan
Iq hecho y executado en perjuyzio de

las dichas apelaciooes.£l primero auto fue el mifmo año
de quinieotos y veyote y aueüe^que fe pronuncio la dicha

íen-



íentcnciaXi ícgtrado fue el de fcylclcntos y veyrite y dos>
quandoic trato deexecutarla contra ios vezinos , con
quien no fe auia litigado.El tercero fue el año de feyfcien

tos y vcynte y tres,que los dichos vezinos no vencidosjíc

querellaron en cfta Chancilleria,de que el Prooifor pro-
cedía concraellosjaprcmiandolos a la paga de diez vno
de los diezmos,ib color de la aíTerta executoria de deíTer

cion,en que la parte contraria fe fonda,fin auerlos oydo,

ni veocido,aunque auian alegado nucoasexcepciones^no

deduzidas en el primero pleyto,ni queref^orgarles fus

apelaciones.Y de todos tres autos nos^alemos para dos
efetos.El primero es,prouar,queLefta caufa no es» ni pue-

de fer executiua,íino ordinaria y apelable,a lo menos pa
ra con los vezinos modernos^con quien oy fe ñgue,afsi en
quanto al efetodeuolutiuo,comoelfufpen{iuo

,
porque

ambos fe deduxeron en las querellas de la ciudad y fus ve
zinos moderoos,y ambos fe determinaron por los autos»

mandándoles otorgar fus apelaciones,y reponer lo execu
tadoen perjuyziodellas,caufa namque femel e^eéla or-
dinaria & appellabilis , femper remanet appeilabilis,&
ordinaria,Bar.inl.patcrfilium, 5 .quin eum, fildclegatS.

Laoceioc.de atteota.x«par.cap.4..inprsfatione, no.yya.
in oouifsima aedicione,Gratiao.difcepta.foren.toro. z . c.

1 05 .a oum; i .Scaccia de appeilation.lib.5.qoxil. i y.roe
bro I .num. 1 1 x.glof.47.£l feguodo efeto es, que auiedo
caydo las apelaciones íobre pedirlos vezinos que los lue
zes los oyeífenfobre las excepciones que tenia alegadas»

para no deuer pagarmas diezmos que de doze vno,y re-

cibieíTen con ellos el pleyto a prucua,ñn tratar de execa
tar la aíTerta executoria de deíicrcioo,esprecifo coofeí^

far que tienen cofa juzgada,para que executandola, y era

taodode cobrar dellos los diezmos^íiooyrlosy coouen-
cerlos en vía ord2oaria,yen no otorgarles las apelaciones

que deíle agrauio bao ÍDterpucfto,bazco fuerza los lue-
zes Ecleñaiíicos

: porque las feotencias correfpoodea y
deuen correfpoder a ios libelos,y a lo deduzido en ellos»

l.vtfundus, ÉF.commu.diui.l.ñn. C.de fideicom.liber.c»

licet Heli de ñmonia , y han de determinar íobre lo que
fue el litigio,l.de qua re4f-<lc iudi.y de tal manera , quod
omnem litem aoputent»Ozafcus inprocemio decÚsíonu

j num»



claran que en no otorgarles lus ap
rinfr^r execu-

ca V las apelaciones fon de nooyrlos, y de querer exe u

Srtnrra ellos la dicha execu.orla.fin

í^hfd^oyr.ofufpenderelproingreffodc a^
írdshazeag^auioeneoWelerlosa

mos de diez vno.nam hcet fentia i

_ r-nant tamen
lariter.tantum inferat quantumeius

verbafonaM,t

iudicaíum dici deber nedun,,quod ‘¿““«f.
lentur,veriim etiam,quod necelfario in ea prx PP ,

tar.&quodiurisdifpoíitione.&prsfumptione
ludicatu

¡nteliiguur, Magoni.decif.Floren.j. num.y.xj.&ao.

Ozafc.decif.í4.num.3 .vbi plores alios citant.

A. * Y aunque todos tres autos tienen la fuerga y etetos

ooe quedan referidos,del vltimo del año de yeynte y tres

nace la excepción indiuidual de cofa juzgada,que los ve

zinos oponen contra lo nueuaméte proueydo por el tele

fiaftico,v la ioftificacion de la fobrecarta que piden,de la

prouifion que del dicho auto fe les dio.aduirtiendq que el

eftadoque el pleyto trazo quando fe proueyo el dicho au

to velqoe oytiene,estodovno:yporel
conhguiente no

fe ha cumplido con el tenor del dicho auto: porque euto

ces,aoiendo el Prouifor,ea virtud de la llamada executo

ria de deirercion,librado mandamiento con cenfuras,pa-

ra que los vezinos modernos pagalfen el fuplemento de

lof diezmos a razón de diez vno.parecieron ante el,y ale

8aron,que la executoria no fe ama litigado con ellos,y q

auian de feroydos
ordinariamente , y opufieron nueuas

excepciones,y de no oyrlas,apelaroo,y fe prefentaron an

te el Nancio,donde fu Auditor, finconocerdela apela-

cion,ni oyrlos,remitió

cutaíTe la dicha carta executona de dcíTercion: y atuen-

do comentado a hazerjo,y buelco a librar nucuos man-

damientos paraque pagaííen los dichos diezmos, compa



fccicron sote cljopotticfido I^s pfopiás cxccpcloQss y o-
tras,y alegar&,qfobrc ellas auian defer oydos,poes hafta
entonces no lo aoian fído* y que la executoria ni contenía
tres fenteúcias conformes,ni Ies perjudicaua aanque las

contDoiera,por no fe aüer litigado con cflosjy porque pa
decía nulidades manifiefta^iy otras razonesjy de no oyr-
las,y de auer librado los dichos mandamientos,y proce-
der contra ellos executiuamente,apelaron de nueuo, y
proteftaron el auxilio Real de ia fuerga:^ auiendofe qoe
reliado en efta Audiencia , valiéndole defte remedí o, le

proueyo el auto que queda referido,y deípues del, auien

dofe prefentado ante el Nuncio,y ganado comifsion pa-

ra el juez que auia de conocer de la dicha apelación,con
la inibicion ordinaria de quarenta dias , reformó las di-

chas letras,{in dexar vfar deIlás,oi oy r a los apelantes
, y

proueyóainílanciádé taparte contraria auto, en que ré

mitio la caufa al Prouifor
,
para que executaíTe la dicha

carta executoria,his vcrbis:‘Z>;A:o,^«r reformauay reformo

las letras de inhibición defpachadas por efe Tribunal,y remiM

y remitió efepleytoy caufa al Ordinario de Cartagena ^ de ante

^uien 'Vino,para queproceda adelante a la execucion de la exe-

cutoria en efia caufa defpachada,por el Ilujlrifsitüofeñor Carde-

nal Cemno, Nuncio quefue en e^os 2(eynos,y haga jufiieia a las

partes como hallarepor derechoicpc en fuftancia fue,proueer

lo miímo que el Auditor de fu anteceíforauia proueydo,

y reduzir la caufa a eílado vniforme , lio que oy fe halle

en ella nueua determinación,ni aütó,ofeotencia que de-

cida la preteníion de los vezinós , ni confirme o reuoque

los mandamientos por eiProuifor librados contra ellos,

fobre que interpufieron las apelaciones que la Chancillé

ría mandó otorgar,porque el auto de remifsion al Proui-

for no es decifsiuo,immo refpuit ap̂ llationcm, y fe pué

de apelar del.como íosvezioonoblzteronipórque cfofí

cTqoéljueide apelació es,coDoccrdeTo que el inferior

conQCÍo,y declarar an beDe,vel malciudicaocrit,Afflic-

dcclíTi ^^num.^ . Mageni» decif.LtmeD.z&. Dum.37.&
decil. 5 3 .num. X 5 .Rebufiad leges Galliys,tom.3 « traótá

no
fuperior que le compete,ni admido la apelac¡Qn,poiqM



fila admitieraipronunCí^>'3^‘'f Juftificaclon della,

y de lo determioado por el juez á quo , y no lo auiendo

Jbecho aísijoulliter proccísit , y de fu omifsion y agrauio
potuit appellare, vt tradit Scaccia de appellation. lib.j,

cap.a.quíBÍl.iy.limitarione 47.menibro i.num.107.&
antceum Bar.inl.i.in fine/ubnum.j.C.quorumappel-

lationes non recipiant
:
por manera que oy fe hallan los

vezinos granados en la propia injufiiicia de no querer el

Eclefiaftico oyrlos,ni examinar fus excepciones
y defen

fas,fino executarlos y compelerlos a la paga de los diez-

mos que la parte contraria pide,fin eftar coOüencidos,ni
condeoados,c6cra principios llanos de derecho,l*de vno
quoque,fiF.de re iudi*cap.i .de caula polTe. & proprie,cu
fimilibusjy contra el auto del ano de veynte y tres,qae a-
oiendo venido la caufa en el mifmo eftado , declaro que
clEclefiaílicoennootorgaralps vezinos fus apclacio-
Oesjy por el configuiente en no oyrIos,fino proceder co-
íra ellos exccutiuameotc a la exacción deftos diezmos,
Aaaia fuer5a,como también la haze agora.

5 f 9^® pueda relcuaríe della con dezir,que es me
ro exccutor del auto del Nuncio,eo que le manda proce
der en el cumplimiento y execucion de la dicha cana c-
je®Wtpr»a,y PQ tiene obligación de otorgar a ios vezinos
fas apelaciones, quia a mero executore non appeljatur
mfiinodumiudicatiexcedat,I.abexecutore,á;deappel

lation.I.abexecotione,C.quorumappelIa.noDr5cipiaD.

I.j».tit.t8.1.i7.tit.tt.par.i.y quefialguoa fuerca,oa-
gMuio ay contra los vezinos,no coníifte en Jo que el Pro
uifor haze, fino en lo qoe el Nuncio hizo y proueyo, v de
aquello no tiene conocimiento la Chaocilleria, porno ef
tar en íü diftrito.

^

6 f Pqrqueaeftaopoficionfcfatisfazeen dosmane-im.U primera es,que el Nuncio no cometió al Pronifior
la execucion de la dicha executoria

; fino le remitióla
caufa para que la exccute.có la calidad en fu auto expref
fada:y afsi noprocede con juriídicion delegada de mero
Mecotor.fmocMla;ur¡fdicIonordinaria,queen

razón

^ fu oficio le c<Apete,& fie vt mixtusexecotor la uoal

«euaoncju textan eapj^ Mw>Sendis,de ofScio Ordi-

.
«wri/,



nari;,vbi late per Scribcotcs^& per ParladOrferBirfqüo-
tidiana.Iib.z.cap.fio.i.par.J.jialftuni.y. la razopor^ae
en el vn cafo el executor fea mero j y en el otro mixto, la
aduirtio Menochío deípues de otros (¡ue ciíajlib, z . de ar
bitrari;s,qu2ft.33.aQum,i3.videJ¡cet,iudicem ordioa-
rimu potentiorem

, atque fabiliorem iorifdiciioflem ha-
beres y íer la delegada odioía j vtpcrgloíTam in cap.

de rcfcrip.intf.&incap.fí contra vDum»5*penuI.dcofficé

delega.quod ex eo etiam fuadetur,quia Nuntius prxci-
tatus de cáufa priacipali,& de appellatiooe ad cum ínter

poíica mioime cognouir,& vt ípcñet adiodiccmappcilá
tionis feotentiaí executio debet de caaía príncipali cog-
noícerc,& pronunciare bene per inferiorcm iudicatuni

fuiífejfecusverocíl, quañdo pronootíat appcllationeia

defertam
, vel ex alia caufa non dcuoíutam (vt hlc) quia

tuncexecuciofpeífatadprimumiudicem , vt decilfuni

eft in authendi quis Iitígatorum,C.de Épifeopá. AudieOé
ibi:-^r

y

?inmmrit iudicium reüefti^um^ étiamperfinteotiam

f(*^*nproprtámhoiconfirmét^í^ executioniprt^rii (rádat i

iuMcataftmt^háditos in fiae.Lprxcipimusi §. ex officijs^

Cdc appeílation.& explicant poíl Bar.& Bald.GaiI,ob-

feruat.i 1 3.num.i4.Vincen.deFranchádecif.33^.par.ái
n< *m, i

.

Marantún fuo fpeculo,^.par.aétu.3 .tÍtíilo,^p^

.optime loan.Gutie. iib*x^.pra^icar.qu9fté

j97*njm.f.pcr totam.

7 f b a fegunda manera como fe faúsfaze a eíía opofi
cion es,con las palabras del mifmo auto de remifsiS, ibi: N

^r ha¿a ju/íteta a ¡aspartescomo haüafepor derecho , ex bis é-s

nim verbis dkitur elexiífe víam ordioaríam á qua no eft

diíGedendum,vt poft Doélores,in cap.figoificantibus de
officio delega.FeIio.Bal.& alios tradit Horteníius Canal
canus,ÍQ traftatu de brachio Regio, t.pa*’t.num.Z4í.^
¿43.Y que efta claufula tribuat poreílatcm cognofeendi

& decidendijfue Docable,de Dominico en el cap» qüooi^

num.ó.de immunirate Eccleíiarüm,qucm refere & íequl

tur Fcün.in cap.i.decooftitütio»num.S
títrfacías iufittíam^donáeca el fio mücuepoa <3uefti5,qué

dexb iodeciía. Bal, iocap.i. de officio delega. vidcliceC

vtrüm li PrincepsRogatus fuperrcmifsionc fententis co
mitteoda dicat,yiMrí^m^pocerícfenteDtia cotiigi &re*

> wderi



uidcA&firmatqüod poteft corrigJ. Y eoelmifmonu.

fidicatur^^ideas quid ims,quG es la claufulajCow^

rvíereStO como haSarespor derecho,c\ücúetie el auto de retnif

íion,dize,que por eftas palabras fe da jurifdicioD para de

cidir todas las dudas,y conocer
no folo de la caufa prin-

cipaljíino también de todo lo dependiente dellarpor ma-

nera,que donde concurren las voas y las otras * como en

el dicho auto de remifsion,nofe puede dczir, que el juez

es mero executorjíino que por lo menos, quaodo fe ten-

ga por executor,ha de fer mixto,pues fe le da conocimis

to de caufa: lo qual procede mas íin duda eneftecafo^

porque los vezinos eftan en poííefsion de no pagar mas q
de dozc vna,y no han íido cicadosjni vencidos.La cornil

íion,refpeto de fus perfonasjcs precifo que fea de mixto

cxecutor,iuxta fententiam Inoccnt.in cap.i . num. s • de

concef.prsbcn.in ponderada porBarbofa in 1 . íi Pre-

tor 75.in princip.num. de ¡udi.ibi: cAddequod tnixtus

txecutor dicitur^quando ^rocedit adtterfus tum quicjlin rtipof-

fefiionCtnatn tenetur tune executor ajfumere partes meri iuditis

ex rationed^Jin.C./í per ^im.,‘vel alio modo.Y íiendo mixto

exccutür,íücede la regla de fer apelables fus autos y fen-

tencias con ambos efetos,fufpeníiuo y deuolutiuo,de que

fon textos exprcífos el cap. fuper quéeftionom de officio

dclega.cap.dileélo,cap.vt debitas de appellation.& c6-

cinunt glof.in cap.PaftoraIis,§.qu¡a vero de offic.deleg.

Lancelot.de attentatis, z.par. cap.í.num.í^. Ceuallos,

tom. $ .de las fuerzas,qu^ft.tf.num.fin.donde refuelue, q
el mixto executor haze fuerza en executar fin embargo
de apcIacion,namteneturaflümcre partes veriiudicis.

8 5 Y porque no parezca que el dicho auto difpone co
fas repugnantes,íipor vna parte remite la caufa para que

fe execute la carta executoria
, y por otra fe huuieífe de

entender,que en virtud de aquellas pnhbTZh^a^ajuficia
auia de proceder en via ordinaria, fg

de aduertir>quc el vltimo auto de la executoria de defer

cion tiene dos partes.La primera,en que íe manda execu
tar lafentencia del Licenciado Sancho Velez , contra la

ciudad,y los quinzé^o veyntc vezinos que en aquel picy-

to litigaroojcon quien fe prctendepafsó en cofa juzgada.

La fegunda parteesjcnquantoa los vezinos modernos.



too quien no fe aúla Iitlgado,y porque contra cUos no fe

mando erecucar la dicha executoria,aotes fe les referuo
fu derecho,para que el Prouifor los oycíTc, en eftas pala-

hTZsi^e/éruattdo a los •vninos modernos de la duhst ciudad dt

Murcia (jue ojfon^y de les quefe haze mencio en el proceffó^quaL

quier derecho nueuo^no deduzco en ejia caujd-,ni determinado en

la dichafentencia , para quefin per]»yz.io de la 'via executUta^

fian citadosy oydosfihre los dichos derechos^fialgunos les com^

pete de jufiiaa,antes quefe nsenga contra eüos a ha^er la dicha

execucion^ara que lospuedan deduziry alegar como ^vieré que

les conutnga^ en la execucion de la dichafentenciay exeeutona,

Et (ic rcFercndo íingula lingulis,fe concuerda lodetcrmi

nado por efte vltimo auto, videlicet
,
que en quanco por

el fe manda profeguir en la execucion y cumplimieto de

la carca executoria de defercion , fe entienda contra los

vezinos antiguos que en el primero plcvto litigaron y fue

roo veocidoSéY en quanco fe manda, que el Prouifor ha-

ga juíliciaa las parces como hallare por defechojfe entie

da en qaanco a los vezinos modernos,que no clftan vencí

dos,ni han íido oydos , ni fe ha guardado con ellos el tc^

nordel vltimo auto, o fentencia de la executoria de de*'

fefcioo,aunquchanalcgadoyopucfto muchas excepcio

ñes nueuas e importantes para fu defenfa , ni deduzidas,

ni vencidas en el primero pleyto,in omni etenim diípoíij

tione ca interpretatio fumenda cíí qu? cotrarietatem 6c

perplcxitatem collat,Lnam ad ea,fF.de condi.& demoftá

cap.inter dileétosjí.caeterum de fide inftrumen.& notac

poft Dec¡.& alios,Mandel.AlbcD*conf.i^.nu.tf.& conC

a87.num.4S* vbiid fieri deberé etiam violando verbal

teftatur* ^
V a no entenderfe el dicho auto en efta conformidad,

úo obrara cofa alguna la rcícrua que a los vezinos moder

nos íe hizo por el vltimo auto de lá executoria de defer-

cioo,contra lo diípuefto por derecho,quia referuatio iu-

ris faéta io Icntentia id operatur , vt feruet integrum ¡us

quod compctcbac,Burgos de Paz,conf.a.nu. 5 a. Parlad,

fgf,q(]Otid.lib.a.c.fín. 5 .par,$.xa.n.S. loao.Gutie. lib.5á

praá.quseft. 1 ^.n.7.& ius vicinorü,nec referuatum, neo

indemne remaocret/i eis no auditismee corum exceptio

nibus & defenfionibus examinatis ad folutione decimarü

aftriD^fctUTí
^ IO qEc



10 ^Ecinfuperquotícsrcpognantía&cotrañctasvef

fatur ínter priacipiam&iinem alicuíus fcriptur» , ieu

difpoíitionis attenditur finís qui principio derogat per

qucm ab eo receífum cífc cenfetur,GagDol.in I.vbi repug

Dantia,limicat.x.£de reguLiur. Rodolfin.quaeft.ap, nu.

^.fol.míhi 74.

11 5 O no fe pudiera exccutarel dicho auto,íifo deter

minacion no recibiera efta concordiajquia exceptio c6«

trarietatisjvel perplexitatis in fententia impedir eius exe

cutiónem,vt poftDeci.& Felin.in cap.ex parte de offício

delega.tradunt Beroius,in cap.iiem cum quis, nu.3 1 . de

reftitu.fpolia. Bart.Angel. & Paul.in l.duo iudices, íF.dc

reiudi,Mcnoch.pr2Efümpt.48.nu.i3. Carrotius qui eos

refert Se fequitur in traéla.de remedíjs contra pr^iuditia

les fententias,exceptione 1^1 .pag.mihi 5 94.

iz fEx quibus íátis compertum rcmanet,que a los ve

zinos modernos Ies compete la excepción de coíá juzga

dajdel auto del año de íeyfciencos y veynte y tres, de que
tienen opuefto;y que el juez Eclefíaftico no ha cumplido

con el tenor del,pues fio oyrIos,ni eílar coouecidos, quie

re compelerlos executiuamete a la paga deftosdiezmos,

&confequenter qoe hazc fuerza , como la hizo quando
el dicho auto fe proucyo,y fe les ha de dar fobrecarta del

mil vezes que la pidan,quo vfque iuditio ordinario audia

tur,& conueniantur,Gon que fe acaba efie articulo.

. Segundo Articulo, que mira ala

jufticia principal.

1 3 V T O Era neceíTario paíTar mas adelante co lo que
IN queda aduertido en el Articulo precedete,DUes

teniendo losvezinos cofa juzgadapar^o poder fer co-
pclidos a la paga de los diezmos que le impiden , fin fer

primero oydos y conuencidos,es notoria lafeer^aqueel
Prouifor hazc en proceder contra ellos exccutiuamen-

te,y no otorgarles fus apelaciones.

1 4 f Sed ex abundanti,porque la parte contraria Inf-

ta,cDq de derecho le compete lavia cxecutiua que ha in-

. tentado.



lemadojinoíbarcmos cod eüideocia el poco, o niogü fon
damento con que procura defeaderlo.Para lo qual fe ha
de adueitir ^ que o tráta ¿t cobrar eftos diezmos por la

difpobcion del derecho común,o en virtud de la fenten-

cía del Licenciado Sancho yelez,y executoria de defer-

cion que tiene prefentada: y por qualquiera de cilios me-^

dios que lo pretenda,no tiene juÁifícada fu intención.

1$ f Porque íi la funda en la difpoíicion del derecho,

aunque regularmente la exacción de losdiezmos es fu-

maria y exequible, iuxta text. in cap. de muit iplici, cap.

tua nobis de decimisjcum notacis á Rebuf in traélia. de

dccimisjquíeft.fin.Alexao.Moneta in eodem trafta.c.8.

quóEÍl. 3.á num. 4-0.00 ío puede fer en efte cafo
,
porque

ay coftumbre preferipta de no pagar üno de doze fane-

gas vna;yen quanto a los vezinos modernos contra quie

le procede,lo confieífa la parte eontrariaipueslo que les

pide es de tiempo de mas de nouenta años,y co folosqua-

renta fe induze en efta materia legitima prelcnpcion, na

^amuísdecimaequoad alimoniam, &fuftentationem

Sacerdotium & miniíirorum Ecclcíiae, íintde iurc diui-

no,ÍÍoe praefínitiooe cotejen quanto a la cantidad fon de

derecho poíitiuojy rcfpeto defto, el miímo derecho Ca-

nónico que tafsó la cota,admite en quanto.a ella preferip

cion para que fea menos,vbi confuetudo obtinct, vt mi-

nus décimas fóluatur,vt optime cxplicant D.Thom.a.a,

quasft.Sy.arc.i.Bal.in I.competit,C.de prasfcript.30.vcl

4o.annorum,MandcI.Albenf.conf.7^z. Düín.4.6, donde

refieren a fanto Tomas,y dizen,que fu refolucion es co-

munmente recibida , 8c eam etiam fequuntur Rebuf. d*

traéla*dedecimis,qUceíl.i3.AIexan. Moneta in eodem

traéla.cap.j.concluf.i.num.Sy.&concluf.a.ou.^. Co-

uarru.Iib. i .variarum,cap. 1 7.num.z.& 4.

2 f Nec refcrt,que en los dichos capitulos ex multl-

plici y tua nobis,no fe admita excepción de prefcripcion

contra los diezmos,ni aunque fe alegue,fe otorgue apela

cion en quanto al efeto fufpeníiuo,porque proceden quá

do el demandado quiere euadirfc de la paga dellos total

mentCjvalieodofe de prefcripcion,tünc enim como la o-

biigacion de pagar diezmos es de derecho diuino,y con-

tra el no puede prcfcriuirfe , optimo iore repellitur illa

exceptlo«



cxccptiojvt pro ratioóc dccidcfldi ad d.cap. ex mültiph

CÍ5& d.cap.tua nobis,perpendit,Abb.in d^ap.tua oobis

num.^.Pero donde el reo no niega los diezmosjni el plcy

to es mas que fobre la cotajy para que fean menos de lez

VDo alega coftumbrc,deue ícr oydo,porque le ha de citar

a ella en quanto a la cota,ex D.Thom.& alijs íupra re^a

tis¿& probatur in cap.in aliquibus,$.vlti.cap.commilsu,

cap.cum lint homines,cap.AppoftoHc^ de deciin.

17 q" siendo pues nueuo diezmo , y nueua cantidad
la

que a eftos vezinos modernos fe les pide , en ío que va a

dezir de diez vna,a doze vnajjuftamente fe quejantporq

la lglcíia,y fu Cabildo,y Prelado,no pueden
en efta mate

ria hazernouedad,corao fe declara en las leyes 6*y y .tit.

5.lib.i.recop*que aunque hablan en diezmos, o rediez-

mos que fe piden dé nueuojla mifma razón milita quan-

do fe pide mas cantidad de la que fe fuele pagar
,
pues en

quanto a la tal demafia fe haze nouedad,quo cafo Reges

noftri inui^ifsimi fubditos protegunt ne vim patiantur

per Eccleíiafticos,y es común rcfolucion, que la comete'

e inouan quando los Eclefiaílicos piden mas diezmos de

los que en los diez anos precedentes fe folian pagar,vt he

ne oftendunt Auenda. de exequendis manda. 1 .par. cap.

i.nara.3i.CeualIos,tom.4.nüm.X4i. Azeued.ind.l.^.

tit. 5 .lib. X .rcop.vbi num. i .ratlonem afsignat,videlicet,

quodnouitasin decimis peteDdis,&percipiendis difeor

dias pafit,&ideo permitti non debet,fed príEteritam co

íiietudinemferuandam eífe,ex glof.in cap.x. de decimis

in 6.& dodrina Bal.cum eius apoftilia,in I.Céde ferui.&
aqua,BobadilIaiofuapolitica,Iib.z.cap.i8. Dum.148.

Barbofa,in I.Titia 3 5.nüffl.47*fí’-^olut.matrí.ibi: ‘T^ourit

ergo tantum ádmitti ea praxisHifpanU^in eo tftisfac

cunaturfuh titulo tviolentia^quam Eccleftaflid aduerfus eos cd^

mittunt faltem quando ajferunt,fe legitimaprAfcriptione efe mu

nitos ,
quialicet laicusnonpo/sit perprfcriptionem aequirere^

evt filfí decimafiluantur^cap
caufam de prafiription. tamen per

praferiptionempotentfe ah iüarumfolutione eximere^cap.in ali^

qmbus de decimis eleganter prohat Couarru.refolutionüjíh*

I .cap. I j.num.io.^auarrJn mcinuali^cap^ii.num.iQ.*xjn^

de tanquam rviolenter opprefsisfucturretur,loRQ,Gme, lib. i

.



Sfilr¡Uh dteimiíifünd^ existir '(jHíAim yifilitim ixi^ dfci^

amhprdteritis^&c,

1
8 fY auieDclo opueilo los vezinos modernoseda ex

ccpcion,y íicndo legitima,y por leyes del Reyoo reproua
do,el pedir la Igleiia y fusminidros mas cátidad de diez
mos de la que acodombrao a lleuar,€n necedaria coofe-

qoeacia han de feroydoi»y la caufa recibida a prueua, pa
ra que puedan aueriguar lo que alegan

:
porque de otra

manera no feria oyríos,íino quitarles los medios de fu de
fenfa , contra la regla del cap*x . de caufa poíTefsionis 6c
propricta,quc ya queda aiegada,y es toda juda caufa pa-
ra poder alegar y agrauiarfe,adtext.inc. íignificauit 48.
cap.íignidcantibus 49. cap.dile^o ^5. cum alijsde ap-

pellatioo.vbi(ireusnonaudiatur,nec iudexeius excep-

tiones admittat poted appellare,& eius appellatio forti-

tur vtrumque effeébum.

I ^ f Y íi la parte contraria trata de cobrar los dlez^

mos fobre que íe litiga,yjudificar la via exccutiua,en vir

tud de la fentencia del Licenciado Sancho Velez,y carta
executoria de defercion^como en hecho de verdad pre-

tende hazerlo,reíidele la regla res ínter adiósaUx
: porque

ni el pleyto en que la dicha fentencia fe proounci6,oi los

autos de defercion fe litigaron c6 los vezinos modernos^

ni fon herederos de los antiguos que alli litigaron,ni han

fucedido en las tierras que ellos podeian, ni la Igleiia lo

pretende,ni tiene aueríguado,oi les pide como a tales, íi-

no comoa perfooas que tienen tierras^y cogen frutos en
los fecanos,&fententia laca contra vnum, no poted exe

catión! mandar! contra alium non condemnatiim, Bart.

SQ I.á Diuo Pio,$.íifüperrebus,Dum.4.ff,dc re iudi.Bald,

in I.i.C.ne filius pro pacrc,Aflli«d.decif.sr 5.00.4. quod

adeó verum cd,vt fententia& res Ínter alios aéla n5 pr^

iudicet aequale ius habentibus , vt refert Ozafeus, decif.

i57.num.7.dc que fon textos cxpreífos la l.z.C.quibus

res iudicata non nocet,donde lo
j
uzgado contra el here-

dero,no prcjudica al cohttcáQto^ib\:7(es ínter alios indica

UiMC emlumentum afferre ^s^qui inditio norüíitex^nerunt^ nee~

praiuduiumfolent irrogareddeoquenepti tua peatudícarenonp»

tefUqmdadnerfuscoheredes eius itédicatumefl.Y la l.i, C.rcs

Ínter aÜQSa^svbi fentencia lata contra cob£eredem de-

D bitoría



bitorlsflonnocet» ncccxeqoitur contra aKum^oliarc^

dem,qoamuis Idem dcbitütn fit>& omncs íimul fucceííe*

runt iohsereditacc dcbitoris.

ao f Y DO obftá los logares y decifsioncs en que fe fun

da lápáfte de la IglefiaiComo fon la decifsiS ay^.de Gui.

Pap«&decif. j4?‘Footáncla dcpaftis dotaIib«clauíuI«4^

glof.'i y.á nom.87*l8cob«Canccf»lib*2'«var«oap«i 7 » ^ n*

I ^o.Don Fraocifeo Gerónimo de LeoDji •p*decif«Valet»

78. Seraphin. decif.i 440. y otros que trae para prouar,

quod fenteotia lata contra aliquos de vniuerfítate, in cau

fa, coiusdefeníio Syodicus,autciuitasbfealTumpíitjpof

fitexecucionimandarijaduerfusalios íingulos non cita-^

tos: y parafundar que báftóauer íalido la ciudad a efte

pleytOjpara que el juyzlo fea vniuerfal.

zi q Aloqualfe yráfatisfaziendo,difcurriedo porlas

miímas razones que fe cótienen en las díchasdecifsioneS}

prouando lo fíguiente.Lo primerojque no eftamos en ca

focfpccial depleytOjO caufa contra vniueríidadjO cotra

particulares de alguna Iunta,o Colegio,refpeto de dere»

cho publico y común entre ellos.Lo legundojque expref

fa y fingularmente la demanda fe intentó contra particti

lares: y que no es de confíderaciS el auer falido la ciudad

defpues a eilájnec ex eo iudicium fuit fadum vniuerfale.

LotercerOjquenoay fentencia algunaque merezca exe

cucion . Lo qüarto, que quando la humera , nihilominus

por auer auido omifsion , o negligencia en preíentarfe y
ieguir el apelación della , no puede dañar, ni executaríe

contra los que defpues fuccdieroD,quc no fueron citados.

De adonde fe yfan facando algunos otros fundamentos,

que hazen en fauor de los vezinos particulares, y las ref-

pueftas que tienen los lugaresde contrario traydos.

zz En in primis,cn el prefente cafo no ay eípecialidad

de caufa contra Vniucrfidad,o Colegio,&c.nam Vniuer
fitas eft hominum in ciuili focietate viuentium commu-
nitas,qualis efi:inoppidis,&pagissADgel. &Faber. in$.
Vniueríitatis de rer.diuif.y lo mifmo viene a fer Colegio,
qúia co modoCollcgium diílat ab Vniuerfitatejquo’pars

a toto,nam non totius Vniuerfítatis,fed partis eft, & ali-

quorum>quiinftitucndo Collegium fíngulare videtur fe

a iurc,& corporc totius Vniuerfitatis feggregare, ac qua

dam



dam íkecÉiioflem a cdmmmjItafcfeccrt.Y aunque
regalanneotc todo genero de Colegios, Congrega-
cioaes,o CofradíasjCs ilícitoy reprouado,!. i. & to-
to tic.ff.de ColIcg.íHíc, fe exceptúan los que la ley,o
cl Principe Conftitiiye i permite , o confíente por el
bien publico, como fon, fegun el tex. in I.i* $.itcm
CoIlcgia,ff.quod cuiusque Vniuerfílos Colegios , o
Vniuerfídad de EíludiantcSjvniüerfidad de merca-
defesitintoreroSjboticariosjCendcfosí bodegoneros*
panaderos, pafteleros, efpaderosjíafíres» zapateros,
pellcgeros^ pregoneros, trabajadoreSj ganapanes

, ydemas obreros y artífices que junto el Íuriíconfulto
en la i.fin. ff.de iuf. immunit. delosquales y de fus
obras no puede carecer el cofliiin de Jos vezinos de
qualefquier lugares,y el arte,o el oficio en que entra
cada perfona, y la ley, o eftátuto con que fe gouier-
na lOs de aquel oficiosos viene a hazer de la junta,o!
colegio del mifmo oficio, o minifterio, L fodalcs de
coliégijs ilíic. y viéhe a tener forma el tal colegio de
Vna vniuerfidad pequeña , nam ficuc vñíuerfitas , ita& coMegiüm duratperpctuo,&babct communiaiu
ra,priuiiegia,ftatuta,fiuc leges fuásparticuIarcs,Gaí
gaoeto, d.Ub.4. tit'iS. de Colleg. num. 1 decet
haberc pccuniam, autarcam communcm,& fyndi-
cum,atque aéforem ,qüodquidem elegantius dixit
Confultus in d.I. x.$.quibus autem,ffquodi cuiusque
Vniuerfitatis:^í¿«i<i»írw» (ait) permijfumeji corpusha

heré Ceüegij^focietatis/íuecuiusejue alterum eorumnornim

né\propriuínad exempltémreipublica habere res commu-
bes dream commttnem^^ áüorem^puefyndttum^per ijuem

tariíjtsam in ^epabltcét e^mdcommmiter agi-ifterique oppor*

iédtf agatHrfiat, Y finalmente, de la mifnia manera
que en la acción popular que fe trata contra quaU
quier pueblo,o vniuerfidad grande j la fentencia da-

da coa legitima contraditof,como lo csel Sy ndico,

daña,o aprouecba,& afficit cunólos ctiam non cita-

tos,& conílituit ftatum reí perpetuom ,
quo ad om-



nesdevñiaeííitate :
porqoefetratade lurepobUco,

esiotereíle commoni» y de acción que ampara el

propio derecho de aquella vniuetfidad, o pueblo, h

I . ff. de popul. aaio. ita eodemmodo daña o apro-

nechajSc anieit omnes de eollegio, feo de parua vni
uccuaíoc aiiiwiL vMJuv» w»,-.—.j- ,

ueriitate mercatorum.piftorum Se, aliorum, porque

“errata del intereffecomun, y derecho publico de

. 1 • delaVDl-

ufiríitate,qualis cft ciuium »
parfl cooftituyr Sindico

defcDÍoT., con quien iegitimamente fe litigue , no ay

necefsidad de que todos coníientanj y

uan y pongan lus nombres,máxime quia id de ta^Ii

fieri non poteftjoiíi in cafu,videlic€t quando cqnlti-

tuitar ad alicoandum,fed in Colíegijs,feu paruis vni

ueríitacibuSjVí pagi&j & villis oeceíTe cftjquodom-

uium nomina fint in inftrumento fyodicatus coníig-

nanda, docet Bartol. in 1 . 1 . in principio, ff.dc aluo

ferib. Specul. de Syndico , circa principium, per 1.

fio. C. de legation. lib. lo. eos refert ,& fequitur

Vveíembequius,Ín tit.quod cuiusque vniuerfitatis,

iium.3. Y larazpn porque fíemprc ay coía juzgada

contrafos por venir, y que no fueron citados,es, por

que lá Vniuerfidadjo Colegio eft fiftum quoda cor-

pus,fi£lampcrfonam repr2efentaDs,feofiéla perfo-

narepr^fentata careos anima, I.roortuo, ff.de fide-

iuíf. Y en cfta perfona inteledual que fe coníidera,

fe reprefentan todos ,
pallados

,
prefentes y por ve-

nir; por tanto fiempre ay vna mifma perfona. Y vn

milmo derecho
:
porque es común de todos los del

Colcgioclquefe vence, o es vencido, y es impofsi-

ble que aya otro derecho, nam impofsibile eft vnum

Corpus diuerfo iurc cenferi, I. cum qui,ff.de vfucap.

cap.cumtua de decimis:y concurriendo cadem res,

continuamente fe hallan las tres identidades, fufficit

cnim quodconcuTraDtintcrprctatiue, glof. verbo»

concurront in vulg.l.cum qu^ritur.

*3 fYíi
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^Íjí>í«af«atÍcftxfe,yd¡fc\iWi|iortó4óIófüf5dU

cho/e yéra-c^n facilidad que la caufejio és‘coí»era c&j
da ia viriücrfidacfde lacind'ád'deMiírcia^tñ'Cócra Oo»
Jegío^Viiíueríidad pequenade ofic-iaks:, géte
qtí«&ícan:De¿^ájÍa-difiiikion', o -defcripe^® caraba

dfejiayfeílamertte vicftcafercJ&atfa vn&s vendospiaií*

étóiíl^sjqiic ficrfoíhían vníuerfidad eo-razodc artc>

6 C>£gioí,bií ptíf Otra caula, nrla han formado > ni tal le

^refuftíc, fí expreífamenté no conftáíTe deíioy Felii in?

c»eam te,de rerefip¡hii4.verf.pfimadecIafatio>€xillis’

vcrbis ííSt TtOfí apj}'áreai' áiíÁí ^ti^timitur totuni Jtngula^

nf ic áuía oydo-de^ir Colegio j o Yon
uetfidad de perfonas que pagsenr'dkzmo, ní cal gene-
ro de geote fe compreHende^ taoífe ni éxprclfatñewte

entre los:que expreíTó la ley foyde iur. irrfflaaniKma^

yoritiénte ñópareciendo auertenidó arca comun, ni

Synrdieo,n i que'los bichos í§
. yeáinos hlásiefíe xamas

f tím% para trabar en fu hohre>y eqiciide lo&'demas de

ítfdefenla deídíelíOpíeyto^ otóhíe íi deriian ^ nopa-^

garpdFefltéroeldié¿movánfispíbcediefon Ííepipre

COnioparíicoIáres.-^itáq,- vniüfetfaíe^ ex partícülaribus

fiefiñon poteftyBald.in 1. dequibíiSi íF. de Icg. go1.8,

Nopfíeden préjtidrcar a losótíoS que fon- diferenteí^

veréi&'reprefehtatíüé
j
veréi, *pí)fque realtnettce fon

dtras^íi B umer©y elfcñc ia
^
j'epreíeritat iue>p^íqcie-no

hótiOPperlbná íiéíaj0lníeie<5tflid déi^uhta,o 'deVníuer
fidád^ q^üié'en nombre de todos;^prefcntafltív :-y en
coahfñiacion deftoos excelente eá^cófejo z5t'de Pau-
lo Parifiojadonde fiie el calo cñ-tcrminosmuy ajutta-

dos defte pley to
:
poique alli foicrató fobrc íi fe aula

de pagarcierta GOgá'de~diezniOsyo«cfdiezmo en teróry
fobreh íaTéntenciáidáda coiitrafalgunos vozinosde
vn logar que cílaiián Vencidos,^y^ian conlentído íí

dapáuaalos defnaS; y deípuesde anerprobadoanu,
-xi.qOeda cóftumhre quediíminuyeda coca del diez-

Tno es valida,pórquek dezima fe puede redu2Ír,afsi

porpreí€ripcion,como porpriuilegio ad duodécima,
yi_c€Ísimam,6¿ tricefsimam, íegun también lo prouó
Guid.Páprdecif284.eireñoí Greg;-Lopez in í.i^gl.f*

in medíO;» tic.2o« pi i veifeñor Preíidehte Cou. varUib,

E i.c*



í¿C47»n.«..8.'y Fajul.Pafíccio in pmi Epifcop.:p.2.c.4r

díe,<i«imvn.¿5. y^aujendo dicho Pariíio cjue fe puede

prefcribirla dicha coftumbreynofolo con la inmerao

liahÍJTio con tiempo d.e 4o.ahos, y que Ja coftumfere

en que eítauan los yezinos de aquel Jugar.llamado

Matarelío fe ha de entender aiierfe introduzidQ por

alguna jufta caiiíay vel fi eius veibis; vtar
j
aliqua iuíla

taufa eífe indnóliua ipfius confuetudinis j fcgu la que
en el cafo defte pleyto tienen alegada los vezinos qu«

©ylkigaií^diziendo
,
qué la coftunfibre que minoró la

cota de los diezrao$;tuuo juño principio y moduo^
porquclos predios defecáno de qfépagade vna,

tienen mucha coñay gaftode romper,defmontarjla-

brar^y beneíidaryy en otras cofas^y gran peligro y rief

gode fus perfonas y vidas de los labradores
:
porq en

el campo de Cartagena;, que es dondefe acude mas a

jfembrar de ordinarío>ay añaltos de MoroSj q los cap-

tiuanj,y lleuan fus ganados^y les es neceífario tener ca

da labrador fu toriOjytrafa fuerte en que fe defiendan

yamparen ellos y fus ganados , y/on tan fecas las tie^

iras de aquel campjó,q en todo el no ay agua manate,'

ni eorrientejy cada cafa de labrador á meneñer fu po-
zo^y todos fon de fumahódura y gaftoj y lo q peor es
quelluenc muypocoyy los masanosfuelen los labra

dores perder por falta depluuiala.ferniila ,y tpdo^l
gaftopfihcogerfíuió^gunO;, yquandofe coge esalc-

xandofe mas de doS: ytresilegu^a recoger el agua lio

uediza de las fierras^ yguiarla
,
yjraerla a los íembra-

dos por rambias^yaiquaduclosque hazen de mano co

cxceíiuQ gaño paraíegar los panes;y,fi no fe lés hizief

fe a lo s labradoréslacGmodidad^de pagar folanientc

ad 12.vnaíde losidiéznaosjdexaria la labra^a^yperd eria

ínucho mas la S^ígleGaipues noUeuariavno ni otro.

24 i. Yboluieado a proftguir elfugar de Paulo Parir

lÍ0;,defpues deaucr fundado tojdo lo fufodicho^refuel

ue a nueñro inceto á n.^o.ita CiaQMa ajferti tefes ex ad»

timjo prvdíiBj no deponüt^ quod ipfi de Matarello '\>nAnimitert

<¡jrmmunt conjinfu diña decimafoluerinttE,t in feriu s : Q^a
rmlU interhomines^de Matarillo fuitfaña congregaúo\jeu

línflum rncre fpJJsQ^yttálisfQlM^ fvua

, : 3 tim



tim ih'áli^ttihúífrüeiuiicarenonlyahenttótofefe titulo0^quoi

cuiuf^ 'í>níHer¡,mm O'íntitulo.jfJeAdmini^^rer.ai cwitat.

perünmt,<sr iniituhdedecret.ah orIfac.máxime in,l,ambi»

ñofdj((rpen<Bart.inJimilíbHs,in l.autfaña.^Jionnuqu^m

áe poeniSfO perQtnonifias/m cJileBus elfegmdoydeftmonia,

p"fjaciuntnotatii in Lomnes populíf cum alijs concordanttbus,

ff. deiu^.ig- mr. quihusprobátionihus reieBis iusipforum de

Matarelh remanetJalunm/irtfiante d-conjaetudine^^^ •

ftma ptíeficriptione adfiringi non pofsint ad foluendnm decimas

ptrjúnales^nec etiampMdiales integras
,
j¡ed diminutfe

,
prout

foluerefuerejoiitij(Ur non de ómnibus,fed de illis tantum quas

foluere conjueuerunt, (jrc.- Y aun<^ue no tan en proprios

terminos^por lo menos con muy firmes fundamétos;

y en materia de diezmos , y en caula de no auer fído

todos citados,es por nueftra parte el cÓfejo 55 -tic Ro-

iand.á¥allé,per totum, voL4.aíIerens inn.io. quod-

lis vniuerfitatis non dicitur lis fíngulorum,neqj écon-

tra,yaiega a Philipo Corneo, que elegantemente lo

prueua en el coníejo 295 ,n. r 1.V0I.3
. y alsi en nueftro

cafo noprejudica a los demas el litigio,y pleyto de los

;aS. vezinos ,pues no litigaron,ni le defendieron iurc

collegi|Vnec ad eos pertinuic defenfio colie<5tiué, tan-

quá ad vniucrfos de coHegio,fed particuiariter,& pri-

tiatiuéadfíngulos,vt fingiilos,cúagereturdeiure pr^-

dioxuparticulariñ,& fie de rebús, quíe pertinet ad plu

ícs,vtiingulos,ideó cuiuslibetcófenfus feparatim rc-^

quirebatur adliibc’ri, l.per fundíí ii.JF. deferuit.ruft.

praed.ácargu.tex.in c.quodomnes,dé regviiür.&: eoru

qu9 aCanoniftis traddñcurin c. fi.de bis quxfiúr á ma
ior.part.Capit.'&Beilam.dec.io-verf.auteftcaufaqu^

c5cerniteosfolu,vt períonas fingulares: y la razón de

todo efto noes otramas déla q daFeli.en elc.eam te,

de refcrip-nu.14. verf.^/í«d /inguli,aliud yniuerjiyC^mz

aliud vniuerfitas,aliud finguli homines de vniuerfita-

te,tey.& gl.inlíiciJt.§.fi quid.ff.quod cuiufi^ vniuer.

&l.fedetíih3c.§.químanumítútur,ff.dein ius voc.ex

quibus etiá probatur, q, bona , &debitü vniuerfitatis

nó dicutur bona,nec debitafínguiariüjnec éc5tra;ybic

fe dexa enteder fer ella caufa propia d particularcs,ex

diftindione qua traddit Afflict.dec. 400.adonde para

faber qual es caufa de Vniucxíidad
, y qual propria de



paríiculares, dizc que a^nd feránegqGÍQ' o^caufadc

Vníueríidacl,quocl principaliter Ipedat ad vniuerííta-

tera, quantum ad honorem,6ccommodum,.yiiOí&r4 .^

propiade particulares quia popularis caulaímlHus*

propria eft/edpopuli,l.licétm popularibus 4ai.&ihi

glo^verbopflon pofsic.ff.de procur. fed quandahego-
tiura non tangir commodum, nee honoiemvñiaciíÍT^

tatisjredcaufat coraniodum;,auc incommodum fingii

1-orum de vniuerlitatc 3 entonces es cauía.propria de

parciculares>y no de Vniueríidad,ex quo.principalitcr

quilibetde yniuerfítate affeqUitur commodum y vél

écontra,argu.m.l. i
. § .in propria; fF. quando appellari^

,

dum íit;,ibi: Et falam eam ^t [proimam caufam^eummo^
lnmentump?el damnum ad aliquem[tto nomin&pertineat.

¿5 , Y lo que mas csj que no fe podra dezir , quod in

prasl'cnti cadera íit caufa defenfíonis omniunif litiga-;

tium^ demanera que condenado vno vienen a eítat

condenados los demas fegun confíderó Cáncer, vbi

fupra j num. porque en materia deítos diezmos

prediales el derecho de excepción y defenfa no es co-

mún de todos^aunque cada vno alegue lamilma^íino

particular y propria de cada vob de por fiidemanera q
irvno á preferipto el derecho ly cota de diezmo:en fue

predio^n o aproucchari para el delotro
, y£ élrotra fe

ha qilanádoa pagarlo dexadd vencer , nó dáharaal oís

Eto,y puede fe
r
que vn mifmo dueño de nkiehasdiere

dados en vn mifrao págoiya préfcriptoeaks:vnas pa

la pagar/lacora dé 1 2jo<de20i.vna,y pagardeda^ otras

el diezraoí.pDr enierogyándito fe fígue que porq.clié

yettCÍdQ¡,o.Coadenadoyei:dúeñoodueñosde^aigunos;

fundos^ychganaeftarrc) iosdemas^ antes fe requiere

qtiefe ayaide defender^y probardecadavno de poríi,

aunque edefi’todosen Vin termino o pago ^ fegun la

doctrina de innoedn e.tua el primero,de decimts, ibi

:

Ktmn mñlltgatur prt^cñptum^ mfi illud
,
quod príejcriptim

prohatm^nam hcét quisprohauerit ^quod per totam Tarrochia

decimamcolkg¡t¡except'o yno.pr^diojdequo nonpoteíiproba-

ri mn aáiudkabofibi decimíi^ preedio
, (¡r ad hoc efi ar»

gumento safra eod.tit.de deciaiis^cap.cum contingat; '))nde efi,

quod quando aliquispetit decimas quas prajcripjit extra fuam

bP ' farro*



^4 rrochiam, quod dehst pfohare dejtngulisftinUs perfe :
quÍA

decima colleflct ex Yícinis fundís^ non prohat in alijs dehere»

Docet enamBarc. inl.cum deinrcra, verío in fine,

de vfuris
; y la razón deíta doctrina deí'pues de auerla

ponderado^y comprobado, la dio Rebufo in traótatu

de dccimisjq. r4.á n.p.cuinfeíjuentibuSjnam tantum

confuccudineprsfcripcum,qiiantunipoíreírum,&no

plus,Lqui fundumy.S.i.ff.proempcoreji. I. §.fi quis

hoc interdicto, vbilulianus ait
:
¿iwadl>[^ ingrejuse^

fundumy i^ líffqne ei interdifiiim competeré j ñ. de itinerc

aCtuq;pri'uato,glo.in c.auditis,deprsrcrip. verbo, in-

terruptionem.Dom'Príefes Gouarr.var.lib. i . cap. 17.

num.i^.in principio, yfíguio eiluftró eíla doctrina

de Innoc.AymonCrau.conf.258.num.i5.ó¿: 16. dan-

do también porrazon,quod in caufa decimarumpof-

fefsio vnius aCtuSjvelin vna re,non poteft excendi ad

alium aCtum , vel aliam rem alio exiftente in poífef-

fíone,5cpoterat allegare,Bal.conf.257.iib.2. Paul, de

de Caííro,coníiL4i2jn fi.lib^i, y añade Rebufo otra

razón innum.ii.quiapraefcriptioinquiteft odiofa,eo

quod ius aIceriiisdetrahat,ideoqj reífringéda,y jütó

otros muchos Moneta,de decimis,c.4.á n.79.

26 De todo lo qualrefulta el primer fundamento,'

y primera refpueífa a las dichas decifsiones y doctri-

nas de contrariorel primer fundamento
,
porque ya fe

vee no concurren las tres identidades déla 1. eü quas-

ritur.La primera,de las miímas perfonas
,
porque los

I S.vezinos nolitigaroiure collegij , vel vniueríi taris,

qua:nunquammontiir,fed continuo ,viuit in feme-

tipfa,Nattacóf.58p. n.i8. y faltando elauer fídopor

VniuerfídadjO Colegio, en quié fe hallan reprefenta-

dos los vezinos particulares, que de prefente litigan,

falta el fer vnas mifmas perfonas las de ellos , y las de

aquellos,necveré,nec interpretatiué.Laz.delmifmo

derecho, porq los 18. vezinospudieró no tener pref-

cripta la dicha coílubre de la cota de los dichos diez-

mos,qcomo dicho es,fe puede prefcribirpor4o.años,

y los prefétes tiene otro nueuo y mejor derecho,pues

por lo menos tiene mas de otros cien años de mas tie-

po,q han eílado y ella en coílubre depagarfolamete

F de



de i2.vna.La tercerajeadem res^ porque no confía q
íean losmirmos fundos los que tenian aquellos i8.

vezinos , que los que oy poíTeen y defienden los 500.

V 400. vezinos particulares, que de prefente litigan.

Ex quo etiam. Primo refpondetur ad decifsiones, 8c

iurade contrario allata, que hablan en cafo donde in-

teruino vniuerfidad , Cabildo ,o Colegio, cuyoderc-.

cho era común para todos,y vnamifmadefenfa, que

las de vnos dañaua o aprouechauaalos otros que liti-

gauan iure collegij, ideó in prxlenti eft res Ínter alios

a\5ta,&:c.

27 Secundo accedat ergo, que la parte déla Iglcfía

con fingularidad,pufo la demanda tan fulamente có-

tralos 1 8.vezinos particulares,y no contraía Vniuer

íidad de los demas,patet,ex libello,a quien deuio c5 -

foimarl'elafentencia,vulg.l.vcfundus.íF.commun.di

uid.&Clement.f*epé,de verb. íig.y aníi no impide q
el Canónigo Doótoral que la pronunció la dieíTc có-

tra todos en general los que no auian fido demanda-^

dos, y que los códenaíTe aquepagafíeneldiezmoen- -

teroin perpetuum,quia non potefífubftineri, contra

aquellos que no fuero demandados, imoipfo iure eft

nulla,probar Bancius de nullitatibiis,in titulo de nul-

litate¿ex defed:uproceírus,num.p7. & eft text. &ibi

glo.magna,inl.i6.tit.22.p.^.Cephalus,conf.i68.án.

45? & quod etiam hodie de iure Regio fit nulla,dedu-

cir Azeu.in Lio cic.i7.1ib.4.n.ii5<& 116.

28 Y lo que mas es, que no folo fueron coueni dos,

y citados,vt íinguli,fino que ni podian fer cóuenidos,

ni citados,vc vniuerfi,legun que en términos de diez-

mos,y primicias lo fundó Auguftino Beroyo , confíl.

jp.á n.^o.vol.i.aquienliguio Roland.á VallejConfíl.

5^.n.i2.voL4.refiriendolo en efta manera: ^dhoclut

ccmmmCjJeu yníuerjítcishoniínum adjolutionem primitíaru^

tíT decimarum teneatur requirítur
,
quod hcminesjlpt ymuerfj

nony^tfitigiiU,ex pMdijsfrumento. > Cít altosfruciusperct-

piant ad Ifniuerfitatis 'Ipúlitatem , ar commodum ,
alioquin Ji

íonfiaret ipfoshomines nOylPtlDniuerfoSynec adloniuerfale com»

modum /fed i)t Jtngulos ad priuatuum latílítatem fruHosper-

(ipijfey(jr pr^diafe coUuiJJe nonpojjent homhieSyytlpmuerp,



^ tdnquám communecoñuenirijed^tfinguli particular-

riter^híecenim ínter [e dijferuntjts' t^n^uamdperfonisdiuerfis

faciumcenfeturffiidelicétfquod aliquidfíata commnne
, \eu ah

hominibui/^t Irmuérfis^aut apluribus^ljt dJingulisyl. i . § qui~

hns¡(s'in d.l.Jicut. § jiquidyíbi^ 'Bart,jf.quQd cutufq-j ymuerf,
nomtFhde cum in cajú prtefenti non con^et^quod commune^ isr-

homines Cameran<ie^i3 Ipniuerft pradia aliqua pofsiderint ,

colluerunt^nec ex prddijsy (s' pojféfsiomhus pojsit'fs in territo-

rio diHilocifruBus perceperint ad cÓmune ji(¡ryniuerfale bo*

num diBi communis concluditurj ipjos non potuijfe conueuiri^

neccondemnari jts'C. Y fí Rolando á Valle por todo fu

confe|o viene a pronar,*que en materia de diezmos no
es valida^niprejudicalafentenciaj ex eofolo í]ue la

notificación quefe les hizo a ciertos vezinos , tanqua
contra vniuerfos no fue valida^ni baftáte^porno auer

íido todos citados cómo particulares interefadosrmas

fuerte y feguro fera in pr^fenti , donde no fueron ci-

tados los que oy litigan^nec collegialiter tanqua vni-

uerfi,nécparticuláriter tanquam íinguli, fino foios

aquellos íS.como particularesj& tanquam finguli c5
quien lafentenciale ha de entenderparticular> y limi

tadamete^y con aquella íingularidad de libeÍ0;,ex reg.

limitatacaufa^&c.

29 DeaqüieSjque no prejudica auer falido la ciu-

dad a el pléyto luego que fe comen^ó_,y tomado enli

la defeiíía de los iS.vezinos^ porque fue defendiendo
tan filamente a los dichos 18.vezinos

, y en caula de
particulares , donde el Procurador Syndico de la ciu-

dad no fne parte legitima, vt efttext inl. a.íf^quod
cuiufqj vniucrf.nom.agatur: Non erit dicendum(attV'l*

pianus) quají d pluribus áatumfic haberi hic enim pro republim

ca^lael 'Tmiuerjitate interuenitjíion pro\jingulis

»

De quien
dixo Felino in c.eam te,de refcrip. num. 15, fer texto
notable

, y el cafo del íingular para el propolito , &
redditurratio,quiaaliud íinguli,aliud vniueríi,Deciüs

coníil.di.num. Rodrigo SuareZjallegat 26. in prin-

cipio : y reconociendo elfo la parte delafantalgielia,

ha dicho y alegado en fus peticiones,que laciudad en
ningunamanera es paite en elle pieyto por ciudad.

Délo qualfaleporfegundo fundamento, que los ve-

zinos



zinos que oy litigan no hatiíido citados,ni áemanda-

dos en cabera de los 1 8
.

porque aquellos no lo fuero,

ni deuieron fer conuenidos,ni citados collegialiter en

forma de comunidad,fed fingulariter, & táqUom fin-

guli intereífe putantes. Et refpondeturfecundoal^s

dichas decifiones, que fuponen términos hábiles , en

cafo que ayan íido , o podido fer conuenidos , y cita-

dos tanquávniuerfifuperaliquoiurevniuerfali,quod

sequé tangit omnes de collegio.

p Con lo tercerofe defuaneee todo quato los co^

trarios pueden traer e imaginar, porque no ay fenten

ciaquefe pueda mandar a execuci6,la que fe dio aura

joo.años, tiene notoria nulidad, y todas las demas q

fe lehanfeguido,patetexfequentibus. Lo primero,

porque la del año de 1525?. la dio el Licenciado San-

cho Velez,íiendo vno de los capitulares Dodoral Ca

nonigo interefado como los demas en los dichos diez

mos:y aunque fe pudiera defender,que auia íido juez

en caufafuya, in quade omni iure eíí prohibitum iu-

dicare,Lvnica.C.ne quis in caufa fuaj pora caufafuya

propria es aquella en que pretenda có los demas pro-

prio interefe y
aprouechamiento, Barbofain i.íi quis

aliena 5.de iudicijs,n.i4.per tex.in d.l. i .§.in propria,

íF.quandoappelland.íit,iicétnóíitintotale interefe,

fedineiusparte,Bald,inc. i. an apudiud. velcuriam.

Y por lo menos aunque pudieífe fer juez, vrget confi-

deratio commodi , & affeótionis ad hoc , vt íitrecufa-

bilis,Felin.m c.fuperliteris,derefcrip.n, 22.&: inc.cü

veniffen t
y.de iud.Capicius decif. 1 37. per tota , má-

xime n.p.y afsi lo recularon los 1 8 .vezinos,y el Procii

radordela ciudadry auiendofenombradoporjuezar-

bitroavnínquiíidor, fe dio por recufadoel mifmo

Dodoral, y por auto que proueyó antes de declarar

los arbitros cometió el ver y
determinar el dicho pley

toen lo principal a los Inquiíidoresdeladicha ciu-

dad,para que dentro de cierto termino lo determinaf-

fen,y fe notificó a los Inquiíidores, y lo aceptaron
, y

fin embargo de la dicha recufacion,y remiísion,el di-

cho Doétoral dio folo la dicha fentencia, fin el di-

cho luez ínquiíidor , a quien auia remitido el ne-



góeíó én ló principal.De qae fe íiguc fcr ipfo iure nul-

Ja etiam de iure canonicopjuntamente con los demas
autos que proueyó deípues deladicharecufacion

remifsion , texc. in c. accedens el fegundo, ve lit.non

Covitt^atZjihv/^r^diñas cafauimusjentetiasyimo cafas pro*

nmtiamiis,<íy innanesjis'c.&c glo.verbo ^
canonicé, in c.

quod rufpc(ai.5.q.5.Cephalus Conf.24i.n.i5).Íib.2.&

copiófífsimé Zauallos communes contra com. lib.a.

q.68o.y en el toitio.^.de las fuerzas, q 14 adonde en

el n.i4,traeeltéx.en ele 5»Sefs.i4. delfanto Concil.

dcTrentOjCOrt que ceílan las opiniones que en efto

auiayalega la decifsion famofa84. deCacherano a

Burfato,Paleoto,y otros muchos; la razort es euiden-

te,quia recufato iudice ftacim iurifdiétioab eoeuelH-

tiir,l.vnica,C.G quacüqjpraedit.poteft. Ideo id quod

poft recufationem agit> tanquam per non habencera

iurifdionem nullum eft , lo qual procede aunque aya

féntenciado antes que el arbitrio o arbitros ayan decía

rado porjuftalacaurade récufa£Íon,exd.C.5 *Sefs.i 4.

porque lola la reculación le hizo al juez dudofa fu ju-

lirdiciort
, y afsi es inualido lo que hiziere, nam ante

omnia debet cíTe certus de fuá iurifdi¿i:ione,c.pruden-

tia,in prirt .de off.deleg.& hoc máxime erit verü,quá-

do la caufa de recufacion no fue friuola, fino tan jufta

y prouable edmo la de prefente.

^1 Y no fe perturba ni deshaze efto con auerfeatre»

nido a dezir la parte de el Cabildo en fu información

eoderecho,fol.r2.pag 2 poft médium ,queelProui-

for hizofaber a la ciudad la refpueia del Inquifidor, q
dixo eftaua ocupado,y que fe le notificó a la dicha ciu

dad eftando enfu ayuntaníiento. Elle hecho es ima-

ginado por la parte contraria, y en ninguna manera

conftade ello, fino tan folamente quefe deboluioel

pleyto a elmifmo Licenciado Sancho Velezde con-

fentimien rodelas partes, y que efto fue porauerref-

pondidoelínquifídor,quenopodiafentéciar el pley-

to,porque eftaua ocupado> y efteconlencimiento,y

apartamiento ,
que fe da a entéder hizo el Procurador

de los vezinos , no lo pudo hazer lin clpecial manda-

to dellos, a quien fe les auia acquirido aquel nueuo
G derecho^



^erecho.quc fin fu orden niexprefíb confentimiento

nQpudoienunciarlo^yloinifnio correen quanto al

procurador de la cindadrporque aunc^ue en los pode-

res , anfi de la dicha ciudad ,
como de los 1 8.vezinos,

ay claufula para poder recufarjy en particular en el de

los ve2Ínos_,ibi.'/i de nu^Jii^o dsíceho todo á^nello que

Cümieti^dyj mens^eTjcdj e declin^ifJ^ffdicíorijyjuríjdicíoneSf

y nciijar a qkalejqitierjíiez¿s,y eferiuanosporjojpeehojoíy eju^

rarenfíuefira anima las talesfofpechas ^etodo otro licitojura»

rncntOj^c empero no ay mandato, ni contienen clau-

fula particular para poderfe apartar í las recufaciones

ya fechas,fegun fe reí]ueria;y el apartamiento, renun

ciacion,y confentimiento de los procuradores, viene

afer nulo,fineípecialynueuopoder. Tum quiapro-

curatoraddeuoluendam, &prorrogádamiurifdi¿tio-

nem nonpoteft confencire,abfq3 fpccialiimó fpecia-

liísimo mandatOjInnoc.in c.de caufís.n.i i. in fine,&
Panor in c.cumolim,deoffi.deleg.án.4.quemfequi-

turDom.Greg.Lopezinl. i9.tit.5 p.^.glo. ^.in fine,'

Guid.Pap^jfingulari.ayo.óc decif 46a. Paul.de Caftro

inli.de iLidicijs,circa fiii.Tüm porque tan folament c

tuuieron mandato para el aí5lo derecufar, y nopotef-

tad para fe apartar,tex.efl:,& eius ratio, in l.tranfadio-

nis.y.C.dc cranfa(5t.iilisinverbis
;
Qii cauf<£aBionemno

decifsionern litis mandafii,Ex quibus elegantifsimé dedil

xit Butrius, quodmandatarius quihabet exercitium

aótionis non habet poteftatem decifsionis
:
porq vie-

ne ahazerado contrario de los fines del mádato qef
pecialméte fe le cotr»ecio,& ex regula induólú ad vnu
finem, non deber contrariura operari

>
paria namqiie

funtjfacere citramandatum, vel contra mandatum,c.

fin.de reftitut. fpol. y anfi todo aquello que excedió

es nulojy no pudo caufarles perjuyzio, l.fí procurator

ad vnam ípeciem,C.de procurat. d.l.ip. tit.5. p. ^.ibi:

E f,
amas pajfareyioH deue yaler loque finiere.Etmfcriús:

Fuerascr.de fiel dueño delpleyto le ouiejfe otorgado feñala»

damente poderlo de fazs^ efias cofas. De aqui es que el

Procurador aunque lo lea con libre y general admi-

niftracion, no fe puede apartar de la apelación fin te-

ner efpccia! poder, Auguílinus Beroius,qusílion.3^

.

quem



<|uem refcrt Aiiíminius Tep.íií>-** tic.de procurar, ad
iudicía^y lo milmo ha de correr en la recufacion : nam
appcllatioj 8c reculado apariimpediuntiurifdi¿doné,

SraequiparanturiniurC;, probar Salmadceníis in 1. 1.

dt.jdib.^.ordinam.pag.^d^^» verf. prxterea, & fexco

dubicatur vtruin reculado.Ec hoc ita verum eft^quod

Mieres demaior.4.p. quxft.i4*^ tium. 104. infere in

practica: Kon potuijje pojfejforem maioratus qui ex iufin

caufa iudiem recujauerat definiere d recufatione mpramáiciii

fuccejforum. Igitur,quanto menos pudo apartarfe de la

recufacion en perjuyzio de los dueños del pleyto^yde

los vezinos particulares que delpues fucedieron.

^2 Coníirmatur edam porque li para poderrecu-

far fue neceílario poder eípecial , aliterno valdra la

recufacion^ ex l.non folura.§. fin- ff-deprocurat. Pa-

ponius, lib.7. dt.p.arrefto.i. Roland'á VallejConfil.

ip.volum.^.Azeued. cumRebuíFo, &:ali|s^ in l.i. tic*

j 6 . 1ib.4.nu. 4. También. ferá neceílario efpecialidad

de poder para apartarfe,dé la recufacion^ex regula ni^

hilj tam natnrale eíh, quam eo¿enere quiáqnid áijjoluere, quo

toli¿aUtmefi,

Y[no impedirá dezir>que el poder de la ciudad

tiene la claufula ordinaria de libre_,y general adminif-;

llraciofl, y q auque eftale falta a el poder de los vezi-

nos, tienen la otra ordinaria ; ^araja-^r todo que ellos

jarían prefentes fiendo, que impórtalo mifmo que íi tu-

uieran eípecial mandato; nam ex tali,veltali caula ex-

pediré poterant omnia, quacfpeciale mandatumexi-

giint, cap.quiad agendum, de procuraron in 6.1.pro-

curator cui libera, de procurar Porque no procede en

cofa de tan grande pequyzio como en el cafo prefen-

te,exinfignidoélrinaPanormit.cap.i.num 28. vt lie.

non contefl. Dom. Gregor. López , in diét-l. 19.ver-

bo, tales palabras, in fine, Se verbo , Qualquier de

las cojas, quem fequitur Dom.Pr^fcs Couarrub.lib.i*

variar, cap. 6. num. ^.&in rubrica de teftament. a.p.

i4,Paz,5.part cap.^.s.d.num.S. Montealegre,lib.i.

prax.ciuil.cap.6,n.52.vbinon procederé aiunt, in his

qu^ graue damnum, <Sc pr^iudicium folent aíferre

^
. domino



dcmina mairdati proptcr abulTum tabellionum, qui

potiüs ex corura ftylo,quaiii ex mandato,& coníenfu

dominorum, &cis prorfus ignorantibus prxdiótam

Glaufulam cum libera adminiílratione inferre folenc.

^4 En razón de lo qual queda fiime cfta primera

nulidad.que reíulca contra la dicha fentencia,ex de*

fe¿tu iurifdidtionis, quac nunquam cenfetur excluía,

& etiam contra tertias fenten tias conformes opponi

dc-Ca omni tempore poteíl,gloiI.íin.in Clemcnt. i . de

feq.poíf6c fruót.Azeu.in i.a.tic.iy.lib» 4. a nu. 26. cú

feqq.

55 Secunda cft nulla, porque quadó la ciudad fue-

ra parte para poder tomaren íi la defenfade los 18. ve

zinos,y la caufa fuera de acción popular, los mas au-

tos del pleyto defdc poco antes o defpues quefereci

bieraaprueua haftafentencia, y defpues delentécia-

do no fe hizicron con legitimo contradidor Syndico,

o defcnfor,quVtuuicra poder de la ciudad .- porque el

que parece tuuo el Procurador fue vn podergeneral,

y limitado por tiempo de vn año,quc le cumplió po-

co antes,o defpues de la prueua,y alli feneció; porque

el poder del Syndico folamente fe puede conftruyr,

y darpor tiempo de vn año,&; quamuis per litis con-

teftationem procurator fadus fuerit dominus litis ta-

men elapfo anno hoc,dominium vna cum ipfo Syndi

eatu extinguetur,Speculator,tit.de Procurat.num.8.

per 1.3.ff.de procurat.ibi:£í <J/emdíír/poff/,aquié

en ellos términos íiguio Vvefembechius , irrtit quod

cuiufqj vniuerf.n. 7. y anfi defde aquel punto que fe

acabó el poder quedaron los vezinos indefenfos, y la

fentenciaeft nulla tanquam lata contra indefenfos ;é

indefenfos fedizen quando fe defendieron por perfo

nailegitima,queno tenia poder; lo vno yotroprue-

ua y funda
cumplidamente Craueta conf.265. ^ ^

2.vbi cócludit,quod nullaeíl maior nuilitas,quaí pro-

uenit ex tali defedu.fcribentes,inl.licét 24.C.de pro-

curac.

36 Tercera y mas fuerte nulidad es la que confía

auer en el primer juyzio,y fentencia de deferció.'porq

auiendo dado la dicha lentencia el Licéciado Sancho

Velez



Velez elañojde 152^ .fe apeló dellacn tiempo, y tía-

cando de executaria fe cruxo el pleytoporviade fuer

^a,y:fe d.€elaró,que eLEclefiaíiicóla hazia en no otot

gafiyifepGaef.-y proueyóauto^en que ot oigo yycon-

cedió aiáparte de ios yezinox , y a la de la ciudad feys

mefesídcteirmino paiapxofeguirfiis apelaciones ^^yíe

qucdójel psleyto eó.'C^e'eftaciocmas tiépoderSo.'anQS,

¿obiandoEcmpre ,ycoídintie4o4^€ pagaiTen de 12.

vnáiiaña ei de idcy^iiqaeia parte dej Dean,:yGai>iido

pidió^quciaccnto qtieera paíTadoslos tj.meles^ymu'

cho illas-tt^poy y quc-noauian
moftiado diJigeeias,

qu e fe, dtjeiáraíTe la^fentencia ^por deíier^ , y paíiada

en cofeijuzgada, y mandado; d^r. traslado, fe- notk^ó

folamenieaia ciudad gnfii qid.ea

tw íolanrente fe fueron iaazie-odo fes aucoSyiydajio ia

primeradeatencia dedefexcionífin.que en todos ellos

paTé^áanerfe citado a vezfeoalguno, ni -;a procura-

dor de iosdiehos vecinos inteiefedps ,
demaner^quc

eftaptimer¿ fenteiicia ded.er6f,cioñ,y todo aqueljuy-

2iio.es'¿otoT¿amenteiJ.ufeyex defeíli» citatioaisynuli-

dad infa£iabl£,y de las mayores,y de primer clafey que ^

fe puede oponer en toda tiempo;, por fer de derechp

natural,que ni el tiempoy ni el'Principe lapueden qui

tar,.vuig. Clcmentina PaítoraliS. §^c^terü pdejieilid»

Stephanus Gratianiis,deaf.2^í.& Ázeu.vbiproxime

nuin.:57v •
.

•
.

;
^

.

Tándem es cuídete la nulidad de las letraseJteW

cutoriales
,
qnedeukndofe defpacharde tres featen-

cías conformes, a penas fe hallará vnarporque demas

de quelafencencia fobre defereíon non facit confort

mitatem cum prima diffinidua, ita vt neutiquam fíne

du¿ conformes, & ab eisappellationem admittédain

eífejCumytroquee&e(íiu,refoluitRotta Avenfenen-

físjdecif:5:Hieronym.Laúrea,t.fon ambas nulas, y en

particular laprimeradedeíeieió por defei^oiiotorio

de citaeion,corao queda dicho. Y la q llama fegunda

fentenciadedeferciony .fue vn auto de el Dodor Te-

iragnola,q ni coñíirmo,ni reuocó.laprimerjfenteida,

fino íbiamete remitió al ordinaria abfqjobferuationcj

i H ..&exer-

- .0



& cxírcitatiohe iudícíj-V! llaman teiccfo.auto,

ofenEencia de deferdon í que entró confirmando la

ptiraera,y referuahdoalos vezinos modernos qual-

quter derecho nueuo no dednziido para que finper.

luyziode ia Via executiuafean
citados , y oydos antes

«¡efe venqa a hazeíeont» ellos. la dicha exeeucioDi

para quepnedan deduzir, y
alegarlo quelesconiKn-

aa ¿xéjcucioa de- ia feníenciayy exccutor^i:>.oc^<j

feape-lodaSede Aí)0:ftofí£á;aB^ entró eonfir^

Ja pfim^rü=£^n el'dichaáditanaentOj no; viene a ícr'ter

cWá féiTcéneiáyfino priméis ,
porgue confirmó^ que

en li-era nin^una^qua propcereaiefoluit Rotta^quod

fehtentia^poíi vnara /áuc duasfententiasnullitet. la-

tas díceturprimay denon tertia^ ijinouiíainis-,^eciís.

8ó|:^V3 :lib:fThalomei, Demane q a penas ay vna

fentencia de-defercion > defahuuo lugar la apielaeíon

ce« ambos efeaoS;sdeüolutiuO;yfufpenfíuo,Sigirmu

dos Staecia>de appellat.qví r.art.5;n 148 sadonde dif*

língiHOy que fi'fe declara auerpailádo lafentenda ea

xofa jnzgáda por noauer apelado en tiempo d€lIa-ji,o

por aiiertres fentenciaseGñformes , no es apelable el

liito/o fenceda, quia nulius reraanetrecurfus appelr

-latiónis: pero íi es declarar lafentecia por deíierta por

Óo aüerfc preíentado en tiepo,o no auer traydome-

lólrá es ápelable^porqüe tiene fuerza dedifinitiua;,que

difíne toda la caufa
, y

pone fin al pleyto , Guid. Pap.

-dédfí^i r-Francifeó Marco decifíi.p.i.AndreasGail ^ i.

'p.decif i^S Camera ImperialiSpZeuailos tom ^.qp.

¿iziédoyque en Valladolid fe declaró hazer fuerza va

eéíWfiallkoporque no quifo admitirapelacion de vna

ientencia deexecucióvDe querefulta la nulidad délas

cxecutoriales j
porqueno contienen mas de vna fen-

teneiáp y no tres conformes , y anfí no es exequible^

Clem.i.dereiud.cap-non folum,de appellac,lib,(5 .

38
Ynoimpediradezir^qlasdichasnulidadesefla

puraadás por el tranfcuifo de canto tiépo como, á q fe

pionunció la dicha fentencia,okntencias,puesregu-

JíitTTien t-e la exceocmn de la nulidad íepuede oponer

dentro de 30 añoSyCrauet.cóf. I 5^n.5 . & hoc de iure

ciuili de iureautem Canónico opponédaeílintra 20.

* annos^



i6

flnnciSy'^ itoraait DD.in c.ctjmvcñerabiJís^ deexcepc.
Mandcil.A4b^cóf:i84 n.8.A lo qualfe relp6de;í<|uod

id pfoc^d ii-ag^ndo , fed «xcipiendo poceft perpetuo

&pp&ni^ftrdiürZauafdp C/I^;vc calDmttijsj5.cj.de

re íüdic.i^ícvcprof.S.Mandeii cottf.ipa.n. i’i: & corC

í r-8.nva$vaÜeaarittafgd.pDré.;§:fifv.fF.de dol. exeept.

y fi lá^flttiidadesfoB tafteuideiites ¿^edé Ópbnerfe

de ellas peípecaametíte >'Batt dnl. fí vcpsopttdás. C.

^üo«iod<5>d¿ quando iudiFetín.iii cap.pertüás.- nti.8.

&feíJC.exbom.Caualean .píu res referéttsjdéáif. 28. n.

Eb[ quibus ita^j plañe elieitur tértíü fun-

dameí«uffljfdlkét><}uelasí'^técias por fer nulas n5

iblüñícarentríurís effe^Ujiedn^c mefentufhabcfe no

inenrententÍ2e;i.4,§.ccmdciiiñáfñ. fF.dereiud. ni las

letras-exccntofiales ’qné-federpachar^ pueden tener

éfedo^y nombre de cxeentoria> Cleríiénc. Paftóralís.

^.vtrgiturdefeiud.nam-íenHaad hoc^vc éxecjui va*

leat óppo'rceti,vc priusíitfetttentiajCephal. conf^^Sy.

num.4.vol.5" Et tertítftcípóndetur ad contraria iura,

&deeirSíoiiesjqLie lijpbneñíenteiicia^p fenténcias , q
verdaderamente lo feañ iuris elFedli^y^ 4“^ merezcan

ercctieionvy nombrede fenteiicias.

' Succcdat-igicur quaftunl & vkimuín,nani pofsito

citraíveripraeiirdiciuni^que laáeeió fueíTe pupilár, có-

tra jiínta d'e'Golcgió>o Vñiüerfidad > y cd legitimo de-

fenloíj<Sí fto que lafehtencia no fúeííe nula,ÍHio vaii-

da^fi buDo colulion^dolo^pO vicioso omirsion, o negli-

génGÍa>no daña a los que défpues vinieren , text. in I.

cumqui.§án'populafibuS>vbietiam glo. verbo, per

colluísionem-ff de iur.iur.& glo.in d.c.cum dileetus,

de cleétione.Y dolo^óviciodcomilsion^onegligen-

cia le confidera todas las vezes que no fe apela de la

fentencía,ono feprofguela apelación delia, text. 6c

alo .ñn.incipit: fatales dieSjnon eíiprofequtus ap»

pelUtionem^isrc.mLHcícnniüs.ó:^. §.GayaSeya. ff. dp

euidt.&ibiomnes,qüia dolus cft fíquis nolíit proíe-

qui,quodprofequi poreíl,l.dolus,& I bproCuratorc,

^dgnorantes.ff.mandati, ibi ; Caterum doio yerfatifimt,

fi
tion prmocauerunt.o c,y que arguye negligencia muy

culpad eiiioprofeguir la apelación, taliter, que no



pueda dñflar á.Ip^ fuce/rpíes/ioc también de Bart.in 1.

íi íeruHS pIurLum §.i>in:m.i. delegar, a. D^cius conf.

44 5. n li in .3 ó'.lacirsiimé 1 4..-n.62,

cum £et|uen.tibus, Tambienpor^uCno ptofigiiiendo

la apelaciónjO,prefentandG&- en tiempo^í'srvifto ha-

zer, cierta craníácciónjremiisiqnjiQ reaüüdiaeioil v;olü

taiiad-in áimina.ff. de condiét.indebiti'ii^^aiinque ca-

da o*en particular podía, renunciar)í'Q’traniigir el

dereckqce apeiacionjemperojio elpublicq >Ojeoinu

de codos Iqsporvenirjnamei^j non poíedfepta&iddi-

care -yoluntarié, fed tantum legitimé défendédocaii-

íara füij&aiiorumjl,l4'ynn.s,S*icemnc:eiperiac.*íf.dc

padtis . 1 .Fr^íe s.C. de trañ.rájdl:,.Ip rohibere,:i§.; plañe iif.

<]uodyi aut elam pibi : Q¿t<í <^Ji á lóíormi fMcQXum
^rocuratíD data., efi, concefsip tame/tdata.uon:efi.tiS‘C,.Nhd:^\Oi

verboj conceísio veitít >.ideft jremifsioi- r.rY-en nueílro

cafo es bien aparente^de lo.s.autos la grande ofn,ifsi6>

y negligencia culpable, .qjUC.tnuieron la parte de los

iS.vezinos en profeguir la.apeiacionpy traer lamejo-

japnes.queja parce del Cabildo funda en elloJa de-

feVcion.^,paníi en ninguna. manéradañaJafeniencia a

les nueuos vezinos queqyjitigan Ex qnordepro

turfgmmarefponíio , &iníignis;limitatio adicoñtra-

riam.con el u fíonem cg

n

q los unifmos D-Oétores, trai-

dos de conqariolalimita.n>,maxlmé Cancer..d;c. 17 .

Y.queda por yitimq. fundamento ;que en

ningún acontecimientp .kspuede prejudicarlafencé-

ciajcuya apelación dexarondeproíeguix fus antepaf*

fadoSpy qgefolala orniísionpyjnegligencia erábaftátc

para impedir laexecucion deila,

.

40 y ciñendo en breue los dichos fundamentospíe
haliafán caíi codos recopilados en ladoélrína de Bal-

dopl.2.C.qiHbus resiudicata non iiocetpquamlequu-
cus eíl Menoch.cum alijspin coníil.390 num. 11. yol.

4. ybiad bocp vífententianoceat aliis,autaiteris de
Vniueríitate fexiequiridoce.t.,Quorum primupqiiod
adfuerit legitirnus contradictorj.cum non iufto con-
tradióloiepibi; Terinde ineficax eñ decretum.,atque.ji nulU
jíid^ata res inte ruewjfet ¡ñ. de coliufdeceg. Yaqui no
confía de legitimo contradlcorpO defenfor,c^tuwÍeíre



poder de los i8. vczinos por fí,yea norubrcdel» s
demas e n la forma que fe requeria,y fegun largaméie
queda dicho ánum.25. Secundum requiíitum eft,

fcilicét
j quod caula fueric defenla

,
quod quidem de-

fuit, apparet ex his quae traddufttuipal fin de la prime-
ra rcfpuefta^ y en todalafegunda. Tertium requifi-

tum, quod concurrere debec^ eft fententia declarati-

ua, dixit Bald. fed faltiminpríefenti , nec conformis
libello

, nec vera

&

exequibilis concurrir ^prouc re-

xnanetdidújinrefponíione,^. Q^artum^quod ceífet

collufsio,omifsio, velnegligentiajquam nullatenus

ceílare conftat

,

ex vitima refponlionc. Quintum
requiíitum neceíTarium eft , vt ralis lit naturje caufa,

quod ómnibus praeiudicet, vt caufa popularis, y aquí

la caufa no fue de naturaleza popular , ita refoluimus
etiam in prima rclponfione. Etita ípcratui. Salua iq

ómnibus,
“




