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POR
D FRANCISCO PIO
de saboya movra y corte-real.
Marques de Caftel-Rodrigo , de el Confejo de fu Mageftad,

en el Real , y Supremo de Guerra , Succeílor en la Caía,

Eftado , y Mayorazgo de Caftel-Rodrigo.

AL manifiesto
HECHO POR PARTE DE EL MARQUES DE

Priego , Duque de Medina-Celi
, y Alcalá.

EN QVE RESPONDE
Al primeramente formado por parte

de el Marqués , en que pretendió fe confirmaíTe el auto de

V. S. en fecha de 6 . de Noviembre de 1671. en lo favo-

rable , y fe fuplieíTe , y enmendaíTe en lo

perjudicial.
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TRO RYMBO ESTABA EN
íeguíf cl Abogado de el Marcees,

avierido vífto la reípueíla i que á el

Manifieftó de los fundamentos,

queenjufticia leaísiftenj hadado

la parte de cl Eftado de Medina-

Celi , la de que íé pidió en los Au-
tos íe dieííé traslado

,
qué con efec-

to fe mandó dar ; íiendo la razón , tener can prcíénte , lo

que díxo OíTuaído adVmeh lih.zi.. Gomment. cap. 8. íit.I. que

(guando in Confiflorio ^rinciphlis agitátur , Jiulla inris qutepo tam

ardua, qu<c altiorh indagmis cenfeatur , obSenatorum JpeSiatam

inris peritiam.

a. Y el aver depuefto deefte didameni fue lo vno:

Porque no diícurrieüe la parte de el Eftado , no avia ref-

pucíta a fus dilatados fundamentos i Lo otro , la inftancia

de el Principe 3 íbbre que íe reíponda , a que rio pareció

jufto feftftir , diziendoíé con cl cap. in iuPentute de d?Urgat.

Canon. Compuljifuimus , non inris necefsitate , fedimportunitatz

petenúsi Lo otro, por parecer ay algunos puntos
,
que acla-

rar
,
que la futileza

, y literatura de los tres Abogados de cl

Eftado han querido aplicar 3 y explicar en íli favor.

3. Y previniendo el Marqués , íca la reípuefta eonciT

ía , íin dexar punto íiibftancial ,
que no íe toque , avré de

proporcionarme : iSZe numinis yejlri falntares aSlus oneret

fermo prolixior, <Tjint argumento retum loquacitas morofa áif-

pliceat , diípendio que le deícaba Symmaco á fu Ccíar ¿ik

10. epifl.^ I.

4. Y íupuefto que el Eftado íiguió el miímo mecho-

so que cl Marqués , en la diviíion de los quatro artículos,

para con mayor claridad formar fu reípuefta , fuera alte-

rar efte orden , á no íeguiríe el miímo
j
para que de efta

forma los diícuríbs
, y dodrinas tengan fu lugar

, y lo co-

muniquen cambien con mayor facilidad a la inccligenciav

íiÉS:
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AL primero ARTICVLO,
SOBRE NO ACTRSE SVBSTANGIADO LOS

Autos íbbre la graíluacion con la parte de. el Eftado

de AlcalL ,
T

- 5. T^Rocuró el Marqués en el primer Articulo de

Jl^
fu Manifíefto, deíde el mm. 15,3! 18. házer

preíénté
,
que en tanto obftaba la executotia de gradua-

ción áeL Eftado, cnquáñro coníu citacíori ie avia fubf-,

tanciado ; "puntó que , corno preliminar , debió juftificar>

y comprobar , como lo hizo
,
por tres medios : El prime-

ro, qué aunque el Eftado fueife fiador de contraélo , fubf-

tanciándofe con él principal , le perjudicaba la determina-

ción, pór quanto fo obligácion rue en inftmmcnto publi-

co con claufüla guárentigia , de calidad^ que aunque no
fe le huvieffe citado 3 éfatm ínter alias (¿la:: El fegun-

do
,
qué baftó la noticia, que el Duque , conio Ácreedor,^

que falló al pleyto, tuvo déla preteníion dé. la Duqueía,

y de los ántéceíTofes dé el Marqués, para que noíe eche

menos la-citácion , aunque el Eftado fuefle vn tercero : Y
el vltímo , ávér íalido el irnrríédiáto fiicceílbri alegando

de fii juñiGia antes de la exécutoria de graduación , fin qué

en todo el Memorial dé el pleyto ft halle otra alegación por

el Eftado
,
que el de que fue nula, la tCopaíecénéla, por no

aver fido citado , y también porque no huvo poder.

6 . Lo que a efto fe reíponde , noconvence
;

porque el

que la cola juzgada noobfte á aquel, con quien no liti-

gó , és verdad tan notoria
,
que aunque íe procura probar

ai mm. I ^ de íu rélpuefta , con la ley Cum enm

jf.
de excéf i reí iud. cóíí el éap,fin. ie txcept. y con los lugares

de el feñor Salgado defiufpik. ddSSimm. 1
.
pan. cap. 1 2 . i S -

^ Lahyrint. z.pdrt. cap.íi. ex n. esvn principió tan

elemental
,
que íé pudiera aver comprobado con Gíurb.

'J)ecif.2 o. D.Caftill. fo«íroV. //¿. s-cap. 104.7/. 25. Fontanel.

Dedf. Vecif. ^ 6 ^.n. 10. Fermofin. in cap. fin. de

cmfapojjeffi Wic. in cap. in ñtteris. de refiitution./poliaL
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I . 3 i
. y con los muchos

,
que recopiló Manuel Ah

varcz Pegas ^folut. forenr. caj}. 4. n.j6 . Cr 78. y de cuya

verdad nunca fe ha dudado, negandofe fiempre, y pro-

bándole (que es lo principal) no averíe fubftanciado con

el Eftado.
^

7. Tampoco íe niega en el concepto , eii que va el

Marqués, lo que al««m.^i de el Manifiefto contrario íc

procura probar con muchos textos , y autoridades , cuya

certeza nil adrzm y en orden, a que en el Duque fueccíTor

rehallaban dos perfonalidades : De acreedor por el derecho

defuccefsion a el Eftado de Alcala contra los bienes libres

de el Duque Don Fernando , la vna : Y la otra , como poft

feedor de el Eftado, para defenderle de las preceníiones de

laDuquefa
, y anteceíTores de el Marqués i porque fi efto

concluyera preciíamente en que por aver víado de la pri-

mera formalidad
, y no de la fegunda , ytpote res ínter alm

¿tBay no ieobftaba la executoria, tenia lobaftantc el EE

tadoi y como no íc halla comprobado, noíe le puede eh

cufar al Marques , diga
,
que femejantc rcípuefta nihil

ineptiús.

8 . Para prueba de efto > y acéptaiidoíe , lo que al ?mmd

49 . de fu Maniíicfto , dixo , en orden á que los lugares
, ^

doétrinas
,
que íe traxeron pOr el Marqups , eran ciertas ; íe

íe pregunta al Eftado: Es confiante
,
que el Duque íalia

baxo de la formalidad de Acreedor ? Y reípondera
,
que ef.

ro es cierto
, y que no ha alegado otra cofa. És evidente,

que faliendo baxo de efta íbia formalidad , tuvo ciencia de

el pleyto
,
que por la Duqueía

, y anteceíTores de el Mar'»,

qués eftaba deducido ? Tampoco fe puede con verdad ne-

gar. Pues íi ellas premiílas íe eoiiíieíían i i« indíviduisfcien-

lia^nitis alijs prítindicat j como íc fundaba al ««?«. z 4. de el

Manifiefto de el Marqués i y las doctrinas fon ciertas-, y a

ellas nada íc reíponde :
por coníequcncia preciía debe con-

feflar, que aunque la períbnalidad de poíiecdor , ófuccef*

íbr enel Eftado , fiieíle íeparada de la de Acreedor por aver

víado de efta , le perjudica á la otra
:
porque fi íbn íépara-

das, quQadexercitinm , íbn vnidas
,
para que víandofe íblo

de la vna , le perjudique a ambas , mediante que la ciencia

B cu
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en el Duque, como vnica peiíbna, en quien ella la cien-

cia, y no en las períonalidadcs-, como formalidades , ftic

individua.

5?. Las dodrinas
, que íe traen por el Eftado, y tam-

bién los textos
,
que todos los refiere el íeñor Salgadoen los

dichos dos lugares i
.
part. ^fupplic. cap. ii.j i.part.cap.i^.

y los demás , van hablando en el fiipuefto , de que concur-
ran dos pcríbnaiidades realmente dinindas

,
yquevíando-

íe déla vna, que íe perdió por cxecutork , no obfte eíla,

para intentarle la otra períonalidad , como feparada : cuyas
dodrinas, aísicomo fe dezía, fon ciertas i pero es muy dif
tinelo, que las peiionalidades fean diverfas , ó que lo fea la

ciencia
,
que et Duque fucccíFor tuvo , de la preteníion de

laX)uqueíá ; aunque íe confellaílc (que no íeconfícíTa)

ávcrcxplicadoíe íbiocon la formalidad de Acreedor j C?' i/i-

ftíí dketnr.

I o. Por la demanda de la Duquefa , íegun coníía de el

Memorial , mm. 1 6. pidió fu dote contra los bienes libres dé
el Duque íii marido r y parece al mm. j i

.

quando re-

currió ala Villa, y Corte de Madrid, ante el Alcalde Don
Enrique de Salinas , el ano de ^42. pidiendo execucion por

yoy. ducados , dirigió los procedimientos contra el Eftado,

y el Duque íucceííbr apeló al Real, y Supremo Coníejo de
Cafiilia

» i^etendiendo , íe remitíeííen aquellos autos á ef-

tos de acreedores
,
que con efeiíío íe mandó

, y que la Du-
queía Doña Beatriz acudieíle á pedir , íelepagaíle íudorc,

íin perjuizio de la vía execucivá , yderechos ,
que las partes

euvieíletá en vía executiva , ú ordinaria.

- II. Según cuyo contexto
, que fue bienal principio

de elpleyto, pues avian paííadoíiete arios, poco mas, ó
menos, de la muerte de-crDuque , laDuqueD aviamanf
feftado íii acción contra, los bienes libres

, y también con-

tra los de el Eftado í y timando conefto las dos formalida-

des, quereíidian en él Duque íucceííbr, elpleyto íeíufrió

baxo de cl predíb concedo de ambas; conque, aunque
iegun el íeribr Salgado , y ios demás Autores

,
que íe dran

por cl Eftado al deíii Maríifiefto, pueda elaeree-

dor oponer qualeíquiera excepciones
, y aun valeríc délas

mif
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mifmas dcfcnfc, reo convenáido padjeri intentar,

aunfinncccüitar dccefsioBfuya) fid Duque fuíceffoKju

fo valctfc de la perfonalidad de Acreedor , no^de quitai,

que la acción de la DnqueCi tocaffe también la pcrfonaU-

id de deudor
,
que rcíidia en el Duque , como fucceflor

deelEftado.
, , , i ñ. u*

1 %. Y íi elle no quifo reCponderla , le obftan también

claras dirpoficiones de derecho , ex íexf. í«%- í. ^.fcmtiam

ff. de tributor. ibi : Sed ego puto nonyoluntatem ,
fedpatmtiumi

¿ ibi : Si igitur fcit j non protefiátitr ,
mncontradiea ^ te-

nebitur. Mas expreíTo texto in cap. fin. deme imand.in 6 . ibi:

Te exmfse maridante, Veietiam ex pofifaUo fcientei feu ratum

habente
, feu non

revocante i Vt in ijs , in <fuibus efi
libera Volun-

tas i paria funt fcire s ^ lacere , Vel exprefse conferiré. Cm
quien concuerda la leyfin. jf.

quod cum eo s y la ley z. §.1^0-

hntatem
ff.

de folut. matrim. ibi : Fi/iam , nifi eViénter contra-

dicat , Videtur confentire patri con los demas textos comunes

con que exorna elle punto Ijarcia dsl^obilit. gUf. 4. 4 nurné

í^.adzi. /->. 1 00
I 5 . Los lugares de el íenor Salgado dt fupplic. ad SSniumt

citados de contrario , y eípecialmente en la primera part. cáp*

I z. n. 1 6. van hablando en términos , de que intentado 4
pleyto contra Ádminiftrador de Igkíia, :pGÍl€edQr deMa-

yorazgo, y otros de ella eíbecie , y vencidos, <me pueden,

no obllante laexecucoria , deducir nueva preténíion por a

pcríbnalidad propria^ pero el feáor Salgado, ni alguno oe

los que íc han vHlo , dizcn
,
que intentada lademanda con*

tra el Adminiftrador, o Pofedor de el Mayora^o, como

tales, y como períbnas particulares, reípoadiendo por la

primera períonalidad , no les obfte parala :^^da., me-

díante que el coníentimiento , apreciación , ddetenía , ca-

yo íohre ambas 5 lo miímo que pra<9iiCG la Duqueí^

14. y íipará probarle la ckm^ia , en orden , a que el

Eílada fuetonyertido , bailaba íblo , epie el Duque íucceC-

for huvieíTeí^ido al^eyto, aunque fucííb baxode la%-

malidad de Acreedor, d Admhdftrador íeepeftiatip
, y fe

tuvieílc por probada la ciencia j con mucha mal razón,

quando le coníldclaramente ,
que la pretenfion dek Du-

^ quela
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<|ueía íé dirigía también contra bienes de el Efrado
;

pues'

preguntado Ancharrano en el confejo 1 70. íi poique los tu-

tores teftamentarios comenzaron a adminiftrar , como tales,

E
oreftoíepreíumiaí íupierou, como legatarios

,
quetam-

ieneran, I0 que contenía el teftamento i reípondidal

afirmativamente , & vt teftís conrexta Menoch. de

lib. 6.prísfumptiZ3. n. ^2.ibi; ‘^Tícfumi legatarios fchijje ¿{¡fl

pojíta in tefiamento , quodipfi, tam<jíiam tutores tejlamentarij cce-^

perunt adminijlrare,

1 5 * Sírvele de gran reparo al Marques
,
que el Eftado,

para acomodar,las dodrinas, que refiere en fu Manifiefto
al dicho num.li. afírme al num,%z, que nunca manifeftd
el Duque reprefentacion por el Eftado de Alcalá ; Y íi nun-
ca la manifeftd 5 con que peidonalidad apelo de el auto de
el Alcalde de Caía

, y Corte al Real
, y Supremo Coníejo de

Caftilla, quandopor la Duquefa fe pidió la execucion con-
tra bienes de el Eftado ? Dirá

,
que fue con la de Acreedor

á bienes libres de el Duque Don Fernando? No puede fer>

porque fu crédito folo era contra ellos
, y no contra los de el

Eftado. Con que precifamertte feha de confeftar, que en
efte ado manifeftd la perfonalidad de poíleedor , con la qual
apeld

, y pretendid fe remítieílen los autos al concurfo : fien-

do efto tan antes de la executoria de graduación
, que efta fe

obtuvo el ano de
5 a. y quando fe mandaron remitir los au-

tos , fue el de 42. con que la ciencia no fue preíumpta , fino
evidente *, y por configuiente

, que , d por ciencia preíiimp^

ta , como fundábamos en el primero Manifiefto , d por
ciencia evidente:, como lo vá en efte, leobftaba la execu-

toría al Eftado.

16. y aunque ha replicado j figuiendo otro medio,
queeseífegündo, que fefundd por el Marqués ene! pri-

mero Manifiefto, que todas lasdodrinas, que aliiíe traxe-

ron , ion ciertas
>
pero que Van hablando en la diferencia,

que ay entre fiador de contrado fimplkiter , al de juizio,

que ion nada adorables al cafo de efte pleyto , en que el Ef-
tado fue íblo vn mdor de indemnidad , á diferencia de el de
commGtotfimplidter j y que fiendo ral fiador condicional , d
fiibíidiario, ^iiandocum^íiepotejí opponere creditorif exceptÍQne?n

excuf-
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txcufsioniSy tampojllitemcomefiatdm, ^üm ^.jzfiftíeuttdm , <3^

in tiusexecutionejn , lo que en el íiacíor de cointóo Jimpliciter.

ha de fer a?ite litis contefiatmtem y
comprobándolo con el ienor

Salgado i.parLLabjr. ca^.z^. «.83. Azeved. confil. 35. y

Gutier. de iuram. confirni. r
.
pdrí

.

cáp. Zj.n.Z 7>¿

17, A toia efta inftancia íe reípondc :
Que en jfubítan-

cia íe reduce el Eftado , a. explicar las diferencias
,
que ay,

de fiadores
;
pero pra el cafo , de que a el Eftado , como fia-

dor condicional > d fubíidiario, no Ic obfte lá exccutoria>

litigada contra bienes de el Duque, aunque no huvieíTc fi-

docitado el Eftado i nada pmeban los lugares
,
qm fe traen,

y menos el de el fenor Salgado , cuyas palabras
,
que fe ponen

á la lena , no dizen otra cola , lino que elfiador de indemni-

dad , condicional , ó m fahfidium , defpues dé vencido el

principal , íi íe quiere proceder , íin averio excutido baftan-

temente, contra elfiador j á elle le compete la excepción,

de que haga primero exacta excuísion contra bienes de el

principah empero no dize, que por ícr fiador condicional,

o fubíidiario , no le obíle la executoria
,
que fe litigd con eí

principal
;
pues la excepción es íblo , no contra, ella , fino

quancio íe tratare de executar. Y como quiera queel pun-

to efta, en que la executoria le obfta , fe viene a parar , en

que a efte medio no fe refponde , ni la inftancia es de el ca-

fo , firviendo íblo
,
para quando llegue , el de fi efta hecha,

ó no bailante excufsion en los bienes libres de el Duque Don

Fernando
,
que como lugar propriofe reíjpondara.

I g. Y para que fe conozca la certeza de efta íblucion,

y evidencia , de lo que primis nofiris cutís dicebámus ; íiendo

cierto, como por tal lo íupone Ayllon adGom. tom. z. yar¿

ca i). 13. glolTando eluum.z. noaver mas de dos géneros de

fiadores, á efedo de que la fentencia litigada con íblo el

principal, perjudique, óno, fiendo ellos fiadores de con-*

trado, y de juizio, en todos los Autores, que

cita i fi el fin de la inteligencia , que en íii refpuefta da el Ef-

tado , fe dirige , a que al fiador de indemnii^d no le perju-

dique Igífcntertcía. ¿ata cum principan y porque halla que lle-

guen aexcutirfe los bienes de efte, a&ionata mn efi, por el

fundamento de el fenor Salgado, que quiere traer áfu fa-

C vori
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vor ; esícntido eftre tan violento.» <^ue fe opone immédiati-

Tnente a ladiípoGcion dcDeiecho
;

puesbden entendido el

ftñor Salgado , dize i que la acción no es nacida contra el

fiador de indemnidad > o concficicWai » exercitmn^y fino

quoad/hhjíantiam ] pues defile luego que el deudor principal

fue interpelado » ó muerto » deíHe entonces nació la ae<^on

contra el fiador de-indemnidad » d íubíidiario , aunque en

virtud de ella no fe le pueda executar » hafta eftar ballañte-

tnente excutfdos losbienes de el > por quien fio.

19. Ni pudieta dezir menos » mediante la reíbtucion

de el Confuko Juliano ia leg.fdeiujfor obligm- 1, 7 . §. dt

fídúujf. cüíus verba : Cum hac moda Ji

reus (judáugdfita , ^udei credidit , fié tua efifimks

,

tjl , idefifi aSluní y Vi cttm interpailatus- teas nm fioMífit » fideiui-

fotUmtetur : fedilT'fireus y antequAminter^e^arttm y éce/sjjjety

fideiuffarabJígatus ertt , ^tiafihoc
qiíoqm cfifit y^erum. ejfet , reuní

nmfobíjfe^

io. Eíie texto es tancomún ,
que para los términos de

fiadeardeindemnidadv b condicional lo traeGómez

Vár. caf. 1

3

. ^ . veríic. Q^wUmn , donde no dexa la me-

nor razón de dudar 3 tocando af^ifmo el punto de excufi

íion , ibi; J^num tamen efly qmdbodm hme re^uitmtur em»fsio

iü- bofiis pfíMcijf^ís ébitürjs.y ydttií intsfpeliátionetn % Ve/ nior

De caiidád:^ que hecha la excuíacm , queda k obligaeion

,

como fi defdé Juego huviera fido pura : m re efi dubi-

tandum y cum hdcfiéiufsmcoa<^doméis iatñlligatur y a.d-)Kniente

cmtditiomy^non plus turis, adrpifci dekt
, qmmfi

pura, puídab/quel^^ba conditione pTQpmmur coMcepta

:

addicio-

na á Gómez en cite li^ar Manual Sc^rez a Ribeyra , fu co-

mentador* “

21. Lo particular de el feñor Salgado efta y -^ue en otro

qualquier fiador, que no fea de indemnidad ,d condicio-

nal, la fentencia prcaraneiadacqana elprmcipal , llegado

el cafo de el recurfo , le competirá á efte fiade» kéxeepeion

diktoriay que deberá oponer litis contéflatimem y loque

en el fiador de indemnidad , d condicional es al ccsitrario,

que ante ,rrdl. pofi litis conteftatíoi^m y in exeqtti^imem fen^

ientíd , como fi fuera gómala efta excepción , la puede opo-

nen



aer; v pot effo dize elfeóórV¿ga<lo

^uUexciptm
'*1®’ fi tuvic-

aue eae es privilegio de-ci fiador de ««knwda^d , y li tuvie

Tel de qila fettencia no le perjudicaffe lo expreffai|:

punto que no toco, porque no pudiera-íwdatte » tabliO

Folo de^laeiícufsion , como también hablo *fí««

parí. Laijr.c,^, 5
. '7- euyotugii feanadea

Lquefetraenpoi elEftado, y awesmas ptqmo, pQvh^

bla?de bknes deMayotazgo » «blf**1^ aci^TOs. y q

no puedemfcr convenidos, hafta eftajf heeha-excHfiiopcn

los. ijienes libres.
,

' i-,r

z z A vifta de lo que pqr ^arte de el Marques^ defdee^^

««m -ai. defu Mauifiefto alego , en puirio deav^faiido^^

el pleyto el fucceíTor en el Eftado, yeon cuyaeoM^reneia

quV^ier reparo, que: en la fubfta^acion pudrfe av^.

quedaba refanado, y abundantes, do^rin^ ,1
qi^epor P

tuales fe traxeron i y aíTeguraron con el poder
, _

-

dadodeV.S. fm enibargo de la contrídiecion ’

fe pufo en los autos
,
por dcaide confto, que

miento fue el año de 64 5 fJa primera fentcncia; - ' '
’

;

el de ^50. fe viene el Eftado, como queriendo teer eaf^

20 , aunque no de las doftrinas > porque las eonpcft teimi-

mntes, pucs ni aun las. menciona i procurando 7 Im ein-

bargo, rLonderauna lomifmo, que conoce.^ meapa^de

refpuefta , mediante que a averia , fuera de otra form; > q ^

la que contiene fuManifiefto defde el /i«m.40.

Z3- Divídela en tres medios: El primero, porque aun-

que eftuvieífe otorgadocl poder por el Duque , eomopadre,

y legitimoadminiftradof de fu hqo, al Lieenaáé^ Pon Juan

dcSandovaU Agente , mayor , y Teforero de los bienes , y

rentas de el Eftado , no conftaba de tal poder , W
vieífe puefto en los autos en todo eítiempo de kfubltancia-

cion, y determinación de el concurío.

z 4. Y a la verdad y al Marques no le haíze fuerza , ni

aun debehazerki porque de efto mifmo efta hecho cargo

en fu Maniíiefto a los nütíi. %^- yí^T* con las docfrinas 3. ^e

que pudo el Eftado hazer reflexión , y Je fas refpueftas aver

ftindado fu inftancia -, porque fiefta confifte s; en que no
coní-
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cónftó de el|K)def , ni queíé preíénto en el pleyto en todo d
tiempo de la íubftanciaéicai íbbregraduación

,
para cpie hi-

2Íera fuerza 5 eraneceííario itiariifeftaííe no aprovechaba el

l^en
¿5; Y coiiioeftó no lo pudohazer, ío dexden alega-

ción
,
páíTandoíe a fegundo medió y en orden á que el poííer

fue dado para fin diftinéto i y lo cierto es deberfe-eftar al c<m-
tenido de el que fe ve en el pleyco

,
qtíe fue para-^dminiífrar

losbienes
j y general para pleytos : olvidandoíe:^: que en vir-i

Éud de elle poder íeíalid moftrando parte el hijo de elDu-
que, alegando contra la Duqueía Doña Beatriz , inciinan-

dólái á que íiguiefle contra bienes libres de el Duque Don
Femando

j y no contra los de el Eftado í y teniendo el Mai-
qués a íii favor

,
que el hijo de el Duque explico el fin

,
para

que fe avia dado el poder, es inteipretacíon mas que violen-

ta
,
quererlo aplicar a otro muy diftindo , íin dezír qiial fea,

y como íi efto baftaíle* .

"

No teniendo por íuficientes eftos dos medios
,
que

de hecho loion
j
pues no tienen fundamento en hecho,' ni

^Comprobación en Derecho, recurre ai vitimo, de que el

Marqués alegó , no íer parte el Prócuradori Balchaíar de Ri-
vera (en quien dixoéftaba fubftituído el poder ) alegando,
no tener obligación a reíponder , a lo que en nombre de el

imrnediato venia expreíTando
:
ponderándole aora , no de-

be eftar en arbytrio de el Marqués
, querer tener vnas vezes

por parte formal ai Duque, para lo que le tiene quenta, y
otras

,
que fto fuelle parte para reconvenirle

j y codo elfo a fin

de proporcionar los textos
, que trae ai mmi. 4 1 .

^7. Y ciertamente los mejores> para reíponder aeíte

vltimo medio , íbn los autos , en los quales alnum. 22. de el

Memorial fehalla j que quandofalió el Duque , íucceííbr de

Don Femando , como marido de Doña LuifaEnriquez , fue

íii Procurador Juan García Ronquillo
,
que lo fue de ella

Real Audiencia
,
quien deduxo lasprereníiones, que como

Acreedor, le pertenecían al Duque. Y al mm. 41 . fue quan-
doeftefale, como padre, y legitimo Adminiftrador de fu

hijo, reproduciendo por elle codo, lo que como Acreedor

tenia alegado contra la puqueía, y el Marqués
,
quienes aun-
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<^ue refundieron > nada dixeron contra el poder , en virtud

de que avia íálido el hijo de el Duque a los autos
,
que ya es-

taban concluios , cayendo la íentencia de vifta de gradua-

ción
; y también la de revifta , fin aver ávido excepción fo-

breeldefedo de poder.

1 8. Trata el Marques dé cobrar , lo que le peiteiiece , y
pide fe le notifique á ei Adminiftrador de el Eftado , le íéna-

faire bienes libres de el Duque Don Fernando, en que aver

Jaexecucion, fegun confia al num. 48. y el auto
,
que fe pro-

veyó á ella petición , fegun confia al num. 45) . fe le notifica al

dicho Balthafar de Rivera , como Procurador de el Ellado;

y fegun parece > al num. 5 3 . íalen Don Jofeph de Neílares
, y

el Balthafar de Rivera
,
pretendiendo ambos

,
que median-

te no tener poder deel Eílado, ni lesdebia parar |)erjuizio

la notificación de el traslado , ni tenian obligación a refpon-

der
, y porV. S. fe declaró por executoria de el ano de 5 4.

cílár bien hecha la notificación : con que ya tenemos
,
que

el mifino Baltafar de Rivera dixo en los autos , defpues de la

executoria de graduación y no íer Procurador de el Eílado.

2 p , Y fin embargo , aviendo fm perjuizio de el derecho

del Eíladoíenalado diferentes bienes, con los que pretendió fe

declaraíTe, aver cumplidora que refpondió el Marqués^ avien-

do pueílo elle cierta demanda , de que fe le mandó dar trafi-

lado, y notificó al Don Jofeph de Neílares, bolvió a dezir>

no era Thefbrero
j y el Balthafar de Rivera ( como Procura-

dor de dicho Eílado , fegun coníla al fium. z 6 . de el Memo-
rial ) formó articulo de no tener obligación a refponder , ale-

gando en forma j y entonces fue
,
quando el Marques

,
por

vnOtrofi, opuíb la dilatoria , de no tener obligación a refi

ponder, por quanto dicho Balthafar de Rivera no legitima-

ba fu peiíbna , ni prefentaba poder i fiendo eíla la vnica vez,

que en el Memorial fe halla opuella eíla excepción , fiendo

quien dió fundamentoa ella , el mifino Balthafar de Rivera.

3 o. Eíle hecho
,
que es evidente de los autos , manificfi

ta
,
que antes de la executoria no fe opaíb ral excepción , fi-

no defpues de ella, quando el Marques eílaba procurando
excutir los bienes libres de el Duque Don Fernando

,
para

proceder contra los de el Eílado , fus obligados , en defédo de
D los^
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ios primeros. Y íiendo el animo de el Marqués , manifeftar

por todos medios íii jufticia , íc haze preciíb lo ejecute , íia-

¡ziendoíe cargo de cfta vldma iiiftancia en los precitos térmi-

nos de Derecho.

3 I. Mueve elíéñor Olea de ctjf. tit. G. quiejf. la quet

tion: Si el GeíTonario
,
que tenia en realidad la ceísiori , no

la manifeftare en los autos , íerá nula j y diftinguieiido
,
que

quando el Cellonario litiga en íu nombre , exerciendo las ac-

ciones vtiles , es cierto en Derecho, que la ícntencía es vali-

da
5
pero que íi el Ccílbnario , como Procurador inrempro-

prkm , litigaííe en nombre de el cedente , íi antes de la con-

teftacion dé la demanda , b deípues de ella en qualquier eG

tado
,
que eftuvieíFe el pleyto , íe le opuíieííe la excepción,

de que no es Ceííbnario
,
parecía era nula laíeiirencia , me-

diante que la que fe pronunciare con el Procurador , que en

realidad tenia poder , el que no manifeftó en los autos , es

nula , fi íé opufo la excepción de defeóto de poder. Con cu-

ya opinión pudiera deziríe, que aunque hüvíeííe poder el

aiio de 4 5
.
quando falió el hijo de el Duque , no avíendofe

efte exhibido > y opucftofc el defecto antes de fU exhibición,

era ndo Ío adiado, y pr coníiguiente
,
que la executoria.

de graduación no debía perjudicár.

'3 a. Efcuíariafo por el Eítadó ella alegación
,
pr tener

prefonce fus Abógados ,
que en el num. 2-7. de la mifma quep

tion 9. proíigueel fchor Olea, diziendo, quefí alCeííbna^

rio
,
que exereka las acciones diredas , nofo opufo la excep-^

cion, de que no era tal CeíTonario , teniendo en realidad la

cefsion, lafeñtencia es valida; empro almifmo tiempo*

Citando diferentes Autores , concluye , ibi :
Qui ampliant yli-

ceiprocurcUorifuiJfetoppofita exceptk defeclus mmdati , fi pofiea in

cdupd c^dcM cxccptk nonpuit r^pstitú.

3 3 . Mas en términos efta el feñor Salgado de Tro-

teEi. 4. pMrt. cap. 7. n. 119- piics previene, que para que ios

autos foan nulos , opuefta la excepción de defedo de poder,

es precifo, que el que la opufo, conílantemente la repita,

y protefte en todos íbs ados
,
que executare en el pleyto.

Con que fi el defedo vna vez fe opufo
, y ello por el moti-

vo
,
que dio el dichpBalthafar de Rivesa

; y quando fe opu^

fo*



fo , file defpues de k exccutoría i y quandoen virtud de cllá,

fe trataba de cobrar, yen losados fiibíequentcs no fe repi-

tió , nefcio quo Marte

,

fe quiera apreciar tanto efta inftancíai

quando en rigor de Derecho , lo que pudiera dezirfe nulo

( y no fe confieíTa ) es ío actuado defpues de la protefta
,
pero

no lo executado antes , y efto no abíbiutamente , finó en fus

cafos , Vi 'Videre ejlper JJ. de hac re difceptmtes.

5 4. Eftaba concluía la reípucíla á efte primero articulo,

a no hallar preciíb , refponder á vna alegación
,
que dos ve-

zes fe repite por el Hilado: La primera, enel««w. 38. en

orden, a que no áviendo pedido laDuquefa, nielantecef-

for de el Marques contra ios bienes de el Duque Don Feman-

do
, y en fu defecto j contra los de el Hilado , no pudocom-

preheriderlo la executoria : Y iafegunda , en el mm. 43 • en

que fe refiere
,
que las pretenfiones de la Duqueía

, y ante-

eeíTor de el Marqués , fegun conila de los autos , no fe redu-

xeron amas, que a deque de los bienes concuríados de el

Duque Don Fernando fe les hizieíle pago de fus créditos con

prelacion , limitando íblo á eilo fus pietenfiones
,
que no pu-,

dieran entonces eilenderlas á mas
;
para concluir en los dos

axiomas , el vno
,
que fententia debet ejp conformis lihello , el

que con muchas autoridades prueba el Hilado al dicho». 38.

y el otro
,
que limitata caupx , limitatum producit effeSium ,

que

también prueba al referido ««w. 43 •

35. Y el Marqués , haziendofe cargo , de que fu defen-

fa no ella en la regla general , fino en las limitaciones
,
que

es la mejor defenía, pues con ellas fe habla en los términos

prcciíbs de el hecho
,
que fe diíputa , no teniéndola ks auto-

ridades de la regk, perfuade , no deberla aver en ks limita-

ciones i pues las mas , fino es
,
que fe diga todas , eilan a fu

favor.

3<í, Aunque en ks demandas expreifamente no fe di-

xeííe
,
que en defedo de bienes Ubres , fucilen condenados

los de el Hilado , como obligados infuhjidium , baila que en

los autos conilaifc ya ,
que la Duquefa avia introducido ella

pretenfion
, y de hecho fue aísi

,
por el recurfo en k Corte,

de que conila al num. 3 i . de el Memorial
, y apelación

,
que

intcrpufo el Duque al Real
, y Supremo Confejo de Cailiik,
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de que dimano remitir aquellos autos al concuríb; yíi en

ellos era ya convenido el Eftado por la obligación íubíidia-

ri'a , y por efto le conftaba de el pleyro , e intención de la

Duqueíai eftobafta, para que la íentencia , «o/z

fimis libdlú , fea valida
, y obfte.

3 7. La razón la dio Scaeia defentent. Cr té iadic. gdo(J.^i,

qudfi. \6.n. zj. ibi : Omámllus efínielior libeHus, qudmcon-

Untío ipfa ,
quañi partes habent in profecutione cAufe , dexando

antes dicho num. z 3
.

por odava limitación de la regia gene-

ral, que íe trae por el Eftado : Vtetiamincaujisordinarijspof-

fit ferri fentenÜA ex probatis j ETIAM ElQlSL CQ^SEO^ÍIS
LtBELLO

,
qtiia iíidex poteji ex officio fnofuppiere adMiiitatem.

partís in his > quaJlbi conjtant ex a&is , quia qmd conflat ex aSiis

iudiclj i e^ mtorium iuris

,

Cí^ inomni notorio , itulexproesdit or-

diñe non ferVato , <S'fuppkt defaSio , libellus , \'dnon efl necef-

farius

,

Ve/fuppletur ex a&is r y va proíiguiendo , ftn dexar du-

da en lo cierto de cfta limitación.

38* Y haziendoíe cargo Julio Capón, deefta regla ge-

neral , que íc trac por el Eftado , íigue la miíma opinión

queScacia, en la Vifcept.j. deíHe clnum. 10. juntandoto-

dos los textos, que comprueban efta limitación , trayendo

al fium. 1 4. el cafo decidido
,
que refiere Afflidis en la Decif

3 %. de el que pidió á otro , le pagaíTe cierta porción de dine-

ro , y aunque no conlcEó , tener en fu poder en prendas

ciertos géneros, cayó la fontcncia , mandándole pagar •, y
porque confió de el empeño , fiie condenado a la reftitucion

de las prendasi Con que no puede correr la yegla general,

confiando , como confió en el pleyto , de la intención de

laDuqueíá i que aun por ello el fucceíTor en el Eftado ale-

gó, que en cafo denoeftar la Diiquefa pagada enteramen-

te, íé declaraílé-eftarlo de la parte de dote de bienes libres,

a cuya pagaeflaba obligada, endefedo de ellos, el Efta-

do , y confia expreííamente 3.I num. 41. de el Memoriaft

comprobar abundantiísime Menoch. de Jrbytr. lib^ i
.
quafi.

^yi.pertoti

59. Fuera de que confiando, como confiaba , cneí

cl pleyto de la obligación íubíidiaria de el Eftado
, y que en

fuerza^ ella , ^ [me a&mis podía
, y debía fer convenido,

co-
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como fiador ííibfidiario ; la claufiila regular , y cómuil , con

que concluyen los pedimentos, diziendo ; fidojujlida , há^

"O c¿pedimento
,
que mas convenga jO'c. tiene tai eficacia

,
qUe

aunque no íé huvieíle pedido formaliter contra el Eftádo por

la obligación fubíidíaria , íe entendía convenido ; como en,

términos de frutos
, y tocando cfta clauíula Giurb. Vecif. 6 5

.

dize a los num. 1 4. y 15. que quando los frutos accef--

foríe , y fe pueden pedir ture aiiioms
, por la referida claufuk

fe entienden pedidos
; y aísi concluye Capón. diSé. Difcept.j.

mm. ult, Qmd ludex appellationis Vekgatus
, potejlpronunciara

fttperilíis, qurelkkformaliter nonfuerint petita inprima mdichy

tamen patitafuntyirtualiter y y que el Juez ex pueda con-

denar ,
quamyis d parte non petatur , en virtud de dicha tlaufu-

la , lo fundó Azeved. inprooem. leg, z.lib. 4. ^cop. n. iz.

40. Mas: En términos, de que la acción , ó demanda
no íehuviera pedido infubjidium contrae! Eftado

5
por el

mifmo hecho, queefte, expreíTamente en fu replica i tocó

el punto de la obligación fubíidíaria , como de hecho la to-

có
, y confia al referido num. 4 1 . de el Memorial , la íenten^

cia , en que en defedo de bienes libres de el Duque Don Fer-

nando , condenó á los frutos
, y rencas de el Efiado, fue c9«-

formis libello

,

y por coníiguiente juila.

41. La prueba es terminante
, y la da Innocencio TIL in

cap. conjlitutus 6 . de relig. domib. en cuya eípecie , fí el actor,

que era vn Obiípo
,
pretendía fe le pagaíle el derecho Epif-

copal
; y el reo

,
que era vn Monaílerio , fe defendía , con

que efiaba libre, porque laconceísion defulglefia aviaíi-

do con libertad de íemejante derecho Epifcopal
, y folo con

cierta penfion , la que el Obiípo alegaba , con tener vicio
defimoniaj refuelve el Papa , ibi : Juditis propofitis , xcona-

mumMonajlerijveflri y aeconomo eiufdem Epifcopi Ecck(Í£ nomine

infoiutionem penftonis prrcdicire , iuxta ratam
, qu£ continm Ec-

clejiam pr^diBam , O' reflitutionem fubtraBre k quadravinta an^
nis, fecundüm ratam eandem

y
per definitiVam fententiam condem-

namus. De calidad
,
que por íblo la dcfenk de el Monafte-

rio reo convenido, fue condenado a la paga de la peníion,aun
concradiziendolo el Obiípo , fin deferirfe al derecho EpiíEo-
paí , en que avia confiftido la preceníion de elle

j cuvo texto
exQrnantpr£cttati JA. E
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42, Aun mas : Demos cafo 5
que todas las limitacio-

nes
,
que fe han dado , á la regla general

,
que por el hila-

do íe trae , no precedieran > y que nos halláramos en los tér-

minos , de que la Duqueía , ni el anteceflor de el Marqués

tal preteníion deduxeron i aun en elle calo j por lo que conf-

ta de el pleyto , la regla general no corria , lino la fentencia;

íin emoargo de deziríe confiadamente por el hilado áici.

mm. 3 8 . nú pudo averio comprehendido.

4 3 . Pif¿rentes vezes fe ha repetido el num. 4 1 . de el Me-

morial, eii que el Duque, comoipadre, y legitimo admi-

íiiílrador de fu hijo , íalió dando pedimento i y qué preten-

dió? Loque pretendió fue : Se éclarajje ejiarpagada ¿a Du-

i^uefa'Doña Seatri^ enteramente de fu, dote \ ¿ciriira: ten cafo

de que no lo efe enteramente , fe declare ^ ejldrlo di la parte di dote

de los bienes libres , d cuya pa^a efd obligado , en. defeSio .de ellos , el

Eftado de jílcald. Y en fubílancia
, y íegun las vozes de el Me-

fiioriap ella es vna demanda
, y prctenfíon en forma

,
que

él hilado deduxo contra la Duqueía, y el Marqués, quie-

nes la conteftaronj y coníta al ««w. 42. de el Memorial
, y

én villa de codo cayó la executoria : en cuyos términos , nil

extra renif que el dezirfe no fue arreglada y pues contem-

plándole como demanda la de el hilado > la que la Duque-

ía, y el anteceííor de el Marqués conteílaron , la refolvió la

executoria > finque el hilado tenga julio motivo paraque-

xaríé.

r 44. Y para que ella verdad íe conozca s es precifo re-

currir a la queílion
,
que mueven Jos Autores

,
que vno de

ellos es Scacia defent, re iudic,gkf 1 4. quceji^.z. donde def

de el num. ^7. trata dé las excepciones
,
que fueron deípre-

ciadas por la íéntencia , aviendoíe tomado baíláríte conoci-

miento dé ellas en juizio ordinario ,- íi íe podran Bolver a to-

car en la exeeucion de tal íenteneia i y explicando elle pun-

to por diferentes inípecciones , llega a ía tercera en el num. 3 1

.

donde dize : 'Tenia infpeciio ef ,
quanda exceptíó reieSia efl ex

íllis qu£ nonfiantperfe , fedfoldm concernunt principales aSlíones^

qualis ejl exceptio paSli de nonpetendofolutionisy isrfimiles'. <^in

hac infpeclioiíe cmcludúi
quodeiufmdi exceptio poji definiti\)amfen^

íentiam opponi nonpotejl y etiamfiproponeretur perTiam aclionis.
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45, Lo mifmo hallamos en Carlev. Je UdicJ con el ver-

bi ^rat. que trae en el tit. 3 , difp. 1 7* 5 * ibi : Si maritus con-

demnaretur dfolutionemdoth infolidum
,
quamyisipfe antecon-

demnationcm allegajjet i fe nonfojfe in fohdum conyeniñ

:

res cum allegajjet , Jé nonfojfevltra Vires k^ereditarias coniemnarij

quidfecijfetjolewne viventdrium , nihuominus k iudice condeynnare-

tur adaliquid folvendumVltraVires hereditarias y ifi^exceptiones

nonpojfent iterum allegari pojifententiam tempore execiñionis
, quid

videntur reieSie , y remitiertdoíe al num. 8. pone eleremplo

de el dueño, que intento la reivindicación déla alhaja /y
fin embargo de averíe alegado la prefcripdori por el reo , íe

determinó contra efte , a quien le obfta tanto la íentenciá,

que por lá reyeccion tacita
,
que en ella íe hizo , ]e priva de

bolverla a oj^ñer.

4 (í. Y í 1 la deducida por el Eftado
,
per viam aSlionis > fue

vna excepción peremproria , deípreciada efta tacité , imó po-

tiús expre/sé por la íentenciá ; íe íigue aver íido conforme i

el libelo dé el Eftado
, y que le obfta

,
para no poder refri-

caría in dio indicio , y mucho menos
,
quando fe efta tratani

do de la execucion de efta íentenciá , y que no íe dize bien,

en que no fue conforme al libelo , y por coníiguiente
,
que

no le puede obftar, comprobar D. Salgad, de ^.part.

cap. 7. «. 8 1

.

47. Tro corónide de la reípuefta a efte primero aiticulo

ohferVaham ,
que las dodrínas

,
que íe traxeron por el Eftado

num. 38. para comprobar la regía general, deque fententia

debet ejje conformis libello , eftán á favor de el A4arqués
, y af-

feguran lo que va diícürrido i y pudiera el Eftado
,
ya que las

traxo por la regla , aver advertido las limitaciones
, y aun

vifto los Autores vn poco mas de eípacio
) y pues no lo hizo,

para que la reípuefta íe proporcione , lo avra de hazer el Mar-
ques , no tanto porque íea preciío

,
quanto porque íe conoz-

ca mas íu jufticia
, y no íe eche menos efta obíervacion.

48. Citó el Eftado a Vantio de iYa/Z/f . ex defecl. procef.

en el num. 9 7. Y quando íe diícunió
,
que abfolutamente di-

xeííe
,
que ía íentenciá > por 110 conforme a el libelo , era

nula , íe halla que dize , y advierte lo contrario 3 ion fus pa-

labras : Erit túrnen advertefidum , quiafatisfiierU , Vt iUndJnper

qm



i^o.)
pronunciatur , Accejjoríe, aiitVirtuaTittt exhaturatiSlwHis'vel

¿íHh comprehendatur , <^pztitwiifiibfit > ^uia tune quodfmtmtiu

Jit extra petita dici nonpoterit y cum faitem tache injint i y íieiido

eílo j lo que dize en elmm. que íe cita ^ prueba lo contrario,

y fe comprueba , lo que fe dixo fuprA tmm. 35?. con el lugar

de Caponío.

4i). Citefe también a Pedro Barbolla inleg. cum dotem

{
que no es , linojicum dotem

)^foluto matrimonio
, y a Valafe

co confuí, i^y.num. §. y loque ellos Autores prueban ,es>

que fegun las leyes de PoitugaJ
,
para que citan el libro 3 . de/

Ordenamiento de aquel Reyno eneliit. 4^-. íbbre lo que lio

contuvo el libelo , fe le reíérva íu derecho a el ador íin nue-

vo libelo
,
para que la otra parte reíponda

, y cayga la deter-

minación i pero no hablan fegun las leyes de nueftro Rey-

no, eftando expreíTa la lo. de eltit, ly. deellib.A.Q^ecop, que

dirimió las folemnidades
; y aunque Azevedo glolíandoía,

parece fe inclinó a la regla general , nó dexa de confelíar

que por equipolencia ,<¿rexeo quodyenit ex natura a&ionisfen~

tentia ejl confotmh UbellOi

50. Y hablando en términos de dicha ley de el Reyno

Pedro Auguílin Moría í/f. 5). quaejl. 22^. i num. ^., dize
,
que el

Juez no ella obligado á feguir la forma del libeíojy que íi efte

fuere preciíTamente formado, non alternatmy deba preciía,

y no alternativamente proferir íii fentencia ; íin que obfte la

regla general de la ley ttfundusff. commun dhidundi de que la

fentencia debe fer conforme ai líbelo: Qma intelligi debet

{ dize al num. s.)yt iudex non ya/eat indicare fuper materia non

traSiata , nonVero Vf iudich arbitrium , Cypotejlas nequeat recedett

d defiderio aBoris

,

con cuya opinión van conformes Matien-

20 in kg. I tit. 1 1 . lih. 5 .
%cí>p. glof. 5 . 4. 5 . Guttier.

fraSi. lib. li qtidf. too. ^ pr^cipue loi. per mam , con todos

ios Autores que ellos citan, y van hablando en términos de

la ley de el Reyno
; y aun advierte Gutiérrez dici. qudfi. 101.

al fin deel«a»2. i. lo mucho que obra ía falutifera claufula

del pidojufiieia en la mejorforma que aja lugar.

51. Olvidabafe el lugar de el feñor Caftillo tont.- 5 .

controyerfeap. 104. «. 3^. que fe cita por el Hilado, fendo

el motivo del olvido que en efte num. nada dize
,
pues habla

en
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en muy diftindos términos , vtyiére eji ¿t^udcunJem ; y aun-

que en el num. 1 3 . toca la regla general 3 es en el caíb de aver-

íe puefto demanda fobre alimentos , en el fujpuefto de dczír-

íenijo, ó hermano j y negándole eíia filiación , ó fraterni-

dad , cayó la fentencia fobre alimentos
; y aunque prece,

que implícitamente íe declaro la filiación > o fraternidad^

para que no íe pueda bolver a tocar íbbre ella , fin embargo

refuelve por la negativa ^ mediante que el juizio íe figuió íb-

bre alimentos, fiendo lo contrario, fi también íe huvieíTe

fufrido íbbre filiación , ó hermandad i tratando de las mu-

chas limitaciones
,
que tiene eíta regla general , Hermofill.

inle<r. 8. t. \ .
i. «. 14. con los muchos que cita.

Gon que fm embargo de lo ponderado
,
ydifcurrido por el

Eftado en efte primero medio , fubfiften ios fundamentos

expueftos por el Marques en fu primero eferito
,
para que no

quede la menor duda , en que la executoria fe fubftanció le-

gítimamente , y que fue confomh Uhdio^

RESPVESTÁ
A LA TERCERA DEFENSA DE EL ESTADO,-
EN PVNTO DE EL GRAVAMEN PVESTO EN

la legitima déla Duqueía, y toca al

íécrundo articulo.
JD

5 2. "i^Ntra el Eftado deíHe el ntirn. 51. de fu Márii-

fiefto refiriendo las tres alegaciones , de que

el Marques íe hizo cargo defde drium. hafta el 68. de fa

primero eícrito ^ y qüando íe efperaba
,
que figuiendo el

mifmo orden ( como lo promete
)
hiziera íii reí^uefta, íe

halla, que fiendo tres las alegaciones : La primera , fobre el

gravamen de las capitulaciones matrimoniales : La íegun-

da , íbbre caducidad ,- por aver tenido hijos la Duqueía ; Y
la tercera, íbbre la excuísion; abfolutamente no reftonde

al fegundo punto fobre caducidad , de que habló el Mar-

qués dilatadamente deíHe el num. 40. hafta el 5 i . de fu pri-

mero eícrito.

53. Y por lo que mira a el de la excuísion , no lo hazs

F en
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en efte fegündo articulo , aunque parece executarlo en el ter-

cero i daftdo folo reípuefta al punto de el gravamen en fu

tercera defénía, que comienza deíHe el«»wí. 5> 6 . Conque

por no faltar al methodo, fe reípondera a dicha fu tercera de-

feniíá
,
que correfponde

, y es reípuefta de la primera alega-

ción , de que fe hizo cargo el Marqués
» y también á la pri-

mera j y fegunda deférife
,
que aora fe haze y f en que toca,

yreíponde al tercero articulo deelefcrito de el Marqués.

5 4. Funda el Eftado íii tercera defenía íbbre la nulidad

de el gravamen , ímpuefto en la legitinía de la Duquefa , á

favor de el Mayorazgo de el Marqués , defde el »um. 5>7. de

íu Manifiefto , en la diípoíicion de el texto fe /ep Qmniam fe ^ ^

friorihuí Cod. de inoffic/tepam. para juftifícar
,
que aviendóia Jícic

dote déla Duqueía Doña Beatriz en pago de íu legitima,

femejante condición, y pado a favor deel Mayorazgo de

el Marqués , fue nulo , y de ningún valor , ni efédo. Y aun-

que fea común la regla , de qué la légicimá de los hijos no

pueda fer gravada por los padres ^ iiú eiñbargo , mediante

que ñi aun confintiendold la Duqueía , fe dize , no pudo va-

ler efte pado i no probándolo efto expreílamenté él texto , fe

háze ineícufeble para lo preciíb déla reípuefta-, reconocer , íi

en los térrñíños de el pleyto fue y ó no valido ,y ft obro algún

éfedo el confentimieíito
, y aprobación.

55. Para juftifícar efto el Eftado, y que rae nula la con-

dición , ó bien fueíTe en teftamentó, contradoentre vivos.

d conftitucipn de doté , aun confintiendolola Duqpéfa y traé

dos lugares , ambos de Pedro Barbof El primero fe kg. i.jf.

folut, matrim. fart. 4. «. 1 3 <í. Y el fegundo fe kg, ^.ff.eod. n.

1 44. Y pará proceder con claridad y y qué ¡i lleve efta ref-

püefta , fe haze precifo examinar eftos dos lugares , á fin de

reconocer, íj prueban el aííumpto de el Eftado.

5<í. En quanto al primero, va hablando BarboíTa en

ios términos > de que el hermano efté obligado á dotar Ja

hermana > en cuyo caío el pado de revcríion fe reíiielve , es

nulo
, y qué no lo puede poner

j
pero que íi la dotare de bie-

nes comunes, aunque por la parte
,
que ala hermana teca,

iioíubfiftira el pado , noobftante es valido ,Jt ipjd cofifentiaty

deque fe faca y que aun poniendo el hermano ,
quando de
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honis communitfts doa á b hermana patíio de "reverfion ,
que

coque a la parte
,
que i efta pertenece por fu legitima , es

va-

lido , ^ ip/a canfefítut

:

luego, abfcdutamentehablaado, la

difpoficiQii de la ley Qmniam inprimhusno es cierta
,
pues en

efte mifmo lugar que fe cita , confintiendolaherrnai^ en el

aravamcn de fu legitima, es valido ,' y Pedro Baitoíla dize

Fo contrario, de lo que quiere el Eftado. _

5 7.
Dizeíe en el íegundo lugar de Barbolla

,
que expli-

cando la ley Jliudeji de paEl. dotd. dixo : mter¡)ofitum

a paire , fuper rejiitutione dotU inpr^iuditiumfilm , ip/lus dotis,

eSinyalídum , eitam quamVisfilia tune confentiat exprefie , qm lh

ckquispofsit renunciare proprio faVoriy <J7
'
fcienti % 0* confentim-’

ti , jionfit iniuria kg. cum donathnh Cod. de trunfac. tamenfavor

e

dotis difpofitum eft ,
quod mulier non pofsk renunciare ex kg, de dk

curnfeqq. de pacl. dotal. Cí^ ideofilia poteft yenire contrafaBmpa-

tris ,
quamyis eius hdresfit. Afsi fe hallan trafumptadas por el

Eftado las palabras.

5
8 . Hizo gran fuerza

,
que BarboíTa huviefle porrum-

pido en femejante propoíkion
, y aviendo recurrido a veri-

hcaiia, fe halla, que explicando lamifma ley yí/iW^y?, di-

ze, en el mifino num. í 44. que íé cica por el Eftado , eftas

palabras: jídquod expendo legem aliud efi fupra de dotal.

ybi paBuminterpofitum dpaire y
quodfolutó matrimonio dosylte-

riori dk reddatur y cenfetur iriyallium. Érgo dfortiori nonyakbity

ficontineat 3 quod dos foluto inatrimonio non reddatur. Qudnimo

probatilk textus 3
paBumprddiBum non nocerefilid y etiamfipa-

tri hdres extiterit , niji ipfafuoque paBo exprejjiitn conjenftm ad-

hibuerit.

5 9. Efto es lo contrario , de lo que le dize por el Efta-

do, y efto loque dize Pedro BarboíTa i finque fe ayan ha-

llado las palabras
,
que fe ponen por parte de el Eftado

; y

aunque ion ciertas lasvltímas, con que concluye el Eftado

el num. 9 j. de fu Maniíiefto , en orden á que hdres_ non tenea-

turferyarepaBum patris , quando efi pofitum fuper re , in qua hd-

res exprefse confentire non poterat pro^rlegis refifiemUm y tam-

bién fin íalir de el mifmo num. 145. dize : hfertm etiam ex-

plicatio diBd kgis aliudefi , dimprobM ,
quod¡i mulkr d principio

cofifenfit paBopaterno y <ff'/uit eius hdres y mnpotefi yenire contra

illud
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ÁlliúpaSiutn. Con que íe compone ía diílonancia
;
pues en el

cafo, para que íe trae efte lugar porei Eftado , es, quando
ia hija no coníintió a principie ,

que íi huvíera coníentído,

como en nueftro cafo , es tan poderoíb el confontimíento,

que aunque fueíTe heredera , tenebatur/hyarepacimn patris.

60. Dizeíe
, principiando el Eftado el mm. p 8. en

efia Opinión cont>iene J«//o Caponio Difeept. 344. «.15. y loque

dize Caponio en efte numero , es también lo contrario , íbi:

Sicuti emmpater mnpútefi onus in legitima filij impofiere, qiia?n

mn ab ipfo patre , fed hgis proyidentia jilins habet kg. quoniam in

prioribus de imffic. tefiam. tamenfifiHj confenfus aecedat , uh
onus fujlimtur.

61. De forma
,
que las autoridades

,
que trae él Eftadoi

para ponderar la nulidad de el pafto
, y que aun coníinrien-^

dolo el hijo , no es valido , de ninguna forma prueban el

dííumpto. Y para mayor exornación-de la defenía de el Mar-
ques , non abs re erit juftificarlo á mas de las dodrinas

,
que en

íii primero eferito expufo deíHe el ««w; 3 4.

6z. Hablando los Autores deelpado dereveríion, fe

conforman, en que ento|iGes es nulo, quando fe pone fu

cumplimiento por la muerte de el marido, divorcio, ófe-

mejante
,
quedandervivara miJger dotada

,
por ferefto con-

tra la publica vtilidad , yt in leg. i
. ff.

folut. matrim. ^ kg. %.

jf.
d^paiiédotaL al contrario, quando la condición fe pufo,

para quando murieííe la muger dotada , vt tener Pedro Barb, '

in kg. quíe dotis ^ 4.. jf.
folut. matrim. 7t. 12. injin. quenorefto

repugnaba la opinión
,
que fe vio citada por el Eftado ; com-

probando la concluíion , de que fea valido el pacto de las ca-

pitulaciones Cáncer part.Var. cap. %.n. 203. Armt.refolut.

for.p. 2. refolut. 6^. per tot. Molin. de ritu nuptkr. lib. 3

.

3 I. Merlin. Centm.z. cap.4S. per tot. Fontanel. depÁs clauf.

I5
.
glof. I o.- part. I

.

per tot. &^r^cipué a num. 31,-

Cjí De calidad
,
que íiendo elpado

,
para que fe cum-

pla por muerte de el marido , es nulo
,
por quedar la muger

mdotada
5 y íiendo reducido á la muerte de efta , aunque

toque a fu legitinla, es valido , como lo confientaexDreíTa-

nrente, como queda probado , & plena manuexornat, &
affírmat praeter alios ^rdin, de Lúea de dote difeurf <70. j 91.

-

dñ



diciendo en el num. 25. de el 'Dijcurf. 155. in hunc modum:
fl(egula ipturfu^eriúsfirmata, Vtfcilket , loco legitimafue-
cedit , 'Vdaliks de ^ro^rijs mribuSi honis dótate confitutaef,
?iOfi Adwittát oner¿tj Kí' pASla prcciudiciulia ilimitatA remunet

y pfi~

7m Accedente mulkris confenfu , per quem proprio turi, acprivikño
fpoliau dkituryytfupr. Limitaturfecundo

,
quotksipfa muHer,

cuionusefiadieaum, numquamfitconqu^fiu , atque in contrarium
non difponendo decedat

,
queniam ita Yidetur onu% approbaffe , ilü-

que AcquiefcereyoluiJJe.

64. Conociendo la parte de el Eftado la certeza de efta
conclüfion, recuneenel dicho num. 9%. á otro medio, que
íe reduce, a que aunque elíenor Valenzuela, y Molina li-

miten la regla, aviendo coníencimiento de el hijo, ó hija
gravada , debe cntenderfe

,
que elle confentiraiento ha de ftr

expreíTo , eípontaneo
, y íin leíion

j
pero que íi es por refpec-

to, contemplación, ó miedo reverencial délos padres, d
marido, é interviniere leííon, íereícinde, ctiam quamYisfit
pr£¡litum iuramentum. Con que ya íe confieíTa , lo que obra
el coníentimiento

:
ponderando defde el num. 9 9. que en el

contrado celebrado por la Duqueía,yi;«yzVre, huvo miedo
reverencial, y que intei-vino leíion i todo a íin de inducirla

nulidad de el paóto.

^ 5 ‘ Y pudiendo prtíbaí
,
que íiuvo miedo reveren'-

cial de padre , ni marido , íbio díze
,
quefeprefume ,

pero no
íe prueba , ni pudiera

}

puesd íeñorMolin. lib. z. de ^rimog.

cap. y.n. 9.<sr)eqq. con IpsAddent. funda, que el miedo re-

verencial por si folo , para invalidar el Mayorazgo , no es fu-

íiciente , íiendo preciíb , concurran amenazas graves, ó
que el padre fea de aípera, y terrible condición; yhallan-

dofe nada de efto , ni aun alegado en los autos ,110 tienepa-

ra que detenerle el Marqués
;
pues íi en ellas capitulaciones

huvieran concurrido las mifmas circunílancias xle miedo,

que intervinieron en el matrimonio
,
que la Marqueía de

Alcaia celebró con Don Felipe de Aragón y Guzman , fobre

cuya nulidad fe íiguió pleyto en ella Ciudad el aíío palTado

de 1^07. y de que habló Farinacio z.tom.Decif. en la í)ecif,

24Z . no tuviera tanto reparo , el que fepone por el Filado.

C6. En eílefupueílo, le es preciíb al Marqués píTarfe

G al
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al punto de la llamada ieííon > la que íe requiere > íegun el íe-

nor Molina
, y los Addent. íéaenórmiísimá

j y en el calo de
el pleyto, ni aun es enorilie

:

pues el gravamen fue para
5 op.

ducados , mitad de la dote j y en eftos términos no ay leíibn

enorme , aísi como no ia huvó en el cáíb
,
que trae Gáticer.

^.part.yar. cap. i. n. zoo, donde íiendó Ja dote de 4^. el

padofue, que mufieftdo íinh'ijosj pudiéílc teftar folode
cuyo cafo refiere

, y íigue Fontaneí. d, cUuf. lo;

n. 17. y íiendo la dote lOop. ducados, elpáíSo eñ los 50^.
para ia reverfion , no hizo lefivóeftecontM<5lo.

67. y aunque con la reftitucion de Jos jp. ducados de
kinoíicioíidad de laexecutoría de el CcMifojo de Lisboa , fo
quiere dezir , efta probado r locierto es

,
que por el teftimo-

nío, queprefentó el Litado, fol s^z. de elMerríorki, no
confba , en quanto conílítió la legítima neceííana de la Du-
queía, para los efectos, que produce eíta legitima neceíla-
ría, reípéóto déla voííintaria, de que eforívid el íenor Lar-
rea en la t>ecif. 3 6, per-tút. Se príécipué mm. 18. y aun íeexua
¿fia r^la quedan 5» 3^; ducados í con que lá demasía eft^
en fobré la niicaá, en que no ay lefíori enormiíSi-'
ma

,
que por eíto^él Lftado con la reg'la general de la ley z ,

Cod. de refetnd. yendit, y concordante de el Reyno j íe conten-
t-á-conlarenorme , COmo fi eftobaftara, JJ.fupta-re-
mtisfatishciueti .

\
fobre todo y la Duqíieía nunca reclamó , ni al

tii^po de otorgar el inítrumento de aprobación-, que ya ef-
taba raerá de el podefde íu padre , ni micñtrás duró elma-
trimonioyni dcípues , háfta lá muerte; antes íi 3 viendo que
el Litado de Gáítel-Rodrigo íaJia , no íe opufo, yendo con-'
formes en cLfeguimiento de- elpleyto, porque tuvo prefeiv
te la Duqueía

,
que íu padre no tfeiiia obligación de darle

tanta dote-, sprivandófe^de el vfufrucLo , con que fe pudierá
aver lucrado , fino li hüviera enfregádo

; y loque es rnmi
que elEítado al^a aofá '^vn- derecho de tereerO-y que no le
aprovecha-, .pues fu óbíigacion'fea

,5 op. ducados
,
que ca-

ben en el todo dela dote^ y por éenerlo aísi prefonte V. S;
pronunció la exectítema ; bolvientó a advertir

,
que aun^

que en el Memorialno ct^fta de eíta alegación
,
porque el

Mar--



Marques nodelMa refponderla, lohaze fin embargo, por

manifeftar mas íu jufticia.

^5;. Dize el Eftado con alguna contuíion al num. i oi.

y da a encender, fe duda déla acción, que al Mayorazgo

de el Marqués pueda competir por el ado de las ppiralacio-

nes matrimoniales
,
que como individuo , es infeparabie.

Y aunque parece , va hablando en el concepto , de que fien-

do nulo el gravamen , lo es también la acción de el Mayo-

razcTo de el Marqués, para el perjuizio que quiere evitar al

Eftado i fehaze inefcufable difputar mas efte punto , para

evitar qualcíquier dudás , en el íiipuefto , de que^avkndo ñ-

do el contrado con el Duque
,
quien íe obligo a reftituir el

todo de lá dote, y el hMdo mfuhfidmm por la parre, para

que tenia Real facultad , á mas de lo que íe fundó en e p:i

mereferito^ww. 3 9-
^ .

70. A cuyo fin pregunta el Marques : contradó-

fue , el que la Düqueía celebró con íu marido
, y a que con-

currió el Eftado , como fu fiador
,
por lo tocante al benefi-

cio de íu Mayorazgo } Y reíponderán todos los Autores,que

fue vna donación intér vivos, y por efto irrevocables pues

aunque en términos de duda , Menoch. de 1 r^efumpt.

^r£fumpt. I o. per tot. y Pedro Batbof in d. leg. Qj££ dotis a n. 9.

ad ij.jfifoht.mátrim. lleven, que aftiftiendo el ^dt? a eftk

pülar la reftitucion
,
parece prefumirfe ,

que el adade la do-

tada file execucado a, favor de aquel , como riiini 10
, y pro-

curador , y no como donatario. Efto lo limita Menochio en

quatro caíbs : El primero
,
quandó áy manifiefta voluntad

en la muger de hazer donación
‘ El íepúndo , quando el que

cftipula la reftitucion de la dote , fiiefle pariente , én cuyo ca-

íb fáciíHnít donatio pr^fMfiitur ex leg^^jw. de^do^iien. y

Pedro Barbof kc. prox. ck. ». 1 é. El tercero
,
qüsmdo la reft

títucion fue -con él termino a la muerte de lamuger
, y noa

la de el marido : Y el quarto ,
quandopadó la muge^: la ref-

titucion pr mueité, y el padre eftipuló
,
que en el mifmo

caíb fe le avia de bolver , vt ex ^^rbof diSi. loe. n. i'4-

71. Y el mifmo Menochio l\h. 3 •
prafuo^: í r. per.tot

funda, quedcáide aísifte eftipulador ádjii^lcwdummmca-

hiliief pfo Je ipfo , entonces eftas palabras indican-' -vna dóniá-
^

cion
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cioa Ínter vivos, aviendola expreíTa en ios autos, pues al

num. 5 . de el Memorial, íentandoíe los capítulos de la dote,

íepropuíb, que laDuqueíá avia de poder difponer de 50p.

ducados
, y no mas , & ibi : Tío refiante de ella htiviejfe de bol-

yer , y hueha d incorporarfe en la Cafa , y Mayora^Q de los dichos

Condes fuspadres j cuya repetición , ó reduplicación induxo

vna firme confiante voluntad de donar Ínter vivos los 50^.

ducados, que irreyocahiliter

,

por diípoíicicsi déla Duqueía

mifma , fe le adquirieron al Mayorazgo de el Marques
, y a

fus fúcceííbres : 2^am tllis in cafibus
,

quibusefi donatio ínter yi-

yos, tnulier de eadote nilpoterit difponere , cum ft iam aequiji-

tumius fiipulatori irreyocabíliter i que díxo Menochio dicl.príS-

fumpt. 1 1 . num.ylt. Comprobando también elle punto Lúea

d. Vifeurf. 155. d n. 6 . y probándolo concluyentemente el

texto capital in leg. Cum maritus §.fin. fi.
de paSl. dotal. rcfpon-

diendo, y declarando Lúea d. loc.num.zi. Is-Decif lyC, de

Franquis, que pertraníenam toca el Hilado A num. 104. de

íii Manifieílo ; reíervandoíe , lo que al num. 1 03 . íe dize , en

orden aeílar pagada la Duqueía, para tocarlo en fu lugar

proprio, _
^

RESPVESTA
A LA PRIMERA DEEENSA DE EL ESTADO,
EN QVE SE PROCVRA PROBAR ESTAR

pagada la Düquefa.

72. ^ "^Oníiíle toda , en formar vna quenra el Eíla-

^ ^ do, en que íiiponiendo, qüe de los loo^j.

ducados deTa dote, los óop. quedaron vinculados, y los

400. libres , a los quales , y a los lop. de las arras íe obligo el

Hilado , concluye , en que todos ellan pagados , con dife-

rencia de 5 0 3 8 7. ducados , en ella forma : Lps 320. que íe

vendieron, confiante el matrimonio, de los Juros vincula-

dos , en virtud de facultad R.eal
,
paraque aísintieron la Du-

queía, y el Marques ,
que entonces era de Caílel-Rodrigo:

300. ducados, í^ue también confiante el matrimonio , fe

le dieron en dote a Doña Ana de Rivera
,
quando casó con el

Ivíarques de Molina , advirtiendo
,
que ellas dos partidas eran



ác los ducados vinculadcs , y que aun íe exceüio en i

que comprehendíó la vinculación : 2og. ducados
,
que fe

vendieron 3 de lo tocante a lo libre
: yy. ducados de la dote

inoficiofa , y 1 5 qó i ducados de las partidas mandadas ba-

xarpor la fenteiicia : deduciendo detodoefto, eftár reinte-

o-rada la Duquefa de el todo de fu doce
, y arras , y que a lo

mas, a que fe le podia obligar alEftado, era a los 5qj3?7^

ducados
,
para que propone por alegación otras partidas, que

fe dizen también cobradas-

73. A ello fe reíponde
,
qiic ^Lviendofe alegado antes de

la fentencia los yu. ducados de la dote inoficiofa
, y otros yu.

por la mitad délos 14^- de el mas aumento de dote de la

Marqueía de Molina , fe defpreciaroii por la executoria 3 con

oueno pueden bolverfe a alegar, abonándole folo los 3 oy*

ducados de la dote de la dicha Marqueía
: 4

1 p.
reales de ve-

llón , cobrados por la Duquefa de el quinto de fu marido;

8011. reales de vellón de Dona Mayor Cegarra : y 2 du-

cados ,
que fe le dieron a la Duquefa para litis expenías : cu-

yas tres partidas importan 4
1 y 15) o. ducados

, y i o. reales de

vellón.

74. Pero aun quando nada fe huviera alegado por el Efe

tado antes de la fentencia
, y íblo fe huviera hecho deípues;

íi lo que va a fundarle j es
,
que en fuerza de fer ciertas ellas

partidas , es también cierto
,
que la Duqueía ella pagada , fe

niega defde luego lafequelai y da fundamento para eflo,

que el Eftado no la probó
,
quedándole foio en legación,

por conocer la dificultad tan grande
,
que ello tenia j traba-

jo que fe tomara por el Marqués , con el qual quedará ella

primera defenía de el Eftado, como fino fe huviera hecho,

a cuyo fin fe tendrán prcfentes Lis miímas partidas
, que

propone.

75. Todo el fundamento
,
quiere el Eftado , confifta,

en que aviendó confentido la Duqueía en la enagenacion de

ios bienes dótales
, y aíTeníb que dio

,
para que fe impetraífe

la facultad Real , luego que la enagenacion fe executó , por

efte niifmo hecho le quedó menc« derecho á pedir fe dore á

|)roporcion , de lo que de ella fe enagenó. Propoficion
,
que

a no averia firmado ia conocida literatura
, y largas experien

H rtac
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cías de los tres Abogados de el Eftado , la pudieran
, y debie-

ran reíponder las palábfas, que el íeñor Caftílío en el lib, 8.

ContróV. ca^. 5 pí num^ 6j. pojí méd. eícrivió , las que nó íe tra-

íumptari
,
por noíér el animo de el Marques otro, íino íbio

reípondetj cxplicarido las do-ariíiáS'
j
quea íu favorconducen:

Las partidas dótales enágenadas > confiante el ma-
trimonio, ion tres : La pimérá , de a4p. ducados

,
que ef-

taban impueílos íbbre el Eftadó dc Maquedá : La íegunda,

de 8p. ducados
,
parte de los % gp. de el Jurb de Almoxari-

fazgo, y ambas de lovinculado : Y la tercera , dé 2 op. duca-

dos, relió de dicho Juro , que tocaba á la parte dé dote li-

bre, componiendo todas
5 ap. ducados, los quaics, aunque

enagenados con el coníentimiento déla Düqiiefa, íinem-

bargo , eíta coníérvb el derecho para la repetición contra

bienes de el Duque íu marido , luego que íe dílTólvíb el ma-
trimonio , cómo de hecho lo hizo , íalíeudo a los autos.

77. Dos modos ay de bienes dótales i víiós apreciados^

y otros fin apreció, que haga venta
5 y de los mifmos bienes,

Vnós ion muebles
, y otros raizes

; y hablando de los Bienes

raizes ineílimados (que portales íe contemplan los dótales

ymculádos) todos los Autores, como ion Pedio Surdd de

áliment tit. 8. priV. 3<S. Pedro BafboC in leg. i fdut.múÁñm.

part. 5.«. I. 3.<6^'4. y otros muchos, cónviénén en la nuli-

dad de íemejantés enagcriacíones
, y que íin embargo de el

coníentimiénfó de la muger , diteBó puede reivindicar las

alhajas vendidas, al contrario de quarido ion ellimadas con
eílimaciorí , que hizo venta

,
qiie entonces , non direBVy Jhd

infuhjidium ,,
puede reivindicarlas.

78. Tocaeíle puntolatiísirhamente
y y en todos los te-

neros de bienes dótales D. Caílilló//^. 8. Cdntroy^ cap. ^Z^pet

íof. trayendo todos los Autores de la materia, concluyendo,

en que enrodó acóntecimíentó' la muger
,
por el coníenti-

miento en la enagenacioii , nó piérde eí derecho contra bie-

nes de íii marido
,
para repetir fu' doté , en tanto grado, que

aunque el coníeritímíento fuelle jurado , no íeotoa, queY
tion de que habló por todos el Captt.^p. pr^cipué a num. 6j.
conque nos eícuía la repetición de Autores, por compre-
lienderios todos, á mas de Iqs que añadió Juan Paulo Meló

íii



fa addicionadof , y proporciona también la brevedad defti

refpucfta,

75?. Con que mientras el Eít^o no niziere creer con

fundamentos legales
,
que venzan- los dé el íenor Caftillo

,J
Meló íuaddicionador, con los que eftos citano podra dezir

cl Marqués ,
que elta muy bien el coníentimienro de laDu-«

quefa, para la enagenacion de fu dote en las referidas partí-'

das, para que lopreftó, aunque fiieíTejurado •> empío cu©

fm embarco elrecurfo conttabienes defu marido, quedo

indemne , no íirviendodeotiacofa la fácuItad-Reai ,que pa^í’

ra facilitar la enagenacion de lo vincnládo
,
perono para^qa©

la Duquefafe tuvieflc por pagadas -lo que fe tuvo tan preíBn-

te por V. S; que en las partidasy qúéfe alégafonrantesde la-

fentencia , no fe hizo en ella mención , abonatidofeTolo la

cobrado por la Duquefa , y los jop.ducados ,que efta le díd

a fu hija k Marquefa de Molina , no reparandofe en efea im-

pjjfacion , teiiiendofe por juila por la diípoíicion de laisyde

el Reyno
, y por lo difeurrido por el feñor Caftillo iífí.cáia.i 81

mm. 31.

80. Pero parece, fe efta oyendo ya la replica de él Efe

tado, y con aparenci'as de cierta
,
quien fe difeurre dirásí

que quando por el coñfentimíentG de la Duqueía en la ena*»

genacion délos bienes dorales , no fe huvicífe privadodé el

derecho
,
que contra bienesde fb marido por la efeiitura do-

tal tenia
,
para la repetición deíu doce i es muy diítinífto,

que el marido efté obligado , d que fe quiera contemplar en

igual obligación al Eftado , á quién T por fer vn-fiador de in-

demnidad, G fobfidiaria, por el confencímíenro de la Du-

queía paralas dichas cnágenaciones , fe le adquirid vn dere-

cho firme deliberación, y vnaexeepion clara eeckndarum,

para que efté negado contrae! Eftado el recuríbi ve ex D.

Caftillo ControV, tom. 6. cap, 6%. ^,ynk. d n. zi-. ad ^o. «Sé alijs

obfervabat D. Olea (aunque no fin contradiftores ) tit. 5.

í^UícJí. S .a n,2,

8 1 . Efta replica era legitima , fino fe Gonftituyera dife-

rencia , como de hecho la ay , entre ccofentir la mi^er la

liberación de la hypóteca , d vno de los fiadores de fu mari-

do , a confentir en la enagenacjoñ
,
que de fes bienes dorales

fe
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te hiziére
;
pues en el primer calo es valido el conferitililien-

to a iure exleg. iubemus Cod. ad Vdleim. y en el fegundo pro-

hibido totalmente , ad totum tit.
ff.

de fmd. dotad, leg.'vnk. §.

<ís* cmn ¡ex Cod. de ni Vxor. aSíion. 8c íignanter in leg. 7. tit. 1 1

.

part. 4. con la inteligencia >
que á ella ley daD. Caftiiioí/ií?,

ñb. 8. Controy. cap. 5 8. 5^

82. La razón de efta diferencia efta manífíefta
;
porque

oy por derechonuevo noíe prefume en la muger tanto con-

íéntimiento en la enagenacion de las alhajas íliyas dotales>

como en libertar vna de lás hypotecas , ó fiador , de ios que

dio el marido
,
para la íeguridad de la dote

,
que recibió ; ai

contrario de lo difpuefto por derecho antiguo^ en que pofiws

ex kg.IuUa fe le permitía a ia muger la enagenacion de la alha-

ja doral
,
que la liberación de la hypoteca. Opinión , com-

probante de elle diícuríb ¿ tan ícntada en derecho
,
que dila-

tadamente la fundó Acofta de Triyileg. credit. reguL z. ampL 6.

dn. 136. cumfeqq. de íignanter hi.Zj 6. cum multis ab eo

Gongeftis.

8 3 .
Que aun por efto íe obfervaba

,
que el fenor Olea

hc.prox. cit. lleva
,
que al fiador de la dote le compete la ex-

cepción cedendamm ,
quando fue libre otro de fus compañe-

ros , ó vna de las hypotecas
,
para cuya diílblücion huvo

coníentimiento de la muger
j
pero no toca , ni funda , íi la

mifma excepción compitiera en k enagenacion de bienes

dótales, pues íbioexplica la ley Iubemus Cod. adVeííeian. fin

hazer mención de la yñk. §. cum kx Cod. dc reiVxor. ací. y
la de partida eoncordtínte ; teniendo prefente

,
que para la

enagenacion de el fundo dotal ay la prohibición a iure
, que

falta en la hypoteca , íiendo por coníiguiente efta valida
, y

la primera ipíb iure nula j refultando evidente exclufion ck

la liberación , que por el Eftado pudiera pretenderle
, por

fundarle envn ado nulo, que in iure nuilum potef prodúcete

pffe&umi adiuravulgaria> comprobar Rodriguez í/e co;íc«)yr

I . p. art. 1 . a a. 23 i»

84, Vlterius, quando lo diícurrido no fuera tan cierto

Como es , alio ex capite reíultaba la nulidad , la que fe colige

de el mifmo íeñor Olea loe. prox. cit. pues todas las vezes que

de los coníentímientos de la aiiuger
,
para la liberación de

las
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las hypotecas, refultaleíion (baftando iaeiíorme j e inter-

viniendo juramento )
ferefeinden femejantes ccqitiaacs > ^

fortiori , miando el coníenrimiento tiie para ení^enacionde

bienes dorales
, y elle no jurado. Eftando tan evidente ella

leíion i <^ue fiendo la dote de loo^. ducados» y íu cortílitu-

cion en Junio, y Septiembre de elañade La primera

enajenación fue en Abril de 55» 9 - en que fe vendieron los

24U. ducados de el ceníbimpuefto fobreel Eílado deK4á-

queda : La fegunda , en Dizieffibre de el miímo año , de

los 200. ducados libres : Y la tercera , en Mayo de el íiguieri-

te de 1*^00. de otros Sp. ducados
,
parte de lo vinculado

, y
confta de losmm. i 3

. y 1 4. de el Memorial j cuyas tres par-

tidas componen 52^. ducados, y exceden de la mitad de

la dote.

8 5 j Todo lo difeurrido halla áora én elle punto ha íi-

do en los términos, de defender el derecho proprio de la

Duquta Doña Beatriz , fin recurrir al particular de el Mayo-

razgo de el Marqués
;

pues aun en cafo de c^ue la Duqüeía

huviera exccutado porms repetidos confentimientos las ena-

genaciones
,
qüe quilieíTe > y que ellas fueíTen validas , foío

Í

)udieran tener efeélo , en lo que la pertenecía i pero no en

os 500. ducados, que tocan al Mayorazgo de elMarqués>

cuya divilion de derechos espreeiíb, y muy conveniente,

tenga prefente el Eílado fin confundirlos.

8 6. Porque fi al ftn de el primero Artículo , Con lá ley

Cum Maritus ^.fin. jf.
de paSt. dotal. a que fe añade la ley

doth
jf.

¡olut,.matrim. y lo que íobreella eícrivio Pedro

Barbolla , eípcialmente a mm. 1 4. fe fundó la irrevocabíli-

dad de la donación ,.
que a dicho Ivlayorazgo fe le hizo

,
por

laeícritura de capitulaciones matrimoniales
, y derecho irre-

vocable , que fe le adquirió 5 aora fe comprueba mas cmá la

reíblucion 64. de Amato con Gutierr. lib. %. ^raSi.

pertot. &; praícipué i 4. ídem Amito refoluí. 30. le^. <juo~

tm Cod. de donat. qucc fub modo kg. 7. út. 4. pan. 5 . y con la ef-

pecial decifsion de ia Chancilleria de Granada-! muy propria

de elle cafo ) de que eferivió el íeñor Larrea tam. 2. ^ i

.

en términos de conílitucion de dote , con pació , de que mu-

riendo la hija íin hijos, en parte, de la dote fuccedieífefr las

I her-
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Reriñanas de clyemo 5 y qüeílionando 3 íbbrc íi por no aver

aceptado eftas la donaéíon > pudo revocarla el íuégro decan-

te , rcíblvio aquel Tribunal por la negativa , bailando la

aceptación de elyerno para que íes aprovccháíle á las íubt
titutas; comprobando la referida reíblucíoñ con müclias

autoridades
, y a mas de ellas , la de Burgos déíaz confiL 2 6.

pertot. y también ladeelíénoíOlea .í/ti 24 ^»<€y?. 7. rñasex-

prellb en la addicion a eílá queílion : de que reíulta , nó de-

xar la menor duda en lo indemne de el derecho de el Mar-
ques , evacuándole la primera Defenía de el Eíladó.

RESPVESTA
’A LA SEGVNDA DEÍENSAj
^ EN QVE CONTINVA , LÓ QVÉ EXPVSO

enlaptimerai ^

8 7. X^Arecióle al Marques , aver tocado con bailan^
- '

- Jl claridad el punto 3 que incluye ella íegun-

da Defenía de el Eílado
5 y aora

5
qiiando diÍGurrió fe le refe

pondieífe , halla fu Abogado i contener tal confüíion i que

quaíi haze dificuitoía la reí^ucíba ^ . íiño eíluvierá tan clara*

mente maiiifiello j lo que articuló dcíHe el mm.69. y íigüien'r'

tes , en que comienza el terceró Aitioülo
, y donde elpecial-

méttte fe tocan todas las partidas ^ que aorá fe traen porel Efe

tado , fundaadofe copioíamente defdeeÍ«/w«»í3 ; que por efe

tar todas alegadas antes de Ja cxccutofía, deípues de ella no
fe»i atendibles i etiampMtextu rnsvomm in^rummUmm \ y para

proponerlas aorá , conio las propone el Eftádo 3 tuvo por in-

efcuíáble 3 reíponder a dichos fundámeiitos
, yno huirla di-

ficultad.* con que íiellá denegado por Derecho el recuríb

para la própc&ion de ellas partidas
( excepto las que fe

mandarm baxai por la executoria ) también Jo eílá elaeípm-

der adías.
,

“
r

•
. s> ?

88.~ Sed ex digreí^uncula no fe dexáran denotar algu-

nas circunílancias
,
que no fe conforrrtan con el Memorial,

Corno es la alegación, que al ^«wí. 78..haze elEfládoj en
Orden , a que la Duqueía- Dona Beatriz reconvino al Princi-

pe



pe de Paterno , fu yerno ,
porh doce

, y arras de fu hija Dona

María Enrkjuez de Rivera, y tarabáen fobre la reftkuaon

de los frutos , c]|ue por cabezade cita avia percebido de el Ef-

tado de AlcaJa. Para cuya excluíion baftá el pleyto executi-

vo ,
í^ue íe íiguió en Madrid el ano de 4¿. por el Marques de

Caftel-Rodrigo , como heredero de dicha Diíqiieía por íblo

dote , arras , y gaftos de camara i 1 o que confta al foi.51 3 . de

el Memorial ; cayendo deípues latraníacciori el ano de 7 3

.

fobre elle mifmo punto
, y confta de el Memoriál al fol. kS.

85>. Ni pudiera feríbbre los frutos, pues ettos los hizo

fuyos dichoPrincipe , como marido , ve ex D. Greg. Lopez^

D. Solorzan. Matienz. & alijs teriee D. Olea in additkn. ai tít.

6 .
feqq. y aviendó caido laíenteñeia de

remate
, y tranfaccion folo fobre la dote , árras

, y gaftos de

camara , no ay para qué tocar los frutos de el Eftádo , a fin de

hazer caudal , ni menos en los loop. ducados de las joyas,

que cambien refiere el Eftado al««i«. 80. y reí^ardos
,
que

dizehiivo; puesaviendoícotorgado el iriftmmento dotalde

ao02í^. ducados de plata , moneda de Ñapóles, ion. délas

arras
, y ¿yy. de los gaftos de camara i eftá de mas hüvieííe

ávido ofrecimiento , y reí^ardos, pues todo quedo ínclufo

en la dote , y tranfaccion í punto que tocó el Marqués en el

tercero medio de fu cícrito deíde el nUm. loi.

5)0. Obíervafe también, loqued ^ado dize al num. 83.

en punto de los 3op. ducados de plata de el Duque de Car-

dona
;
pues fobre efto no fe reípónde, a lo que el Marques

propufo defde el num. 5 7* de fu primero eforico i reduciendo-

fo el Eftado a cumular indiftinclamente partidas , fin hazer-

íecaro^o, comodebia, de lo que fobre ellas fe dixo , ni íal-

var la folucion
,
que con el Memorial de el pleyto fe les dio,

para ponderar
,
que la Düquefa cobró , fin dar otra formal,

ni efpcdfica razón. Y a lo de caufa mas dura , tiene; refpon-

dido el Marqués , y tampoco ícíátisfaceporcl Eftadór y en

punto de negligencia , no fe deícubie la huvieíTe
,
pues deíHe

que fe formó el concurfo, faiió la Duqtteía
, y cc»íftanre-

mente cftuvo pidiendo fia crédito.

5) I . Y que por el Adminiftrador de el concurfo - íe die

-

ron nrntos
, y tan buenos efeétos de ei Duque Don Pem^'

do.
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do ) cofiQo dize al num. 90. ello no íc halla en el pleycó , lino

folo que el Eftado íenaló diferences bienes , luego que íe íc

íequirió , con los qualcs pretendió íe declarafle aver cumpli-
do

, y refiere el Marques al Jinm. 55. y como ninguno fue

baftante , llegó el caío, de que poreftár hecha la exculsion,

íernandaíle deípaehar laexecucion.

5)^. Y íobre todo , aunque laDuquefa huvieíTe cobra^

doj noíblo el todo de fu dote
, y arras , fino 2oop. ducados,

y que de eñono huvieííe duda alguna í es todo vno
,
que co-

braílc , ó que el Mayorazgo de el Marqués no tuvieíTe lecur-

ib por fiis 5 0^. ducados ? Ya íe ve
,
que el Eítado rio lo pue-

de dezirj porque aÍ5i como el hecho voluntario déla Du-
queía, por el coníentimiento emitido parala enagenacion

deíus bienes dótales, aunque jfiieííe jurado
, y no huviefle

tenido lefion , no debia perjudicar al Mayorazgo de el Mar^
qués j de la mifma forma debe contemplaríe , aun quando
la Duqueía huvieíTe cobrado mucho mas , de lo que la per-

teneeia , mediante que ios anteceílbres de el Marqués íaÜe-

ron á los autos muy deíHe el principio
, y antes de la ejecu-

toria de graduación , de cuyo crédito le conftó al Eílado
, y

de el derecho
,

que en lascapitulaciones matrimoniales íe le

dió
5
por los fundamentos que quedan tocados.

RESPVESTA
A EL TERCERO ARTICVLO,

EN C^E SE TRATA DE LA
excuEion.

> y

53. ^
I

Uene eoncerneiicia , lo que el Eftado toca en

i cfte Articulo , deíde el mm, r 05 . con lo que
el Marqués exprefsó en fu primero eÍ€rito,, :dcfde el .5 2..

y aunque (Eziendo
,
que reípoáde á codo el Manifiefto de el

Marques , no lo haze ; lo miíino praftica tocante álaexcuf
fion

,
pes paíTa enfileneio las queftiones

,
que íe tocaron,

contentándole con proponer , como preliminar , la de que
no ay executoria en el punto de íi fe ha hecho , ó no legitL

maexcuEion
, y que no ay otra coE

,
que el auto de vifta de



V S de 6 . de 7̂ oYm,d>tt de 671 .
enqueene^equmaa ds

We decla^do eftar hecha legimTU «culsion, femado

dcfpachat la ejecución ; y que
miemias ella ejecuioru falta,

falta también la execucion.
j ^ _ j n n

5,4.
Pataprocedetfedoncbridadatefponderaeftepun-^

to , es precifo íuponer , como parece lo liaze el Eftado
,
que

cUuto deV. S. de é, ds Noviembre de 671. uene dos partes:

La primera , averíe declarado eftar hecha legitima excuísion

en ios bienes libres de el Duque DonFernando. fm embar-

co de las excepciones alegadas por el Eftado :. Ylafegunda,

Sue en conferencia precifa deeftarhechalaexcufsion, fe

defpache la execucion i y eftando , como efta fuphcado por

el Eftado de elle auto j y por el anteceíTor de el Marques pe-

dida la confirmación en lo favorable , y fobre efte punto vir

toelpleytoi noayduda, en que no ay executona
,
que de-

clare eftk hecha la excuísion en los bienes libres dedicho

Duque j y por configuiente >
que tampoco la ay en la coníe-^

quencia, que miró á mandarfe defpachar la execucion.

^
c, 5 , Con que no ay , en que detenerfe cu efte puntos

porque la executoria de graduación fue defde luego executi-

va contra los bienes libres de el Duque DonFernando i y con-

tralosde el Eftado, condicional , hafta verificarfe la excuf-

fioni y efte el punto, fobre que oy fe fufre el pleyto , oyen-

dofele a el Eftado en vn juizio puramente ordinario, por

aver nacido la acción , defde que faltaron los bienes libres de

dicho Duque, fin que todavía aya nada cxecuavo mefiedui

refpondiendofele a el Eftado , como fiador fubfidiario , a las

excepciones, que en punto de no eftk hecha laexcuíion,

fesun quiere, fe han alegador y entonces fera puramente

executivo, quando el referido auto de V. S. de 6, de NoViem-

df 67 1 . fe confirme en lo favorable.

^6, Encuyos términos , no viene al cafó , lo que por e 1

Eftado tandifufamente fe dizc defde el num. 107, hafta el

defuManifieftoj pues no fe ha dudado , Vf ««per d/ce-

hamusy el privilegio, que a el fiador íubíidiario coinpete,

mediante, que aunque la executoria de graduación mfub-

fiantia , yeicaufa le obfte
,
qmadexerdtium no fe pueda prac-

ticar, hafta que confie de legitima excuísion, y paraefto,
* ir aun
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auníégiin cldiiíiaincn de el EftadoB íéíbíicita lacxecutcH
tía. Con que queda rel|x)ndído al todo de las áütoridadcs,

que íé omiten juftamente , en orden á que íe haii dé excutir
primero todos los bienes libres ,

que llegar á los vinculados
infubfidiam y pues la queftiori , ni el dubio eftá en efto lino
en qué cii fuerza de eftár baftantemente excutídós , es vifto
aver llegado el calo de exercitar la acción contra los frutos,

y rentas de el Eftado, y que aísi fe mande por V. S, confir-
mándole en quanto á efto el referido auto.

97 - Y eftando tocado por el Marqués , en punto de eí-'

tar hecha la legitima excuísion , deíHe el mm. jz.haftael
ydefdéelwaw. 102. haftael 106

i

de íli primero eícrito,
donde con bailante claridad íc dixo lo conducente a efte
punto, y a que diredámente noreípoiide el Eftado, aun-
que dize hazeflo, remitiéndole klos mm. 88

. y 8^. de fu
reípuefta , en que nada dize i fe orñite

, y con lo quc efta di-*

cho en efte eícritó i bóívcra inííftií íbbre lo rriifrno.

9S. Lo quehaze fuerza al Marques , es ^ lo que el Efta-
do dize defde el mm. 130. hafta el 1 3 3> de fu Manifícfto , en
orden á que aypreícfípcion devia cxccutivá, por cltranfr
cü^ de mas ¿le 4j. anos y que han’ pallado deíHe el auto en
itcmde I. de Febrero de 6y^. quedimanó déla díícordia , de
que conftapor el auto de zz. de Sepñembréde 6J4 y dodrínas
comunes pata probar lapreícrípcíon , aun de vía ordinaria^
que fe tráen

í porque tocio efto friera bueno
, y las dodrinas

vinieran en íu debido lugar y fí relppdo de el Eftado huviera
ávido viaexecütiva , la que el Marqués ño halla, íinofolo
vnjüizió ordinario, cri que íc ha tratado, y aun le dilputa
óy , íbbie íi eftá hecha y d no fegifíma excufsion

j y no avien-
do > como no ay, exccutoria ígbre ello, noay

,
porconfe-

quenciaprecifa, Qzecuciomn effeSiu y pues todavía le éíla en
los términos de aquel auto de 6. de HoYiembré dé 6y i

.
que

íiendo ordinario i y ncfavieñdófc ccMifirmado , hafta que ef-
te cafo llegue i el marídató de execucíon eftá fin efedo

, yno teniéndolo , no ay viá ordinaria
:
yporconfíouiente,^ íe

niega el fupUefto de préícripción
, pues mal la puede aver,

parido ríohacomenzada la vía cxccutivá, aviendo, para
impedir efte principioy clj^ifrú^o impedímentcí, que ha

oca-



ocaíionado j y ocafiona el fecto de íi efta , o no hecna

tima cxcuísion
, y íi ha llegado > o no el cafo de el recuifo

contra los frutos
, y rentas de el Eftado p)r la obligación

contraida en las capitulaciones matrimoniales.

5>5?. En efte íupuefto, con razón íe omiten todos los

fundamentos legales
,
que por el Eftado íe traen

,
quien tam-

bién ha íido omiílb
,
pues aviendo fuplicado de dicho auto,

y pueftolo en los términos de c\ Je i. de Febrero ófe 675

.

fo ha

eftado quieto hafta aora , y aun aora
,
que fo le citó al Du-

que adual
,
para que bolvieíTe a ver el pleyto , lo procuró

dilatar , con que avia de pallar Portero de la Sala a hazerle

la citación , mediante fu grado , lo que fue précifo determi-

naílé el Real
, y Supremo Confojo de Cáftilla , dándole por

bienhecha la citación al Procurador, y quedandofe íegiti-

mámente conclufo
,
para que íe determine la acción dedu-

cida. A mas de que porque las partes no profigan el pleyto,

no por efto íe pierde la inftancia por el tranlcurfo de tiempo,

por llevarle la tendencia , a que la íéntencia declare aquel

derecho, que por el litigio eftá dudofo , como en términos

de pleyto movido por pOÍTeedor de Mayorazgo , y quedado

pendiente, y el que deípuesde muchos años, pomo eftar

acabada la inftancia
,
quifo proíeguir otro íucceftbr , lo fun-

da abundantemente D. Larrea Decif. ^$,pertot. Scprxcipue

^um. 5 I

RESPVESTÁ
A EL ARTICVLO Q.VARTO,

Y A EL PVNTO PRIMERO,
Sobre que el anteceíTor de el Marquesno fuplicó , en lo que

le era perjudicial de el auto de 6 , de Noviembre

de 1^71.

íoó- FLaviísimo es el eriipeño de el Eftado* en efte

yTp quarto
, y vltimo Articulo i lo que no íe

conforma y ni en el modo , éftilo
, y fobftanciá con los tres

antecedentes,’ en Ick quales , á poca,' oninguna reflexión,

por lo'precedentejnente expreffituopea: el MarqueSjíeconocc-
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ra
,
quedaríé por refpondera diícuríbs enteros , confcilandcíe

llanamente por ciertas las do£l:rinas,que íe traxeronj reparan--

doíe aora
,
que el Eftado obíérva las ílipoíicíoncs ciertas de

ei Marques 3 repara en las pretermiísiones , íyndica las doc-

trinas, y no ayíylaba, que íedexe denotar. Pero ni con

toda efta diligencia íe adelanta cola alguna en los íiete pun-

tos , en que efte quarto Articulo íe divide j antes íi , con to^

das , ó las mas dodrinas, que íe traen , íe procurara íatisfacer,

y también a el arte , con que ha formado fu refpuefta j íien-

dopreciíb, fea puntual la de el Marques, aunque fe dilate

algo, mediante que lo.conciíbesjufto, y debido fe propor-

cione con lo conveniente.

I OI . Supuíb el Marques al nmn. 1 08. de Ci prinícro eí-

crito
,
que aviendoíé pedido por íu antcceílbr , íe coníirmaP

íe en lo favorable el auto d? 6 . de MoYiembre , fue vifto averíe

íuplicado, délo que le era perjudicial; loque, porícr co-

mún , y fentado en Derecho , íé probo brevemente a parie-

tate con la dodrina de el íéñor Salgado defu^piicat.ad SSmum,

z. parí. cap. ^i.a. n. ad loz. continuando , en que por fu

particular intereílé pretendió aora expreílamente íeíupiieíTe,

yenmendaíle. Y el Eftado, formando el primer punto , lo

divide:, en que ni fue adheíion a la fuplicacioñ la de el ante-

ceflor de el Marqués, ñique oy esadmifsiblela de el adual.

xoz. Y dexando las regías generales
,
que íe traen, fo-

bre fi la apelación
, y fuplica

,
quoadfíibjtantkm , íe diferen-

cien , ó no
,
porque todo efto fe tiene porno de el cafo ; no

hazen fuerza ei cap. 6 Z. de oppel/at. ni el lugar de Paz, no en

la 5
.
part finó en ha. tom. i . cap. z. n. z. porque aunque íean

íemejantcs apelación, y fuplica , ay efta diferencia entre el

que apela , ó fuplica , como vencido , ai que es vencedor;

que en el primer caíbno íe repara , en que deba expreííar los

fundamentos, porqué apela, óíüplica, aunque de eftas vo-

zes formalmente no víe , como con Eícacia de .Appellat. qudjt,

4. art.. z . tu 1 5? .
prueba por el Eftado. Lo contrario en el

vencedor, íiendo efta laraxon: Que como quiera que ai

que íe le agravió , es.preciíb íc quexe , y ocurra al Tribunal

fuperior, ó de tercera inftanefa , á formar nuevo juizio, es

también inevitable, fe declara, aíin de íi leba de aprove-

char
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char al apelado , d fuplicado , como de hecho le aprovecha,

la apelación , ó fuplica de el apelante , ó fuplicanre i de cali-

dad, ^ue á el apelado , o íuplicado , como vencedor , le baí-

ta
,
que el vencido

,
porque íe íintió agraviado , apele , ó íü-

plique
,
para que de eíte niiímo ado , de que reíulta \aia

nueva inftancia j íé le fíga el beneficio de íer común , fien-

dolo también las dodrinas
,
que pra comprobar efte punto,

trae AlvaroYoXiCco confuí. 5 i . n.%á.Y las que recopiló D.Va-

Icnz. Valazq. conf. 45? .

i

o. y traen otros muchos.

1 03 . Abierta la inftancia
,
por la apelación , ó fuplica

de el que fe fintió agraviado , entonces es común á la otra

parre
,
quando efta aplacion , ó fuplica fueJimpUciter

, y no

quatenus contra eumfacit ,
que fon los términos

,
que fe deben

obfervar para efte punto 5
para fu mas clara

, y verdadera irí-

telio-encia , fiendo también en los que va hablando Fontanel.

cnlaDfc//^ 413. que fe cita por el Eftado, y cuyas palabras

trancadas fe ponen
; y para que íe vean

,
por lo que condu-

cen alMarques , íera precifo poner a la letra las de el num. i .

ibi :
Jppellathnem , Cf* fupplicatíonem ejje communes , nijt pars

appellaVerit , aut /upplicaycrit foíúm a capitulis praiudiciaMuii

tune appe/lath non ejl communis , nec fupplkatio , cmn tantüm de-

yohatur id, dquo fuit fupplicatum
,

qUie\ell difimSlio J^bbat.in

cap,Jí<rniJic¿iPerímt ?nm. 7. de except. dicendo
,
qmdautyiElm »p-

pdlath fententia SIMíLlClTE^y <sriunc potefiyiBor , etiam

ahfque alia apyel/atmie expenfas Corifequi, lic'et inprimo iudici'o

fuerit yiclus abfolutus. jíut appellat QVjíTElYVS COdSlT^jí

EV^ FjCIE-j tune debst appellare yi&or , alias fententia

tranfit in iudicatum. Y dizieiido al 2. que efta diftinc-

cion es aprobada por el Senado de Cataluña
, y la que lleva,

profigue poniendo lasmiímas plabras, qüeíe tracíiporel

Eftado
,
que íi las huviera puefto todas , nos efcúfara efte tra-

bajo , ibi : Confulimus Jemperpartibm , appelkní , aut fuppUcent,

non fimpliciter dfententli , fedd capitulispr¿eiudicialibus.

104. y recurriendo al Memorial de el pleyto, eftraña-

mos
,
que el Eftado ño figuieííe efte coníéjo

,
que al Aíar-^

qu^ da
3
pues al fbl. 87. fe halla

,
pidió íé reformáiTe él auto

de 6 . de Noviembre , y queíé le abfblvicííe de la preteníicn

de el Marqués. Y fiefto es aplar Jtmplkitet

,

deelmifmo
L Fon.'
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Fontanela 5 Que íé cita 5 íc deduce j y lo comprueba el íénor

Salgado en el miíino lugar
,
que lo trae el Enado 3

.
part. de

cap. 1 5 - Y íi en ellos términos la inílancia es común al

Marques > de calidad
,
que aunque fus anteceflbres no íé hu-

Vieíleñ arrimado alafuplíca, les aprovechaba ; de el mif-

mo Fontaiiela > y de todos los Autores
,
que hablan de lo co-

mún de la inílancia , íe convence.

105. Por conocerlo aísi el Eílado ( aun en el íentido , en

que expone fus do(3:rinas ) dizcal num. 145. no alcanzar la

voz en lofd^QTáhk á la denegación de la execucicai por los red-

ditos
5 por í¿r precifb concunan juntamente otras , en que cí

Utigantcfc mueílre agraviado
, y pida la reformación

;
pa-

ta que con Maranta í Eícacia
, y Paz íe cita a Fontancl, in d.

413. 8. y fus palabras , ibi : Dicendo fententiam ejje

mhhprnüíidiciálem , <¡ÍS'grayatoriam > cáujis > Cí?" rationibuHxpro-

cejfu refuhántibus.

jóé. y para que íe conozca eí arte , ni dicam atiud ^ con
‘que íé citó a Fontanela , es preciíb fe vea en el miímo num. § .

donde dize,3 qué eiiam iudex caufe /upplicaúonispotejl iafayo-

remyi^oris reformareJententiam ^ quinJit neceJfarium perfuppli-

cantem , Vel adhdrenteñi explkari caufdifu£ fupplkationis >

qmgrdvaturñ fefuijje pTíetendat i fedfufficU referréfe ddmeritd

procejfm y dicendofecttíidümpraxim y qud ytimur
,
qua efl optimay

fententiam ejfe nobispt^iudieialetn , Z¿r^raVatoriamy caúfis y

tionibus ex procejfu refultántibm ; cuyas vífimas palabras y que
ynicamentc. íe ponen

, y, de el contexto de tpdás, íeguníe

hallan en Fontanela , íe ikca., que ícgün la ptadíca deCata^

Iuñá> feéxp.feílan lascaufas.

107. Y recurriendo a la de éflá.Ciudad , la que , íégun

ia mejor praclica , íc obferva , es
,
que el que pide la confir-

mación déla íéntencia, es llanamente; empensquandole

perjudica algún capitulo > dize , íe confirme en ;lo favorable,

y otras vezes ^ áñáde , íé revoque en lo perjudicial ; mas
nunca íé qüalifica con la palabra en lo favorable

,
quando íc

pide confirmación Uaná de fentencia: pues aquella qualidad,

en lofítóorable , reílrirtge el coiiíéntimiento
> para que en lo

que no loes , íé entieimá i que no íe ha preílado.

ro.8* Eícuiada es qualquierá prueba, quando el texto

me-
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mejor es el Eftado , y lo que es mas

,
que no puede rcípon

der , refpedo de que todo lo que pretende probaren eite pri-

mero punto , es
,
que k palabra en lofmrabk ñonene exten-

fion, para que fe reforme elrefetido auto i y íi efto es aísi,

íe lehaze efte aigumeñto ,
preguntándole: El auto í/« 6. de

Movknétey no es cierto, fue en contra fuya, en quantoíe

declaró por hecha la excuEion , y en fu favor , en quanto fe

denecTÓ por los redditos í Pues veamos , como fe interpone k

íuplí^ 'y y recurriendo aí Memorial fol. 87. íe hallara y

plichdeefieautoi yexprefsQa^raYhsy petendwido ,fi reformare,

ahfobkndoleenUpretmftoncontmid.
,

i.'

1 09

.

Hallafe alguna palabra, reftridiva , o que indiqucí

íe confirme en la denegación de los redditos , o en lo j^rju-

dicial ? Ninguna. Pues como infifte., en que íe denieguen

los redditos ? Y fi ia palabra ,
que fe confirme en lo favora-

ble, puefta por el anteceíTor de el Marques, notiene extern

fioii (fegun quiere el Eftado) para que fe revoque en b per-

judicial i por que quiere
,
que la pakbra

,
que fe reforme,

puefta por el mifmo Eftado, fe reftringa a fojo 3 loque le

perjudica
, y que tenga, cxteníion , a que íe confirme , en lo

que le aprovecha ? Dirá acafo
,
que enk pakbra ife teformey

funlicó en el puntó de redditos y
que era afu favor? De nin-

gtSna forma. Puesafsi como nd puede negar, queaviendo

^dido reformación de el auto y
quifo fe entendieífe de lo

^riudicial ,y eftendicíTe á lo favorable i de la mifma forma

fia de confeíTar ncceíTariamente ,
que pedida la confirmación

en lo favorable por el anteceíTor de el Marques, fedebeef-

tender , a que íe reforme en lo perjudicial.

1 1 o. Mas. Entrek fuplica de el Eftado
, y la adhefion

de el anteceíTor de el Marques , ay efta diferencia
:
Que el

Eftado, fi pidió reformación, ^cfimpliciter

,

abfoluta, fin

qualidad alguna, ni aun indicante : Y el anteceíTor de el

Marqués , íi pidió la confirmación , fue con el additamento,

de que üi&See7ÜofaVofable. Pues como quiere el Eftado, que

en efta igualdad , ó por mejor dczir , defigualdad de térmi-

nos , fe le contemple de mejor calidad ,
que a el anrcceíior

de el Marqués ?

i 1 1 . La comprobación de todo efto es vn axioma vu*-
<;ar^o
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gár j que es el lio. de BarboíTa, donde dizc, que ¡nclufio

rniusy eflexclufio dtsriusy mejor» fino entendido, explica-

do por el íeñor Vela DiJJert. 45). n. 6j.ihi: Cum hoc propñujn

exceptionis , O* exclufionUfit, ytrcguUm in €0?itrarium firmavi

reddat , ^ onme \llud , í^mdnon exdudit , inclulat , V/Ce Ver^

fd indufioms y yt excludat y exdpidt omne id, qHodno?i vidii-

dit'y exornándolo con muchas autoridades, trayendo mu-
chas mas en la í)ijfert.z.7j.4.ch á que íe añade Pedro Barbolla,

quien repitiendo lá ley Cum Tr^tor i z
.
jf.de iudic. dize al ?ium.

3 7. Is qui in cem cafu jtbi proddit, Videtur quod centrarmn
feryaretur in cafu omijjo. Con que no neceísita de relpuefta la

inteligencia de la loy Amplmetn Cod^ de appsllau y lo demás,

que íe dize al num^ 1 44.

1 1 z. Neceísitala
,
pues , en el nmn. 145. en que íi re-

para
,
qiíe el pedimento de el Marqués no eftá hecho , íegun

buena praéhca
,
porque debió dezir ; Arrimándome a lafupli-

cacion ele contrario interpue^a , y en lo necejfario mterponiendola de

nuevo 'y fehaze ineícufable , reparaíTe en el Autor de la Curia

5'. part. §. x.n. zz. donde dize
,
que quando V?/o apeía de la fen-^

tencia, que es dada enpro
, y contra fuyo

,
Jiempre en la apelación

diga
,
que confiente en lafintencia » e}t lo que es enfufivor yy en lo

que dexa deferio es énfü daño , aperjui:^io , apela. Y íegun eA

te lugar, la pradicá corriente
,
que debió aver obíervado eí

Eftado » fue cfta : Suplico cm d refpeto debido , c. cuyo auto

V. S. fe ha de fefVir defupUt , y enmendar engrado de. révifiá , en lo

que es perjudicial, confirmándolo en lo demas. Y íi efto no íé: ha-

lla en lafupIiGa, queinteipuíb , de el auto de 6 . de Noviem-

bre -y a qué nn pone obftacufos el Eftado
,
quañdo no falya los

íuyos ?

113. Debiendofe cftar
,
por lo que queda diícurridó,

en la conduíion cierta , de que el terminóle toiha » de el que

apela *, ó íuplica
» y no de la otra paite j de calidad

,
que ii el

que apela , óíuplica, csfimplicitery y no quatenus contra

,

la

inftancia queda abierta , aprovechándole a la. otra parte,

aunque no huvieííe adheíion j la que íi en algún cafo fe ad-

mite , es
,
quando la apelación , 6 fuplica es limitada , a cu-

yo íéiirido vienen todas las dodrinas
,
que íe han traído ; no

íiendo de el caíb ? lo qnc deíde el num. 1 50, quiere diíputar.
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ibbre ílel referido auto contuvo diferentes capítulos; por-

que efto fiiera bueno , íi el Eftado huviera pedido reforma-

ron de ios perjudiciales
, y eoníirmacion de los favorables;

y aun en elle caíb avia adheíion
,
por lo circunftanciado de

el pedimento de el anteceflbr de el Marques ^ Jaú%cQm~_

^ohatum manst,

RESPVESTA
A EL PVNTO SEGVNDO,

SOBRE LA AVTORIDAD DEL SEñOR SALGADO^

y otras colas 3
que le dize 3 averíe omitido por

el Marqués.

i 14. ’T Legó el Eílado anotar el lugar de el feñor

I ^ Salgado 3
que por el Marqués fe citó al num,

io8.dcfuprimeroefcrit03 ycSenla z. part. de/uppjicat.rap.

^i.an.^^.adioz. diziendofe confiadamente 3 fer bien age-

no de el aíTumpto preíente ; no efeufandofe por el Marqués

dezir con la mifma confianza 3 íer bien ageno j divida , y

forme legundo punto el Eílado para íblo eíle lugar
3 quando

todos los que ttae para íu comprobación 3 nías le dañan 3 que

le aprovecnan 3 "vt ex mfra dicendis apparehit.

115. Conriílc3 el que llama el Eílado fündament03

cilla íiitil metaphyfica de confundir ios términos 3
que ay3

entre fer la apelación 3 ó íiiplicacion abíbluta 3 o limitada3

la que el Eílado formó ; y no parandofe , en aver hecho pun-

to dividido, fobrsprobár quefoe limiráda , fiendo cierto,

no averfe hecho, por conocer íue abfoluta
, y de donde di-

manó el derecho al Mayorazgo de el Marqués
,
por el bene-

ficio de el todo de la inílancia ; no aviendoio executado , en-

tra la folucion, y refpueíla clara a los fundamentos, que

fe opone , defde el num. 155.

116. Dize, que Fontanela en la í>ecif. 412. que por-

que al num. 12. llevo
,
que la clauílila , ^ido jujiieia , es tan

favorable
,
que incluye todo , lo que la parte debió pedir

, y
que eílo le aprovechaba al Marqués ; lo procura refutar , con

que íiAguílin Barbolla , exponiendo eíla claufular,- Tidojnf-

M ticiay
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Üda , foe de efta Opinión ; el miímoBarboíTa en el Voto 3 i

.

lí, 5>. dixono tener tal efedoj, niexteníion, ^liando en or-

den a el agravio ? de que íe pretende la reformación , nada íe

alegó en lospedimentos , ipi : Illa cUufula mn extemlit Vires

fuasMua explicata in libello , me comprehendit modos non narratos.

1 1
7. Y a la verdad , íi el Eftado con ella la huvíera di-

cho, no omitiera las antecedentes palabras, que aprovechan

al Marqués
,
que para que fe vean , es conveniente ponerlas

ala letra, ibi : TSLon'obfidt, qmdin petithnibus diSli Francifeí

reperiatur claufula ,feto Uflltia.m , cum alijsfalutArihus j
quarum

pí^orevidetar peti pronunciarifuper articulo
;
quia refpondetur -y quod

liítt ex Vi illius claufuU , Teto iufiitiam , Vdeatur aSlio alias ine-

pta hene intentari -, hoc tameñ mtelli¿itut i qüandoex facli narra-

tíone illa aclio colli¿i pofsit. Y en los autos íe pidieron reddítos,

y por la íentencia de graduación fe mandaron pagar i y por

otra executoria fe aprobaron los devengados a favor de el

Mayorazgo de el Marqués , halla el año de
5

por los qua-

íes
, y por el principal pidió págO , excutiendo los bienes li-

bres , y en íu defedo los vinculados. Y íi de éílO íe colige la

^ccion
,
podra componer aora el Hilado , a favor de quien

eílá el lugar de Barbolla.

1 1 8. No es necfíTario recurrir a el Axioma
,
que íe traé

2lnum.if6 . de la ley i. cAribiglofff.V qu<&defunt AdVjcatiSy

fiij^pkat Index i pues en el concepto de ayer íidolaYuplicá de

el Hilado, fn^Ueiter , aunque el anceceíTor de el Marqués na
fe huvieiíe áyrimado a ella , le aprovechaba

,
para que por

los m^ítos,, que reíultan de los autos , íe füpla
, y enmien-

de , en lo. cpie le es perjudicial el referido de 6 . de Noviem-

bre de 1671. Amas, deque laadhéíion la ay, por el mo-

do de aver pedido la confirmación en lo favorable i Ví proba-^

lum manet, - ^ ,

1 15) . Émpemíe demafiado en limitar el lugar de Lúea

deludicijsVifcurf. 57. fiendo quien mas confirmada preten-

lion de el Mmqués.
;

puesaun en terminos.de que fu anrecef-

íor expreiía
, y llanamente huviera pedido confirmación de

dicho auto , avia méritos
,
para queda execucion íe mandaf-

íe dei^achar por los reddjtos j y reipeólo , de que el Hilado

pufo mal colocadas las palabras de Liícav leídas todas juntas,

fe



ic conocerá lo violento que fe eraron^7 lo ageno del pen-

famiento
,
que fe quifo comprobar con ellas,

I zo. Dize
,
pues i Lúea num. 7 1 . ibi : Et quarntus DD.

froconjuetis legalibusfubtilitatibus idreftfin-

gere folemt ,
quatenusnem^ adhdífio mfratentpus ¿id appellandum

faSla Itt , ve ita fheciem appdlationis ré^eit i ETtATdQ^A-

TEKVS JETELLjriO SlMELICirE^^ INTENTOSE

TA ESSETi SECVSjFTEUSímTA^TEy ETTJ^-

riBVS ODIOSIS , JCCETTjmo EAliTES EJVO^A-

'SILES y attamen Curia ^ynana mn defacilí imnmaturin his ri-

goribus ,fed comrtiendabi/iter y ac Veritatjs /ubfiantiam attmdit;

ideoque yhi deiufiitía yideatur
,
quodfuppletkmlocus e/Jedebeat,

tune recle Itidex appdlationis idfaciet. Ello es lo que dize Lúea,

y efto lo que dixo antes Pedro Surdo Secif. 143 .
per tot. y lo

que con Efcacia, y otros dixo defpues Pegas %/ó/»í./orc;^

1 foí. & praccipué ««w. 2.

1 2 1 . Pero aun fe adelanta mas el Marques , diziendo,

que aunque porque dicho auto pudiera tener, ótengacapi-

rulos feparados , y la fuplica de el Eílado huvieíTc fido limi-

tada , yd quatenui contra , y el Marqués , ó fu anteceíTor no fe

huvieíTen en tiempo arrimado ala fuplica*, le aprovechaba

lainftancia, para que fefupla dicho auto , en lo que es per-

judicial , refpedo de que la mente de el fenor Salgado , cita-

do por el Eftado > de é(eg. 3
.
part. cap. 1 5 . en. orden , a que

aviendo capítulos diverfos en lafcntcncñ, y queapelandofe

de vnos , no fe debuelvc la mftancia patacón los demás , de

que no fe apeló, nifuplicó i va hablando en los términos,

de que los capítulos fean feparados , fin epe tengan conne-

xion los vnos con los otros : con que tenKndoia , como de

hecho la tienen , aunque laablación, óíupiica fea limitada,

fe debuelvc el todo de la inltancia á favor declapelado , ó

Y quales fe dirán artículos connexos > Ya lo dixo

con la ley lulramsf de condit. ^émonjhat, Afttonino Ama-

to i.refol. \o.n. 19- que es: Qt^o ynum caput efipro-

pter aliudy quando eadem caufa defenjtonis ommum exifit j con

los demás cafos que trae , y también los Autores
,
que cita

Pegas áicl. cap. i 3. y abundantemente D. Salgad, de ^eg. 4.

íiiplicado

122.
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parí. cdp.^. en términos deexccutór, íi excede, procédien-

xlo a la refticucion de frutos en la execucion de la íentcncia^

que condenó al principal > y eílando can dependentes los

reddicos de el principal
,
que tocan al Mayorazgo

,
que ímb

potiüsy con el fonvña mifiiia coía , y los que íe deben inre

aSiiohts y no tanto por la diípoíicion de Derecho
, quanto por

iasdoscxecutorias deV, S. laVna dé graduación ^ y la otra,

onqüe fe liquidairon ios vencidos, haftá el ano dé 5 a, no
puede dezirfe

,
que eftós de él principal fon fepaíados j íino

vna mííma cola
;

para que por todos medios la inftancia

aproveche, aúnen los precifos términos, deque laíuplica

de el Eftado huvíeífe íido limitadaí

I z 3 . Ad cautelairi >
por el Marques fe dio pedimento

aora , arrimándole a la apelación , no porque iueife ncceíía-

üo , linó porque nó fakaíTe eíte requinto ; teniendo prefen-

te
,
que íi elfo fe tiene por defetio en el Maripies anteceífori

y en £u Procurador , nofe echaífe menos efta circunftancia;

que aun por efto
5
por pretermiísion fedixo únum. 108. de

el primero eferito. Y el Eftado , aun conociendo la fuerza^

que le hazen las opiniones de el feñor Molina de^wnogJih,

4. 8. K. S. ^ 5>. y la de el feñor Gaftillo Contm. torn. 6 ,

cap. 157, «.38. quiere íin embargo limitarlas i lo cierto esi

no puede negar
,
que conJos fundamentos de Derecho

,
que

al Marqués afsiften 5 por fu Mayorazgo
,
para que los reddi-

tos fe le deban , en calo de que fe tuvieífe
,
que fe niega

,
por

defedo el no averfe fuplicado , nunca pudiera negarfe el mi-

ñuspkm defindit caufam de fii antecelldr adtext. in iev.Jlryus

^'.jifiis ante ff.dekgat. x \ con ios lugares comunes

de efte punto i no íiendo neceífario , aun en eftos términos,

llegar a culpar al Marquésanteceííor, pues ni lo neceísáta,

fii lo acoftumbra el adual
,
quando le bailaba

,
que el Pro-

curador no era dueño para dexar de apelar, ni Ja colucíon es

precifó fea con méritos para lo eriminál , Tiendo fufícicnce,

que de los de los autos fe conozca Ja juftícia , en fuerza de la

qual debió vfarfe de la defenfa , la que por omiíTa fe pierda.
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RESPVESTA
A EL TERCERO PVNTO,

SOBRE OVE LAEXECVTORIA DE GRADVACION,

ni la de aprobación de la liquidación delosredditos fon

exequibles con otros fuñda.nientos j
que

fe prometen traer.

12,4. T^Ara probar el Hitado, que laexecutoria de

graduación , en que ai Mayorazgo delMar-

qués íé le mandaron pagar los redditos , y la de aprobación,

lio fon exequibles
;
procede con cal confuíion ( y fo nianiftef-

cadefde c\mm. 17Z.) cumulando tantas autoridades, que

con menos avia bailante
,
pues todo viene a parar , en que-

rer interpretar la mente de V. S. y culpar de poco advertido

a el Abogado de el Marques , a quien dize , k debía ha^erfmr-

,
^uepor lo mifnio , cjueen elreferido áuto de 6 , de T^oviembret

¡e denegaron los redditos , fin preceder contradicción de el EJlado , fe
-

debía detener en averiguar elfundamento déla denegación. Y^ci-

Abogado de el Marques, quemas fe precia de venerar cie-

gamente las rcfolucionesde V. S. que averiguar losdiiitame-

nes
, y motivos interiores de Tribunal tan íiiperior , íc le de-

be dar muy poco de íemejante exageración. Yílipueílo que

los tres Abogados de el Hilado íe prefieren en el hum. 1 75 . de

fuManifieílo á defeubrir el fundamento, veamos fien lo

que dizen , lo llevan.

125. Dcípues de vna larga laudatoria a los Abogados,

que defendieron a el antecelTor de el Marques ( aviendoios

notado antes de poco pradicos
,
quando refpondieron al pe-

dimento de la íuplica de el Hilado , y pidieron coñfirmacion

de el auto en lo favorable) íe defoubre, que por noeílar pe-

didos por dicho anteceíTor de el Marqués aóluai los redditos,

ni jultificado , íér legitimamente debidos , no debió ayer

executoriaj y para ellocodas lasdodrínas, que fe traen, fo

omiten por no de el cafo
;
pues la mejor es , la que ofrece el

Memorial de el pleyto , a mas de lo que fobre eíle puntó efta,

dicho en el primero Articulo.

N Ha-
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lió. Hallaféen el Memorial al fíí¿m. i deíHe la bael-

ta de el fol. 1 4. al 15. puefta ía demañda por la Duqueía por

el todo de ííi dote con fus redditos , é íntereílés ? dcídc 2^. Jg

Mar^ó ck 6 3 7. en que murió el Duque , fu níaiidó
; y refor-

ftiandolo eri algunas partidas 3 réfpóndíendo el Efta-

dó 3 al fin de el mm. 3 3 . fol. 3 5 . dixo : Ten quanto a los reJJitos

de U dote retardada , nofe dében pagar i y la éfpecialra^on es
,
por-

que no li^imdofuerte principal, no puede aVer redditos
y
que es lo ac-

cejforio. Cayendo deípues la exccutoria de graduación.

127. Según cúyacóneexto ; íiendo , lo que la Duqueía
pidió > el todo de la dote con.Ios redditos , é inteféííes ; ü ig-

nora j con que fúndamenco íe forme el diícfofb, dequeia
^ntcacia- no fue conforme a lo pedido} fino es que fe diga,

que el petifamienro deel Eiládo va dirigido al anteceíFor de

eiMarqi^Sí quien no pidió elfos redditos délos 5 op. duca-
dos

,
quando íalió a el pleyco

j y áunque es cierto
,
que quan-

falló ,, no los pidió

y

confta al num^ 3 7. de el Mernoriab
íi la Duqúeía en íu tiempo

,
porque aun tenia hijos

, y no era

llegado el cafo de la fubfíiícucion , los pidió con elrodo de la

i efees baítanis
,
para qué no ié diga , no averfe pe-

dido.

i2 8 ¿ Yiquandoeííaíátísfaccionnofueraíuíiciente(que

lo es)pudiera el Eftado íatis£aceríé,con que en la íéntencia de
villa de graduación íE lc mandaron pagar al Mayorazgo de
el Marqué i y aunque dccllá Juplícó ,"^

fí fobre cílé punto
nada dixo

, Jtbi impatet > pues yá le confió, de que los reddi*

tos fe mandaban pagar , cayendo la executoria
, y deípues la

de la liquidación de ios redditos
:
probando elfo eficazmen-

te, averfe pedido, y concrovertido eneijuizio elle punto,

que es lo qiíé baila i por los fundarrtentos de el Marques , to^

cados en el primero Articulo} qiiedando diluidospor extra

fem j los que fe traen por el Eíládó.

izp . Fuera de que íi la tazón
,
propter quam ( fcgim dizé

el Hilado nunt. 18^.) de no poderle eilerider la executoria a

mandar pagar eílos redditos 3 es nb averíe pedido, ni proba-;

doíe íer legitimimente debidos; debiera nazerie: fuerza aún
en eíle concepto j

que no íiehdo pedidos , femanda roíi pa-
gar por la executoria, no por otra razón, que por la de"f;r



debidos
; y en eftc cafo retoripiet^(trgsmntum contra cí Hita-

do
,
quien pudiera aver fupiicado

; y nó íó hKo , ni fiis

prácticos Abogados , fiñ duda conódo
,
que pues fin pedir-

fe , fe mandaban pagar j fundamentes avía en jufticia i pa-

ra que fe exécutaíle. Y fiel otromotivo es, no aveifc pro-

bado legifimamente íer debidos > el fnifino^íecto íe le pu-

diera oponer a la Duqueía por la parre de fu dote i y avien-

dofeie mandado pagar j nada fe dize contra elfo por el Hila-

do, aun concurriendo í como concurre ,- igualdad de razón

entre la Duquefa
, y el Mayorazgo de eí Marques.

I 30. Sin duda, por hazerle fueíza to precedente, rc^

curtió a pónderat deí<¿ eí nufft. 187* loconforme
,
que debe

fer la fentencia ram caufa, ^lihdlo, para probar i que

entonces huvierá ella conformidad
,
quando ios interefles

fon debidos /«re aSíionis
;
pero no quando fo piieden preten-

der MV/V ojjíc/o. Y el Marqués, ni otro qualquicra ha duda-

do
,
que los intereifes dótales fon favorables , vna mifma co-

fa con la dote, y que provienen por titulo oneroib
,
propíer

intereffe pajjum i dicurfo que fo formó al««w. 12 7. de el pri-

mero eforito con Pedro Surdo de ^litmnt, tit.9. ^

fi. 6 i. que 'pudiera aver villo el Hilado i iiendo tan igua-:

les con la dote
,
que quando ella puede pediríc

,
que esfQ¿fá&

imittimomo y como crt rtüeilró cafo , la mifma hypdtecá taci-

ta
,
que corrtpete por ella ture áfiionh , comj^c ^ el miíino

modo para los intereifes
; y fe fundó con el lugar de el feñor

Cailillo lib. 8. Contrae, 3 ó. §. 5
.

per tot. &c ptxcipué ¿«.25.

ad 19. y conilá de el primero eforito , deíHe el num. 144. cu-

yo lugar de el íeñor Cailillo es precifo bojyerfolo á citar alEf

tado
,
porque parece fe le olvido en el ftptimó punto de fu

aeípuellá.

1 3 I . Dizc mas al num. 1 85/. que la clauiula , Tidoju^i-

da , no puede comprehender el punco dé intereifes
3
querién-

dolo limitar , con los Autores que cita , a las caufas crimina-

les ; íin advertir
,
que Hcrmofilla , á quien cka in ¿eg.zS. tit.

5 ’P' 5' babla ert cáuías civiles y pues dize, que los in-

tereífes en todo contrado de buena fee , como lo eseile , fe

pueden pedir tute acírmis , hazkaidofe cat^o de la íaiutífefa

ciaufuladc fidojufiiciay encendiéndola cimbien en los jui-

zíos



zios civiles. Y íi j como coacluye el Eftado al mm. 191. ya

que nocoacenga la demanda los intereííés > es ncccíTano al

menos , que íé controvierta ^ íbbre íi ion > ó no debidos ci-

to lo pudo hazer antes de la revifta > y no deípues
,
por obCr

tarle la colajuzgada i a mas de que nunca lo pudiera probar.

RESPVESTA
A EL PVNTO CÍ.VARTO,

SOBRE QVE POR AVERSE CEDIDO EN LAS

capitulaciones matrimoniales Íos5op. ducados ai Mayoraz^

go , no han podido fus poííeedores pedir intereíies , tanto

por no aver ceísion
,
quanto jporque aunque la huviera,

folo pudieran fer los de el tiempo

de la viudez.

't 3 2, /^^Víen leyere el aparato , con que íé introdu-

V J ce el Eílado en efte quarto Punto , con las

íatyrasdeLaercio, y axiomas comunes , difeurrira javiade

hazer vn difeurfo
,
quenotuvieíTe reípuefta í Sedproh dolor*

Que fe halla lo contrario
,
pues todas las dodrinas van en fu-

pueftos , no muy conformes a la realidad de ci pleyto *, no

íiendo nueftro inftituto , refponder a reglas generales, nia

brocardícos, ni tampoco hazer muy dilatada la rerpuefta,

pues para lo primero falta ocio
, y para lo fegundo , non cani-

mus purdis*

133. Introduceíé en el mm. i 3 4. con que por el Mar-

ques Je omitió probar lacefsion j ^ueprefupufo dPer hecho laDu^

qiiefa en la claufula , donde fe capitulo
,
que muriendo findexxrhU

jos^ ni defcendkntes y hwvieljen de incorporarfe en ¿a cafa deCafel-

^drigo. Y pocodefpues fedize, fer precifo ha^er mayor re-

flexión.

134/ Y el no aver el Marques al num. 1 1 1. de fu prime-

ro eíérito probadolo con autoridades, es por íér notorio,

pues nadie ha dudado
,
que en lo preciíb de el contrato , que

íé celebró por las capitulaciones matrimoniales , fe le adqui-

rió al Mayorazgo de el Marqués vna acción directa, que es

lo

por fer legítimamente debidos
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V£F

lo mifmo que cefúon iffo isre; y fi para efto

doarinas , fe hallaran fobradas en AntuiKZ le Do«af %.m
el feñor Olea tit. 4. >'« Mifie/lanea , y cambien

entodo lo uif-

currido en el primer Articulo.
^

1 3 < . Y fupuefto que el Eftado provoca al Marques , es

precifoobferve vna circunftancia bien parucular para el ca-

fo, yconfifte, en que en el Duque Don Fernando , 7 ^1^^
tado en la forma , en que concurrió a el ado , la direda obli-

gación foe áreftituirdoce, fegun lo capitulado con el Mar-

ques deCaftel-Rodrigo, y también conk Duquefa, me-

diante el confentimiento ,
que efta preíló 5 y aviendo íalido,

y*dependicndo el derecho de el Mayorazgo de el Marqués de

eftas capitulaciones, y deducidolo en el pleyto ; tiene tan,

precifa coherencia con el crédito de la Duquefa
,
que aunque

d Marqués, por fu Mayorazgo, venga ex iurepropm h
donación; fm embargo, vfa, y puede vfar de el mifmo,

que a la Duqueía compete.
^

1 3 íí. Es queftion
,
que movió Cáncer z.part. Var. cap.

1 5. tí 3 I. donde pregunta : Ftmm adeudo pofsitiustettij id-

hidkium deduci í Y refuelve, que ó el agente viene iure aliz-

710 m tertij perfona fúndalo ; y entonces no puede deducirfe fin

mandato: Jutqnis (profigüe««m. 32.) ágil ex tureptoprio in

tertij perfonafúndalo, defendettle lamen exfa&o, iure tertij,

tune tale itts tertij potejt in iudicium deduci. ad corroborandum ius

proprium in indicio propojitum ; comprobándolo con el texto in

leg.fipojl rnortem ^^fin.ff.
de honor, pojfejf contra tab.

137. Conque íin embargo de venir el Marqués iure

proprio ,
por la cefsion ipfo iure le aprovecha tanto el derecho,

que por las capitulaciones matrimoniales fe le adquirió ala

Duquefa
,
que es crédito , con las circUnftaucias

, y prerro-

gativas de doral
,
pues de elle dimana. Probándole dos cofas

de la autoridad de Cancerio : La primera, que el que viene

iure proprio , no neceísita de cefsion , ni mandato de el terce -

ro : Y laíegunda, que viniendo iureproprio, leapovecha

tanto el de el tercero, cpac iudicatur eifdem regulis , lo mifmo

que fe ha practicado en el pleyto.

138. La reflexión de el Eftado, conociendo, lo que

por el Marqués fe pudiera dezir , la va inclinando a va fir-

O puefto
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puefto incierto, en orden, á que los padres déla Duqueía
fueron , los que pulieron las condiciones > y no ella

^ y á íer

aísi , no ay duda venia bien el lugar de Marcícoc. líb. i .yiar.

cap. 2%. que íblo habla de gravamen puefto por el padre , al

tiempo de dotar la hija , con el Eftatuco de la Ciudad de Eo -

lonia , que explica
, y diferencia, que conftituye, entre si

la dote me loco legitimé: , o no i empero nada habla en el con-
íéntimienco de la dotada

j yaun porefto ílipone, que el Mar-
ques confeíso en el num. 1 40, de íu primero eferito , aver íi-

do , no la Duqueía , lino íus padres % quienes pulieron el pac-
to déla incorporación,

.y ciertamente que le pudiera aver
puefto toda la clauíuia entera

,
pues dize : Cuyo paSlo Je agre-

gación y aunqueje hi^o entre eltiuque Don Fernando
, y los padres

de la DuqueJa Doña 'Seatri^ , conjintiendolo epa , como exprejjd-

inente lo conjintio , el aSlofe le atribuyepropriimente y y no afuspa-
dres

-y Screliquá.

1 3 5> . No puede dexarle de notar eí violento íentido , en
que fe quieren traer las palabras de los Addentes á el feñor

Molina, lugar de Gama, ya queañade a Fontanela en los

waw. 15)^^ y 1^7, de íu Manifiefto, queriendo, que porque
los paitos fueron pueíios por los padres de la Duquefi

, y que
no fueron íbbrc legitima , qué el coníentimicílto de efta na-
da obró. Y Giertaniente> qué leyéndole efte diícuríb , le no-
to averíe olvidado totalmente el Eliado , délo quedexaba
eícríto deíde el num. ^ 6 . en querupuíb, que porque eí gra-

vamen fue puefto a la legitima de Doña Beatriz , era nulo,

y también íii conícntimíento
,
por aver ftdo emitido con

miedo reverencial
, y contenido ieíion , con todo lo demás

que íbbreefto ponderó
, y á que le ha procurado reíponder

deíHe el ««wi
. 5 4. de efte eícríto. De que fe laca

,
que el Efta-

doeftác^uefto, pues en vna parte dize, que la condición

á favor de él Marques es nula
,
por aver tocado- en la legiti-

ma delaDuqiicía; y aoradize, que es valida , aporque no
toca en lal^itimaí y de efta contradictoria , á qué hemos
ríe eftár ? V. S. le dará cí aprecio

,
que tuviere por mas con-

veniente.

1 40. Muy confiadamente el Eftado dize , deíde el num.
toi. que el lugar de el íeñor Olea' f/í. g. ^.2. citadoporcf

Mar-



Marqués d »«»». 1 13. de fu priinefoefcnto , le es favorable,

y a cuyo fin fe haze cargo fie codo fu contexto 5
/empero no

repara en la diverfidad de qucfticmcs
,
pues el filiado lo cita

a los num. 1 51. y z 2. y el Marques a los num. 3 5 • 7 3 7- 1

que fe conozca la diverfidad ,
esprecifo fuponer

,
queel íe-

ñor Olea va hablando en dos cafos : El primero (que es el

que alcfael fiftado )
en lo abíbluto , de íi al ceííonario , con

refpedo precifo al cedente ( fea elle el que fiiereO paliaran los

privileo¡ios concedidos a efte i en que refuelvc lo mifmo , en

que el filiado fe detiene , y lo que nofe niega : empero en el

íégundo cafo (que es el de el Marqués) habla, quandoel

ceílonario , contemplando (blola acción, que fe le adqui-

rió por la transfiilion de el derecho de la dote , ítpodra pedir

vfuras , elio fin refpeto precifo a la vtilidad , ó commodo de

la dotada cedente
j y en elle cafo es , en el que debiera ha-

blar el filiado
, y entonces reconociera , fieílaba a íu favor

elfeñorOlea.
1 in-

1 4 1 . El motivo de la primera parte de la diftinccion lo

funda , en que los privilegiosjperíbnales de el cedente , abfo-

Aííe

,

no pallan al ceílonario •, nififtin commodumee-^

dentis , aut aliquoddamium inde illi fi^tíatur ,
porque en elle ca-

fo palian
j
que es lo que reíuelve a los nim. 1 5>

•
7^2-.

ro defde el 3 3 . mueve la queílion ypeci/ícéenterrnihos , de íi

la viuda , cediendo la acción de fu dote ,
paífara al ceífona-

rio el privilegio, y derecho, que ella tcnia,pará pedir a los he-

rederos de íu marido el intcreífe,o vfuras de la retardada dote.

1 4Z. Y en elle cafo es ,
donde trae las dos opiniones,

que expufo el Marqués en fu primero eferito , las que refuel-

ve al num. 3 5 . in hunc modum : Confide^mium fore exijlimo,

nuacxcauftlkeat Vidu^^furas dotis acdpere y in^oBum dedu-

cen anpropter aliquemeiui fpeci^em y fm perfonalemfayoremy

myero lucri cejpmtis y yel d4mm emergentis , ulmyt.nonconfti-

to Áe lucro ceffante yyeldamna emergente y non Ikeatetjtmilesyjuras

exi^ere-y ydíziendo, que aunque confientantexios , en que

no de otra forma fon permitidas las yfuras dótales
,
que en el

cafo , de que por la mora perdid algún lucro
.
0 fe le liguio

aleun daño, refuelve diziendo : Tomen idindulgen yiduis m-

yenio ,Vi non^obato mtereffe , Ve/ damno , Ikne dotis retardoU yfn^



ras exigint > propter/requintes reidituam a.nHmtum'Vendithnes.

143. De calidad
>
que conceiriplá dos calos : Ei prime-

ro , efpecial perfonai favor en la muger : Y el íegundo, la ra-

2onde ei lucro ceííante , d damno emergente
; y de ambos

refuelve
,
que el primero no paíTa al ceífonario , íirio el Ce-

gando i en tanto grado, queíi enefte concurre lamifma
qualidad que en el cedente , de forma

,
que por la mora le le

íiga daño j ó pierda lucro
,
puede víar de los mifmos dere-

chos 5 reduciéndole eños , zepieetiam 7ígu p>robato mterej/e ,Ve¿

damno , íé puedan pedir las vluras
; y aun por ello en el míf-

momm. 3 7. que le citó por el Marques
,
proíigue : ISÍon ta^

menfruetur ytíocommodo fpeciali ratione per/o/M mulkrh conceffo,

coníiíliendo elle
(
para que cita a Amato refot. 4^. «. 8 1

.

32 .) h¿eredesyni intra annmn luSlus yiduajn atete tenentur , iiis

hoc in eius h¿eredem , yel cej/onarium non tranfeat
;
que es , en lo

que coníifte ei efpeciai perfonai favor. Con que quien de^^

bera pararle , no folovn rato , fino mucho tiempo
, y muy

de eípacio , es el Eftado , a coníidcrar la vciiidad
,
que ha

coníéguido con la Opinión de el feñor Olea.

RESPVESTA
A EL PVNTO Q.VINTO,

EN QVE EXPLICA, EN LO QVE CONSISTE,
y como debe pra(ífícaríe el privilegio de las Viudasj

para pedir redditos de dote retardada.

Al nüm. II 8 . deta primero eforito afirmó el Marques,
ícr incontrovciTibíc el punto de los redditos

,
por los

fundamentos, con que antecedentemente lo tenia compro-
bado i y aunque ella ckuíula fue i la que movió al Eftado,

como aísi parece lo da a entender ál num. 2 3 3 . de aver cu-

mulado tantas
, y tan continuadas doctrinas, para exornar

efte quinto Punto , no por efto dexa de íer incontrovcitíblG;

pues en íiibftancia fon romad^is todas de el feñor Vela en la

T>fjfert. i $ . de el íéñor Larrea Vecif. 3 7. y de Carlev. de lu iia

tit. 2. dífp, Z.fecl. 4. de que fe hizo cargo el feñor Olea indicf,

iit. 6
.
qu<s/. 2. y por el Marques no fe ha dudado

,
que efta,

que
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que ícgiiQ pricüca 3
pudiera íer la mas corriente > que

por efto fe na exornado tanto por el Eílado ; empro que

adaptable al preciíb punto de el pley to , es lo que íe niega 3 y

en eftos términos fe dixo fer incontrovertible.

145. La prueba confiftc , en que en todo, lo que por

el Eftado fe pndera , fe oculta totalmente la intención , ex-

plicada con bailante claridad por dicho feñor Olea , á quien

íelevfurpan algunas palabras
,
quehazen mover el fenrido

verdadero, y afsi fe hallan trafiimptadas al«»;«. ^5.2. de el

Manifiefto de el Eftado. Y riendo , como es
,
precifo desha-

zer cfta equivocación (
que por tal fe toma pr el Marques

)

fervira de baftante refpuefta al todo , délo que tan dilatada-

mente fe pondera en elle quinto Punto , exponer a la letra Ias>

palabras todas de el feñor Olea , comprehendiendo las que

el Eftado le vfurpó
, y cotejándolas, fegun fe pondrán

, y las

pufo el Eftado 3 con el original, para que fe venga en evi-

dente conocimiento, deque reíponden
; y tanto mas

,
quan'-

to que en contra no fe ha regiftrado Autor ( aviendofe vifto

muchos) que las limite.

i4<í. Dize, pues, el, feñor Olea, aviendo movido ía:

queftíon
,
que fe toco en el Puntoquáito

, y con que fe con-

cluyó , en ella forma ; Et Iket confentimt omnzs\.mnalitet'vfu.^

ras dótales ejfepermijfas ex retardatione yidua aliquodlu-,

crum aniijijje , Vel damnutn ei emerj^jieappateat , luxta late tradi-

ta per Carieval. de ludidjs diSl.JeSí. 4. per tot- Amañim tom. i.

refolut. 49. an.Sq.. Giurb. adconfuet.WejJh». t.parLcap. 15*

glof. 1 5
.pírr tot. Capycium Latro Decif <>7. Marium Cutell.

dedonat. contemp. matrim. z.tom. traB. z. Áifeurf. fpecial. 30.

«.15. Hermofill. in leg. t o. glof. 4. a ti. z\i . tit. i . part. 5

.

D. Larrea Vecif. 37. a^i^zj. noviter , & dode profequirur

Leotardo ^.30. á». 35?- Tamenidindulgeriyiduis inye-

7Ú0 , yt non probato interejje , yeldamno , licite dotis retardat<eyfu^

ras exigant
3
propter frequentes reddituum annuorum yenditiones.

tejlantur de praxi Gutierr. deDeliCÍ. quíejl^ 91. an. 31. <6?* 33-

Addent. ad Molin. diB. cap. 5 . ». a. multis relatis Nogueiol.

allegat. 17. artic. i. per tot. Acofta de prhñleg. ctedit. regid.

Umit. z.n. 46. infine j cum alias
( y efto es , lo que le falm a, el

Eftado poner) iuxta yeriorem fententiamy¡uXi& non iufiijicenttir

p ex
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ex fü

;
qaodfrei^uefisJnin Tr^incU reddituum anmorumyenMtky

niji infpeck etiamprobetur extítijfe occáfiomm ermndibonaJíabilia,

aut cenfum j Jimulque animuM adfuijfe , ^ dejllnatmiem impit-

cafidipecmiam inemptiofiem cenfus, yelflabUmmy ytreSietradit

interminis 'PidiiX exígmth interejje dotis retardatx. Carlev. diSf.

feSi. 4. «, infine i 6.n. 105. L^ínczfupran.i^.om-

ninoyiéndusi D. Vela tom. z. dijfert-. 35*4 n. 45^. <*^5 3

.

1 47. Es también inccHitrovertible , reípeílo de que
aviéndo V. S. tenido prefentes los funtiamentos deeiícñor

Olea , luego que llegó la íéntcncia de graduadcaa , le mandó
pagar al Mayorazgo deí Marques > y a la Duquefá , los reddi-

tos , fin coníideracion , á fi fe probó , ó no , el lucro ceílanre,

ó damno emergente. En cuyos términos , dize el Marques,
lo que al num, 1 5 o. de íu Manifiefto dko el Eftadocon la ley

adleg. Corneliam deficcar. <Sie ingeniafenatum cenfutjje.

148. Están corriente ella determinación , en el fupuef-

ro de la opinión de el íenor Olea
,
que qüando neceísitara de

¡exornación , la tenia j reípedro , de que para que íc caufén los

los intereíles íucri cejfantis , ve/damni ermrgentis , bafta la mora
en el deudor,aunqueno íeá euí|^lc , con que fea dificultóla

lapaga , cuya-dificultadno lelbícuía de la mora , mediante la

qual íc debevcl interefle , ai text. inkg. 1 3 7. $. éverb.

fignif.ihi: Et gemralitef caufa difftciihalis ad incómmoium pro-
rrúffoYh, mn adimpeditiíeHtttm fiipulátoris pettinet y que explicó
Idamente Lsstard. delfiur. <pn<€fi, 8 4.^ «. 8 i

. y en términos
de que pendiente la moratoria , no impida el curio de las

vfijras , ó intereíle , ion lugares copiofos los de Paulo de Cafl

tro y Salyccto , in kg/z. Coi* de ptecibus Imperat. afferendi

Maftrill. Vecif. i é. Vrfíl. ad Afflid. '^ecijf> 5 . n. 4. &ex Feli-

ciano de Solis y Avendano , & alijs Leotard. quxfi. 8 5 . 2 2

»

con que tamt^n fe rcíp^de a lo que fe dize altww.z 3 1

.

RES-
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RESPVESTA
A E L PVNTO SEXTO,

SOBRE QVE NO SON FRVCTVOSOS EOS 5og.

duc«idos , ni cjuc TOf la retardación de pa^
fe han debido intereííés.

j 49. y^Onícquente va cita rcípuefta , á la que íele

I. dio al Eftado en cl precédeme punto, pues

aviendo procurado alli probar la necesidad que huvo de juf-

tificarfe el lucro ceíTante , ó damno emergente en la Puque-

fa , y en el Marqués, como fu ccíTonario ; fi las doé^rinas con

que lo exorno , y efpecialmente la de el íeñor Olea % eftuvicr

rana fu favor, y nohuviera,comoay ,Iaexccutoiiade V. S.

de que ninguna mención fe haze en todos los dífeuiíos > no fe

detuviera el Marqués en confeífar , lo qííe en efte feju:9 pun-

to fe dize por el Eilado. ,

.

150. Pero como quiera que fe ha demonítradó s quem
la Viuda , ni el Mayorazgo de el Marqués, como fü eeíTonar

rk) , tuviclTen obligación de probar el intereíTe , no fon de el

cafo las reglas generales, que tan dilatadamente fe traen,

fobre lo licito, lihcitode li vfuras, y cafes en que iuft.-

mente deben prá^icarfe
;
pues todo fe ornitecw razón,

y no lo hiera , fi el Marques fe parara a refponder dilatandofe

mas de lo jufto
,
pues el mucho explicar queítiones, y traer

de autoridades, quando no fe atribuya a otra cofe, feele

fervir de mas conhiíion , aunque el Eftado dize , .es para

mayor claridad , a fin de fyndicar la brevedad boftamemente

clara de el Manifiefto de el Marqués , y mucho roas quando

cfto no conduce para el punto principal febre que fe litiga,

que fi fe reduxera lo dilatado que fe ha eferito en eftos puncos,

ahazerfecargo delacxecutona dcV.S.y fin embargo pro-

bar el lugar que debian tenerlas prctenfiones , aun pudiera

fer mas tolerable.

1 5
I . Con que quedando firmes , en que el dinero , o les

5 ou. ducados fe dcftinaron para el Mayorazgo ,
que en efto

no fe duda, como ñique conftantcmente fe han pedido.
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áprccíandoíé efta pretcníion , y defírieiidoíc favorablemen-

te á élia por V. S. por contemplar -tener preciía dependencia

con. la dote
, y due la obligación de el Duque Don Fernan-

do j y también la de el Eftado » fue á reíbtuir dote ; íiendo

la ceísion de la Duqueía
,
por las capitulaciones matrimo-

niales , abdicathit , y iranslatiya , haziendoíe por la cxecu-

toria de V. S. conjignativa , y defiimtm j viene a favor de ei

Marqués todo lo diícurrido antecedentemente con los luga-

res de Cancerio, y el feñor Olea > para que los intereíles por

ditos títulos j como tan juftificados , fe le deban.

152. Y aun el Eftado no dexa de confcílar al mm, 2 3 5 i

lávnion j que el Marqués por íii Mayorazgo ha tenido con

la Duqueía
,
por lo refpedivo al crédito dotal ,* pues aunque

dize
,
que la alegación de el Marqués no contiene la claridad,

que el Eftado defta , importa muy poco
,
que para el Efta-

d^ono fea clara
>
quando el Marqués la tiene por tal

, y en la

jniímaconformidad taha dado a entender
j
pues nunca íe

han confundido los términos , reípcfto de que contemplan-

áo fu Crédito por los 5 o0. ducados , ha aílegurado
,
que def.

de las capitulaciones nmtrimoniaíes íé Je adquirió vn dere-

cho fírme , é irrevocable , y vna acción direda
,
quc: equi-

vale a Igtmfsion ipfo iure , y en elfo procede indcpendciite pa-

rá pedir iuteproprio
; y al deducir efta acción en juizio

,
pro-

cede dependente
,
por la coherencia con la dote , a vniríe

Con lá óoiigacion de el Duque
, y cambien con la de el Efta-

do, á favor déla Duqueía, ve cum Canceno dicebamus
iíupra num. 1 3 <í*

^
t

í 5 3 . Y fíendo la deducida por los jotg. ducados , in-

cluios los i de las arras , en fuerza de Ja deftinacion , que

pufo laexecutoriai es mas que coherencia, pues viene ya

con vn derecho proprió , controvertido en el juizio principal

de graduación, cncuyofenrido ie traxeron por el Marqués

las doíítrinas en íu primero eferito
,
que por no reíponderlas

ei Eftado, íe dapor deíentendido, atribuyendo á obícuridad,

lo que aun con la latitud de fo Manifiefto no quiere, ni puede

aclarar* :
-

RES-



RESPVEStAÍ
A EL PVNTO SEPTIMQ,_

sobrede la fianza de el estado no se

cxtcnclio ^ vforás ^.l^uniis*

, C . TtErruadido eftuvd el Márques , defde que fu-

5 M po ,
que el Eftado refpondla a Ei efcrico, ale-

gara muchíen l¿s términos de el
’

J,

le confirmar, quando leyendo fu Manifiefto, llego a los

««m zp.y 30.dlidehalló, que comenzando a tcKar la iiH

XenciJ; que quiere ^rle a la facultad Real , fe^cferva

parS explicó- mi efte Punto eú fu lugar prcpno , fegua Iq

Lia ofrecido al mm.^. con el adagio de la purpura , b ^.,

viendofe d hazer cargo de ello mifmo al«»m. yo- pero Es-

cando al iío. quedó fuftrada coda cfta efjieranra , puesto

ke; Efli demu liqutfam, ¿^/'e«í;«fo,_a«o <f/owí

kfacJtaddieal,yMiíMÍo»,quicn^^^^

d mas ;
para que ílie comenzar a proponer la queftion , f

refervar efrefpOTderE para defpues! Sena acafo, porque co-

nocetia el imLfsible , a viftade Eexecutotiad- graduociori

de V.S. la que eraprecifo le pufieífe
Fot- 'que

hiamcrnm , nadafii^ih y^
akknurcn C'onqi^u^ p^

•Lner, patanorefponder.y coufcíEr.quenoE
¡Krdraack

“'Ti Pero fin embargo , están déla obligación de el

UarqLsbolverdinf.ft,rfobtelomifmovq^=í^^^^^

nuntos de el plevto le parece tieiae )ufticia , en cite es mucno

fervo
ateferido aío. es:

edn.r * rt/fO«,i-r 3 /aparteé , í«r



ejiaqu^pon áefde elmm. necefsltdffe trdiaria Je^mifepro-
tepj num. Z5>. ep Itforme > bañaría , reproduciendo lo allí dichoy

y en elnum.-jo. remitirfe alfeñor Larrea. Y que es , lo que fe di-
ze cíi ios dichos ntim. tp.yjo'i A la verdad , nada de fubí^
canda V pues todo fe reduce > a que las facultades Reales iba
de cftrechiísimanaturáléza

> f que no íepueden extender de
deperfona ádperfonám , de cafu adcafum , ñec de re adron

,

ci-
tando para efto acl Tenor Larrea diB. Vecif. i j. D,Molin.
^^úniogen. lib, 4. cap.

5 . per tou rnaxiirié ex n. i o. Miérez de
MaiorAU4.part.qúdp. n.an, 25^ cap.fin. defimon. D. SáJgad.
i. parí. Labyr. c4p. 4. ex n. 1 2. C?* 1 4. cum múlthftrqf y fe pu-
dieran añadir muchos mas

, yaun al íeñor Salgado en la mif-ma cap. 1Ó. exn. 6%. <Csecap. 1 1. 10. y cambíen
íaley Mpignofe 55. leg.fifideiupres dp. .fdefideiujfi MerJín.

j* \
embargo de lo dicho en el primero eferito,

y de lo eítrecho, queíe quiere lean las facultades Reales,ha^
iJamos que pueden tener exténfion

;
qué íe podra dezir í Lo

que dizén Irnteto ; . riendo eíprimero la le)? ft confiante i

^idém^cmCodlde donut. ame mpjeg. eiiamCod.de iim dotlum,
MtimfinoHk^^^ fédéaqui indotemdata

fitfit y Wum fefiumnmr , yel ai/epertinerent f durante niatrimo*
^ filiadecedente áSmem exfi 'tñériquafitam , aquifú^num epmficamsh^cuicofijeqmnr^ y neiiamidy quodaddita.

fnenti caufa in dotem datumefi y éadeTií aSltotíé répetatur'y en que es
parricúlar la gíoíTa verb. addiiammtu -

dot. ibi : Cm imerpatrmpuelU y <^generumcorí\temt yVt in ma-
trimonio fine liberis defunEdaftiq, dos patrirefiitmtur-yid aBum
tntet cmrahem in^Uigi debet y^^^^^
¿la dos retmatufy necfepárabkufpóriió doth additamentí caufa da-
ta^ tairibictícscxprellb inleg,iquoiies ió¡ ^uonfiai outemAde
admmifirat. tut. kgpquidftid^tngenhfifdeV. Ó. dóA fe
diípmic's. cpic encalmados firiBi íuris íeetíiende íarjblion-
cioii a el aumento déla cofapiwipal , de cálidad, que to-
dos lospados, y condiciones pueílos -en cícontraclnprmci-
pal ,fe entierideri tadtámente repetidosenel áumentOí aun-
que no ayapadri expreíTo

í y es la rázbn^ porque tacitansen.



cc
,
por la interpretación de la ley ,Xc deddGéla vcdüntad >y

coníentimiento délos ccxicrayentes í loi^paeen tcrtninosde

pado Je ¿ucrdnJa Jote , y otros íémejantcs , afirman Miares Je

Mayor, i
.
part. ¿[¡^¿ejl. lo. «. 3 o. 3 1 . & eum multis D. Lar-

rea 8 5>
.
per íoí.

z 5 í? . Sicndaefto en tanto grado cierto > <^ue aun<i[ue fea

la facultad Real para hypotecar bienes de Mayorazgo ^y que

ella , como eftrecha , no deba ampliarfc , finembargo , en

ellos términos fe entienden
, y llevan las auCoridades > que

van citadas i y para que no falce requifito , aun en el caíb de

fianza
, y que ella fea tambiénjlriÜiiutis i extendiéndole a el

aumento, que deípues íbbrevino, ello por vn derecho de

acrefeer ; fe prueba ex kg^fin. jf.
eptor. /egator. con las demas

autoridades
,
que recopiló Mierez JiSi. 1

.
jyatt. q. 10. a n. z 5

.

pradicandofe cambien en los cerminos deklcy

jS.jf.Je pignorat. aFiion. leg.fifimJus i Jepignor: kg. 4-

ffi.
Je ture dot. ibi : Si proprietati nuíU mJotem dat^ , ^fiásfríéiHi

accejfieritj incrementumViJetur Jotis , non alia Jqí y qttemaJmoJum

Ji quid alluVioni accejferit¿ : o

líío. Pero porque no fe nos oponga í
que vna eofe es efi

aumento , y otra el punto de redditos , en que puede.eonfi-

derarfe diferente razón
, y que fas dodrinas prealegadas fe

deben entender
,
quando de el aumento > pues;

de otra forma lahypoteca nunca ^dicra eomprehenderiov

por tenerfe por materia feparáda i dara la prueba de todo j y'

comprobara plenamente el aíliimpto de el Marques la obra

poílhuma de el feñor Salgado 4. pdrí. Lahyr, eap. z, donde di-^

ficulta, fi la facultad Real , imptrada para obligar bienes

de Mayorazgo
, y con cfe¿lo obligados , fe extienda a ios de-

más bienes
,
que deípues fe le agregaron , de calidad ,

que los

acreedores, á cuyofavor fue lahypoteca, en virtud de ella,

y perDiam exten/ionis , Velcomprehenfiordspnedm convenir tam-

bién á los bienes agregados. Queftion tan propria de nuef*

tro aíTumpto
,
que aunque reíucka negativamente por el fe-

ñor Salgado, es quien mas lo confirma.

I <í I . Difeun'c largamente por el dilatado, eípacio de

í 17. números; y trayendo deíde el principio , halla el 25.

los fundamentos para la extenfion en términos generales,

lie-



Kegaadiftinguif caÜoá, dividícn<lo , defHe el quá^
tro ConcIuíioHCs: La primera lahypoteca coiítraida

con facultad Real
,
para obligar la alhaja principal , íé ex-

tiende a el aumento proveniente a natura reí , como es per al~

liivionem
,
perconfoUdatiQmrn'vfusfruEiuscimproprietate , yehtilU

dminij cum direSio > lo que exorna hafta el mm. 4 S,

j 6z. Laíégunda Concluíion íe reduce, á que el aumen-
to de la alhaja hipotecada y que proviene - exfaSto hominis in-

feparabi/iter air ipfa re i cede en validad de el acreedor , coiir-

prehendiendo la hypoteca a el aumento coherente , e iníepa-

lable; lo que exorna dcíHe clnum. 45). al 54. Y la tercera

Concluíion confífte , en que el aumento de la alhaja princi-

pal deduña in contraSla
,
que trae origen de los mifmos contra-

yentes , fe fujeta a las mifmas qualiAides , é Iiypotecas j íien-

do lo contrario en la quaita Concluíion , en que el aumento
de los bienes al Mayorazgo antiguo > tanquam quid(eparatumy

íio eftan obligados , nía ellos íe eíbende la hypoteca í en cu-
ya opinión queda.

I 3 . De cuyo lugar íe prueba
,
que fi el íehor/Salgado,

én eique fecitaporcl Eftado , dize no extenderíe la facul-

tad 5 el miímodize , extenderle en las- trtís primerasConcluí
íionesj y en términos de aumento, que aun es masque los

ledditos, pues ellos fon-quid acce^oriúm -COV1I2. dote , y el au-

mento puedeeoñíidcraiíe quidjipartíurtf) empero como en
ninguno dcloscaíos dé las tres Coiicluíioncs ioícan, fino

conjuntos, d coherentes; por. ella razón. la hypoteca con-

traida en virtud de-facultad Real j íc extiende a dicho aumen-
to, <Z3*ímpotmsz. los redditos. : x .j-it

I ^4. Son de el caío para elle punto las palabias de Ne-
guzando de^igmúb.\.rnemh.$.part.púncip.ni 1 7. que traíump-

ta el íenor Salgado /<?c. a/.‘ ibi : Etfie diVer[kéfiraño in

-augmento dotis , quamfit in altmentis : ’^ augmentnmnm yenitper

modum accejjorijy ad^equeprintipaliter addotem , ficñtymimit ali^

menta
; y íi ios' alimentos ,1 y. ios redditos- fon , accefiorios de

la dote
, y compete la miíma hypotecaque por ella , piidien-

doíe ella pedir, cómo en elle cafo fe ha pedido
, y. puede,’

<ÍJ^mfirisprimiscurisfunday¡tnusan. 142. con el íenor Caílili.

lih. 8. Controy. cap. 3 <?
. §. 5 • dudar , en que



por mas cftrecha que íe quiera conKinplar , ía facultad Real

que al Duque Don Fernando íe le concedió
,
parahypotecar

los fmtos
, y rentas de el Eftado , eítos eftén obligados a pa-

gar los redditos por la retardación de la dote.

I <í 5 . Con efta comprobación íe halla
,
que íi el Hitada

no tiene otro aífylo
,
que la autoridad de el íeñor Larrea , la

que quiere contrapeíar, y que aun exceda a las autoridad

des, que íetraxeron por el Marquesa pudiera pararíe vn

poco > y advertir
,
que aunque la autoridad de el íeiíor Larrea

es tan grande , no es menos la de el íeñor Caítillo
,
que aun

por cito no íe atrevió a nombrarlo , ni aun íe halla citado en

cite vltimo punto; y juntándole la autoridad del íeñor Salgad,

loe. prox. cit. ceísó la ponderación de el Hitado : firviendo de

ningún embarazo , la impugnación que íe le haze a Nogue-

rol j pues que no traxeílé eíta queítion por la principal de la

iMegacion íbbre que eícrivió , es muy vana coníideracion,

para que no hable en el punto
, y teftiñque de las deciísiones

de el Real, y Supremo Cóníejo de Caítil la; ni tampoco al

lugar de Suido
,
pues quando el íeñor Larrea lo huviera res-

pondido, no dexaba de hablar también a favor de el Mar-*

ques. Y al fundamento de el íeñor Larrea num. i6. déla

dicha Decijf 3 7: que es en lo que íe funda el Eftado, poniendo

íus palabras a la letra , baítantemente íe reí^nde con el

íeñor Salgado prox. y diferencia que ay, enrre aumento

a la dote , ó acceílorío de la dote
; y de eíto no íe hizo cargo

el íeñor Larrea,

166. Y para que eíto íe vea mas claro , ion muy de el

cafo dos lugares de Marinis ; el primero Var. refoíiit. lih. i. cap.

y 6. n. 8 . Ct” 5). ibi
:
Qt^ndo contrahentes nihilde interejfe álloc^uú

jtiere , fed tantummodb faEla proponitur ’Venditio annuorum inttoi-

ttium, Mtl certapzcimiarum quantitas mutuo data y certaque die re-

Pitui promijja , nunc cum dubitatum ejjet , an ex'ijiente áebitore

moYofb ,
pojsit ejje ftiperfeudo obligato creditori confultum , mnfo-

lümpro forte yfed etiam prointereffe ; nihilominns affenfus prcefi-^

tus ad obli^atio?ieni , hunc etiam cafum comprehendit. El íegundo

lugar aun es mas en términos , Vib. z.'var. cap. \66.n.%6. Se

pr£ECÍpué«. 34. ibi :
.AdeohjecVera ,yt ajpn/uSy fye homimsy

¡¡Ve le^is j fve capituli b dotAÜs pr^Jtitus contraciui 3 etf regularía

R



{6S,)
terfiri&i iurís , Yitamem ccm^rehmfiva , interefe quaqueampleSia-
túT y ttfí non exbrefsc íh contrátclú áedu&um y mtñnfeá tameñ inris
intelleñuy atqae ex natura contra&its proYnieñs y tanquamWUmy
Cr* Ídem cum forte

j probando efta iáenrídací de lá dore con fos
intereííes ex text. in leg. cuícumk^e %. pen.f. de injl-it. aSí.

11 >
j' el Hilado en aver de refponder , no ha-

llo de dónde hazcrló
, lino de el num. 133 . de el primero ef-

exito , en qué pórqueal Marques le pareció dividir las fian-
zas en tres Gafos ; el primern, quando fue hecha en expreíTa, ydeterminada caula 5 el fegundo

,
quando fue inomnem eYntunVy

y el tercero in duhio. Repara el Hilado
( y no fe fabe íi reparó

bien
) en el num. 2 5 . de fu Manifíefto , en que pudo el Mar-

ques aver efeufado recurrir a la ídecifi. 12. de SiirU para la di-
viíion que hizo

,
pues ninguno dé los tres cafos habla en el

dc^la fianza de el Hilado
>
que eila fiie reducida á canti-

dad expreífa que es cafo muy diilindo^ queriendo con ello
rundar diveriidad tal

,
que íe le tenga por deíbblígadó.

.

i Y íi en algo tiene razón ^ es en aver cuípadonófe
huvieratambién traído elle cafo

,
pues es cieno , no fue def-

'^ydo , fino efpeeial cuydado, aguardando ella ocafion , a

^ de mamfeilaríe
, que la fianza de el Hilado , auñauefiie

a ios 40|. ducados , relio de la dote
, y a los i ou. de las ar-'

ras; no fe enriende por cito ícr en cantidad cierta
, y deter-

minada, de calidad que le releve; puespára ello era necef-
fario, que fobfé la cantidad cierta

, y determinada fe pufief-
feh taxativa brefiriBiVay de que no fe obligaba ó ína^, cu-
ya cláuíula falta en la fianza

,
que el Hilado hizo í y a- enten-

derfe lo contrario, muy pocas fueran las fianzas, enqueno
fe fiieife acierta, y determinada cantidad

,
prout quotLe ex-

perimur en los contrados , donde ay cierta fuma , á que fe
obligan fiadores. Y para que el Hilado reconozca lo verda-
dero de eila inteligencia , oyga lo que dizen los Autores.

líííi. Merlino defi^nor. //A3. tit.z.qu^ft.

haWa entennínos de fiador dado

,

y explicando la
diferencia, que ay entre contrado/r/d//«m, afdcladbtc,
que es boncefidei , dize al nm». 73. Et in hoc cafh ( habla de cí
fiador de dote) interpofitiofideiuforisproforte y idcirálocumoh^
tmebit y etiamproy/uris

; y al num.74. J vltimo, dize ; p^deñ-

das



(
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)

dui efl
etiam líaurus defideiufJ.feEí. 5 . cap. 1 . 7/. 4. \éifcrlhit \'t-

riorem opiniomm ,
jideiujforem proforte , ienert etiampro vftiris , ni-

fi adfortem Tjf^TVMfe reflrinxerit.

I JO. Manuel Alvarez Pegas en los Gomcntarios adOr-

dinat.Q^g.^ortug.tom.z. §.40. cap.Vnic. per tot. &jpr^cipué

d mm. z. habla de el fiador de la dote
, y íi eftará ooligaao a

lasvííiras, diftinguiendo alnum. iz. tres cafbs; el primero,

fi íe obligó omnem caufam i el íegundo , fífimplkiter ^ y el

tercero , fi
pto certafumma , aut quaTtíitate. Y reíblviendo ab-

foluú en el primero
,
quedar obligado

, y también en el íe-

gundo , como la fianza íea en contrado dé buenaYe , (pidh

eji dos , y no flriSli iuris j llega al num. 1 7. y dize : In tertio tán-

dem cafu defideiubente in certafumma , yelquantitate , tunefidsiuf-

for non tenetur ad accefsiones, ^ yfuras in contraSlu honafideh

cum yel exprejfum fit , ne ad eas teneatur ,ydfi taxatiyé ita fe óbli-

get, ytappareat
^ fe non obligare, nifi ad illampartem fortis de

infra ibi : Et ita VoSiores loquentes in fideiujfore certx quaritítatis;

femper addunt yerba taxativa j citando a otros muchos,

17 1. Confirma, y comprueba totalmente lo diícurri-

do
,
para reípuefta de efte íeptimo Punto ^ la autoridad de el

Cardenal de Lúea de ^galihus Vifeurf. ló. el que lo eícrivió,

no como Abogado , fino como coníultado
,
para que diera

fii diétamen injenfuyentatis, haziéndolo- tan de propofico,

que fi el íeñór Larrea in d. Decif 3 7. (
vriiea defénía de el Li-

tado) no íc hizo cargo de el íeñor Cátftilío 8. ControV. cap.

36. §. 5

,

que íe citó por el Marqués en íu primero eícrito , n'

tampoco el íeñor Caftillo hizo mención de el feñor Larrea,

de los fundamentos de ambos
, y en los términos de facul-

tad
,
para obligar bienes vinculados a reftimcion de dote , fi

fe extienda á las vfuras ; toca la queftion , llevándola afirma-

tiva ,
que haze a favor de el Marqués , dando inteligencia a

la opinión de el íenor Larrea, y íiguiendo la de el feñor Caf-

tilio : con que fe deftruye totalmente la ponderación de el

Eftado , en orden á que con la Opinión de dicho feñor Larrea

nada fe puede adelantar 5
llegando , en fii lugar , el caíb , dé

que el Marqués en efte Punto fe valga de el adagio cOmun

de purpura iuxtapurpuram

,

(pjctraxo el Eftado únum. 4. de

fu Manifiefto,

La



{6ñ.)
171. La inteligencia <ie Lúea es

,
que en los coiicñcros

de buena lee
, y de fu naturaleza frudíferos , cuyos frutos , bV Illas no vienen accidmuiiter

,

para que puedan pedirfc ex
jolo ofpcio ludicis , como acontece en los contractos ílriSii ¡^rh
lino que vienen ( vt verbis ipíius \-Z2Lr num. 4. ) ISLe dum ex in~
trmfeca natura contraSf¡4$ ,

feucrediti {ualitatc
,
fedetiam ex im-

plícita , yelexplkita partmmppuktiom , ita yt creditum fruciuum
nonjtt accidentak , mque omnim dkerfum , ar/eparatum ah álu-
rofortis, Vt e/mprimo cafu ,fedfitVnum , í:?' idem cmn forte , Un^quam mtrinfecuS i^ naturalis effechis eiufdem cmtraclusy no tie-
ne reparo , en que el aíTenfo , ófkuitadReal, paraobW

Vinculados
5 fe extiendeper Viam comprehenjionis a eííos

redditos : con cuya diftinccion no dexa la menor duda en la
materia j íigmendo la opinión de el feñor Caftíüo

, porque
hablo en elfos términos

^ y apartándole de la de el íeñor Lar^
rea

,
porque hablo en los primeros

,
fcilicet ^

.

que los intereP
íes los coníidero tanquam quidaccidentáis , <3* diVerfum.

^173- Y afsi en el num. 5 - haziendofe cargo de el mm. i ¿í.
de dicha^Decifsion

(
que ya ponderó el Eftado, y pufo fus

palabras a la letramnu ,% 6z. de fu Manifíefto
) dizc ; j2«o-mam num. 16. vhiSenatus determinatio refertury proceditur cum

dicta dijfmclione , vtfcikcet in ajfenfu nonyeniat i/lud interefJey

qtiodahinitioconvenmmmnefl, fed efi accidéntale orhmtanqmm
noVum debitum ex mora-, quod his tsrminis corkeñire non poterat,
dum a^ehatur decreditis ex caufa cambiorum , vdficktatum officij
defuá natura frufliferh úrfuh quibusfiuElusyeniunt ex conVen-
tione ah initio , ay ex natura contractus, ita Vt ahfqueduhio f>rinceps
comedendo ajfenfum,feu decretum , ae illis cogitare nonpotuerit , ac
debueriti Vnds cejfat illudpr^cipuum contrariafententLfundmim-
turnexcejfanteVoluntateWincipisconcedenth ajfenfum , y lo Dio^
ligue exornando con varias comprobaciones.

^

1 74; ,
Y al num.-j. concluye fatis ad noífruiíi intentum,

en efta.forma j ibi : Sd quod h.^ejftgenuinaveritasj pondera--
ham Í)T>. contrariamfententiam tensntes , ^ vt prafertim conftat
apudFrecciam y Larream , Jathinnitipro eorumfundamento ¡js
qu£in iure hahentur de qbligationefdtiujforis mn extendenda ad
H^ras.feufruBm \ <3* nihilominus idprocedit cum dicla dijlincíioney

Hmarnm fcilicet midenUlium iudichoffiich refiitantium , 'non



iiutemVcnimtíumexintTlHjeca. natura cmtraciüii qUíe ap initU}

(ieduche fant expikite tn conWiitiane , Ve/eüam imtlicits.

175. Y porque no faltaíle la mifma comprobación a k

reptica que íe ha necho 5 íobre que íiendo la fianza por cierta

cxpreíTa cantidad > niperyiam extenfionii , me contpTshínItMts,

íe encienden los redditos j también lo liaze Lúea en el íftiíino

DiÍGuríb , dándolo por indubitable , y por de nmgunmo-

nienCo íemejanteobjeccion , ibi : ^totitnullius {¿izc'úmm.

7. )
niomsnti ponderabam expufsknem cert^ fummoe-y tMi quia

híiiufmocti ajfenfuinumqüám ind^nitt eo^icedi foknt ) fid femper

certam fainmamhahent exprejfam y tumetiam y- quia ybiñon acce^

úunt yerba pracifam taxationtm importataia yfummd expñffd , di-

citur jiare ímonjlratiyeadeam pemnixquaéimm, qu^ m con-

traSlum dsducitur

,

e?* pro qua contrahitur h?iQríimprohib'dorum

ohlkatio 3 fid fié ea tanquam de nseejfario
,
feucoikaturati confe-

quentiymiunt acce/sionis , Vi ái&um eji , mn accidentalitery

túnftd 3 fed intrinfece 3 <ÍS' connaturaliter ex ratione^comprehenfi-

ya 3 O' in hocponderabam éjfepuncluni ineVitabile 3 explicando al

feñorSalgado i. p^írí. 4. donde dixo que la íiima

fejuzgaba eílar taxatíve
,
pues efto fe entendia baxo de la

predicha diftinCion.

17 ó. De calidad ,
que con tan clara opinión i que

explica la de el íéhor Caftillo ,
reíponde la de el {enorLarrea>

y comprehende los términos de facultad Real para obligar

bienes vinculados a la dote , en que también íé incluyen los

redditos , vt conftat «aw. 3 . de dicho difeurfo
, y fe extiende

la obligación de cierta fuma j no ay mas que adelantar en

la comprobación de todo lo difeurrido en refpuefta de lo ale,

gado por el Hilado.

177. Sedadquid fufsius : Quando el Eftado^milmo,

pareciendoletraerafufavorwBW. de fu Manifiefto, el

lugar de Fachineo lib.j. eontroy. cap. 5 7. quien cica a Affliclis,

y aFreccia, y íin embargo de quitarle la colocafion a las

palabras , fegun , y como las efcrivid Fachineo ; com,

prueba lo mifmo, pues la mente de eíle Autor efta expreíTa,

en aue entonces no eílá obligado el fiador
,
quando a mas

déla cierta fuma ay la taxativa, ibi: Qmdfacile concejferimy

íladkBa cetU quanütatis taxatiom , Vf dicínm efl , confintiat 3 pu^

S id



f.70.)

taconfenthi Vtpi¿nu$ oppigmratumfit fro.qH4ntitate centum au-

reorum dumtaxat. C^terumjt cQnfmtiAtfimplmt^^ me aj certam

fwnmampecmm conjinfus rejiri/tj^atur , alitcre^ refpondendum.

1 7 8. Con que r Si uicn'¿fe.cultaxiJ8¡éal , ni enk obli-

gación > que en fu virtud otorgó eííEilacio i!;iiio Ce eltpfeftb

quedar deíobligado a las víiirás , ni tainpneQ que.íniobi^a-í

cion avia de íér no mas qué á lós: 4óy. ducatíbs > reíletídeia

dote, y 10^. délasanas, poíiicndo a%iina-íde las táxativas>

comoCon^trntunt ) dumtaxAt ’^ifQlum ynm íc

ignora lo que aya adelantad6ieoniliilaniada''jt6]^uéíW=,iyJiai

ra que íé le tenga, pordeíobligasfo i 'quaAdal eittodos ioaíos

evidcáitcnicnte lo^fta
, y qnañdo. lá&miímáádc^tim ,;dé

que íe jprocutó -valer , léiion ‘ca.;eQfitr^íi.”>^^ mPilfijll

Et Eaec fufficíant , íi tanti Senatus fobiééíá cénfíira: va^

ieant obeineíCi Hifpalim menfedanuario-d^ii anno .'rya 3 *
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