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PVNTO 1L

SOBAJE LA CAPELLANIA DE FEBNANDO
de Bailejo.

S ti

Clanfulas a L letra de U fundación.

LOS DIHOS PATRONOS hade tener fa-

cultadpara nombrar empellan perpetuo , tenien

do confidcracion:^ (friendo en milinaje ferfona

Eclefajlicade Orden Sacra, ci de preferir a otro (¡ual-

quiera.Y aviendo dos enigual grado,prefiera el mas áviU

y fuficicntci y fi no fu eren de orden Sacra,y lo prctcndie-

ren íencftudiando para ello, Quiero que fcan nombrados
portales Capellanes > y atitulo della íe ordenen > de tal

A flia*



juanera
* q teniendo edad de 25 años * vnomas o menos*

eíté ordena do,y fino,paíTe el tal nombramiento a otro q
lo j^a*conla mefma condíjcion: Y fi el Capellán queafsi

fuere nombrado de mí Íináje*cpmo dieho es* no fuere de
r

orden Sacra > é huvierc Clérigo de orden Sacra en eJ di-

cho mi linaje * ficndo el tal Clérigo pariente mió en me-

nor gradojcue el queno fuere Clerigo>quicro que prefie-

ra el mas pariente aunauenofea de orden {acra: Conque

teniendo U dicha edad de 25 años
* fe aya ordenado de Mi]]a ^ti-

tulo defia dicha Capellanía, como dicho es ) a el qual dicho Pa-

trono en cargo la conciencia >
para que en el tal nombra-

miento de los Cape lianes* gil árdelo por mi a*qui difpuef-

to*y ordenado.

\ fí II.

Prucvafe la prelacion de Don Diego*Sacerdotc*nie-

to de hermana dt\ Fundador, a Don Guillen,bifnieto del

Fundador de menores ordenes* con mas de 40, ¿ños de

edad. — %•
> - y * * \ ,

Entendida bicnla dicha fundación -> fe reduce a dos

claufulas para el cafo: la vna v oiverfal .Adiendo en mi /maje

fcrfona Eclefiafika deOrden Sacra a de preferir aotro qualquierd

Otra limitativa enfavor del Pariente mas cercano* confi

derado en la edad menor.de 25. años *eftudiando; con el

gravamen* y condición de ordenarfe de Milla cumplidos

los 25.años a titulo defta Capellanía

Dize agora Don Dicgo*que prefiere a DonGuillcn,

por la claufula vniverfabporqefta queda y edlaenfu fuer

^a*y vigora no hablando la limitativa en el cafo prefente

de pretender la Capellanía *el que tiene ya 40.años*como

tiene Don Guillenvpues ef principio aflentadoouc laRc-

gla general fe deve guardar quando no cftamos en el cafo

de fu limitación.

Con que excluimos a Don GuilIcn*tanto en la clau-

fula vniucrfalrcomo en la limitatiua.

Yenqtnmto a lavniYcrfal* es evidente la cxclufion*

porque tuyo el Fundador mas afección al Orden Sacro*ó

Sa-



Saccrdocio,que ala mayor confanguiniilad
> y afsiaunq

Don Diego fe confiderc menos pariente (por la compii-
ración de grados de derecho civil,que por canónico cft¿n
en igual grado) prefiere a DonGmllen,porferD.Diego
Sacerdote,y Don Guillen de menores ordenes.

Y fue muy Chriítiana prelacion la que dio elFunda-*

dor(dentro délas perfonasde fu linaje
) ^1 ordenlacro, ó

Sa ce rdocio;o ya por la mayor honra,y afeólo que el Sa-
cerdote mereced ya por premio de fus cftudios, conque
fubidaclla dignidad:oya porque dtfponat te/lator ,<>
lexyfmas quando fue tan Chriftiana fu difpoficion.

Eítofupuefto, es muy fuera del cafo
> querer traer

aquila queftionque mueven los Autores de la aptitud,

para ordenarfe dentro de vn ano en la Capellania Sacer-
dotal (que de cite panto trataremos en la otra Capella*
nia)porquc aquino nos metemos,en fi efta Capellania es

Sacerdotal^ noifinofolamente en la prelacion de perfo«?

ñas que en ella dio el Fundador,y a quien móítto mayor
afección.

Ydcbaxodeeftcfupufto,claramentefeve que prefi-

rió fu a ficción el Orden Sacro ala mayor edfanguinidad*
hallandofe íin orden facro el mas paricntery aunque eftc
eftuvicífe en aptitud para ello,no le lleno fu afección igual
a anualidad en vno,y la aptitud en otro

¿ porque fi pefa-
ran ambas igualmente,ño tenia lugar la preferencia,y fus
palabras noíirvierande cofa alguna.

De donde fiendo neceífario que las palabras del fun*

dador caufen preferencia delOrdc Sacro a otro qualauie-

ra.Comoquierc Don Guillen quitar ella preferencia con
fola fu aptitud por tener quatro grados de ordenes meno
rcs>Eftoestanabfurdocomofivnodixcra :que avia de
merecer tanto con Dios ?1 que tuvietfc quatro grados de
gracia,porque eíU en aptitud de tener ochoicomo el que
ya tiene anualmente ocho grados de gracia.

Excluimos tam bien a Don Guillen de la dicha clau-

fuia limitatiua,porquelc dezinlosdc te non lojnitur por*

que



que fi en ella ay condiciomy gravarnende queenllcgan-

do ala edad de 25. anos íe aya de ordenar de Mida > á ti-

tulo de efta Capellania'.es euidcnte 3que efta elaufula pide

dos cofas.La vna 3quefc halle cnedad menor de Z5. años

cimas paricnte 3quando entre cnla Capellanía. La otra,

que dcfpues de aucr entrado en ella en la dicha edad me-

nor,fe ordene en teniendo los zj.anosjvno mas a menos.

Sedíiceft ,quc Don Guillen no pretende entrar ea

ella menor de zj.añosjnile compete el dicho gravamen,

porque no es capaz de\>tcniendo 40.arios, non entis no

funt qualitatcs:crvo>c&2 elaufula limitatiua de la vniuer-

íahno habla con Don Guillen:ergo,ftandum eft vniver-

fali,cotnoCé ha dicho.

Confirmafctodo ,
porque el Fundador encargo la

conciencia al Patrono , para que guardafe lo por él dif-

puefto,y ordenadoduego feracontra conciencia privar a

Don Diego de efta Capellania,quando le toca por la di-

cha difpoíicion vniuerfal del Fundador > comofe ha di-

cho.

Confirmafe mas
,
porque fiinomii eventu > cimas pa-

iiente,aunque de ordenes menores prefiere al pariente de

Orden facro,queda del todo deftruida,y derogada la di-

cha elaufula vniuerfahfcdíic eíbqueloiimitatiuoaunca

fofolo en que habla 5no deftruye la difpoficion vniuerfal:

luego lafegunda elaufula no deftruyo ala primeraduego
DonDiegopor ella prefiere áDoü Guillen, como fe ha

dicho.

Infuper.La interpretación de voluntad al cafo prefen

te de Don Guíllen,es del tododeftrmftiuade la difpoííciá

cxprcíTa vniuerfal 5lUCg0 no
tiene lugar la interpretación,

quid in claris non ejl locus ccniccluris) & exprefum in fundatíonc

nonpotcfi derogari per interpr¿tatioitem:cfto es muy claro.

Y fobre todola dicha interpretación > es totalmente

contra la mente del Fundador en las dichas claufulas reco

nocida;porque fi la mente del Fundador fue dar prelado

ai Orden Cacroabfolutamentciy ello idamente lo limita

a fa-



a favor del menor de *j.a£os.Bienl« vean» r.^ -c
'

J

C1'

lr Por ““ confangmnco al que dex¿L cftu£°f
'*

do muchacho,? anduvo con capa ,ycfpasJa hafta^nos>comolo declaro Don Guillen
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PVNTO SEGVNDO.

SOBRE ELDERECHO
A LA CAPELLANÍA DE

IVAN DE LA BARRERA.
f * •'»

^
" '
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PARRAFO MgMB'HO?

UK LO QFB FVNDA DON GRILLEN
de Cajausfu derecho a efla Capellanía*

Vndafc en el nombramiento del

Patrono^ en la opinión de aque

líos Autores >quc dizen: que aá-

quela Capellania fea Sacerdo-

tal > baila la aptitud para orde-

navfe dentro de vn ano > y en que

el Patrono tuvo libre voluntad para nombrar Eftrañoi

aunque huvicíTe paricntejy mas remotojauque huvieflc

otro mas cerca no. Peto fio fe ha valido de parentefeo > ni

lo ha probador! dicho D. Guillen) como diremos.

y Alega también vna claufula del teftamento del

dicho Hunde la Barreraudonde aviendo nombrado dos

Capellanes parientes tuyos Barreras > a taita de el os *os

áíz^Señdh por CapellánMU* V* hijo de Ferna ndo de b ale*

jo\el ftl dichaFernado de (Baile)* qu/fierefa el talle feríalo yo ej*

de aoMpfara trítonoesy defde entonces para aora,para que fea a

pelian¡conque el tal fea Clérigo deUincumplidos i S
.ams^no

titasJ menos,como lo auia dicho a los dos antcccdcntes^coa

cxclufivacfpreíTajG paíTada la dicha edad no fuellen Sa

ccrdotes.Y Don Guillen alega^quc efta claufula es exte-
9 x

íi va



ílua a todos los defendientes de Femando de Ba llejo
; y

que afsi a ebeomo a bisnieto de eíte Fernando de Ballejo»

le toca cita Capellanía. T nofe acuerda del Sacerdocio.

Y ta'mbien podrá dezir ( aunque no lo ha alegado)

que el dicho luán de la Barrera jen íu codicilo revocóla

prelacionque avia dado en el teftainentoa fus parientes

mas cercanos (en quanto alas Religiofas para entrar en

el Convento qiic fundó» y en quanto a las propinas oue
dexó para muchachos para que eftudiaíTen

> para ayuda
á fus e iludios )

mandando en lo tocante a ellas dos obras
pias?que prefirieren los defendientes del dichoFcrnan-

do de Bailejo a otros parientes mas cercanos : de donde conje-

turará D. Guillen la mifma prelacion en quanto a lasCa-
pellaniasiaunque no habló dellas el teftador en el codici-

lo. Ellees codo el derecho de Don Guillen.

5. II.

Trímera exclufion de Don Guillen, Que el Patrono n

ner adjudicado el Patronato,

vi te-

'

i . V i.D

4

” " ' — • • M w 7 ' V W «<’

Vponefc quepor titulo particular de lega-

do afeglar>y no'Cum^ntuerfítate honorum :1c

competía cite Patronato á ella fenora que
fiorri r o>fin tener adjudicado cite Patronato de las Ca-
pel anias de luán de la Barrcrajy fefupone que fe le opu-
lo cite defeco por Don Dicgojy que no obitante ello fe

v. pa ato mas de ocho mefes,hafta que enla meíma fe li-

cencia, del Ordinario fe le mandó adjudicar eflePatrona-
toj por donde de zimos de nulidad del dicho nombramic-
to>por defedo de derecho erí el Patrono para prefelltar,

mientras no tiene la aprobación» ó adjudicación del Pa-
tronato por elObifpo.Ita P.Thom.Sanch. inconfJibr.z.

Cúf^Jub.!* dubio Co.mm.^.cx Lambcrt. de ¿un
Patron.lw.z.par,i .i ,art dicit num, 30
V*ando ejfet ¡ísinter prtfentatos exVf iuris Pátnnatm > & iurti

frtftntandhiunc mrn dicendum ejl currere ittadrmejle^c,

S.III.



$, III.

Segunda cxclufion. f¿ue ¡apotefia* acuc. ¿rar nofue de Uh
Voluntad,fino de arbitrio de buen varón * regulad#* derecho ,

j/or confejo tomado dcLetrado,y Theologory que

éfti debió el Patrono nombrar alpariente mas

cercano ,y
mas benemérito .

5 S S de advertir,que las palabras del Funda-

kjS"^ dorfoneftas : T dexo por Patronos de todas

efias Capellanías a JSL.bSL.con las condiciones ,y
declaraciones en ejla efritura contenidas,para que la mayor parte

de ellos (eran 14
.
peto en el eodieilole diola voz entera de

Patrono al que oy lo es)enfu tiempo,y muertos les quedexon-
írados,y los que agora la firmenpuedan nombrar otros,) otro',con j
el que afsi nombrarenjea Clérigo Perfuiten de UiJfa,yno de otra

manera,parafiemprejamas, mientras las dichas Capellanías du -

;r*ren,yfe fetrCierm .

6 Y dize mas en las condiciones que pone a los di-
chos Patronos,y acada vno dellos. Tomando confejofiempre
que "vieren es menejler^para que efias obras,y cada Vna de ellas Je
pueda ha^er,y baga mejor. Y para eñe fin dize aya fiem-
pre dos Patronos,vno Letrado,y otro Thcologo. Yaña-
de.7 encargo mucho fue en todobagan lo quemascieren que con-

cierna efias obras,y cadaCna de ellas,y que no les mueca otra co -

fa%Y añade.Y todas quantos Patronosfueren,y eadacno de ellos

,

han dejurar enforma,quten todo lo que ellos pudieren,guardara,

y cumplirán bien,
j fielmente las condiciones de ¿fias obras ,y cada

Cna de el/as.En que los obligó con juramento.

7 Supucftas ellas claufu-las,fe reconoce claramente»
qué el dicho teftador no les dio a fus Patronos (en ninga*
na de tantas obras pias qucfundo,y mucho menos en el

- fin)ple referido para noifibrarGapellancs)el adita-
mento vn poder regulado i

‘ infijo,no Colo pedido,fmo tomado,como lo dize. Y cito *
finde que obra fien /e mejor, Y demas de cfto , manifeftó



daramente la afección tan grande «de » *
*

i fus parientes en todas las obras pías que
quienes fundo elMonafterio,y dc¿ nr(? •

tundo
' P«a

diantesjllamando exprerfaSicntc ifus na i

** Para
e^J

1*

mefmofedeue entender en las Cabe l|

P cntes:
X afíll°

ellas noloexprefsó, porque ya ¿¡¡£* ’ f'T'
dicho conlascódiciones referidas o ue

c”te dexava

Patronos.
“ ^ue Píalos dichos

i8 Supuefto lo dicho,de vid la dicha
brar en cita Capellanía al Pariente mas cercan? d*U*'dador,ySacerdote aélualfcomo dircmoslv alm 1
y behemeritójy íi tuviera rximiA r

*
n)as digno*

-andóel **

Vi dicho le avian de feonfejar
° ^UC a<

l
ui

palabras dclfundador,y condición
fidCrj9

íS todas la *'

dación delta Capellanía vi ^ f*^Cn la fun-

go,y Letrado

S

dL *±’lq7
’°m

l
Tí'?'°-

dar en cfte papel.
° ^ cfcrivo he de fun-

* Sea el primero confejero
, y apovador The 1(ommummasimu

S)S.Thom a l
P 7 dor T'beologa

opfortet,íiuodadm,n,t^
-2.1. 31. art.i. ibi:£t idea

i..i..a¿2üfr m‘íu
’f »>•

=>d a. di 2c:(^ (¡wtem^
odlZeelSant°;y aunque inrefpóf.

*ter ma^is indioenunf.nb
u^m yn

^ tfi magh coniunBm, &
fít

re
Zfa deUrmt>>*ri , c„i

finqmtatirfedboc requirit L A
fi&radus /*,«*pro-

nd.d,.l arbitrio pnrd.rrro delLerradoli'detemína '

V'
circunda ncias prefentes,donde fe mira tamk' ,

Cn las

el orden de la charidad)otras condiciones
dc

pulo el te fta dor,cn que moftrb fu volUnt¡¿
^ ^

,

10 Y afsi dizen los Letrado*,au, 1...^ , ,

®°f
a los parientes,fe entienden mal n

cSa^°* dexa-

dela Hiayor confanguinidaddch rinJ
01 COnccm

P^ac *on

C
tom.



Autores
r,^nfMh.^.r.

dum \MmoXdanU tíizp^ot^Ah mayor contangui-

¿«fe »**» ^uc ínucvc al tcfta~

¿ür ,yla pobreza es cauta accidental^ aísi corra efta pre-

valece acuella,máxime,concurriendo en Don*jDiego el

S acerdocioadu al ,con el parentcíco ,co ni o diremos,a un~

que fe repútate no tan pobre como DonGuilicn^c :

. ii Sea el fegundo confedero, y apoyador Carpió dt

execut Jib.ZMQf 'i-A w/5-a dóde látamete diftinguc,y

ba la diferencia que ay entre Ubre voluntad, y

lwo#-porque en los primeros términos tiene libre diípo-

lición ei GomiíTaricj',petoen los fegundósjwe: porque de-

be obrar conforme a derecho.Y aunque tuncx&arbhrio>

en los teftamentos fe interpreta dekuenvaron :y tí arbitra

mal,lo debe enmendar el Iuez*Padilla,l.cum <fuidam.ffM-

legdh zji * 1 1 .G regor .Lopc z,/
.
yütrfu .Tuniere .tif . 10. fart 6 .

Peralta,l.i.jfjelegat.i.num.iyadonde dizexon la gloíla»

Cap.Superhts.yerfi4.AdJirin¿cndusJc Jccufat. y con muchos

Autores que cita,que el qucticne arbi trio,como bu e va*

ron , íi arbitrare mal,que fe puedeapelar del.

l% Yel mefmo Carpió,JA. 3 c.o.per tetum* prueva ía

obligación que tienen los Comiííanos a llamar cola Ca-

pellanía a los parientes del Fundador ,quandó fe les dio

facultad para fundarla,como fe la dio luán de la Barrera

a los dos Comiííanos que la fundaron. 1
v

13 Sea el tercero confcjcro,y apoyador?
ipk Thom.

Sánchez,incQnfMbAX.iJukioviM.z.ibv.Si non rfi
dauek-

fíioyfed jimplfciter relin ¡fuere tur legétum cwfangaineis (
pues

no ay duda que las Capellanías > como todas las demas

obras pías que fundó,las dcxóIuandclaBarrcra para fus

parientes,por el grande afc&b que en todas ellas monúro

leseen une necejfarto ctmmcltortt fuHgui'ne ytepMoriytjjent

pr¿ferfdr,ccnfcrct;¡r entinadle admitti tos>e• ordine^jno adfitccef

fonetn ¿km tejía to vertiwi t ioúf&ngMnei froximicret, Y cica o.

Baldo>Cümano,Dino>Paulo de Caítro>Peralta>Cordo-

va>



5 »

vaJ uis López,ÁnYóhióGomez,Spino,Mantica,Roías.
14 Sea ¿l^uá'rtó.Eri términos individuales de nuc¿

tra Cdpellania(cfl que el Fundadorno le dio al Patrono
libre vcluntadpfirio folaméte omitió elllama miento ex¿
prefío de fus parientes) Zevallos,fcm.4 .comM«#.c«m

ttjfus •miftmti te-

Jtatere habetur pre exyrefiofiubfifiente tadtmratme,traite cí-
tuníhona fan&.misfnr.per moW tifia teremadUgandüm .í.ccuñ.
timtur^udam rtferuw ff.de /«« evdxW. <¡uU nur, s cééfjur
dthgcre freximmem rcrmtZn^¿u\o
qiiecxprcfía mente no dixolo contrario ,com0'cn eftas
Cdpellaniasji» <¡uo ,m tfi ittfiemntier emerge muiutUle-
HimtafftBio.y concluye Ze vallo: (con muchos Autores

qac cita) nutrí. 5
6 .que la Capellanía ic deVe dar ál pa tic n-

r-mas ervea no,ciclólo el mas remoto nombrado^ por el
Patrono;/ queafsiló praíticavan jos inte¿errihios lúe*
zesen Toledo,

15 Sea el quinto , Gómez Bayo, novifsime in orax.
BcdeOiB:.fart. i Jit.t.j.yuum.f.ibi:^uo/ujip¿fite pro mfi'¿.
úh ábendum efiytfemperlubui , (y 0bhnui\ ^UodTatmus de-

letprafentare cenjangmneot proxim ontietUmfi finelrfiaxr
Hemos «dtóeVYvttt V«cá»it,*tc meaimém twumfeeii.Ug pr¿.

dej'eryit.l.aCCuiijúmefi.de ¿e¡ndit.& etnfinnatur ex eo,
$uo te

j
<lt#r cenfeturjemfer dij^onere fecundum leqíi difiofüio-

«era
(y para cfto mandó fe toma,Te el confejo del Letrado

comodmmos)vt24rta/*s ¡nlJuens 'mtlí.cS ita.ff.ad Freíd.
<? I4on >conf-*'$Vclm.x.<sr¡nl.1„¿rt .i.¡„ter ¡tcatonm'jf.l0 .
cau.tsrm l ¡1 dusfi.de adiuir.htredn. AlciaUusidec 44 . « . 20 .

MiersJeMaioratus^art.i.q^^.n.^

Y ft Don Guillen pondera tanto(com0 diremos)
que le baila fu aptitud para ferSaccrdotc.porque

el tefta-
dor fe prefume acomodarfe a la, difpoficiori de derecho;
porque nofotros no pondératenos elle mifmo fundami-
to Para la preferencia del Pariente alEftraño,y al masRc-,
moto, Pero dcfpucs le rcfponderemos a Don Guillen en
lo <jue toca al Sacerdocio. T

;
r 't
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Xpofigujc Bayo con muchos ^utorcrprovan?

áoíu,fcntcncia:y awdc:& pttijiima
tjfffa

ertt (¡uiajemftrk^

b'turprt d/fpojitoijuod tcjiátar difpcfuijfctjt Jecajfu omijfofui-

fiet interrogatus.\Vt m l. tale fadlum.ff.de pattts >quam citAt

Burgos de 3 4,p .,29.Y al fin dcftc papel pondrcínoi

las cinco caufas de preferencia que afsiftcna Don Diego»

por laja u ales fin duda el teftador íi fuera preguntado»

prefiriera a Don Diego en cita Capellanía.

¡8 Sca elfcxto confejcroscoriioThcologOjy luriíla

el P.Thom.Sanchcziin confjib.a.cap.i.dubio z.num.6

y zq.y dufiio j.num f
3,a elonde prueva »que por lo menos

especíelo vcniahno elegir al mas Digno > y que a ello ci-

tan obliga dos los PatronoSíde jufticia diílributiva apor-

que los Beneficios fe fundaron fecundariamcntc para fin

d: premiar los cftudiosdctrasay virrudirafsi fe deven de

juílicia a los mas dignos:Lucgo mandando nueltro Fun-

dador^que los Patronos obrajjen feempre lo mejor , fe devio

nombrar a Don Dicgojco mo mas digno > y benemérito

que Don Guille mfiendo elle Clérigo de Menores» fin le?
» ... . ¿i

tras(pues aora cftudia la Gramática de 40. años ) y Don
Diego quando tenia z¿.años 3cra ya Sacerdote >y cííava

graduado en Philofop hia»y T heologia>y eílava aprova-

do de C.nifcífor>y Predicador >y también cita graduado

en Canonesjcontinuando fiemprc todos e (tos e iludios*

baña la edad de j¿.aáos queoy tiene >finaver tenido pre-

mio algunoicuyos tirulos eílan prefe ntados en losautosl

19 Sin que pueda obítaralodicho lo queporpartc

de Don Guillcnfc alega arriba num.z.3. Lo vno>porquc

no aprovado en eílos autos fer dcfccndientc deftc Fema-

do de Valicjoíquc era nieto dcDoñaTcrcfa de la Palma»

como dircmos)antcs le ha negado ella abuela » ni a con-

fcílado que luán de la Barrcraducffc pariente del Ferná-

do de Vallcjo(dc quien dizc es dcfccndientc) fiendo afci

que confia eran pariente» eftc Fernando de Vallejo»y lúa

dcla^arrcraicon que alegó Don Diego,que elFernando

deValíejo Éizabviclo de Don Guillen» ucccíTariamcnte
• .

,
. »
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a vía de fer otro defte m ífmo nombreqr no cfte de quien
hablamos. *

jo Lo fegundo,porque aunque provafle Don Gui-
llen fer biznieto dcltc Fernando de Vallejo

, y como tal

pariente del Fundadonno podia pretender la Capellanía,
por la claufula copiada arriba,num. a. Porque lo prime-
ro,aquel nombramiento en vn hijo defte Fernando de
Vallejo,fue limitado,y reilringidoa Fno,Ci

n

moftrar afee
cion a mas (y fi la tuviera aili la expreflarajy no fin mifte-
íio fe limitó a vno folo,para que defpues de los tres que
nombró nominatimtcorriera la Prelacion del pariente
mas cercanoenclnombramiéto del Patrono,por fer efto
lo masconforme a derecho,y lo mejor que quifo obraf-
fen los dichos Patronos.Y el tal hijo de Fernando de Va-
llejojlo fehaló el dicho fu padre en la fundación,

y murió
y fe acabó efte nombramiento;conquc por aqui no puede
entrar DonGuillenryfcreconocc la grande violencia có
que fe quieren extender ellas palabras;pues aúnen Dios
ay vn Dios,que es tres Pcrfonas,pcro no ay vna Perfona
Hq«,qucfca tres pcrfotmsy aqui fe quiere

,
que vn hijo

fea tres perfonas,hijo,nieto,
y biznieto.

ji Lofegundo,porque aun dado cafo
(
que nega-

mosjquc por aqui pudicil'e entrar Den Guillemtcnia ex

•

prefla exclufionpor el gravamen,
y condicioninclufa del

acerdocioa los J5.años.ibi ; Parfl que la aya ,y¿o^e con las
mijmoscondicones que \a ,y,ade ayer el dicho ton Alentó di
nafC0 ’J

,fHC™ Clen¿0 .Y hablando coneftc,dize:rfinofue-
re er,go e ¿ . ifia,en el dicho tiemfo,que n» U aya como ¡i no fe
la mandara,aunquejea Clérigo defines de cumplidos los dichos 25.
ados\porque para ávellaéa de fer Clérigo de Miga , cumplidos los

íyanc-s.poce mas a menos.Y Don Guillen anduvo cíe fcplar
con capa,y efpada,halla los 3 $.anos (como lo declaró") y
aora,a los 4o.años,(quefe aprovado.tiencjcftudia laGrá
matica. Y no es de momento alguno la ptefuntion que
quiere facar del Codicílo;por<jucen el no habló elTefta-
dor cofa alguna en lo tocante a las Capellaniasifino en lo

L* toe an*



tocante a las otras dos óbras pías de las Rcligiofa$>y pro*

pinas de Eftudiantesjy no(porquc en quinto a eftas dos

obras pias prcfiricíTe a los dcfcendicntes deftc Fernando

de Vallejoja otros parientes mas cercanos) conjetura bic

la mifraa preferencia en las Capellanías; no aviendo en

quanto a ellas revocadomi añadido cofa alguna de lo co-

tenido enel teftamcnto:adonde folamente llamó a cfta

Capellanía a vn hijo del dicho Fernando de Vallcjo > co-

mo fe ha dicho;y íi quificra llamar a todos fus defeendie*

tesconprclaciona otros parientes mas cercanos lo cx-

prcíTaracncl Codicilo. Y en los Codicilos no fe admite

re vocaciomniextcncion de voluntad>íino es por palabras

cxpreíTas;dc quo latéMenochius>pve/ww^t.i 77.

Z2 Y el mifmo Fernando de Vallejo (que como tef-

tamentario fundó cfta Gapellamajeftuvoen efta mifma
inteligencia,pues a faltada fu hijo? que feñaló >y de los

otros dos nominatim nombradosipafsó luego a los nom-
bramientos que avian de hazer los Patronos > conforme

alaclaufulaquc dcllo habla>y condiciones que les pufo

luán de la Barrera>que quedan dichas.

23 Ademas>que en las propinas de los muchachos
£ftudiantes>militava diftinta razon>que en las Capella-

niasjporque aquellas miravan a darles ayuda para fu cf-

tudio halla los 25.años(coniolo dixo)y citas mira van al

premio de aquel que dcfpues de a ver cftudiado hada los

25.anos,avia fubido a la dignidad del Sacerdocio
;
que

por eflo pidió tan expresamente cfta qualidadenlasCa-

pcllanias(como diremos) Y afsi en cite premio para los

ya Sacerdotes,no auifo preferir a los defendientes deftc

Fernando de Vallcjo,a otros parientes mas ccrcanos 3quc

fehallaffcn ya Sacerdotcs;porquc cfto no era lo mas juC-

to>y mejonque fiemprc avia procurado en todas fus dif-

poí¡cioncs,y obras pias.

24 Y cfta prclaeion de Sacerdote, y pariente mas
cercano(quc éralo mas juftojy mejor)la di© a entender

cncl meímo CodiicilQjadojndc(aYÍendodadoia vozantc-

ra



ra de Patrono al dtelio Fernando de Vallcjo ^ocurriendo
con les i}.Compatronos)dixo,fe hazia: ?»rqueeft0y anfia-
do delbuen ^lodefuperftna,quejc indinaráftmprt 4 le que mas
juJlofuere.Adonde no 1c dio libre voluntadlo arbnrit dt
buenVarcn,pnt2 que obrártelom cjor,y mas julio.

a; Y aunque también dio cita vox entera de Patro-
no de todas fus abras pías al fucdl'or en el Ma vorazpo del
dicho Fernando de Vallejofpor donde es Patrona oy efta.
fcifora que nombro a Don Guillen) no por cíTo revoco
las condiciones que les avia puerto a los tales Patronos
y a cada vno dellos en el tertamento (como fe han dicho

)

a mes bien por citar tan obligados a ellas condiciones fiá
de la voz,y voto de vno de los i4.Patronos el cumplimic
to de todasfus obras piasspucs no ayúde fiar tatas otras
pías,y dsxarlas a la libre voluntad

, y difpoficion de vna
mugcr(qual tuelaquc fucedih aora en elle Patronato)
lino ruera debaxo de las dichas condiciones.

26 Y pornoaver atendido a citas condiciones la di-
cha feñora(com o deuia) ha obrado ta n impr ude „ tem c n-
I* >y tan contraria a la voluntad de luán de la Barrera .co-mo le reconoce en la declaracionque hizo en cite pl cy 10,donde dizc:Queellafabia muy bien las Mociones que nnu
como tal?a trena,y que las cumfliaipere

qM neje acerdaú ft «Via

j

C

,
Jurámente desuardar las cendic¡pues, á le avia pu ft) lúa

, .

4 l
'
,
'

t!f'‘i(comodiximos twxtn.6.)y que ratiñcaVa einom-
í"“7*« no o,

a

„ primo fc„ n .

do.meca cIUdnFctnandoifc Vtlkjo.y Don Diego nieto
de Dona Leonor Vallcjo,hermana del fufodicho.Y y0 *1
dicho D.Diego juro in verbo Sacerdotis.quc no he ofen-
dido a cita feriora en cofa alguna por donde le aya ocafio-
nadoa que me tenga tan mala voluRud,coruo mtnifeftA
tenerme enladichafu declaración.

“ “!

31

$. lili.

t



% J d

T.

í ,
\

*

§. nir.

QVE DONDIEGO TIENE T^ES FINCHEOS DE

parentejco con ti Fundidor :T concurre con Don Guillen

totalmente tjlrtfio.

1

*7 Provado D.Diego con inftrumcntos

auténticos fus Genealogías*/ paren-

tefcoscon luán déla Barrera. £s hi-

jo legitimo del a4.D.Baltafar Pinto de Lcomquc fue hi-

jo legitimo del a4.Alonfo Piato de Leo»*y DoñaLconor

Vallejojy el dicho fu Abuelo fue hijo legitimo de D.Ana

deLeomy Montefdoca > hermana entera *y legitima de

Dona Elvira de Lcon(a quien el dicho luán de la Barrera

llamo fu Prima en fu tcflamento*y le dexo vn legado)/

las dichas dos hermanas*y primas del dicho Fundador*

fueron hijas legitimas de Rodrigo de León Garavito * y

de Dona Leonor déla Palma>hcrmana de García de la

Palma*padre dcldicho luán déla Barrera (que tomo el

Apellido de fu madrr Ifabcl de la Barrera )
conque tiene

ajuíladoD.Diego fertcrceroNieto de hermana de fu pa-

dre del dicho Fundador.

2g Y el dicho Fundador hazc otro legado en fu tcfla

mejnto>cnqusdizc:Ifew>¿i Baltdjar (Pinto de LeónMiño > que

js mi Jbijadoihijo de AUnfo JPíHto de León, y Dona LeonorV*-

Uejo)Mdiid§ 500.ducados.Coque dize D.Diego*quc juodam

tfWo*esnietodelFundorporavcrí¡do padrino de fu pa-

dreen el Bautifmovy que eftc es otro parentefeo efpiri-

tuaheon otra afección que por el le tendría el dicho Fun-

dadora oí;
- •

' *
;

•

2* Itcm>a provado D.Diegoique Ia dicha fu abucr

la Doña: Leonor Yailcjo>y el dicho Fernando de Vallcjo

eran hermanos *hijo de luán de Vallejo* y Doña Mayor

de la Fucnte*y confiando,comó fe ha dicho* por el Codi-

cilo de luán de la Barrcramuc era pariente del dicho Fcr-

Jíll nt
A

nando



35
nando de Vallejoifolamentc faltavaporajufhr

fi cft

*

rentefeo era por la parte desalma, Padre del dicho Funda'
dorio por la parte defu madre Barrer*.Para lo qual prcI
ícncó D.Diego vn papel antiguo(aunque no eftaautor i-
zado) q es vnlnformeen derecho, fobre la hidalguía d¿
¡os Vallejos,en que fe pone por padres del dicho Fernán.
do de Vallejo a los dichos Iuá de Vallcjo,

y Doña Mayor
dciaFuente(que eftava ya provado por otros inftrume-
tos autcnticosjy lo que añade el dicho papel fimole
que el dicho luán de Vallcjo fue hijo de Doña TereflV
la Palmaipor cuyo Apellido ( fupucfto aliisel parentefeo
cncomunjconjeturd Don Diego que era el patantefeo de
Fernando de Vallejo con el dicho Fundador por la parte
de fu Padre Palma.Y poraqui ajuftd DonDiego que por
fu abuela Doña Leonor Vallcjo venia a fer tercero nieto
de la dicha Dona Terefa de la Palma,otra hermana de fu
padre de luán de la Barrera (prinia,ó fobrina oue no hazc
al cafo) Conque tiene Don Diego ajuftados los tres páre-
te feos,que qut dan referidos,con el dicho Fundador

30 Efto fupueftoipidm Don Diego que Don Gui-
llen dectaraíle fiel Fernando de Vallcjo

( de quien dezia
era bizmctojavia fido nieto de la dicha Doña Tcrefa de
I
a Palma»y tl cra Pariente,o ho de luán de la Barrera; y fi
eja ia,onoíc valia defer pariente para laopofició a cfta
capellanía de luán de la Barrera.

, ?
A ,° qual drxoiquc no fatia.ni tenia noticia déq el

j‘í° “"«o por abuela a la ful-
dicha -y

que en que en quanto ha f, era pariente , ó no ; fe
remitía a fus alegaciones, en que redargüyó dc falto el
dicho papel déla dicha htdalguia de los Vallejos.

3> Y en todo cftc proccífomi ha alegado
, ni confef-

fado.ni menos provado.quc el Fernando dc Valle jo, fu
bizabuclo fuelle pariente dc luán de la Barrera , ni por la
pajrtcie Palma,ni por la pártele forrera : fxendo afsi que
aviéndolo negado por la parte de Palma-,\o avia de provar
por la paite* Barrera, Ci quería pretender la Capellanía

~ como

\

/



como pariente >cxcluyéndofc de lofialnid) c ineluyendofe

cnlo 'Barrer¿hcomo qualidad en que fe quería fundai. Ug.

non igjorat.Cod.nui accnjdre non pojfunt.Val&tcusiConfu/t.y4

?i»w.^Decius>co«/".75* WttWI *5Ay momeo///. 2 2,2. num . 4. Ro-

landuSjCO«^.3.MttW'4^*Vo/»».i»Mafcardu8.d^ probat.concluj',

zz 89.Y nada aprovado el dicho Don Guillen.

33 Con lo qual fe convence que Don Diego concu-

rre en efte pleyto con los tres vínculos de parenteíco co

el Fundador(que quedan dichos)con Don Guillcmtotal-

mente Eftraño. d

34 Y dado cafo que DonGuillen retratarte fu decla-

ciomy confcflaffcy provaffeque el Fernando ;dc Valle-

jo fu bizabuelojfue efte mifmode quicnhablamosíy nie-

to de la dichaDonaTerefa de laPalma;y como cal fe qui-

fieíre valer del parentefeo para efta Capellanía; todavía

por efta linea tenia Don Diego vn grado mas cercano

con el Fundador por fer tercero nieto>y DonGuillcnquar

to nieto de ella.Y fobre efta cercanía en efte parentefeo

tiene Don Diego los otros dos parentefeos >quc quedan

dichos.Con que excede con mayooy duplicados vincu*

los con elFnndadorjal dicho Don Guillen.Etfhniculu* tri-

plex diffiále rumpitur.

35

Y dado cafo que no fe diefle por provado clfcgu-

do parentefeo de Don Diego con el Fundador por la par*,

te de la dicha Dona Terefadc la Palma; quedara defva-

necidoitanto para Don Diego.-como para Don Guilicn*

y ¿Don Dicgole baftara el otro parentefeo que con inf-

trimentos auténticos tiene provado por la otra linea de

Dona Leonor de la Palma abuela de fu abuelo Alonfo

Pinto de León. Conque también deftc modo viene a

concurrir Don Dicg0;como pariente del Fundador con

Don Guillemtotalmcnte Eftrano,

5¿ Y fobre todo, bailara la dcfceftimacion que ha

hecho Don Guillen de fer p
atiente del Fudador(ficsjquc

loes)paraqnelocxcluyeffe(fiviuicraoy)de la Capella-

nía ^porque duera:£* tu me dtjcmces a mi por tu pariente 3 ni

V
'

^ ~



%'i
m

’*‘f
->"

Y fon nacidas para el cafo aquella, palabras
: Efdra, lih

4 C » ». agranjera me adaliatgentts^ dtfo eiSHOmen '

H cufioéam legitima mea.Quontam me derel¡1uijl¡s& ,coW/
relmquam. Y rambieniuxaillttd Ecclefiaftici,^^ v

*

yvtco¿/lofca*tte-,f,c*t<?m ttgnoymm. Prepoicionc fc/‘
vaca. r

$• Y.

Tijera Exdufttn.Por no/erVon Guillen Sacerdote aílual

37 Seamos ya en la claufuk copiada arriba,
num.j.dc quehazemos la'anotomia íl-

/• i

guíente. L

y

: Puedan, denota vn poder
fi ple,peron0 con libre voluntad,fino fu Retoa las con-
dicionej que ^mosexplicado.Ly.-Co/i^erdenota ferccn
icional el poder. Ly:Aí«»»íwe«, denota el tiempo de laconaicion Ly:¿ ía ,denota la anualidad pro tune del Sa

la* paíabras ls intención grande en la volüLd de la dlé. d'WAd.Lrr»*w »„,m ,dcco„ \
Lióí'

,

MÍÍ«
C ' fc“n"C!?“,e n°P“cda trcibi' mcd.fi-

cacionjnuDtcrprctacion alguna Lv* <Pava r*
j .

• J- ara icmpre urnas*

no ouif0
d
\

cha¡ ty^w^denota^ue

fundaran loquc'taka de ell 3 n

CS ^ a0M de

Q .

tU dc ella por provar.
ca a primera prueva fobre la fuerca «Jefti Dalaáora?) no de otra manera ( nnr ^ i

- » -

r<
s
a ® e[ta PaíaJj « añera

[ que en latía dezimos : Ni/i alrterAon alto modo) la gran copia de Autores que la explica,,.'
tadospor CaftilloA Mlik.ycaf,^ num. ¿ibi
doc.horat.mterfr.t.rejfonf.t.num.

H.Vbipoft Ufmetn - S
C^etMe,m b. quodyerba:ncno\ner. Con alio Ldo ofhndunt praajjam mentcm,habent Mm ctmdiun

’ J

*^ubit.i.refo/ut.4. icxmm.i2.‘\>l¿]U » 2 , r r £
ífr

í r<ef *

J J
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ybi cumalJjs trdditquodVtrium.Woú alicer in tefamento >poJl

ahquam dijpofittoncmformahter eji obJerVandum>nec fojje red-

jísre üliiéM tntelkdum&d modificationem feparata ayerbistyerbn

et/dtfz:Non alio modo quodjunt pr¿dffaiO' itecefsítatem impar

t&nUíy nulhí recipiant hmitdttonem tpje d?tdUS ddnotabtt i!pi-

dem'i&VÍtra eutnita quoque ohferVabit Tdritius ¡co/ifij .num.i?

i? conJ\ ioC.num.9 ,lib.\-T)ecidnuSiConf^\.num,4.hb.x.Curciu$

Semr>conf.49.nHm.4-o.Menocbiu$>conf.95.num.4ylib. 1 . A,t-

phdlu$)CQnfM%MnmAX.& \4.libA.Oeron.Gabriely conf 111. n.

z$.l
t
b.i.fybuffuSyinl.ltbeoS .htrnfi dQminks.deXerbfigntf:

cum mu!us ^QÍnnduSyconf6yexnum.x^.\fque 37 .lib.^üíi eti¿

quod yerbaiNon alitcr:ncc alio moáo>important formam ex-

pecifi carnetsfuñí annulatiVa dífpofitianis in qua proferuntur,f in

adunonconcurrant omnes quahtates precedentes ? & abne^ant

aFlunt aliter pofie fortín efeclum quam exprejfum eji.

39 Y L ara de CapJi. (a quien dcfpues hemos de im-

pugnar) ao puede defvaneccr tanta hierba de Autores co-

mo hemos aglomerado Cobre Id fucrca defta palabra>jf no

de Gtra manera: fi bien enla formula de palabras que trae

no confideró la fuerza de efta.

40 Sea la fegunda prueva en lo que toca al aóto con-

dicionabibi: Con ^««(ademas del juramento que mandó

el Fundador que hizieífen los Patronos de guardar lascó

dicioncs de fu s obras pia$)la autoridad de Vlpiano> in /.g.

ffJeconditA quaf (aunque llevó mal cftos juramentas) co

tod© eflfo declaró lo coadicionalíibi:Poíw/t is qui vol«/í/i-

¿lunhquodreUgonis conditione adftrindtjnb conditione faciendi

relinqurehta enim bomines^autfdetentes admitterentun aut non

facientes defieerent conditione.

41 Y íi U dichaPatrcna nombró>eom® dixojfin acor

darfe del jmamcntojóíin chao tuvo acción de Patroaa

no obrándolo que f« 1c madó jurattidem Vlpianusj mdid.

/.S >§.fWties.Qxsties k<tres turare iubetur daturumfe ¿liquidad

fddurmhquod non impr0bum eJiidSliones hereditarias non altas

habe¡ul>quám fi dederit&elfeceritddquod erdt iujfus iurare.

41

Ademas>quc algo mas obra U obligación del jú-

rame»!
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amentoíque mando usier el Fundador por la fidelidad
pe con el encargo,ibr.Deguardar b,en,y pilme,¡te) que la
(imple condiciomy por efl'o dixo el Scúot:Matth*¡,Cap %<
V.2. i ¡'Eégtjem bone :<ypdelis paucafmfupdei.s'i,
yra multa te conjUtuam. *

45 Sea la tercera prueva la autoridad del BJefmo
Ca itillo con infinitos Autores,y decisiones deRota.quc
ciia,//¿.5.C4/>. So.á num.4 7 ,ibi:Exfrejia autem J,atur yJm_
tas Vt CappelUnui debeat efjé aclu Sacerdos

f, ticen tur,quedar*-
fenteturSacerdos^Hcnaluis.ZtyuUos^^.num.^

Garda
de£enepcis,tom.i.ptrt.y.caf.i.num.7g,Y

profigueCaftiUo*
Jut (¡yerba lundatms refpictrent ¡fjam fr^fenuuomm : q«j4
qmhtas adiunBa yerbo intehgitur fecundum tempus Verbi : aut
pdiceretur quo debet prafentari Sactrdos ¡(yTreskiter: quid ex
yerbtsge minatis deprahenditur Capellamam reqdrere ¿'¡¡cerdo,
aumde tempon prafentatioms.Y nur firo Fundador con pa-
labras geminadas ddo:Clerigo fresbite.ro deltijfa.

4

44 1 entre ellos Autorci.no quiero omitir aFarinar
cio,q U e loobfcrvo en otra decisión de laRota en los ter-
rinos de nueflro pleyto ¡n mijunus aunó 16 ig. decif. 207.
Mtn.2.1? }.fc/. 225.part.i.tom.s.<jrdccif. 49 $.

f

0/.

.

38 . part. 1 .

tom .x.nttm. s.ibv.lrxdifia en ¡m bene procedunt quando yerfemurm d/Jpojitione legis& 0rdo¿ acerdotisfmphdter deRderatun , ncc
P,c/t ¡pjom ac . umprafen tatitn>s,quia tune ceníeretur per mo-

í¡r

° í
’
CíiS

'

ler° quando fumas ¡n dtfpcfittone hominií,° 0r

J°
r

f\
n ’Pfpm aElum pr*feLt,on,s.(Zi darius

:

modo de dezu dTi° f
a r,na cio ™ . cicqu tmi , r e tu ta el

tanihien cnnfi J
Ula

,

(<f e impugnaremos defpu Cs)Y

¿t
, f

f ‘ - a” todolo dicho Hicrn. Campanilla,;»
dmrj.tms Cimn.rubr. 7 .cap.6.num .9 .ftl. „7 .y. Lotterio de
ic Bener.con muchos Autorcs,y decisiones de Roe a,lib
^«q.47»num.pjo.n.i 2.omnino videndus.

*

Sea la quarta prueva Cobre la palabra íeatibi-CS
que el que afs, nombraréfea,¿ye.que pide anualidad,pro tuc-
y nofe puede verificar con Cola la aptitud: Sartuius ¡nía

f ’
¡4.



bü.ffjemp t .geJí¡i.£l¿p(M}tus ^¿minMus. conj, 63?. num, 43*

¿ib. 6 .Menocbtn $ yconj , 845.nnmA^Já.io.

47 Avicndo fundado yaquenueñra claufula, pide

Sacerdote a&ual al tiempo dei nombramiento delPatr©-

j»o> reíponderemos con facilidad a los Autores Aparecen

contrarios :que bien miradosjiailofomnilo pueden fer.

48 Al principal fundamento en cpic fe fundan , res-

pondemos CQjftGaftillo cita do-,que es verdad q el teftador

feprc&mcacamcdaifeala difpoíicion de derecho} pero

dio es en lo que no dexó cxprdlmpero no quando clara

,

yexprefiamente confia de fu voluntaddeiSacerdocio ac-

tual^! tiempo déla prcfentacion del Patrono.

45? Y fobre todo les re [ponderaos fácilmente a los di

chos Autores con Fariña cío citado, con la diftmeion íi-

gu ic»tc. Si el Teftador miro íolaüienre al fervicio pciío-

nahpara que fu Capellán dixera ¡as Mi fías por íu pfcrfona,

quando pidió el Saccrdociommitimos en cite cafo, baile

la aptitud para fer Sacerdote dentro de vn ariojconlorm c

ala mente de los textos canonieosjcap.i.de infrie? in ó. 5c

Concil.Tridct.cefsion 24. cap.iz.clc rcforiii.ibii^d Qnk-

?ies,quo$ ipfuts Ecciej]# cura t'cqainti&c ibi
:
Q^em ikíüDígmias

^orttoiaut Trtzjfcndareqiiint.Pero no citamos en cftos tér-

micos ,íino en otros;cn q el tcflador miro a la dicha qua.-

lidad aólualdel Sacerdocicoporquc cita le llevó fu amor,

y afecciomquc Ic afsiílicíle a la perfora al tiempo del He-

bra miento del Patrono’,fin atender al fer vicio pérfonal de

las Millasjq defte no habló cofa alguna en la dicha clan-

fula , como fe reconoce dclla mifm ajquidqurd fu ,fi los

Comiífarios añadieron eñe :g*a
;vamenique efto no es del

cafo para la voluntad primaria del Fundador > como fe

ha dicho.

30 Y el engaho grande de la fentcncia que fe dio en

favor de Don Guillen,fue ao a ver advertido lo que que -

da dicho',puesnofcpadofanarel defecto en la voluntad

del Fuadador>coa el gravamen de qucDonGuillcnfc or-

denare de Miña dentrode vnaáomi aunque fe ordene de

,v * he-4



hecho,podri cfla fuper'veniencia
", durante eJWio,

vara D.Diego deíu derecho ya adauirido.Ita Zcvados
commm.q.ers.exnum.zy.CzMlocúrnuiuhitM

,

’

num.zs.i6.Loxhtnm,de re heNefMb.
q.47 Ji num.^\

P

' v
.

* ’
' * ^ — * *-*’

. I f \ / 9 ía * f r •

*. VI.

%/« f# r/modo de elegir de Lar, ¿e CctfelL
lib.í.eif.lM.ii.rj.

S * A C
t

ucrdom C,q«t en anos paíTados !eycn.do en la Vmveríidad de Sevilla la Inf-— -«». tnura
; advertí los errores grande, enque caen los que f, meten a Letrados fin Caber principios

c laLogrca,o \ fagoje dePorphyno,que es el modo de f4 .
berda puerta,y entrada para las demas ciencias.Yafsi ha-o aora,cjue nueftro Lara oyo cantar términos de Lógicapero no los hu vo de eftudiar i pues tantos abfurdos Loen cuajen el lugar citado.

53 Diré pues Lara, tres Propoficioncs.La i.Qmi ftytr.hanega ti^is Vtaturfundías CafftUamamJiceia: Nooirifen
tctur,nifi Prcsbiter fcu Saccrdos:A

T
tf*poter/t qu¡ nJ¡ fitailtí

t^SÍtDlIt
i

naS e“ la d,cau P^n-
almi:Cum^a afirmativa /mi»C ZT *d deterLan.

quid non fuert/sTcÍrd
°

^r**’
:N°n Pr*fc«cí

XtfeaffirMéthncrU r !

d
'

j

fc
.

d Pr*fentctur ^cerdos

'

y, pr¡eftdunl (ñutí
* fi

r‘ l r, f>riparttiqnia tamen negad

.

I / a r \
fret*fitione n adit ntgatem , dextrutnd, qtt¡¿.

cirdosprtfenun.Ella es la Lógica d* Lara.
54 Yparsprueva de rodo eftoqdize,traerá., •

mas.El i. Qitodnegaúo
efi malignantes natura: , tfa(£ ,. ?

l°*,

/•/f/e t»VM/r,¿xrr«;í.El 2.^afid negativa manís MVdt^ ^'e
firmatiVa afjirmat.EI3.Qaedexp o(¡t¡en¿L,„

*
»

0 *f~

refulut afirmad,.
P J”1*»*™¡>»re

CoQ-»

s $

%7s^
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55 Coi%alo i. Las proporciones equipolentes (en

tacna lógica
)
tienen va mclmo bgmíicado

, y yna mef-

rn* fuercaiSed fie. cii:.qucU primera propoíicion referi-

da «fel.Tcñador (
de que. Labia

)
es equipolente ala fe-

g luida',que proponertuego lo mifmo que dixo en la pri-

mera ,ha de dczir eniafegüdaique lean equipolentes pa-

cer, oerque aunque k primera comicnca por ciTYo^ydef-

pues tiene el Nifuño quita i¿\Noh al Nijiúú el Nift quita

aíAfiw.Antes ertafuípenfa en el entendimiento el A$n>

haftaque llega cliV/yijporq nofe entiende lo que niega

>

haífa que fe entiende lo que afirma*, y aisi tiene la mifma
inteligcnciadignificadojy fuérzala primeia propoíicion

eme la Í4guqda

.

tetur Sacerdw-, s Ktn ahus.

jé Y fieftg propoíicion: Trúfente tur Sdeerfós '> <¿r non

d//«s:admitc>como di2e, jétate idoncum>&: non Sacerdo-

tenucontradizc Larael modo propnfsimo de hablar de

la Sagrada íicnvaxsi.ljaiasxaf-^j.verj. ig.zz. donde dixo

D ios:£go DomtnuSytsr non cjt aitus :£¿o Dtus ) & non efi ahus.

Conque explicó Dio» la ium maqr vnica adlualidad de fu

divinidaddin admitir ellas palabras otro Dios interpreta

tiyo^y íi lo admitieran podían dezir los Idolatras a Moy-
fes»que dios interpretavan otros Idolillos , corno Dios*

aquienadoravarnY la mifmafuerca tienen las palabras

fufodichas/nic dixo Diospque ellas que fe figuen: Para-
hpmoiom i ,c,af. 17.¡Vérfao JEt. mn efi almsí)eus 3dfcjue re.Au-
que comienzan porlo negativo. Conque no fe va% el

fignificado>aora fe comience por lo afirmativo * aora fe

comience pcrlo negativo. x

57 Contralor Porque es falfo dczir que tenga ma-
yor fuerca las palabras afirmativas antecedentes,para li-

mitar las negativas fubfequentcs*, porque antes es al con-
trario:quc las negativas fubfcquentcsiHr non ahus : T no de

orr4 W4«TOjdcterrninan las aatecedentes para que fe guar

den en fu forma exprefla cfpecifi-a,y quitan toda fu xno-

dificacionjc intcrpretacion>con3odiximos arriba> con in-

finitos Aucores>citados por Cadillo.V cafe el n. 38 .arriba«>

C A de-
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C
d<'mas

¡

c
l
uc aunque le omitiéramos a Lara (loque es (alfo)que lo negativo fubfcquente:*r non »l¡m - adminera interpretación (dizie ndo;fc non alius aSaccrdo

te aítualbvel aptitudinali)con todo le negamos efta Ínter
pietacio en las palabras formales de nucftraciaufula.iki-
C/m¿° <presí>“” i* Mijfa:ym de otra mí„,ra . por áos razo .
nesiLa ..porque Ly -J no Je otra manera. Es adverviomo-
dabqtie cxprelTa la negación del modoaptítudinal. La *porque cae efta negaciomfuponiendo primero la vltima"individuación del Sacerdote,con el caraéter para la I

bracion de la MiíTa,ibi:ím¿/W» deMiffa Yrnki„„
CC C ~

taphylica,enllegandoalavlt¡au individiLcion deliro-
la>no íe puede individuar mas; ni declinar a menos.

ÍJ> Contra j.enquanto a los axiomas que trac: y en

oue" nn 'l í^mdid dela ncgacion ; le dezimos,que no entiende el axioma que a plica ala J.propoficion;porque fi fuera difpoíicion puré negativa (como dizr)no
uviera Capellanquc prefentar;Lootro,porque en aoue
teiccra propoficion ay dos chatcgoricas

( b fimpLlque componen vna hypotet,ca;y la primera
(
qes ne’att-

va fimple,porque cada vnaconferva lo que le toca;y aun-

faJ:jZTr
hT I

a d
,

1C

í

la pierde co-

lé anfeced. la“ÍSíiva^Y eftí““Í
afirmaCÍVa

’P0r<luc

adóde ay mucha» „ r
* fto ’ cs íatlS nocum in iurc;

mativoL que c/
flCT r

n
/
g3tlVas que cÓticucn afir-

“"r’
co,"olodi“i«gi<.í

. * v 1
n

y u* tacítam n9nbabeatafhntiati>2

,
1“'.** h»bl»„do;„o niega,ni negamos J

“
n« politlones puré negativas,deque no rcdlr, ,fi

5

c.on.vcin l.Tjtú „, S

^^ZtnterraUoMesexcufjemJíber nt tilo • ir z.* V
** el» etmo La,*. ellemrfMo^ S“«-

j «lotcxtoqr el axioma 3 .
que

G
. trae

I



trac es contra ehporquc la dicha s.fapropoficionhypotc*

tica ,no es policio puré negati va,fino afirmativa también

y afsi rcfulta dclla la afirmación propria del Sacerdocio*

Conque fe ve quin mal aplico cite axioma para fu inteto.

6 i Contra 4. En quanto alaxiomafegundole dezi-

n\ osique no lo entendí ó,íii el texto conque lo pr ueva, co

la gloíía in cápcumáiltclus:verbo i fufpenfíSideConfutt.por-

que al Obifpo le competía por la elección,y confirm acio>

cierta juriídiciomy por la confagraeion algo mas (que to-

do fe confidcra como afirmativo)y la Suípenfion
(
que fe

coníidera como negatiYojfc lo quitó todc;y acftc modo

ay in iure muchas cofas afirmativas ,
que fe afirman por

diítin tas afir tnacioncsjy fe quitan porfola vna negativa:

y efto es lo que quiere dczir el axioma :Qjtod negativa rna-

gis negativa afirmativa negat.Peto cito no ci aplicable a el

intento para que lo trae}porquclo negativo antecedente

no le quita cofa alguna a lo afirmativo fubfequetc en las

dichas propoficiones,como fe ha dicho.

Lo 5. Le dezimos aLara que fi nueftro Fundador
comenzava fu claufula para dar poder a los Patronos>pa~
ra nombrar Capellanes} era impofsiblc que comen^aílc
con palabras negativas >para que no nombraflen no Sa-
cerdote jporque para cito no avian me neílcr poder, por fer

vua pura negacion:y afsi era forcofo que comcn^aíle oor
lo afirmativo,

y poíitivo>dc que pudicíTcn nombrar Sa-
ccrdotc>y luego entrava bien lo negativo:/ no de • tra ma-
MW para que no pudieflen interpretar,ni modificar el po
der que les avia dado}como fe ha dicho.

63 Lo 6 . Le dczimos:quc finalmente ha de concor^

dar con nueftro inrento>con lo qüc dixc nura. zo. ib'hEtfi

non [intVerba exprejfa>fe¿ alia ex quibas colligátur,qucd siusVo-

luntas fuit>Vt pr#[entetur aSluSacerdos tilintasJptcificifer-

Vaada efl\cum babeatur pro iXprejfo>q*Qd ex Verbis concipiturj.

galUs.^.quidam.ff.deLiítttff PayW.YafsLfi Lara meditara,

y CQciviera bien las palabras de nueftra cía afula ; recono-

ciera la voluntad clara de nueftro Fundador.
-

Y
«



14
¿4 Y'eiWbfecohoeierá mejor Lata V adviniendo,

qnc nueflro Fundador nofabia metaphyfi«agj ni lógicas,

para vfar de lai formulas de fus propoficioncsjpara expli-

car fu voluntad. Y dcaquics, qlog Letrados cofas letra

derias interpretan muchas vezes las palabras de los Tef-
tadorcs(como fi ellos fueran Letrados

) conque pervier-

ten fus voluntades > como flotó Caftillo>lib. 5. cap.

num. 45*46*

CON CLVSION DE ESTE INFORME.

QVE A DON DIEGO ÁSSISTEN CINCO CAVSAS
de Trelación.Tque enfu perjuicio no fe puede interpretar

ni difpznftt ¡a Voluntad del Fundador enfaVor de

' Don Guillen de Cafam.

As quatro deñas cinco caufas quedan ya próvi-
das. La i.Los dos parentefeos

( ó por lo menos
V vno)dc confanguinidad que tiene con el Funda-

dor* La 2. El parentefeo efpirituahcomo fe ha dicho. La
3. Ser Don Guillen Eftrano*>oavcr defeftimadofer parle
íc del Fundador. La 4. El Sacerdocio aftual que aísüíc a
Don Diego,con fus cftudÍoi,y letras. Refta aora pro.
var la quinta caufa.

Para eftoies menefter advertir que el dicho luán de la
aireraideinBs de las feis propinas para fus parientes rnu
ac os Eftudiantesjdcfdc los io.hafta los ij.aáos)dcxo

8oo - rca*csc*da aáo,para el pariente q cf-
tudiadc dcfdc los 10. h afta los jo.añoj de edad. Y avie-
dofe caufado pleyto de Acreedores a los bienes del dicho
Monefterioidcíde el a tío de 16 34; (de que ayteñimotno
«n el pleyto) no fe han pigadoeftas propinas. Conloqual
dize Don Dtego(que no íiendo Don Guillen pariente,tú
aviendo cftudiado en la dicha edad,pues aora de 40 años
cftudiala Graraatica)quc el dicho Don Diego eftudió
déla « edad de io.aáos,hafta Ios$0 (qUe van ao.anos) fin
interrupción alguna,como diximos arriba,num.i 8. con-

que

/



que fe le drven alo menos í¿jj.realcs de h dicha propina

de Boo.rcaiesvcuya cantidad cquivale(con los goo.reales»

poco masa menos delfupcravi deltaCap cllania)a los 20.

años que podra vivir fobre 56. años que tiene.
(
Quj#ra

D ios que íilos viuofcanpara fervirle.) En cuya compe-

lacios pido de jufticia efta Capellanía que fe fundi de los

mefmos bunes del dicho luán d« la Barrera ( no aviendo

otros bienes con que pagar)pucs primero ha defer la ac-

ciomy crédito de Acrcedonquc la gracia del Patrono en

el no mbramiento de Don Guillen.

Y por lo menos :quando cita no fucfTe rigurofa acción

de Acrecdorjpor lo menos funda(conlas quatro caulas re

feridas) vna prefuncion grassdiísimajy muy clara > de que

fi oy viviera lúa» de la Bartera le diera fu Capellanía a fu

nieto Don Dicgodiijo de fu Ahijado?y dos vez, es mas pa

rientejy Sacerdote
3 y que a trabajado tanto cnlos cñu-

dioSídefde q tuvo edad dcio.añosjhaíla les $o.ydclde los

30.hada la edad que oy tienc'>y excluyera a DonGuidcn*

qui ni ha eftudiado 3ni a querido fer fu parientemi es $a~

cerdotcaea la edad de 40.años en que fe halla.

De donde fe convenceiquc aun dado cafo que fe pudicf

|fc inrerprctarjy difpcufar la voluntad del F«ndador 5 para

quefe dieífe ia Capeliania a Don Guillendinfer Sacerdo-

teíen cafo que fucile vnico opofitor > con todo : rio ha de

tener lugar cita interpretaciomni diípenfaciomconcurrií

do con Don Diegojaquicn afsiítcn tantosíy tanpatentcs

derechos por la miima voluntad del Fundador. Pues no

tiene lugar la Difpcnfacioñ(y lo mifnío corre en ¡a Inter-

pretacion)enperjuizio de tercero j cui magis accedit v o"

lunus Tcílatoris.íta P ;Tho ni. S anche

z

5 ñf ccttfiLltb.z.c.i*

dubi$ 26 .ntím.^ibi:Modo non datmirficetur ttrUüúcvd (Ji tu 5 ad

Cappel¿a?iia?nacqHÍfttum:Et b*tc eji csmmnnis Jtnttritia jccnháu

(Beroium^c.Et ltb.%Je matrirn. difpát* 2. 2g.ibi:(^if/«

huius hmitationi
s (
quam iertfsiniam puto)eft:,c¡üia

tnandi difpenfandi ínter odicjfa > <S refirm«trida nurntrantúr

guando tn tenij dmnumpnUnlm<
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Extndo ya la parte de Iurifta , no quife como
Tntologo\dcsar vacio el bra^o derecho def-“ f
m «os ^culcadcs i fccundum illud hidra, ]

,

ULdrandotrcj cofasq« de ve mirar «1 Iuczencftepc4o de ia juibcia. La i.no vcftirfc de pú af^,;
p

crón de perfonasen cfte pefo de la lufticuiadand
51”*'^'

minaWc a Dio* la inclinación del pefo noria inehfll*^'
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re, A fidm>7 mcdlWVMW*tó5L la, pJlt .-
k2tes de la determinación de las feBtenciasrirvT^^ -
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rasque la tiene pór tal>y por mas provabl® > y «tra que no

la juzga portan verdadera > ni tan provable )
ncceflaria-*

mete ha de affentir a la mas verdadera', porque en cfta co-

currencia queda la qúcfedizc menos provabledmprova

ble,y
nofcqurblccacldidamcn de aquel que fe inclina

masalaotraopinioiDa que le da AíTcnfo :
pues no puede

dar AíTenfo ei entendimiento a dos cofas contrarias a vn

mcfmo ticmpo:y afsi es neccfiane que fi obra con aquel

didtamcn peque mortalmente figuiendo lo menos ver da-.

dcro>y provábicypiics durante aquel didtamcft no tiene la

concunda principio cierto que rectifique fu operado»*

para feguir lo menos verdadero.

No dan los Modernos otrafalida a cite gravifsimo ar-

pumento de Gonet,quc d«zir:quc con otro adO'reíleio

conque diga el que afsi fieme ni.s es l¡ek$ figutr lo

7ne»9syer¿aderQ^^royabUv^orque afu lo diqen muchos Jutcres:

quedara dcpucíta la duda en lo cfpcculaúvo Éntre í&s dos

opínioncs5yfegura 3y fin duda alguna la conciencia prac-

tica cala operaciondiguicndo lo meaos provaolc.

Replica Gonce dodlifsimamente: aquella propoficion

dclado tcftcx#*,es también dudofa,y Cobre ella ay cotra-

riedad de opiniones :luego todivia, fe queda la me ffría cíi-

ficultacUn pic',y no viene a tener la conciencia pradica

principio cierto que le quite todo temor ,yduda en la ope

raciomcouioloha men«ftcr para no pecar mor talmente*,

fino es que con ignorancia vmliblc, y culpable fe quiere

fiar de aquel ado reílexo.

Rcplieaalos Moder$os:quc upud omnes tereAutores*

esaxioma cierto:Qaoimne ¡¡robáhile eji licttum : luc go ya

tiene la conciencia principio cierto con que rectificar fu

operado».

Replica Gonet:qui«n a hecho cierto cíTc axioma en la

concurrencia de opinión mas provable,con la menos pro

^abU,
y verdadera? Quando vofotros mifnios en cite

mcfmo cafo os dividís en opiniones*, y quando nadie pue-

de hazer cierto el dieho axioma,fino es la autoridad de la

Sagra
s.

*



Sagrada Efcrituraó Tradición de la Td-fi, ' a
de ios Santos Doctorcs:y en ninjuna parte dcñlTt^lia por ciertoel dicho axiomaduepo no loes Ame

*

tor a tiende el texto divino:£x,*,^.
'

f
tu 1{*

tuditi, flurimonm *a\u¡efca$ ímtntiÁ'tÁ' j
:» «1 Tribunal di»¡L
íumcfma conciencia,como dixoS A.,.. „

.'fcal de

m, „.M„ „f„ u ;ua¿ «f• «»/•*
^ baftedcpafiolodichoiparaauc

los f,~
1 vran los ojos para reconocefquañerriefpa^^V

11168**

i conciencia juzgar con lo menos provafrlcíSÍ
*S

/n

Y oara mif c r r¿UVdoic . Adfa^cndum
v ,

i* a ^ vca^íi pelan nía s l¿* m,.»-* . i r
na lógica ac Larmnc 1 l r

mCfc*ph7Íieas>y

•ci> y l ’ v'
,O
1
uchcffi0s f«nd*docn eftcDacl " i para que coníidere la parte d» n r n I?

>0gado,en que rectifica fus cocicaeiac-

Ulli

^
n, yiuA-

nortal defender eftos pleytos contra Dd‘
3r

f
fu

I
u*icla • Y eñe trabajo defte papéí«da

’® a fu divina Mapeftad:0«r¿ r, • ; j

lo mucho que de-

áh et ><rc- °ADVERTENriT"’ ^Utur

<W* Capellanía,^X “?f
“8°

Dlego.que fokmcBte tenia 9rr r u
loTala

J uftó D -

*a dicha I aleña rie ’ ,

a v-‘ a
PcU*ni* coilativa en

"oie Podri impcdlr ; \:
ravi; y ílel'a° cfta tan tenue

do ^fo qUc njepud££
** ¿

°.
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