
REAL DELA CONPA-
NIA DE lESVS DE
SALAMANCA:

CON
Dona Leonor Bermudez , muger de

luán Baptiftadel Canpo,

aufente en las

Indias.
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ORQVE DEL
Hecho reíulíael Dere-
cho>i cl uno, i el otro perfuade etícaz-

nicnte bien entendidos, inportaufar

de método, i diftincion
,
que ayude a

mas fácil i luave intcligécia,i perfua-

dan con mas eficacia, fegun enfeña la efperiencia, i confir-

maScneca epiílol.pdío infiriúa lagloíTa; in proemio inftic.

verb. fie eafdem , diziendo¿ Tartitio. anmnmje^e?ítis incitatf

mentem itíielligentispr4€l>arat,memona artijiciosé reformat.l por-

que elegió prei'cnte ,
aunque de poco ricfgo para cl Golcr

gio de Salamáca en materia de interés, es ya dc.reputació,

para el buennonbre de Ja Cenpañiaj p br tanto deírco,lur-

ta efeto cfte papel en fu favor i defengaño , de los que con

las pcrfualloaes confufas delatarte contráfia, ahjuzgado

finieftraraentcdcla juftificacipn déla Conpafiia en lade-

fenfadefte pleito. Para efto dividírc.cftc papel en tres pun-

tos.fEn el primero pondré el hecho en que cpnfific la prcr

tenfipn de anbas partes , i cl apoyo , i fúndamentos en que

eftrivala de doña Leonor. .^lEn cl fcgúndo., fe fundará la

jullicia clara de la Conpañia.
.

f^.Enél tercerd , fe fatisfará

a lo opucfto cn contra por los Abogados contrarios , con

q quedará dirimida la. liti'S) pendencias i el fundamento

p iicfto para que cncaxc la juftkia que fe deífea.
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^T/úponefé;eÍ hechó^i losfundamentos dela'parte contrarta.

I i itt

T' O és’itii intento detenerme cú‘hi2.ztr memorial de

codo clplcitovi paífoscjuc en la profecucion del fe

áiidadó haftíiel cftadppfercnce,n¡ dcclararpondc

rando los manilícftos agravios cjuc el Col cgioKcal de Sa-

lamáca á recibido enJo aóluado hafta aqui. Solo para que

fe colijan ocrpsde mayor cantia > fuplico a v. m. advierta

primero, que es de confideracion loqiiclarcputacio de la

Conpañia á padecido con las lamentaciones i cncarccimié

‘tos Horolbi de dona Leonor i fu madre ,
que reprefentado

fus1»



íus pobrezas i ncccfsidades,! de fus hijoSjque en las ocaíto

nes mas confiderables , i en que an mcncftcr mover a con*

pafsion llevan coníígo,claman contra los de la Conpañia,

como contra injuftos detentores de fu hazienda , i dolofoa

litigantes^ con que incitan a odio, i crian finicílra opinión

contra el nonbrc Religiofoj i hazen que muchos fcncencie

en disfavor de Religión tan puefta en razon,i en leyes divi

na, i umana , fin que les obfte para que dexen de profeguir

con la mala reputación que les infundieron las cónfufas

quexas,la jufta
prefuncion que en favor,! abono del cftado

Rcligioíb hazen ios derechos. El Canonice en el cap. 2.de

riovi operis nunc.donde la gIoíía,vcrb.nonfcciírcnc, dizc;

Notapro moHachis) ^uod femperpra:fumütur iufiam litem moliere,

umipft fuá dimifíemtpropterDeum.Q^c es lomifmoqucad
vierte la glofla in cap.de prasfcnt.portitor. i é.q. t .1 cnel Ci

vil Caftcllano clama en favor de los Religiofos la I. z.ci cu.

jo.partit.ó. dondcci Principe dando exenplo a fu pueblo,

hazc diftincion entrcRcIigioíbs,i fcglarcs,aun en materia

de dar cuenta de hazienda encomendada, ihi-,EJ¡ tales ornes

fueffen,que non fedm jofpecboJos,ajsí como frailes, i ornes relisiofos,

non de"pen tomar efe recaudo 'deltos , nht Ion ellos tenudos de loddfj

maguer ge lo demandajfen •, ca tales perfonas como efias fdeloe orne

fofpechar quelo harán bien: ubi Grcg.in fine dizcj Nota, hicpr^e-

fumi pro religiofis.l cuando la Religión es de buena opinión,
i profefsion ajuftada

(
como, por la mifcricordia de Dios

lo es la Conpañia) obliga con mas eficacia a que antes de
oírle fe prefuma en fu favor ; Nam ubicum^ dubitatur de tefiim

tn onio , l}el de iudicio corrupto,iniegritas , "Vel fanfiimoniaperfonai

tollitomnem fufpitionem. ItaMafcard.co.^.dcprobat.concI.

i4oo.nu.5.&Panorm.cap.nifi eírcnc,nu. 2.0c4.de prarben.

Anc.de Bucr.d.cap.nifi clfent, nu.a.Sc 4. & ibi glofla, verb.

honcll¡.& colligicurcxdiíf.cap.i de otros muchos lugares

del derecho Civil antiguo, que fe dexan, i perfuaden a que
fe favorezca mas a la modc(tÍ3,i íiiccio rcligioíb,quc a vo-
zes, i lametaciones de perfonas intcrclfadas, i por ventura
engañadas de quien dcvicra conocer fu poca|ufticia,i ma-
nifcílarlcs fu engaño manificfto.

Lofegundo,cs|uftofc advicrta,que la dicha doña Leo-

nor, o fus procuradores por ella, an falcado en la fínccra , i

ajuftada



ds»

verdad^ deVidd aTsí ál negocio
q fe trát^ ^ cóitib A

la gravedad de los tribunales en que fe á ventilado
,
pues

avicndolc llevado a la Chancillcria dcValladolid fobre el

articulo de la fucr^ajque fe pretendía aver hecho el Maef-
tre efcuela de Salamanca en querer conocer,! proceder eti

ella caufa,inibicndo a las jufticias reculares: i aviendo de-
clarado aquellos feñores hazer fuerza el iMaeílre éfcuela, i

retenido en íi la caufa de confentimicnto de anbas partes,

la dicha doña Leonor,como coila de los aucos,derde fojas

101 .alegó fer viuda de Luis del Canpo, i curadora de fus

hijos, i pobre, i.por fu inpofsibilidad, i nopoderfeguirel
pleito en tierra tá diftante de Sevilla, fuplicó fe remiticíTe

ala jufticia real de Scvilla,Gomo lo hizieron,riiovidos dcA
ta petición, i defanparo fingido, aunque folo en lopoffef*

forio de la cantidad,fobre que es el pleito. í porque la rc-

tenciondel pleito en la Chancillcria de Valladolid avia ñ»

do cxccütada por autos de villa y reuiíla,alcga en fu fupli-^

cacion para que fe remita a Sevilla, que para confentir ea
la dicha retécion déla caufa en Valladolid,no tuvo poder
fu procurador,i cuando lo tuvicíTcjpidc reílituciopor viu,

da de Luis dcl Canpo íu fuegro,fiendo como es, la dicha
doña Leonor cafada, i mugcrdcluan''dcl Canpo, hijo (i

no legitimo)quc dizc fer del dicho Luis del Canpo , cuya
viuda fe fingio,cafo que viendofe por los ojos, i condando
tan patentemente en los aatos,devia fer tenida por dolofa

litigante, i no fer creida en lo demas que llora i lamen-

tKJ

'ir

I
1 no es paradexarde advertirlo tercero, de que por á-

ver fido facada la remiísió a la j'uílicia de Sevilla para el co

nocimiento.deíla caufa con tan faifa informació , avia de

fer tenida por nulla, i lo hecho en virtud della,por de nin-

gún valor i momento, lo cual no á fido afsi , fino que antes

no folo fe ¿procedido en cl-articulo poíTcíTorio, que fue en

loque la dicha real Chancillcria proveyó la remifsion del

pleito, fino en la caula principal, i en todo le dio fcntencia

contra laConpañia con tan infuficicntc proban^'a , como
fe vee en los autos,! en elle papel fe dirá, i fin cóílarficldi

cho Luis dcl Canpo
,
por cuyo derecho litiga doña Leo-

nor, murió dcfpucs que fu ermano , dependiendo coda la

B juíli-.



jufticia de la caufa,! dcftccafoji al fin la Con pania padece

purlaneccísidad encarecida de laparcc, q pudiera coclla

mover acjuc lele acudicíTccon liitiofaa, i no publicar que

fe le quita fu hazicuda, i otras cofas menos ciertas, que fe

dexan,por proponer en breve el hecho, i moftrar con cfíca

cía loque convence la juftkia del Colegio , i cafa de Sala*

man<;a>
’

'

Todo eficpleito fe funda en üna claufuladcuncodici-

lo, debaxo dei cual mudo luán' Bautifta del Canpo, pa-

dre del Padre íuau del Ganpo, Religiofo de la Conpañia

de Icfus

i

de'Luis del Canpofu ennano;, la cual dize af-

fí. Ep&r Upréjhíte'in lá mejor marteraeforntatjuep^uedo , mejoro

ül dicho luán dél Cdnpo mi hijo,en dos mil ducados > tpué hálen Jete*

cientos i cirícueuta nul márdhedisjpara qué los ¡aya de mis bieites
, de

mas é ¿tliénde dé la k^itima,que de rñiyO de fu madrele perteneciere^

(joHdeeláracmifqueftfe metierefraile, o profejlare en l^eltgiondos

dichos dosmt dd<^adés,jéan 'bienespartibles entre el, i el dicho Luis

del fanpo ipmimente,tán£o alum ,‘Como al otro: iJi entonces el di*

ého Luis délC'atípo mi hijo fuerefallecido , cuando profejfareenla

dicha íleli^ioH, el dicho litak del Canpo
,
pued afaxer e dtjponer de

'

los dichos dos mil ducados afú libre holuntad
,
como déla demas ha*

Tienda fuydda cual dicMm'ejoria lé hago deios dichos dos mil duca*

dosyporhia de mejoriadelteréio d mis bknes,e como de derecho-aya

lugar. Ella éláufula eftáeó ios autos a fojas 58. I parece á
el dicho Codkilo fucótorgado cri eíla Ciudad de Sevilla

ante Benito Luis eícrivano publico de ella en 31. de Mae-
^ode 1581.

Süpucftaclladifpoíilciott dcíupadré,fu hijo luán del

Canpo queriendo difponet de lü perfo-na , í eligiendo pa-
fácllola Rcligiondela Gonpantadcíefus, antes de fer rc-

cebidoen ella, por efcricura publica, que pafib en Salamá-
ca pot ante Pedro Ruano en 30.de luliode 1588, otorg6
una donación del ufufruco de la parte de un juro en el Al-
moxarifazgo mayor defta ciudad de Sevilla en favor de fu

ermanoLuis del Canpo, que cftá en los autos afol. 18,

cuya claufüla cocante al pleito prefente es del tenor líguic

te.

Iten, con condki(m,qué mi ermano Luis del (fan^he^no de la

* ^ayaegoxepor todos los díase anos Úefuhi*

dalos
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dá hs tedim e ufufruto é Uparte del¡tiro, jue como dic ho es tengíi

jobre tlMmoxarífax^o mayor enla ciudad de Sextilla,de manera |
éon Upropriedadej'ehorio yijueeldkhomi ermano tiene de la mu
ta d de tupieljuroyengaportodos los días defu ipida el ufufruto de la

(kramitadyqueyo tengo áprefente epoJSeo,e como tal ufufr utuarió

ctnñiece ago<^ i cobrarpara ji, laparte de réditos,que a mi me per

tetKce,'de la mifmammera que cobra ego^á la otraparte que espro

priajüyd
,
atento que iA ha’zienda que el dicho mi ermano tiene no es

bafiaúte'para j'ufieHtarp ontadámente
yfegun la calidad defuperfu

na: masporqueJepuedan cunplir mas brel^e i cunplidámete las mam
das e dotación demiffas arriba contenidas:declai'Oyque quiero i es mi
Noluntad, cpúem comience agozjir el dicho mi ermano los dichos re=‘

ditos iujiifruto^nicorranpor el hafia defde principio de Mayóprime,

rojinúeéte. deiañodeochentaime'íieye defde entoces comieceacorn

rerperelyiellopueda cOméttcar a cobrarpor todafu laidaporfus ier

cios i pléí7;osjénalados,q liendra ájer elprimero aprincipio dejgof
to del miftm año de ocheta i nueloe. E afi niifmo declaro,que quiero

i es mi'iiotuntÁd,que en cafo queyo hagaprofefsionfolene en la Qótu

páñiit delejus adonde c5 lagracia de 'Dios efiói determina do dé en*

trarpara'¿i'i>ire morir
,Je

den al dicho Luis del fanpóthi érmam
mil duéadósck-mihazjenda,l(fs cualesJe le dehén dar en tal cajo,

a

yo hagaprofefsion JUene
,
por liirtud de una claufula de un codicil»

át'nmfiVo ^ádre,comopor el codicilofepodraloer.E declaro,quecó

bran'do ei éUchómi erntano epos mil ducados deprine ipal,Je desfaU

qutn idejcm»te« dé los dichosreditos i ujafruto, que ajsi le referíeos

iáoicitteuiHta ducadosencada un año ylos cuáles óorrefpódeñ dios

dichosmü ducados,contAiidé a ra'H^pn del>einte el millar decenfoJet

gUHicomOéfidfitHAdoddichbjtirodedos cuentos de tnáráuedis

m

queyottHgohmtíSddcqmpor epa daufda ’h ht^o ufufrutuaria

por todoshs dios defu 'Pida entretatá que,como dicha es, el no cobra

rtlos dichos mil ducados deprimipahpero cobranidólospor cualquit

táPiafotamitel&tdra ei ufufruto, i reditos déla que repare de la di.

eha mipartefocados losdklfos mil ducados. Edefpaes délos dios de

ftfPidadd dicho miermano >
hudloan los reditasié ufufrutofobre

dkimal dkho Colegio déla Conpañia de lefus de Salamanca,para

que dejde entonces losgexs e ayá como cofaJuyapropria, demanera q
como defde luego doi al dicho Colegio lapropriedad i Jeñorio délos

dichosjuros ecenfoSyofsi tenga eldicbo ufufruto ¡ibrej defpues délos
diasde mier'utanOé

4 • •*
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• En virtud dcfta claufula dizc la parte de dona Leonor,

ófecomólapoíTersiondcl dicho ufufruto del dicho Juro,

en nonbre , i por Luis del Canpo fu fuegro: i el Colegio de

Salamanca dize^que tomód fe le dio la poflefsió de la pro-

priedad de la dicha parte de juro , con declaración, que la,

dicha poírefsion que le le dava,i dio,i recibió era para def-,

pues de los dias del dicho Luis del Canpo, cuanto al dicho

ufufruto, i para que la dicha poífcfsion fe le diclfe prefento

el Colegio fu aceptación infinuada, i de todo eonfta en los

autos.
;

*

Súpuellascftasclaufulas, .. j i
-

Bevmudez con poder de fu marido luán Baptifta del Capo

como eredero de los derechos i acciones de fu padre (
que

dizc es) Luis del Capo difunto, ermano del religiofo luán

del Canpo,cuya es la claufula prccedente,es fundada en la

claufula del codicilo de luán Baptifta dcl Canpo ,
referida

on el nu.5. i en aquellas palabras dellajCow dedaración,quefi

Je metiere ji‘aíle‘,'o^roj^ejjar€ en religión, los dichos dos mil ducados

(en qué le avia iticjorado al dicho luán del Canpo fu hijo)

fean bienespartibles entre el, i el dicho Luis del Q.npo mi hijo igual»

mente'tanto al uno,como al otro.

\

dizc,que el dicho luán dcl Ca

po entró en la Gon'pañia,i profeíTo en ella, i que afsi fe cun

plio la condición del fidcicommiíTo de los dichos mildu^

cados, para que fueífen bienes partibles entre el dicho lúa

dcl Canpo, i fu ermanoú qpor no averíos cobrado el dicho

Luis delCápo,los á de aver fu hijo luá Bautifta dcl Canpo,

i clla,como riiugcr fuya,c5 fu poder que prefenta,i los pide

con reditos , dcfdc el dia que el dicho luán dcl Canpo hizo

chlaConpahialadicha fu profefsion: i con pedirlos defde

entonces,como le parecía que podía, i devia cóforme a de-

recho , fe le mandaron dar en la íentcncia dclde el dia que

murió el dicho Luis del Canpo; que es una diftancia nota-

ble , atento el tienpo que ella díze intervino profefsion , o

murió el dicho religiolo,i Luis dcl Canpo fu crmano.I por

que todo fu buen fuceflb depende deque luán dcl Canpo

aya hecho profefsion infiftecnelTo, i lo intenta por varios

modos.

Hafta fo. 1 ? 2 .donde efta fu proban^a,reconpcc la parte

de doña Leonor que le inporca,que la profcfsioa. hecha en,
'

'

la
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l4GQ5p9nÍ3 fucflc íolcnCit áísí p.rucv3 fue del cu3tC;0 votoj

ipr«renr4 portcftigo&do.$ vaioncs,iuna »Tiugcr,Quc todos

diíco dc-oidAs > i hizicron harto parla pactCi pues oyeron

loque oife dixQ > o» pudo dczirfe, porque no fue, ni á fído>

por aver muerto el dicho Rcligiofo aníefl; del tiépo co que
fucle U Gohpañia darU profci'siQn dcl cuarto voto.

^
Dcrp«c&, o por ver íu flaca proban^a> i que fe le avia de

provar manifieftamente lo Gontrario>anda tomando- pun-

tas,! dando divcrfQsrunboa>YÍcnc a coparen el tiépo ifor-

ma de U renuneiacion hecha, i donació otorgada en favor

del Colegio de Salamá ca,porqúé la ptimera ves que la hi-

zo poraver íido antes de entrar en la Coopañia,! con refpe

:to,i crperli^á de entrar en cila,arguye q fue nula, i de ningú

valor i efeto, por aver fldo cotra la forma del Sato CóciUo

Tridcnt.fcf a5.de reg.eap.td.quc manda,qucla fenuncia-

c ion ctiam iurata no \a\^z{Hifi mmUcmtkBpifc-o^hfi^e:(m
Vicaryfiat intra ditos mnj'esproximois mHprofefsimm^ 1 las de-

más ó hizo revalidado la primera,! rcformido algunas CÓ*

diciones dclla fueron hechas .dcfpues del noviciado , i afii

quedaró.nulasporlamifípa razóicaufa. 1 de aquí infleré,

que no fucediedo la Conpañia en los bienes de los fugetos,

.nifí ex donatione corum libere fa¿la in favorem foeictatis,

vienen a quedar eftos bienes del dicho Rcligiolo fin cefta-

mento , i por el mifmo cafo de fu ermano Luis dcl Canpo,

como mas cercano deudo , i configuicntcmcntc de fu hijo

Juan Bautifta dcl Canpo,i por el de fus mifmos hijo$,cuya

mad re es Í4 dicha doña íyeonor.

Parece que ÍQS AbogadoS dg |a parte de doñatconor te-

mieron tanbicn c|ji:e camino,! afsi últimamente an venido

2 parar en el que menos les a de inportar, i dizcn,quc aque-

llas palabras dcl codicilo de luán Bautifta del Canpo, ibij

Cd deflma'm^yefife
re%/s«,fe ve-

lificar^ yaen los votos fioples de Pobreza,Caftidad, i Ope

dien£ia,que el dicho íuao del Canpo hizo por fin dcl novi-

ciado en la Qoopañia,por (ir tales que le cóftituyeron ver-

.dadero Keligiolo, i de tal manera q los tales votos hechos,

fli el (é pudo falir déla Conpañi^í o; pudo retener bienes,!

li falierade la (Cpopania fuera verdadero apoftata, i i ncur-

«iífftfohtf wifmi» penas. qye incurren los demas Rcligíp-

C ios.
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fos,<qiic defpucs de fu novl'eiádo hazen fus votos folenes, íl

huyen de fu Religión , i fucediendo los votos de laConpa-

ñia al fin del noviciado , i con los mifmos efctosquclosdc

las demas Religiones, al fin del fuyo, concluyen los Aboga
dos,quc como fi en otra Religión al fin de fu noviciado hi-

ziera los votos de Pobreza,Caítidad,i Obediécia perpetua

el dicho luán del Canpo ,cunplieraconla condición de fu

padrc> fié corriera obligacióde reftituir a fu ermano Luis

delCatipo los mil ducados dichós> alsiádedarfepor llega

do el cafo,ipor cunplida la códicion enel prefente, en que

el dicho luán dciCanpo hizo los votos dé los dos años,que

deve ílamarfeprofefsión , utpoté quar eos religiofos vecé

coníl:ituit,& á noviti/s feparat ac dillinguic.Non fccus at^;

profcfsio aliorum rcligioíbrura ánovitijs eoriíndem ordi-

num prorfusdiífecat , i con-eftcfundamcntolcs parece ca-

minan viento en popa, i con fumo aliento lo dañ a la dicha

doña Leonor,para que aclame injuHiciá de patee de la Có-
pañia,i pftéte juílicia de parte de fu derecho,! acción, i apc

llidc.vitoria, comofí ya la tuvicíTe en las manos, i con

ella los mil ducados con redicos,regun,i corno fe los dio la

primera fentencia, que aora fe fuplica a v-.m.ladé por aten

<tada,i contra tododerccho,iordenjudicial,como fe dcycp

i prucva el punco figuicntc.
« I

‘

- y- . . .

Puntea.
V

'

. -

*

Pedaráfe elfundamento de lajufiícia del Colegio ^al de la

Conpañia de lESf^S de Salamancaiipruelf afe

con evidenciafu derecho^

ijufifcacion.
¥

'1^ L Colegio Real déla Conpañia de IES VS de Sala

1^ manca funda fu jufticia;Primero,cn q aquellas pala-
bras del codjcilo,ibijCó declaracmtjqfife metierefraile,

oprofejfare en re%/o«,6cc.conticncn en íí cuanto sl los mil du
cados de los dos mil , en que fue mejorado el dicho lúa del
Canpo un fideicommiíTo condicional, i la condiciones; Si

fe metierefraile ,
oprofejfare en religión. I dize el Colegio

,
que

ninguna de las dos partes de la dicha aicernaciva á llegado

en



- en elle cafoji porclconfigiiicntcni la obligación áel ficlci-

commilVario á rcftituirlus dichos mil ducados> pues es co*

fa manihcfla, que el fideicommilFo condicional depéde de

la condiciónji que ella no llegado, cvancfcic fídeicommil^

füm.no pienfo detenerme en gafl:ardcrechos,i alegaciones

en elle punto,en que nadie pudo dudar, porque que efte fi-

deicommiflb fea cond¡cional,dizclo lá condicionj we*

tienfraile,&cc.(\uc es la regla para entender cuando interve

ga condición en la difpoficion teftamentaria .l.qüibus dic-

bus./.quidamTitib in prin.quando dics íegat.ccd.^c docec

Bart.in.!. r .& 2 .& infra,dc condit.& dcmonftra. Ni es me-

nos claro, que la condición fufpenda el cfedo,ireftitucioa

de fidcicommiíro, pues no es otro el oficio de la condición

fino lafpcndcr,i dar derecho folum in fpc,que por eífola di

fine Barc.d.l.i.& a.eod.tit. qucfitfuturuscveiitus inqueitt

diípofítio lufpctiditur , i es de tnente Alciat» in< l.ftichum>

nu.9.rub verfuti quifq;legaflct,de Icgati t Lomiímoen-

feña Anto-Gomez i .tom.variar.cap.ia.numc.yp.Silveftcc

verb;condit¡o,in princip.Soto in ^.diílin.ip.quaíft.i.ar. r»

Se reliqui DD.communiterad 1 . infticutio.fF.de condíci. Se

inftit;& l.ita^j.ff.fi ccrt.petatur. & 1.2.tit.4.parc.d. expen-

ditq;opcimc Acofta c.fi pacer, part.i. vcrb.finc liberis def-

cc(ferit:ipor efto,dum c5dicionon implccur, es cierto que

el Hdcicommiflb cfpira,ifaltá,porquclu cunplimientodel

d ependia de fu cxiftcncia dclla,ex evidéti & conftanti tcx.

l.fi quis itaharres de condit.inftit.l.i* & tot.tit.de condic.de

dcmonftrat.Angel.in confi.^y?**^^^*^’®*^ finem. Parifi.in

conli.S.nu.25.vol.5.3cincohfi.26.num.ió.voi.4.quces do

trina ta eeneral,i común, que neclegatum rcliílum Ecclc-

iXx (fi ctt condiciónale )
nullum cffcaum lortitur ante im-

plcmentum conditionis , ut ex profeflb oftend.t A bbas m
confi. iT.articu.i.lib.i.como al contrario es ccrt.fsimo que

impleta condicione, purificatur difpofitio, ut bene probac

ex mulcis Mancicade conic¿t.lib.ii.tit.i6.n.2, qui omnino

videnduserit. l fiedo cierto,comolocs,que
ninguna parte

de la alternativa fe cunplio,n¡ puede ya cunplirlc en c c

deicotrimiírojfiguefc que totalmccc aya faltado^ i con e o

la obligación de rcílituir los mil ducados a dona Leonor

Bctmudez,quc tanto infla, i clama por ellos.

Cuanto



12 Cuanto a la primera parte dc kcoftclicíon, i alterna-

tiva j
Si fe metiere fraile: es cierto ejue no fe ccinplio

, p or-

que ci dicho luán del Canpo no entró en Relígió de frailes,

fino en la de ía Cópañia de IESVS,que no es de frailes, lino

de CÍcrigQS,con diferente i eípccial ín(liticuco,cómo lodi-

ze el abito, fus coníficucioncs, í reglas> lasBulasApofboli-

casde^úco^hrmacion. iioTupone el íánto Concilio Tri-

dcntinoref.25.de religio (fericamm

foekjatis lefHiuxtapinmtQí'um íiifiittétum^ScCt 1 aviendo muer-

to en ella , mal fe podra cunplir con la dicha condtcioa de

entrar fraile ene! rreitpo Irguientejpuesque ni elH cunplida

la'fcgunda partero profejfare en religionino es menOiS cierto, i

evidente, i conn;a,porq es cierto,que eti eílás palabras quie

re el re(lador,quc para aver de renrituir el dicho Iti hijo luí

delCanpo tos mil ducados a Luis del CapoTu ermano,a)rá

do profolTar, í profefsion no fe halla propriamence íin fole*-

nidad de voro$, i aísi era for^oíb para averíe cunplído eda
parccqucel dicholuan del Canpo uvieiTc hecho en la Con

.
pañiadcíESVS profefsiófolcnc. Prucvafccfto loprimero,-

po-rqueafsi lo- reconoció la dicha doña Leonor , t fus Abor
gados cuando haftafo.i ; 2. de los autos pretende provar (t

no prueva nada , como fe verá en el punto Jfqtif

el dicho luán del Canpo fue profelfo del cuarto voto en la

Conpañia,que esprokfsion folene en elia,i no la que fe Ha
ze al tindcl noviciad(>,fcgunfc dizc infránu. Segundo,,
porque afsi lo encendió canbicn el mifmo iuan dcl Canpo,
cuando en fu primera renunciación

,
que hizo antes de en-

trar en la Conpañiafupra nu.ó.dizc; £ afsi mifmo declaro,<jue

5l|^ quiero, i es mi Noluntad y^ue cafo queyo hagaprofefsionfolene en la

Qonpañia de lefus, adonde colagracia de íDioseftoi determinado de
entrarpara l>il7<V,e morir,fe den al dichoLuis del Canpo mi ermanoi

mil ducados de mi ha'zienda,los cualesfe le delfen dar en tal cafo,que
yo hagaprofefsiófolene, por iDÍrtud de una claufula de un codicilo de

. Huefiro padre , como por el codicilofepodra yer. i no fe pod ra de •

air
,
que cfto hizielTe el dicho donante con confultá de los

de la Conpañia. Lo uno, porque cílajcnunciacion aviédo
fido antes de entrar en la Cópañia,parece cierto fe hizo fin

fabiduria de los della,í como previniendofe a ufar de fu li-

bertad en focorrer a fu ermaho , dándole el uíufruto de la

parte



7
p3rCc dcl jiirojCjuc en lá dicIiA .dotiíicion le Lo otrojpot'*
^uc (i fuerá. hcchd con ísbiduriái de los de la Conpaiíia ^ no
puliera la condición que en ella eftá

, de que lo que clexava
a la Conpañia era con condición,q fi falicra della, o le def-
pidierájle le aviadebolver todoeomo lodio^fegun i como
confta del inftruracnto prefentado en los autos fol. i S.por-
que.por lo que éfto tiene de menos determinación a hazcr>

como no fe falicíTe, ni le pudiciren echar( i es aun no dcfac-

taigarde lidc todopuntoal mudo, i rusefpcraígas^requcria

madura cófulta,por clío en la feguda rcnuciació q hizo c5
firmando lo tócate a fu ermano,revoca,anula, i dcshazc la

dicha condició, ¡quicrc qaunq el falieirc de la Conpañia,
ni le uvieífen de bolver cofa alguna, ni tener la menor efpc

ran^ade bolver a recibir lo que una vez dexó por I E S V
Ghrifto,i fu falvacion,i afsi tengo por cierto,que iblo pulo

profefsion folene por ajuftarfe a la voluntad de fu padre, i

j'cgun lo que del entendió era fü voluntad , cuando dixoj

0 ^Yofeffare en^ligionú cu^aáo dixelIemos,que en calo du-

dolo , ufando de la potelfad que el derecho da al credero

para declararla voluntad del difunto, ex communi cum
Bart.in l. fi quis á filio, quis plures,íF.de legat.i. máxi-
me inrin.Mantica lib.ji deconicdturis, titii .nu.24 Se xj,

Panorm.lib.i.conf80.0.5. Corn.conf.jo2.n.5i vol 4. Sig-

nor-conf.i75.n.7.la(r.d.l.fiquisá filio,^.plures,&: aiij có-

muniter ; afsi como tal eredero que .fue de fu padre el di-

cho luán delCanpo,decIaró,quc la profefsion que el dicho

fu padre pedia en fu codicilo era de votos folenes, que def-

pojan al Religiofo,no folo del ufo de fu hazienda,íiiio tan-

bien del dominio, i propriedad; i como el dicho luán del.

,Canpo,afsi porque cuando entró en la Conpañia cenia,

letras , como por aver comunicado mucho del inftituto

que queria feguir con los mifmos Rcligiofos que le profeí*

favan,fabia q los votos quedcrpuesdcínoviciadofe hazen

en la Conpañia no fon folenes, fino finples,i no quita la pro

piicdad,fino el ufo, hafta que fe haze renunciación de bie»

nes conforme a fus reglas i conlLtucíones; ciplicó, que los

mil ducados del codicilo de fu padre no los avia de aver lU

ermano Luis dcl Canpo hada que el hizicra profeísion Ib-

lene, i para entoaecs dilpufolo quefeavia de hazer fi el

D dicho
i



%é*
dicho fu ermano los pidieltc.

i j
Lo tercero fe prueva lo mifiti'Oj póftjuc el mirmo cjtfo ^

•el Codicilio dixo; Oprofejfan e;i!^e//^/o,esV¡ fio pedir votos

folenes de Religión
;
po'rqtíc fegun el cítilo i pratica cpríiú

de las Religiones, prineipalíiienif-eéticftos ciettposipfofcf-

íion d izc foleñídad de votos , i eRs é‘s áéercá de álgutíos ú
indubitable,- i^uc fundados en lo qué ál preítnte en fus tica

pos Verán ctímuumélÉtíe én todas íás Religiones , i Olvida-

dos de los tfefipps mas antiguos cnqUécra corhün.lo con-

tra rit)>GoriEio dogamente lo pruevá BaftUo Ponce en fus vá

rias,q. 5 .feOlaíÍ:ÍGa,an enfunado ,
que -fin proféfsion fólcnc

no puede coópadeeerfe rázOri de Réligíojarsi lo dixo fánto

Thom. 2 .í;q.88 .ar ^&q.i84.ar4.5£qj85t.ár;a.ad r.Irtno

cen t.HoftijcnfÁrGhidiaeóft. loantlés AíidrcaSiAbbáéyj to^

dos los interpretes del derecho Ganonieo in rubrica dé re-

gülaíí donde fé podrán ver , i los Íígücri éáíi todos íos Su-

míftasique como fu profcfsion ño es eXamtnár,íinp funiár,

palian vnos ctt pOs dé otróS eOfi lá mifiitiá détripá- /í'lsi lO

haze Angcl0,SiÍveflér Éánbién>Artóilla> verb.Re|tgÍo,five

reí igiófus>dé quien hablando Baíilio Poce loco réíatd,€ap. ^

t.lit.CAíic^QtwrHM ópifiió dd Hó^ramuf^dtatem communijeriju
'

fHepd íH'^aluit apdd dnihér. aiuntmim nligiéfum ^uempiam Veré, ,

tS' prohrie non elfe^niji fólimni trium Votorum^tofeJsionedéVm^íi^'

I íicndo cílc el comim fcntir,i el común hablar> i lo cpmun

'

en las religiones,fuera de laConpaniá,dc que bagan profef-

lionfolcncdcfpues del noviciado es indubitable
,
que dtí-:

.

p ufo eltcílador , fegunla cotnun praticá del comiin de íais

Rcli gioncs,i afsi que pidió profefsion fokne»

¡A I aunque rcfpeto de los novicios > i por quedar dcípucf,,

de los votos hechos acabado el noviciádo,los que viven cti

la Gonpáñia verdadcrosRcligiofos,ré podían dézir profef.

foSji avcrhccho fu profefsion,fegun i Como pnlcva Báíiliq

Ponce en la queftion citada
j
pero es cierto que ni aúnen lá

'

Conpañia fe dizc proféffo, lino el que hizo profefsion folc-"

ne,ni fe deve llamar profefsion fino la folenc,fcgun lá pro-»

priedad de la yot profefsion. I lodemases fegun algunas g6-'

fideráciones,! calidades qüé figuCn a los votos, aunque fin-
‘

pies > hechos én religión aprobada
:

pero propriamente no.;

fe á de dczir,ni fe dize prtíifefsiOn>fino lafolcnea étilásdííl

poficio-



§
poficlonestcílámcnt¿ri«’ftiicncr¡js-cl teífcádorn
otra cota > las palabras fe an de decMarar. cn' ñatural rp^^^

pita Ijgnificacioay eciatn contra piam catifam; Matiza lib.
9.dccünreét:.tih4 niífn.5: i csdocltinacontúinj ílapíucvá
Gravét.iii rubri.da leg.i;áu.i ^i.ad fincm.Vcrfí.ampUüijái
in coníi. 294.hir.7; i pues córtifódiíc Gurt.lun.irt confias^-
nu.i.df infráylas palabras lignificativás,

i
para dcélaráir lo á

eítácn la voluntad i cnténdinliénto^ex fénc. Philoropbijñc
liábctur in.l. Labeo de fupcívleg.eura íiirttlibuSjié lace era-

dli GepiraÍ.incoñfíil;4y.tiu. 1 6.ó¿ irt ct)ttfí,í'e(J;nilrvi 7.&álij's

infraduílo íerát|uc en cfta diFpofieión tíos accngaitiosa lais

palabras fegutí fti propríedady i entendamos (Juc poc Ja.^pá-

labrajópre/^yeew rdigimj que foló fuefsé de GuiS del
Gatipñios mil dücád os, en cáfo (^uc hiziciTc fu hijo Iu5dá
Ganpopróhí Íii8 Iblcnci i quedaíre fía ncccfsidad dellos eá:

ifinguni cáfojííjiüelc púdiciíre fUeedeCino íiéndolosvotos lO*

lehesjcomo yacxplicbdn él ntírñero fíguícriíe¿ ' r

I j
: Ptuevafe lo mifmo etiam (juarc©

,
portjüé ayiendole d#

iffceTpretar la condición ex eonicíStura voluntatis teftato-
tiáíSicjiridcmait Mantíéa lib.to.cíe cOnic<aufis,tic.y.nu.^r
y^iutítáte teftatóm in omnibHy^prxd^ue in cd'ditimibus pñtnum
f8ca^i#b«et,fi£ habetur ini.in conditdrt p'rínérj^

&démóoftrat. gloíf.vulgar.in.l.calc pá4um ulcim .flP dé
p;ádí5í placet Decioin eoníil. 190; colu. á.iñ finé, veri! .fcd

praídiéiis ftort obílantibus , es íin duda que la voluntad del
teíiiidOF en el codicilo téleridó fue ^ue la profcísion fucilé

íbléne> afsi por lo dicho haílaai^ui , como porquede otra’

riiánéi'anrfavaFeci ayíegUn pretendía,a fu hijuiuaíi del Gá'
pÍ0,púcs le quitavá lahazíenda antes quecMa dexaíre/í qué
el podlaaVérmencftcr > fífalíeírc déla Conpaóia antes de
hatétlá profefsion Iblene > en el cual cafo íiendo cxpulíb,

«itíiedafa meramente íeglat > i eó ncceísidad de bienes pará
eomerp noes crciblc que padre que le tuvo tato amor, qué
Íemcjor6|t cón modo tá favoráblcjlc avia de querer poner
en ritcefsidad,en cafo que pudicífe falir de la Religion,por
ftoaver proftíTádOji tégoporcierto,qiie fife le preguntara,

fi era fu volutad defpojar a fu hi jo prardilctio de los bienes
antes que el los dcxalfc de lu libré voluntad,o que era mui
éontiftgénte aver menefter, como lo cra,quc lo echailco dé •

la



1 íi Rcligionjibrandólo de !os votosJ dcxandolo tan Icgo^i

con tantas obligaciones de confcrvar citado, i onra, corno

.antes qüc cntraiícjque rerpondiera,qiic no era cal fu inten-

ción , iino fülo que cncafoqucentrafl'ecn Religión , ipro-

fcíialTe, de manera, qucex ncccfsicatcuvicradcdexarfus

' bienes íin clpcran^a de bolvcrlos a aver mcncílcr , cualfu'^

; itede en la profcfsion Iblcnc
,
quería que los mil ducados.fc

í diéíTen a fu cimano, que por quedar cnel ííglo , i eon obli-

' gacioncslosavriameneftcrmasquccl.
^ . ¿í-

" Es cfto conforme aladotr¡naquecníena,qucpara)uíii

ficar las condiciones de mayorazgos,dc legados, i femejan

^ tcs/de qué fe efeluyen rcligibfos, es nceeiratio que mueva

ál ceftador,o legante q hazc la dicha cfclulion,alguna oncf

ca razón, i fin juílihcado ; rcfolucion que en breve declaró

poli Pahormican.& Covar. Molina de iull.& iurc, erad. z.

difp.207.1ictcraD.vcrfi.conclufio,ibi;lVír77fc/««Jd¿/45«//<t

turpítudme, intuitu^-, alícumhonifinís, poteft quts excludere eam,

aut eum(id eftfilíam , auífilium) d participatíone alicuius Qommodi:

tempordisycnú religionem ingrediatur. Como es fin duda razón

baíHcc,ver que mas á mencíler el hijo para vivir en el mu-

do, que para entrar i vivir en religión , afsi lo dixo Molina

,proximé,ib¡; Quoniam nnimadyerteris púterfilíam maíorí dílfitia

min copia indi.gerc,utprofuifiatus conditione nubat ,
quamut relfi

giomm ingrediatur,fane abf^ ulla turpitudineqMnprudenterpvteo

rit ei plus relinquere in e'Pentu quo riubere,^ minus in clí>etH, quoc(d

Chrifiipaupertatemfeñandam,contemptumqj mundi amplelílHpM

' religionem ingredi loelit. I en cafo de mayorazgo lo refuclyc

, altcr Molina lib.z.de primog.c.íz.n.54 .
porque fi otro in-

tento tuviera, o no el dcclarado,rc tuviera la condicio por

cnormc,&: non adicda,i la efelufion por invalida,^: nón fe

rcnda,cx authcnc. de fandifsimis Epife./. & hoc.coUat.9 .

donde en favor de la religión, i en odio de las efelufiones fe

dize; Si maresyautfeeminx, qui talibus conditionibus obnoxijfuñt^

monafierium ingrediantur
,
ifiiufmodi conditiones iifpalidx , is".pfO

mnjeriptis finí: 1 lo mifmo,i aunmas favorable fe halla in

authen.nifi rogati, C.ad Trcbcl.i lo admite Barc.& poli eú

'Panor.c4npracfcntia,de probat.Sylvcfter verb.lcgacura r.

q.9.& verbo ha:redicas4.q.ulc. Mcdin.de rcílic.q.zf.en ca

• ío clpeGial , en que opugnan la efelufion quatcnus videcur
. - jrctrahere



y
rcccalierc ab ¡ngreílli ¡n religioncin,i én el cáíb prefente pl

ía poner c! gravamen luán Í3aucill:a dclCanpo a fu hijo lúa

ilclCanpodc dar mil ducados de la mejora ejue lehazia

del tercio a lu ermano Luis del Ganpo, en cafo que hizicf-

fc profefsion en religion/ue necelTario, que el dicho fu pa-

íire juílihcalTc fu condición i gravamen, có dezir, que la po

nia por cuanto para vivir en religión > i morir en ella como

ícligiofo, avia ineneftermenos que fu ermano, que feque^

dava en el mundo, i efto no podía tener lugar mientras c5

la folenidad de la profefsion no quedava el dicho luán del-

Canpo incapaz de bienes, i fin ricfgo de aviendolos menef

ter por poder falir,i tener capacidad de gozarlos como an-

tes, hallarfe fin cllos,luego la profefsion que obligava al di

cho luán del Canpo a reftituir los dichos mil ducados,es fo^

lene, i tal que le conftituia fin efperan^as de avcr raeneftet

femejantes bienes como fcglar, cual era antes cuando le hi

20 la mejora i ventaja el dicho fu padre.

, Lo quinto fe prueva últimamente lo mifmo,porqueíi-

*^guiédo la regla de colegir lo dudofo,i determinarlo, por lo

precedente determinado,! claro, ut notat Paulus de Caftro

in l.hsredcs pala,

.

i .n. 5.ff de teftam. ¡k. docet Román, in

Í.fivcro,.(í de yiro,n.75.ff.foluc.matrim.Anchar.conf.i5*.'

n'.2.& L* otros que concordemente afsientan, que pra;ce-’

dentiá declarant lequcntia,ex tcx.ini.non ad ca,de códic.

¿c demonftr.i la lei ult.i la l.tit¡a,de verb.obligat.lo eftien»

den a cafos,qui confifterent in folis prjcfumpt. tune praecL

puequando praecedentia funt clara, & manifefta, & fe-

quentia obfeura ,qu¡a nimis generaba, como acontece

en eftc cafo , en que fe pone la profefsion de fraile por

primera parte déla alternativa, la cuales cierto quede?

terminada i ciertamente es folenc, i la fegunda es mas ge-

neral, por no determinar nada de inftituto, ni dehazer

-en el la profefsion, es fuerza que digamos,quc corno la pri-

mera profeísion de fraile le pidió íolene,arsi tanbien le pi

dio la fegunda, elplicandola por la primera, que fueexen-

plo para la fegune a, por fer la mifma razón i el milmo in-

tento dcl tcílador,convicnc a íaber,focorrer a fu hijo Luís

del Canpoen cafo que porprofeífar folcncmcntc la reli-

2Íon,o de Frailes, o de Clérigos, no podía fu,ceder calo que
^ ^ & bolvieíTc



bolvicíTe a feiTeglarji ávermcnéftcren lo que le a v¡a me*
jorado porelpccial aitiori afición que le tuvo.Ni leria cun*

piído cite amor fi lequitaírc lahaziendaquele aviadado

en cafo que podia averia meneíbe'rno menos, ni en diverfo

citado que ariccs,o mientras podiaconfcrvarla en propric-

dad,i dominio,que duró mientras no llega la í'olcnidad de

profefsion, fegun fe dizc infra nti. I íi llegamos á la fuer-

za de la alternativá,hallarcmos ex Oldrald. confi.apy. do-^

mina ftella,qucm ita rcfert,& fcquiturFelin. in cap. ledcs>

num. 2 5. veri. &dicic 01dral.de refetipequaeremper vería

ridebcÉ Ínter res fimilcs, nifí exprelíe aliud obílec , i aun

Mantica de conicct.lib.d.'tit.i 2.yendocoligiendo volunta

tcm teílátoris ex rebus ípfisjdizejK^owejíTímyíww’/eíf^díore

fojfutíjé alternatú>am ínter rei^ quarum unajíc lon^e^pricciojiar

altera,\.udc ibiBart.not.num.i. de reb.dub. poesaviendo

puerto profefsion deFraile, o de Clérigo, porque, o en que

juizio cabe
,
que avia de hazeí tanta diferencia el teftadoc

en crtafuaiternativa,dc manera que la una profcfsiófucf-

fe folenc í con efeto,luxta caput rciigiofo,de fentent. exeo

muntcat.ín <S.jf.quamvis,ubiaperté dicicuri^<ííB7?íV^K/re«

ligiQuem íngreditHr religiojus eenjericum ejfeEiu nonpo^it , nijifit,

tacíte,'t>elexpreJfe.profejfus: ilaotrafucfifede votos íinpícsi

verdaderamente noprofefsion,ut indicator cap.religiofo,

illis vcrbisjíadfe, Ifel exprejfepj-ofeJJ'us, donde fe iva hablan-

do de lo común de las Religiones
,
ya en aquel tienpo fun^

dadas , en las cuales era nccertario profefsion folene, para
quefucíTen propriamente Religiofos,como todos los que
tocan en el dicho capiculo loenfeñan. Quede pues por re-

folucion cierta i llana, que para que la jurticia de doña
Leonor Bermudez concluyeíTe algo contra el Colegio dq
Salamanca, era i es necert'ario

,
que el dicho luán del Can-

po aya muertoprofeíTo foleñemente en la Conpañia,i mic
tras erto no provar€,ádt entender que es litigante injufta#

18 Pues que el dicho fiian del Canpo no muricireprofeíTo

fole ne de la Gonpañiá,es certifsimo,como fe moftrará au-
ténticamente en el termino que fe pide de la prueva

,
para

que,o le verifique de la provincia de Indias,dóde murió, o
de Roma,de donde emanan cnlaConpañiafconformc fu

orden de govierno,¡ cófticuciones)todas las profefsioncs,

i quedan



¡
quedan cfcritas las que fe concedenj i buelven firmadas
de losmilmospvofclTantes,derpiies'de hechas, i fe pone el

nonbre conforme a fu antigüedad en el cajalogo de los pro
feíios para fus preeminencias de voz, i lugar en las Congre
gaciones,i capítulos, i atfin es negocio d hecho, i á de collar

deprucVa.l para el derecho dfcl Colegio, ella prueva que
pide es í'uperfiua,i de lu parte ño ñcceflar¡a,i folo convenié

te para a tajar lá polVora,i tenplar el orgullo de la parte có-

trari’a,a lá cual eá cierto conpetia la prueva priyativamen-
te , nam in qui dicit coñditioncrn impteÉ.atvi> fundando en

ella fu prctenfion>íe incünbe el cargo de probar el cunpli-

miento de la dicha cóndlcion, Mantic.de conie¿Í:. li.ii .tit.

j6.nu.5l&7. iScprobatur cxl.ex bis, C.quándo dies legar.

ccd.Alciat.in j.ieg.praír.^.rubn.i.iprüévalOAlciat.conf.

óS.n.i^.lt.S.&Gonfí.^y.n.í quia cun fundamentum
inteñtionis ácloris fit conditionisiraplementum,,eo non
probato intentio eius,& aélio déficit. l añade Sociri. lun.in

confi.67..nua.&: infra V0I.4. queei qui dicit condi tiónená

impletam incumbit oniis próbandi> etiainfi conditioíít:^

negativa >1 lo tomó de lá l.ei eu qui novirs¡raus,fF.ad Trebe*

1 qwc doñaLcoaor no aya probado ninguna de las dos con
diciones que fe piden en el dicho codicilopara aver pedb
do los dichos mil ducados, fe verá en el numero del puá
to figuieñtc,ni el ríenpo que vivió el dicho luán dclCanpo
en la Conpañia es bailante para q fe pueda prefu mir(cuan
do no u viera, como aVrámanifieíla prueva)que murió pro
feífoi i cómo, ni doñiá Leonor, ni fus abogados pueden, lá-=

bcr>loc;Q)ceiai de lá Goiipáñiajen ella paité,n>o ai que ma-
rávillaryfcrrcnirrepáráblemcnte.

* 9
. iFandá el Colegio dé Salamanca fu derecho con tra do=i

ñal^eonordo fcgiandójporque fundandofe,comofe fu nda

la dicha doña Leonor en el codicilode luán Bautilla del

Canpo,deviera advertir, quefiendoran códicional, como
esja.difpoííciori del dicho codicili > i que para en virtud

dfl apoyar lu acción contra el Colegio era neceíl'arioque

ptubaíTc
, que el dicho Luis del Caiipo fu luegro 19110 dize

ellafer)avia muerto deípueS que luán del Canpo lu erma
no, pues colla del dicho codicilo, q fi al tiépocj cldicho luá

del Capo hizietle profefsion en la Religió donde cncraífe,.



el dicho Luis del CanpO'.fii etmano fuelle- fallecido , áVia

de poder^i pudo luán del Caripodifponerde los dos mildu

cados de la mejora paternajcomo d bienes fúyos propriós>

iin que los ércderos de L uis del Caupo^pudieífen pedir co-

fa alguna delloSjibij IJi entonces el dicho Luis del Canpo int hijo

fíltrejMecido,cuando profejfíire en la dicha 'Religión,el dicho han

dél faupó pueda hai^er y edifponerdé ks dichos dos mil ducados afu

l'threyoluntad, como de la demás ha^endajujia.l citando a fu car

go de doña'Leonor la prueva de la condición enquefefun

dá j i de tan grande pelo como cita
> q és el fundamento de

todo cite pleito>como no lo á probado? i fin prueva íemeja

te,cómo pide con tantas anfias^o que no fabe que es Tuyo?

i'íin fabcrló quiere defpojar a quien cita en poíTcfsionji por

clmiíioocalb, en cual duda és mejor fu condición? Diga

cuando murió Luis del Ganpó ; i cuando luán del Canpo

fu crmano,i hafta faber quien aleado a quien de dias, i cuán-

do,! donde hko fu profefsion folene el dicho Religiofo,cQ

¿itaciondcl Colégio, i h'aita tanto como fe deve, i esjuíti-

éÍa,no fe proceda con tanto rigor con unaReligion que pqf

fec,pues dello depende la apariencia de julticia de la parte

a¿tora,i dcfpucs le queda mucho para hazer veriíímil fu ac

cion,por lo dicho,! loque fe dirá, i la probanza que eíta eti

los autos, alsi de la profefsion que hngcn,como de la muer

te,no lo es aun para mucho menos, que defpofleer a quien

tiene en fu favor, para fer reputado por juitopolfeedor la,

prci unción de todo el derecho.

20 Funda finalmente fu derecho el Goleglo de Salamanca,

en que cuando fueíTc vcrdadfcafo ncgado)que el dicho lua

Canpo uviefTe hecho profelsion folene , i luermano Luis

del Canpo le uvielfc alcanzado de dias,para por virtud del

codicilo poder pedir los dichos mil ducados de la mejora,

como bienes partibles , cunplidas las dos condiciones
, yá

cita muchos dias á pagado dcllos la parte de doña Leonor

con los réditos , i ufufrutb de la parte del juro que le dexo

por los dias de fu vida el dicho luán del Canpo al dicho fu

ermano cuando fe entró en la Conpañia ,
por averíelo de*

xadoel dicho ufufruto, i réditos de juro,con condición ef-

preífa, que no pudielfe cobrar del Colegio de Salamanca

jos mil ducados de la mejora de fu padfc,conao pudiera lie



gadaIacondic¡on,afs¡ dcfuprofcftionrolcac, comodefa,
muerce^atices ijuc la de lu crmano ^ i qt:e fi ios (juiíicíTc co«
brar en cualc^uier tienpo^viajO manera alguna le le tomaf*
íc en cuenca dcllos lo ^ uviclTc cobrado dei |uroy cuyo uíu*’

-fruto le donava,i aviendo cobrado mil ducados de lu furo,
ellos fueflen paga de los mil ducados de la mejora quepi-
dicííe,o cobralc^las palabras fon manificftas,ibij E declaro,

que cobrando el dicho mi ermano ejlos mil ducados de principal fe def
falquen\edej'cuenten délos dichos reditos, i ufufruto que ajsi le refere:

loo t doifi concluyej'Pero en cobrándolospor cualquier Ina/olamen'

te tendrá elufufruto , i reditos de lo que refiare de la dicha miparte,
facados los dichos mil ducados:que ton palabras que por fer da*
ías,i fubfequcntcs,an de cfplicar las precedentes obfeurasj

porque afsi como cuando las palabras difpoBly vas precede
tes íón claraSji determinadas ^declaran ^ i determinan las

fiibrcquentcs confuías^ i obfcuras,afsi al contrario,cuando
prarcedcntiafuncobfcurajaucgeneralia, declarari debent,
ac determinari per rubfequentia dcterminaca,&: cIara,Ml
tica de conicél. li.ó.cit. 1 5 .i lo afirma, i declara Cyno, poft
Bald.inl.legatorum,petitio,ií.ulc.infi.dclcgac.a.perillu

tcx.& l.fi cum fundumjdc verb.fign.& fcquitur Ba Id. in I.

fervusplurium,jí.ult.n.?.¡clmifmoBaldo,i Immolainl.
cum certam. jí.ult.fF.dc hacred.inft.dizcn

,
que la íegunda

parte del tefiamento declara, i reftringe la primera prece-
dente, i es pratica comu i fierra, i decidida a mi ver in tcx.
noc.in 1. quamvis , de fidi^ommifsis

.
pues dize elpreíTame

te, que ex inferioribus loerbis tefiamenti,quid tefiator intendcrit in

telligipotefi i las palabras referidas, i el contcllo qu¡ercn,q
Luis del Capo no cobre los mil ducados de la mejora de fu

p adre, i por cualquiera via, o manera que los cobre aya de
conpenfarfe ella cantidad de lo que uviere cobrado en co-

do el tienpo que uviere gozado la parte de Luis del Capo,
de los réditos del faro , cuyo ufufrutole donó con cífa car-

ga , i gravamen , i con que no cobralTe los dichos mil du-
cados. I porque no pueda alegar doña Leonor

,
que es

menos lo quefe a cobrado del juro,i réditos del, que ía can
tidad que pretende, es bien que advierta, que defde el día
que tomó la poíTcfsiomi comentó a gozar dcl juro,que fue

en primero de Mayo de 589. i defde entonces halla que la

F Conpañia



Conpa ñia entró gozando,cobró la parte de Luis dcl Capo
los dichos réditos iS.años, que cotejados có los reditoade

c ada un año parece aver cobrado doanail i quinientos du'

cados, i en z [1500 ducados bien ai para pagarfe de mil doñ-

eados de principabi reditos, cuando los pretendiefle , i cuj*

viclíe judicia(que es cierto no tiene) aísi por la buena fe', i

titulo, igravilsimos fundamentos para avcrpoíreida,icó’

luiljido los dichos réditos como fruto de los mil ducados,

como porque en tal cafo tanbié avia de pagar lo q lamparte

contraria cobró del juro con fus reditos de todo el tienpo q
los gozó,quc eílb quilo dezir el dicho Religiofq.cuando en

•lu donación dixo; I declaré) que cobrado el dicho mi ertnano efios

mil ducados deprincipal fe desfalquen e defeuenteu^Scc.' Po rqu e. el

-defeuento i desfalque con los réditos,deljurode los tnil du
cadosan de correr igualmente , i principal, con principal

criándolo cobralTe, i-réditos có reditos cuádo los pidiclfe,

porque el dónate determinó que los mil ducados quedaf-

ien en la Conpa.niá> ique no quedando, fe conpenfaífen , i

fe pagaíTen de lo que uviere proccdido dcl juto,de la mane
ra que fe cobralfen los dichos mil ducados fi principal coñ

principal , i fi con réditos con réditos , a la raifraa!^razon,i

modo d c rendir,! contar.
; . , , ,

•

* l con fer idndannentostan urgentes los dichos jii tan fo-

lidoelapoyoqucdellos refülta enfavordela juftifiGacion

de la Conpañiaiáfido fu parte atropcllada,oprimida,i ve-
xada>no folo.cn lodicho.arriba nura. j .finoen aver proce'
dido a fcntcn ciacó Tolo un ceftimonio del pleito,] efle de-
fcduofofuftancialmente

,
pues aviedofe apelado dcl auto

del Alcalde, que lo proveyó el año 592. a la Real Audien-
cía,no parece Jo aduadp d,erpucs,ni confta que afsi los tef-

timonios , como traslados dc.claufujas , i in ftrumentos íc
ayan lacado con c¡tac¡on,depafte. Ifiendocl puntodelfe
pleito tan /iíridico,! grave,rc procedió a fcntécia,fin infor-

mación de parte de la Conpañia-, ni de palabra , nipór„c;f-

crito,ní ft dio lugar aquelVhiziclfe, I lo que deve mas in-
clinará v-ftiial favor delta caufa, ia copadecerfe de laque
la Conpañia a padecido, es, que fiendo la contradicioo de
la polTefsion encuanto a fofos milducados, i el principal
del luroenbargado fer de 2 [iya.o ducados, fi: an enbarga-



do.codoSi. i íüs rcditó^^ fliin conílánd.o <^uc ’cílsv^ cftcjuro
en cabera de tercero poíTccdor años ayia.i ma^:los)uros de
elfeñorage.,, que pertenecen a la fundación Real de aquel

'

ReaI'Golegio,de;2[|4QQ,ducadosdercta,i48[j.ooducadQ^;

. de prj’ncjipal>i lino lo. an hecho enm as, lerá porq no av rán
•labídoque Ip abQi^e eícufafeñor puede tener tal efeto .^ ñi-

que liuen intento 'dé quien lp pidió f ni como fe pudo, i de-;

vio, npfolo mandar, íinqconícntirfepidielTc ?todóá fido'

ij\olcftta,todo,ycxa:cipnd querer obligar a dar la hazienda:

de la Religión a quien ni tiene titulo, ni fundamento para

pedir4a,cp,r®p;fe veráen la/aeilidad con que defcaccen 1(»

que eílan piu elfos por la.parte contraria cncl primer puto,
que fercfetyarpn para datle rcfpuefta en el figuiente.

'
' .y ' ’ V, r
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' Saiikf4'¡:^fe a losfundamentos de laparte contraria,ieJpliCafé

' ; ' el derecho efpecial déla (foHpama'. ' •

O esla-menos eficaz prueva de lo que íe piretende

la'folúcidn,i reípueifa a los arguitrentos que en c6-

trario militan,pues ellos por el fuclo,qucda la vito

ida por clque los deshizo, imasfi es reo, i denunciado ct 5
refpondio convenciendo al ador,a cuyo cargoeftáva, por
fcrld^la probanza de fu prctcníion. 1 afsi para ultima fátif-

ficiph de la- fuíficia del Colegio de Salamánca conviene
rcfporidcrá los fandametos endebles ,i i, máí afrentados de
la parte contraria,! con elfo quitar las armas a qiííeri fin ía-

betxiiláf dcllas pOr no coépccrlas, por lo donieílico q tiene
'' det'efpecial inílituto de laConpañi 3,falta:Cn el legitimo,

i jüftifícádo modo de proceder,! fobra en vozcs,aclamacio

laftiifias,qué fuplan fu menos ]ufticia,i molefté la fo-

"lidap fundada acción de Religión, que ni ofende, ni quita

lo agéno,antcs da,i ofrece lo que folo tiene para poder rae

jbr lérvir'a la R€püblica,cuyo bien pretende, i con eficacia

procürá,cOmo la efpcricnGia lo mueftra, i los eferos lo tef-

' t'ificán.

25 Al'árgumcnto pues del numero 8. en el punto primeto,

fe rerponde,eftimando el teconocimientq de que la profeí

íion



íion pedida en el codicilo ayadcferfolenc del cuarto vo-

to,como la parte dizcj pero es bien que confieíre,quc ñola

probó, aun con las circunftanciasque baftaflen caufarpre-

luncion en telligos de oidas , cuales Tolo fon los de la

proban^,como le verá en las dcpoííciones, i modo de acef

ciguar,en que no me delego,porque íiendo cofa patente en

los autos, bafta rcmitillo a las viftas,i lición de los dichos:

folo advierto a v. ro.que toda la prueva ofrecida por doña

Leonor coníi(l;e,i fe rcfuelve en tres teftigos de folas oidas,

una enbra , i dos varones, la muger es dona Francifea Rija

viuda del juradoFilipe lacome dcPerea,i ella mifma dize,

que es parienta de la parte, en cuyo favor depone,! folo di-

ze de oidas
,
que el dicho luán del Canpo fue profeflb

de la Conpañia. I de la mifma manera depone Fulgen-

cio de Chaves , i Luis Gutictrez , i que faben, que el padre

luán del Canpo murió muchos años antes que Luis del Cá

pofuernnano: icsdceftimar,quc nodepógán de vifta,ic5

tefl:es,pues con el mifmo fundamento de conplazer a qui^

les prcfentó,pudicran dczir de villas, como dixeron de oi-

das,porque tan ayunos ellavan de lo uno,como de lo otro.

La primera, porier parienta, i muger , enflaquece fu tefti-

monio.'i todos por fer de oidas,i no perlbnas graves,coma

lo pide el cap. licet exquadam , extra de teftibus,ibi; Kiji

forteperJotM ^mToes extiterint,(juihusjidesJ¡t mérito adhihendaidC

iterum jNecídwcw ítifames,fed ah hominibus honrefamaiSc glo.

c^plicat ibi in verbo perfonar, donde aunque dize,que¿ra-

•jocspe)fonal, in hoc cafu no requiriturquód indignitate Hnc
conflitutae, añade, que por lo menos an de.fer de buena fa-

ma,! conllantc opinión, i de quien fe deva creer,que. dirán

con juiliíicacion lo que oyeron .Lo mifmo dixo Innocécio.

ibi verb.graves.Hoílienf.eodem verb.nu.4.5.6c 1 1. vcffíc.'

primum eíl,ibi loan.Andreas,nu,4. 1 cuando las oidas fon
vagas,como las defle cafo,cuan poco prueven, dizenlo los

pracicos,áfsi nuellros, como eflrangeros.i doriamente Fa*

xinacio de tellibuslib.Ltit-7><l>^9* les digna de alabanza

íú modeflia,CMdnro a laprofefion, porque a dezir mas, fe pp-
nian en evidente peligro de fer convencidos de fallo, porq
Iiendo cierto,corno lo es, que el diebo padre no murió pro

feíTo > fí los telligos , o quien los ptelieacó fupiera del eflilo

déla



1
I?

de la Conpania, temiera de lo que Iiizo^pues dcl corto tien*

po que el padre vivió ea la Conpania, que apenas fueroa

onzc aííosjpor aver entrado en ella el año de 15^8.! muerto

cp indias el de yB.alus principios,! la profeision en la Con*

pañia no fedá tan p reído, fino que pan'an‘i4. i5.i.masaños,

i en aquel tienpo aun pafl'avan mas anos antes c|ue l^dieíTe,

j mas eidando en Indias tan diídante de Roma, i gaídarfe tan

to tienpo en la Conpañia antes de llegar a términos i condi

ciónesrequifitasparalaprofcfsion, porque en dos años de

noviciado, fiete de eídudios, i otro de tercera probación,que

dura Un año defpues de ácabados los eídudios,re paflan diez

años, i luego comienca a cxercer miniíderios,i moídrar fi fus

talentos fon dignos de que le den la profeision. 1 li el padre

luapi.del Canpo murió en Indias donde pafsó, aun no tenic-

do ocho años de Religión, diganme los teídigos como la pu-

do hazer antes de palfar a ellas, i no aviédo cídado ellos allá,

ni aíí conóciedole,como dize d oidas cua to a la profefsió,i á

fciencia cuato a la muerte,
i
que aya íido antes muchos años

que fu ermano Luis del Canpo.'l mas es de admirar,,quc eída

probanza aya baldado para can fuerte fentencia , tantos en-

b»rgos,idefpo)os5 piorquc fila probanca depidas caufa pre-

funcion,i una prefuncion fe deshazc porotra (fegun común

fentencia de los DD. comunmente , como fe verá en Mafc.

de probac.verb.praefumptio) porque prefuncion tan débil

no avia de desfallecer, con la que concede,! afsienta el dere

cho en favor de los Rejigiofos, ut fupra nu.2. praefertira in

íi.i.de novioperis nuntiat.ubiglo.v.nonfeci/rentjdixpjNo

tapm mmachis, qu odfemperpmfumantHr iufiam l'ttem moliere cum

fm dimifferintpropter Denmh ma.s en laConpañja,dondc nin-

guna cofa fe polfec^n particular, que es lo que fuele incitar

a codicia, por el efpecial comodo de la particular poífefsió,

comolo ponderó Ariídotelesjlib. 2. politic.c.a, in princ.ibij

Et nmrde Iskium negUgi qmd communiterpQjsidetur ; Htqje «/»

hil hahere^qui totum fionhabeat orbitretur. Ies decifion de lal.a.

^.quando,&quibus,4.p.li.io.dedóde infirieron Card.cóf

»o2.n.7.Deciusc. infuper,n.7.dc teldibus,Bald.c.^locQ de

,

probat.n.4. Gravet.de antiquitat. i .p.jf.quod in officiali.n.

1 p.ác 20. que vale el teídamento hecho en favor del Conven
' £o,en que íus Religiofos fueron teldigos,fi la comodidad no

. . : . G era

i



cuinmediatamece para cada uno , como de dar a cada uno
un abico, ííno.para la comunidad.! íícndo la Conpaiiia Reli-

gión de tantas letras, con conciencias atildadas a la lei de

Dios,idela jufticia,cs conforme a ella,quc valga mas, para

anparalla, í mirar lo que fe á de hazer contra cllajla prcfun-

cion de juftificacion, que la depofícion de tres ceftigos de oi

das, i que en íu modo de dezir fe veejque dcpufieron dcloq

fe les clixo,i ccmo fe les pidio,i rogó.

4 A la objeción del nu.p.fe refponde,que foloeílriva enfal

ca de lición,! inteligencia del Concilio en el lugar referido,

porque fi lo uviera leido, i entendido , no fe nos opuficra el

miímo lugar que da la forma para las renunciaciones de las

demas Religiones,exceptua a la Gompañia,ibi;'Per hite tame

í^a.nrta Syno-dus non intendit alíquid innolJare
,
autprohibere quin re^

ligio Clericorumfocktatis Ieju,iuxtapium eorum infiitutum djanHa

fsde ^/ípofiolka approbaUt Domino, •¿jr eiusEccleJia inj'erloirepojsit.'

1 tratando en aquel capitulo inmediatamente de la forma i

modo de hazer la renunciación, es manifiefto que delia ex-

ceptuó a la Conpañia , i la dexó en fu ufo i coftunbrc de ha-

2 erla conforme a fus cóíticuciones, i eílilo aprobado por la

fede Apoftolica.'I es cierto que la Conpañia defde fus prin-

cipios harta aora á praticado codo lo contrario de lo que el

fanco CÓcilio inft¡tuye,i cftablece en el lugar referidojpues

unas vezes fe hazé las renunciaciones de bienes antes de en-

tra r,otras antes de los votos de los dos años,acabado el no-

viciado,! ocras,i lo mas ordinario,deípues de los dichos vo-

tos algunos años, cóforme al renunciante, i a los fuperiores

les parece,fegun las circunftancias i caufas q el tienpo ofre-

ce:! cuanto valga la coftunbrc para que valgan los aófos , o
no, confta del derecho confuecudo enim eft, óptima regum
interpres,c.cum dilcófum. (f.dictus de confuec.l.íi de inter-

pratc. íf. de legibus , Se ita liccc ibi non excipcrecur fociccas,

uc veré excipicur expreflé, oppolica focietatis cófuecudo ita

in longutn produd:a,fufficeret ut nonobligarec. Panorm .c.

cum olira de cleri.coniugac.nu .4. Se communis luriftarum.

Se habeCLir.l.6.tic.2.par. i . i aprieta mas cuádo la coftunbrc
es tolerada,como efta de los Poncifices,quc lo faben,veen,i
conocen,! dexan que afsi fe proceda,! vale aun mas cuan do
vemos que la fantidad de Gregorio XUí. para eximir a los

déla



^4
de lá Conpciniá de !as proccísionesjcomo jjafcce en la Bu-
la que dio anuo 1 576.die i6.1ulij, apoya, i fe vale de la eoí-
timbrcji acerca de los cótracos quiere que fe guarde el mo.
dodc proceder dclaConpañia, uchabetur inBula anno
i576.d ie iS.Decembris.

25 Contirmafe ello, porque álli va el fanco Concilio difpo
niendo en orden a profefsion tanquam principali , & ideo
derenunciationeagit canquam deaccelForio profefsioni,

in ordinc ad illam , fed cft cercum quoad profefsionem
no loqui concilium cum focietace, ergo & certum eft, ncc
cum illa loqui quoad renunciatíonem , la confecuencia es

buena, i como tal la admite todo el común fentir de la Co
pañia , i el padre Diego Lainez General que fue dclla , i fe

halló como onbrc de tan grande caudal,! letras cnel fanto

Concilio de Trento por Teologo del Papa,dixo,quc nada;

del capít. I ó.hablava con la Conpaííia:i la fantidad de Pió
V.declarócnun vivatvocis oxzcxúo ^ISLon objicire definitiotte

harte ConcflijTriden.quin licitum Jit Socetatiperhide
, atáante

diElamfynodHmJ,icebatfacere ,
qu^cumi^adeius infiitutum perti”

7ient,quoadrenuncíationem,obligatíonetn,profef(íonem^faciendo

finito tempore noDitiatus. La cual declaración fe refiere in có-
pendio privillegiorum focietatis,vcrb.Concil¡um Trid.jf.

3. i eftá autentica en el archivo defta Cafa ProfeíTa de Se vi
lia, i yo la é vifto,i leído; ni ai autor que hafta'aora yo aya
vifto que fe aya atrevido a dezir lo contrario.Antes Quin-
tiliano Mandofí.confí.ij.n-d.Lefsius lib.z.de iuft.cap.41.

dub.4‘n.4>dt iuft.to.i.dilp.i 59. i otros tienen

por llana eftadotrina, ni fuerafegurala contraria poropo
nerfe al mífmo Concilio.

2(5 No diíponiendo pues el fantoConcilío,ni dando forma
a laConpañia para las renunciaciones de los fuyos,figucfe

que bien pudo, i validamente renunció cldicho luán del

Canpo antes de entrar en ella, etíam intuitu ralis in eam
ingreflus.La ilación es buena,i fe haze mas firme cx,lenc5-

tia eorum qui dicunt non extendí difinitionem CÓcili/ ad
renuntiationcm faíta ante ingreíTum rcligionis, como exr
preíTamente lo tieneQjiiarantain fum.bulí.vcrb monafte-
ria & conventus,veril.dubium,i en conprobació de fu íén-

tir trae una declaración de los iluftrifsimos Cardenales : i



lamefma traeMetiochioin addit.ad lib.a.deavbicra.cafu

45'6.nu. ? . i acabandola de referir habla Quaranta fic; Qm
atienta non cfi habenda ratio eorum

,
qiu in contrariumfcripjentnt

Na'ytarr.in conf.(dt. de donationán antiquis. ’ijr Molina de iujiitiay

'

dijp. I ^9./;/ 'Verl'ic. ambi^et rurjiis de qua deciarat. Mdmonet etiam

Jpojlílla adconfSi. NaDarrifnbtit. de recularán no'\>is. 1 bien

pudiera poner a Lcfsio que líente lo mirmo queMolin.lib.

2.deiufl:.cap.4i.num.4o.vcrfi.fecundo, i Flarain.lib.^.de

refign.benef.q.i 5. Emanuel Rodríguez tom.i. de regular.

q.q2,arti,2.Azor,infl:ic.rnoral.p.2.1ib.7.cap.2o.qua:ft.6. i

Marfilla , i la ultima recognición íoann. Callemart. traen

otra declaración totalmente opiiefta a la de Quaranta,c6

el cual fienten.Stephan. Gratian. decifío.^y.nurn.a.Alvar.

Valaf.de partition. cap. 16.nu.i a.cum fequent. Benediét.

^fiaid.in repetit.l.uni. C.de facrofancíf.Eccler. p.4./.2.nu.

2 2^ad finé. 1 con elfo no harádoña Leonor canco hincapié

cuaco a efta paitefi menos lo deve de hazer a las q fe htzie-

ründefpuesdeferde laConpafiiael dicho luán del Can*,

po, afsi por lo dicho, como porque el hazer femejantes re-

nunciaciones deípues de fer déla Conpañia, i antes dé la

pvüfefsion folene elReligiofo dclla , es por difpoficion do

fus conftitueionesji inftituco,el cual aprobándolo el fantQ

Concilio enel lugar referido, no es creible (fin nota de ab-

furdo)quc lo avia de abrogar,! contradezir.

27 Q^cfeadifpofíciondclinftituco de laConpaniahazer

femejantes renunciaciones fus Religiofos polít ingreílum

in ipfam eciam pofl: vota fimplitia quibus confticuontut

veri religiofi,confl:a de la cofianbre c6 que cada dia fe ha-

zé aun años defpues de los dichos votos finples, los cuales

aunque fon baftantespara hazer verdadera i propriamen

te religiofos, i que pierdan el ufo de fus bienes, no fon

fuficicntcs para hazer perder la propriedad, i el dominio

dellos, hafta que por renunciación la dexan, i parten ma-

no délos tales bienes , eciam quoad proprietatem iox^

ta direétioncm contentam in conftkucionibus, o por pro-

fefsion folene los que llegan a hazerla , iuxea fupradiéla,

'& dicenda, fic habecur in examine, cap. 4. /. 1. &alijs

fcqq. 6c 5 part. conftic. donde fe traca de novicios ,
como

confia del titulo de la dicha par. cap.i. lict.D. * 5



V.

Taratij. juii pojiprimum amuim exañum ad temporalia hona dij'*

trihtiíndiiy (jitíindocinfuj. djtiperioribut tuiuucium eísfueritjiír en

jcrli/ataforma ,
qua: cis in examinep> opofitafuit

; quac verba eX.

renc.Covar.c.c}iiamvispa¿lum,5.p./.i.n.4.vcrfi.tióobe‘-

ricloquendodefilco; ClandmtetiamlhmditatesfHtnrasl Id

mifmo rehalla,4.p. conftic.c.4. lit.F. óc 6.p, c.a.lit.H.ife

confirmaincongregatione ?.can.i.& in Bulla Grcgori)

Xlir.anno i582.Kalcnd,Februar. & inconftit. ciufdem,

quíe incipítalcendcnte. Donde el Pontífice dáIara2on>

porque a vezes fe juftilica
,
que fe detengan las renuncia-

ciones aún defpuesnnuchos años délos votos finplesqüe

fehazendclpues del noviciado^ ibijF^f maiorem focietashp^

beat libertatempeosfi
opusfumt mhiori ojfenjtone diniittendi-.tmt

no le puede négar^fino que la conmiferáció retardara def-

pcdir al que ya avia hecho dexácion de fus bienes,! fe qüe

do fin có q poder paífar en el figlo.í por lamifrná razó fe íi,

guioGregor.XlIlI.i para eófitmar lo rnifino,fegú cofia de

la BuladePauloIII.annoi543. Marti] 1 4.por el mifmo ca

foquelchazcnconftitutionesen laConpañia , fe tienen

por aprobadas de la fede Apoftolica: lo cual confirmó lu-

Íiollí.anno 1550. dic 2 i.Iulij,dondc revalida, i de nuevo
concede todos los privilegios, i indultos que a la Conpa-
ñia, avia concedido Paulo llh& idemrcipfapraéfiat ipfe

lulius inBullaaono r552.&Pius V» in Bulláanno 1571,

dizCiConJiitutíones Societatis leju ejje approbatasperfedem ^poli

fo//c<íiM.EtGrcg.XlIl.inBuIlaannoi575.die j.Martij con-

firma codos los privilegios,! indultos elpecialcs de la Con
pañia, noobfiancescualefquier decretos de Co>|ciliosge

ncrales,&c. Et idé in motu proprio expedito anno 1 58 2.

diei.Fcbruari]‘:i ío mifmo hazc en la cxtravagátc ultima,

anuo 1584.die 5 Maij, nu. i.zS.óc ?o. I afsiporefta via,i

objeción poco puede tener la parte contraria contra el

Colegio de Salamanca.
28 Ni facará mas provecho cuando dixera que avia fido

invalida la dicha donación hecha a la Conpañia
,
prim c-

rojporaverfidodc todos los bienes; fegundo, por no po-

der laConpañia fuceder por renunciación en femej antes

bienes: Porque a loprimero reípondo. Primero, porque

como confia de las dichas renunciaciones, no fueron de

H todos



todos los bienes,pues rcfeiTÓ el ufufi uto para fu ermano,

i difpufo de otras cofas en orden acunplir el teftamento

de lu padre,&:c.Segundo,que la donacióde codos los bie-

nes valc,íicndojurada,Govar.inRubr.de ceílam.x.p.n.íí.

Ant.Gom.l.69.t'aur.n.4.Felin. c.inpra:fentia,dc tcílam.

n.8./.veruni , donde a mi ver cftá el cafo decidido con el

exenplo del menor de 2 5. anos, i mayor de 1 4.que avien-

do hecho donación de codos fus bienes, feaviafalidode

religión. Terccro,que aviendo íidoaobrapiai religiofa,

pues fue a un Colegio, que entonces era bien pobre, fue

valida,ita Tiraq.de privileg.pi^ caufin 1 oo.Iaíf.l.fin- C.

depa¿t.n.55.& ?4 - ibiBarc.nu.i ^.Guiller.Benedid.cap.

Rainunc.de ceílara.in verb.duas babeas filias,n.2o5.Bal.

c inpr«fencia,n.55.ibiFelin.n.6. Deci.nu.5. Panor.nu.2.

Socin.reg. 108.Govar.proxiraé, Antón.Gora. d.l.<íp. n.^.'

de l.^ó.nu.a.Navar. Gommenc.i .deregular.nu.27.ííc.5 2.

Azeved .1.8,n.(5.tic.io.li.5.recop.Gutier.d.e iuram.confir.

i.p.c.u.n.7.Glar.Iib.4./. donacio.q.20. n.5.& dicit com»
munem. I cuando todo efto ceífara, fuera baftance para q
faliclfe valida la dicha donación

,
por averia hecho antes

incuitu religionisjpor feguir el confejo de Ghrifto nueftro

SeñoriJ^ende Omni (t,(y dapauperibus'.i las hechas defpues, co

firmando la precedente,! modificandola,por feguir la di-

rección de las confticuciones, i inílicuto que profeíTava, q
ex hoc capite era la caufa ncccílaria,! q no es conprehedi-

da en femejances prohibiciones generales, ut facile proba
ri poíTet.A lo fegundo, que eftá manifieílaraente conveci»

do de falíb
,
porque poder hazer femejantes renunciacio-

nes en la Gonpania, i fus Golcgios, deccrniturexprelfé iu

conftitutionibus ciufdcm fociccacis,i fe dize efpreífaraea

tcin‘cxamine,c.4.1ic.B.& 2.p.conftic.c.5.lit.B.& :}.p.c.i*

/•9 ibi;^i in ingnjfuipfof'l'dpofi ingrejfum ad obedientiam,mo

tus fuá delPotione,')!)ellet bonajuci,li)zl eorumpartem injbcietatisjuh,

Jidium dij'penfare,8cc. Idem habetur in congregar. 2. can.j.’

&congreg.5.can.5. i como el Religiofo menor puede al

tienpoque haze fu renunciación anteprofefsionem, do»
nar fus bienes a fu mifma Rf.Iigi6,ut dicitur Glem.exiviJ
íJ'.nos autem,de vcrb.figni.csjuílo que pueda el de la Gon
pabia cuando , i como lo orde nan fus confticuciones , do-

narle



nade fu hazienda, renunciándola en ella, conió podía en
otra obra pia,o en fus parientes.

I porque v.ni.vea el dcllncerés con que procede la Gon
pañia en efta materia de renunciaciones, le fuplico adviec
ta,quc cfta Religión en ella materia, difiere de las demas,
qux habent ius haereditariumjporque en las demas por el

mifmocafoquefusReligiolbsnodirponcn de fus bienes
antes de la profefsion, fucede la Religió en ellos ipfo iure

.

En laCópañia no ai efta fucefsion preciflra,fino que fucede
folo,fi el Rcligiolb libremente renunció en ella, como po-
día en favor de otra obra pia. Déla Religión de los Meno-
res dihere en que los Colegios de la Conpañia pueden te-

ner bienes eftables,i reditos perpetuos. I la Cafa Profefla,

aunque no puede tener reditos perpetuos,puedc enpero cc

ner derecho etiam in iuditio ad bona ftabilia , non tamen
quatdcnt reditus,Itahabeturpar.6.conllie.cap.2,/.2.4.&

5,&lic.E.&inExtravag.Greg.XlIí.qu5Íncipicarcendente

á nu.22.ufq; ad 25,Pero los Religiofos Menorespueden re
cibir para venderlos bienes eftables, i de los mueblespuc*
den tener lo neceflario al ufo.Non tamen habent ius civilc

ad pecuniam,vel bona lT:abilia,ut habetur cap.exijt. sf.cx-

terum.& /.ad hxc,de verb.íignific.lib.6. De manera,quc
la Conpañia dexó libres a fus fubditos,¡ hijos, para que le

dexaflen fus bienes,hquiííeíren,pero no les obligó a elloji

afsi no cscondenable,l7no antesjuftifsimo,i a que los En-
peradores antiguos acudieron con fu piedad, ut in authé-
ticislupraadduélis. Que en las demas Religiones aya fu-

c efsion ipíb iure a fu Religioíb del modo dicho,porque la

Conpañia no podra tener por renunciación libre lo que
fus hijos le dexaren.^i porque cuando los religiofos le,indi
nan a fus Religiones , i a favorecelles, an de fer notados , i

condenados por no aver difpuefto en favor de otras obra s

piasi pues es conforme a razon,que el Religiofo fe incline

afavorccer ala Religión, que le fuftenta,¡ mas con el cui-

dado tan paternal có que fe haze en cflia fagrada Rcl¡gió,i

que procure,que fienta la comodidad,como líentela car-
ga;

1
que como fu perfona íírveanueftro Señor en elia,lír-

vatanbien fuhazienda; Máxime (juiaflc reí¡¿iojusfruiturío-

'no pojsibiliJttn bonis: (j- ideo curat 7 ut bona adfuam reli-^

"ionem



gione m per'Vemant-^ut egregio dixit TeÜc 1.6. Taitri nu. 5

4

.'

o Deque léanlas dichas renunciaciones validas, queda

friiftradoel deflbo déla parte de Luis del Canpo
,
para lu-

ceder ab inteftato en los bienes del padre loan del Caiip®,

porque con las renunciaciones ,
quedó linhazienda el Pa-

dre,! la dio,i el derecho a ella al Colegio de Saiamáca, i no

aviendo a que iuceder fruílranea es la fucefsion precenta

ab inteftacojZíire enimfrátresjlii eam peteret debent ,
is autem ab

eaexclujtiscfipa^io’jütvQihh utarCovarr.c.quamvis paólíí,

^ .p./. 2.nu.4.veri.non oberic, & probat duobus exemplis:

Primo,de eo,qui poft renuntiationem h^redicatis fe dede-

rit in adoptacionem, 6c poftea moriatur is cuius haeredita-

tem renuntiavic, non enim habebit eáin pacer adopcivus.

Sccundo,de eo,qui poft renuntiationem harreditatis pacer

na:lcgitim»c faítara, cornificcrirncn,ex'quavenilíentco«-

Hfcandaeins bona^inradí abiior¡espr^fentia,(isrfutura,ctiamü lu

pervivatpatrÍ , non enim confequetur aliquid ex eah.Tre-

dicace firciis,quia iam crac rcnunciata,como lo fuero eftos

biene s por el di chó Religiofo , i afsi aunq aya muerto def-

pues,n o tienen derecho alguno a cllos,ni Luis del Canpo,

ni los que pretenden fer fus crederos , i mas cum fie adíta

híereditas, i poíleida, i desfrutada por tantos años, ufando

del derecho etiám 3deundc,quc le transfirió el renuncian-

te per renuntiationem, ut bené Paul.de Caftr.l.qu i fuperf»

titis, nu. I. ff.de acqliirenda ha^redíc. Barc. l.is potcíl.ff.eo-

dcrii,numer.6.7.& 8. &:expenditGucierr. cap. inprincip.

num.di.iunéto num.y. 1 0.6c 1 1 .i la comun,que por enten-

der lo es,dcxo cfto aqui/para paíTar a la figuicce reípuefta,

que y á fe cfpcra.

Lá objeción del numer.io.eftriva en poca noticia de lo

effencial baftante para conftituir Religiofos,i menos lici5

de los efcricos ancigúos,en que fe halla como cofa alTcnta-

da
,
que uvo votos folos finples en las verdaderas Religio-

nes, que como á canto que paífaron , i los de nueffros tien-

pospor cfpecial ordenación Apoftolica profelíanfolene-

mente hazc que parezca nuevolo que en la Conpaííia por

dirección del Eípiritu Santo, i cfpecial providencia fe re-

novó, i feobférya conádmifablesefetos, iconfervacion, i

aúmentode la difeiplin a regular, i fiédo la caufa de la qb-

iccion



jccion propueíla ignorancia j el rcmeiiio es temicirles á

Baliüt) Poncc en Ins varias qiicRiones.q. 5 .fchoIaftica,peí

toram ,
donde hallará doctamente averiguado como def-

de ios Apollóles uvo circncia de Religioiii aundiie con vo

tos Imples, no con profeísion, i folenidadji que con la cf-

l'encia de religión le conpadecia dominio,
i
propriedad dé

bienes , etiara in parciculari , aunque cuanto álufodéllós

era neceífaria intcrvcncjóderupcrior,iorden fuyo,iótras

cofas pertenecientes a la plena inftruccion dé los arguyen

tes delnü.io. quéi fe hallarán en divcrlbs capítulos de la

quellion referida>cuyo final es el 10. i en fú remate aplican

do lo di\:ho a.\a.Con]p 2.ma.,concluye-,Ex SB^isin totdhac dtp

putatione cvllígitur laudubile itiftitum focietatis lefu hijee temporii

busjinagno feipublíCíe Chájiianíe commodo dejíimtum mn ejje n0‘

iJuniJedprimél)um in religione refer')>atuml!>o'))ehdigeHUSy quám*

'>0 nofiris teniporibuspeculiare appelient fontifees^ aeproindeha»

llucinatos effe 'balde,ar ignoran tía lapjos, ¡jui eiujmodi infiitum 'bé

rx religbnií nomen,ísr rdtionem adimebant,nam jt 'bétemmfcnp¿

tae'boluijfent diligentius hanc 'bi'bendt normñjócietatií Ieju,quoad

cam partem
,
qux confiat 'botisJimpUcibus pop biennium emjfsii iñ

religione approbata ) eiujdem prorjus ratióriis ejje cumprimis i/lis

exordijs monacbijini, ar antiquo fiatu monachorum ’BaJiljy^uguj

tini,& Smedi¿li,qui muitis annis apud eum in'baluit,factle compes

rijfent.l para que nadie con la particülaridad de la Conpi-
ñia tratalTe, o puficíTc en'qucftion,o duda li eran,o no ver-

daderos religiofosáosdclla, que folo tenían votos fitiplcs*^

con acuerdo del Elpiritu Santo , lá fáotidád de Gregorio

•XíH.en una ellravagante, q comién^aj ^AfcenáehteDmySCi

Sailuatorei» nabiculam,a^ruevi todo el iriftitúto de lá Con-
pañia , i dizc, que es verdadera Religión , i prohíbe feria-

mente,que fe alccrquc,i ponga en duda,odirpüca fu certé

•t.a,\h\-,Trxcipmus in'birtutejan&xObedkatM, (s'fnb prxnisex^

Communications latx fententix, necnon inhahilitátis ad quxbis of‘

ficia, 6íc. Eotpjo abj^ alia declarationt incurrendii, quarum ab^

foliitione>ttnobis,autjuccejforfbus nofiris rcje/bamus,Nequis cuiuf

¿¡uam ftatiis,gradns
, ts" prxemineHtix difixfocittatS inftitutum,

'bei etiam prxjcjttes lttteras,'bei quem'bis earum, 'belJupradifiOruin

omnium drticulum,'bei .aliudqnid cirea ipfa toncernens,quo'bis qux

fita colore, dircíié,'bel tndirefte impugnar e,"bel eii contradicere óm-

1 dcant,



'^eant,ílifirtciíHnnhlbentes,ne(ju¡s,f'V^ exlrapJt'Ve itiira cliBam fo

tietcitem,}iiji de illiusgeueralis)aiít jiipcrioris pr^epofiti licentia, no

tatíonespdeclarationcsfglojfas, l^eljcolia ulUpíperpi'íemifsísfacere

'iialeantyHíJt quantum l’erha ipjajonant interpretari^aut de eis dij^’

ccptare,aut jcrupulum cuiquam inijcere, aut in dubium rehocare au,

dcat quoquo wíOí/oj&c.Haítenus Gregorius XIII. la cual con-

renovó las penas della Gregorio Xllil. i quifoj^ íí

uvieíTe alguna duda fe le propufieíTe afupcrlona inmedia

taméte, o por fuNúcio,ifueradelle camino no fe trataíTc

á" poner duda enloq la íedcApoftolica avia aprobado, ibij

Jdaioris boni.^aut zelty feu.quoljis alio quaifito colore ,
autpr^e tejiu,

Scc.li^el quippiaulU ahjpr^eter mhis,antemano Totitijicipro te*

pore exiftenti, tdq. inimediate^yelper nofirum^autfedis yfpoftolic^

legatHm,Teuriu/itium,dic.JddeftdumpnmHendum;,autímmutan=

dum^ffpe alterandum,proponere quoquo modo audeat
,

'y>elpr^eñi^

rnat. Ni fue efto porgue aya que reparar en el inftituco de

laConpañia,í]noparaquicarinquiecudes,que con émula
cienes l'uelen caufarfe con femejances difpucas,encre Rcli

giones,i Religiofos,que es lo mifmo que fe hizo con la Re
ligion de íanFrancifeo a fus principios,c.exijt,jí .fub colo

je,de verb.íig.li.d.ibii^wrfy^i» colore liciti nonnulli contrafra*
'

tres ipfos^íjr regularn in legetulo, exponendo, atgglojfando pojfent

dirii Virus fuíe iniquitais tejfuHdere,ac ipjius conjiitutionis inteIlec*

tum ipjum in dil)erJ'as,<íT adVrfas íententiasproducentes^jiiis adin

lientionibus deprahare, {s' opinionum diVrJitas,ac diftorfio inteU

leñus multorum ánimos pojfetinyolleere
, isr. d religionis ingrejfii

multorum cordajlibtrahere, talium detrahentium hitandaperherfi
tas cogitnosyScc. Ellas mifmas colas ivan paflando coh la

Conpañiaen fusprincipios,iporelíolosPontifices referi-

dos las procuraron atajar con las prohibiciones dichas; i

como defpucs de bien arraigada la SeraficaReligion,la di
cha prohibició dcNtcolao lili. fufpcdio,i quitó luán XXII.
in extravag quia nunquam,de verb.íígnifi.pero advittien
do,i proh'xbitadoilSle contrafratrum regularn dogmatiz^areScri,

bere,j'eu determinare) predicare,feugraV loqui liceatpubUcé,'t)el

occultéjQcc.hisi placerá aDios q alfentada ya la Conpahia,
icntendido fu inftituto,fe quite i alce la prohibición refe-
íida, queadvirtiendo yo lo que fe avia comencado a ha-
blar con ocaíion deílepIeitO; i a dudar como podía ícr, q

fea
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fea u no Rciigiofo de la Conpañia con voto de pobreza
pueda retener bienes, i que li fale della antes de hazer pro
fcfsion, o aver rcnunciado,buclva a fer tan lego como an-

tesj.i capaz de tener la propriedadji el dominio, i ufo, fin

diferencia a lo que antes de entrar cenia
,
qiiifc advertir a

los abogados contrarios de lo dicho,para que le fueíFen có

tiento en fus dudas, i alteraciones,
i
para facisfacion fuya,

i de ocros,alargué efte papel mas de io que penfé.

1 digo, que yano fe puede dudar, que fean verdaderos,

i proprios Religioíbs los de la Conpañia
,
que hizieron ca

ella votos linples, i no an llegado a hazer profefsion, pora

afsi lo aprueva el Concilio Tridcntino,i lo an confirmado

todos los Pontífices,! en elpecialGregor.Xlll.in bulla,qu^

iixcipit quantofmfiuoJiusjSic. dóde defpues de aver referido

el errado parecer de los que penfavan, que no eran fuficié-

tcs los tres votos fínples de la Conpañia para cóllituir ver

daderos RcÍigiofos,dize; Nos conjlderantes di'VíHíe proleidetiai

thefaurospro temporum neceJsitatelDaria , ¿jr ínterfe difsimilia, eua

dem^jalubrta ordinum ínfiitnta,ii^ ritme maxime(^utfcelicífsimí to^

to orbefuccejfus tefiantiir) mirifico: in agro DominifruEius hocpe*

culiari diñoSocietatis infiituto proferri ,Scc. I por efto dele-

chado el crrotjque condena; aprueva el inftituco,i declara

fer los votos finples en la Religión déla Conpañia, confti-

tutivos de verdadera,! ellencial Religión, lenla Extrava-
gante afeendente rcferidajbuclve a indignarfe con los que
concradezianel infiitucode la Conpañ¡a,por razón de los

votos finples, i les llama de’ignoranres, porque colegia fu

error de lo que vían en las demasReligiones^Ex aliorum re=

gulanum ordinum communibus rationibus metientis Societatis inf
titutum, peculiares confiitutiones , ac naturam 'irotorum fimplicium.

penitus ignorantes . 1 fiel Pontífice les llama ignorantes, nin-

gún agravio les haré yo a los que argumentan en cita obje-

ción, fi les digo,que pecan de ignorancia, i falta de noticia

dclcfpecial inllituto delaConpañia, del cual el mifmo
Gregor.Xlll. en la mifma Extravagante, añadej Statuimus,

atq¡decernimus tria XiotaeiufinodijisrfiJimplicia, ex huiusjedis inf-

titutione
, ac noflra etiam deciaratione , is confirmatione effe yeré

jnhjlantialia '^ligionis laota, ac in difla Societate tanquam in reli*

gione appropata,perJedem eandem admijfafutjfc,iy effe, aeper nos

s admitti.4



uxhnkti. Rcpárcfc en aquellas palabras; Exhum jidis infiitui

úont

.

I Iuego;'PtYJedem ecmdem admifjafuilje,(¿s' ejfe: pata que

no l’c deslizc nadie afsi decretó como Dotor parcicniar el

Pohtilice : i íi pudo errar , o no , ni fe pueda ya dudar derta

Verdad, como no duda Navarro cónienc.t. de regubnu. i .

to 2.d¿ de rcdditibiis Ecclefíaíl.qU.monico.j^.num.ao; 5c

üb. tic.dercguj.confi. 49. 11.4.donde diz'c; Sapicntirsime

ica de íbeierate lel'u decicvilíeGregorium Xlll.(3c ad capuc

cui pórtio ía.q.r.nuap.lit,D.&F.fbIiomjhi 99. Manuel-

Rodriguczto.i.dc regul.q-i..arcic.4.colum^2.Molin,Eo..i’.

de iuíl.diípn^í. Valencia 2..3,dirp.io.q.4,pun.2.aflertione

5.1ateEnriquez tom.z.ium.lib.i 2.cap-5.nü.3; I antesde

ía Conparria jaíavorccio Cayetano 2. 2-q 88..arti.7.col.2;

ve r íidéd nec> ibi
;
Mutatiopatm. mancipando homiñem ad dilpinü

Cidtnm, ¿íT relrgicja opera ,párepotepcum iDoto fimplici^HtpaíetJ¡

Ecclefía.mpituerety qmd in facro ordine:,i(srreligmiealíqM l^otum

jimplexfieret.A lo cual al tidc lo que Aragón dize

art.'/ .m ^n^}dizicxiáoiSe duhiíarean monachitempor£ S) .^iop

niji'jyíreopagitafcíctrent'^o.tafolemnia

.

1 lo que Aragón, dixo

dubiuncerjloéxarainó, i probó Balrlio Ponce, i que antes

la lolenidad dei voto reiigiofo fue nueva inftitucionApoA

tolica>que es cofa que no fe puede ya negar dcfpues q aísí

lo declaró Grego.Xlll in Excravag.Afcenc|eníe relata, ibij

'N.on confiderantes laotifokmiútatem jola Ecclefiíe copitutione in»

loentam ejfe: i lo avian dicho Bonifacio VIH. cap.uni de voc,

lib.6.ibi;Noí igitur attendentes qmd l>otifolemnitas ex folainpi-

tutíone Eccclejiíc ep inl}e?ita. I concuerdan cnlo milmo, i lo

confíelfanconlos Pontifices referidos Caieca.2.2.d.q.88.

art.y.cób^.in 5.rcntcntiarum.Palud.in4. din:,j8.q.4.art.

4 .concluf.p. á num.49. i fe puede ver en Bellarmi . tom. 1.

contrGv.lib.2.dertionach.cap.54. obiedf.ip.col.antepen.

& tora.2.controverf.controver.4.1ib.i.dcmatrimon. cap.
2 1 .col.antepenült. i lo trata, i pruevaoptime & latifsitné

Miguel de Medina, no en favor de la Conpañia
, fino de la

verdad lib.4.dc contin.concrovcrfy.ácap.a^. & maximé
íji.Rodrig.to.i,rcIato,coI.4.D.Ántonin.4.p.tic.i.c.2i./.j.

col.2.Ledefm.2.4.q,69.arE.7,infi.lBarbofa in remifsioni
busad Conciliura Triden.fefs.2.cap.i6.vcrb.quinrelÍgio

Cleiicor.Societatis ícfu trae otros DotoreSj quepruevan.



que fea Religión de láCcnpañia^ no obftantcs los votos

linplesjporque ellos fon bailantes a hazer verdaderos reli

aiofosá por el conííguiente a que como determina,! man
da el milmo Gregorio Xlll. íi defpúes de hechos, Talen fin

licencia del prepofito gene ral , i hu yen de la Obediencia,

fean verdaderos apoftatas , i incurran én las penasfulmi-

nadas, i agravadas contra ellos,que fean eíTentos de la ju-

lifdici orifecular,i que el matrimonio futuro cotraido def

pues dellos , fea irrito i nulo
,
porque no depende la eflen-

cia,i fuftancia de la Religión de la folenidad de votos,co-

mo dicho es, aunque le da mayor perfección,! mas quali-

dad
5
qué por elfo en laConpañia fe concede la profcfsion

defpues de muchas efperiencias,pruevas, i prendas,! par-

tes, que requieren muchos años de vida rcligiofa, mucho

iefttiílio,! trabajo.

53 I para mayor fatisfacion, i cunplimicntodeñe punto,'

fe me pregunta. Primero,como fe pueda conpadecer con

Religión que dize éílado eílable, i perpetuo,con cfpulfió,

o abfolucion total de la obligación de obediencia,! de rao

doquedexetan feglaral que eraReligiofo, como antes

de ferlo.^Segundo, como pueda aver voto de pobreza reli-

giofa,q es abdicación de proprio, i renunciación de hazic

da,condominio,i propriedad de bienes.^

Refpondo a lo primero, fuponiendo como cofa llana, í

nccéflariamente cohfíguiente ala dotrina,í determinacio

nes de los BP. que la ompimoda perpetuidad, i inmobili •

dad,de tal manera que nunca fea revocable,conviene,¡ es

propria folaiñcnte del eftado mas perfeto de Religión
, q

fe cónftituyc folo por votos folenes, cofa que no infiere,

q

ayA de convenir al menos perfeélo
,
que fe falvó en votos

finples en Religión aprobada, porque aunque al votante,

cuanto es de fu parte,lo ligan i atan inmobléraentc, fin q
el pueda revocar ladonacioo,i entrego que hizo de fí mif-

Tno,dexan enperopoteftad en la Religión
,
para abíblver

al afsi Religiofo, i librallo de la dicha obligac¡on,porque

con cífa condición fe aceptó la tradición , i donación, pa-

ra que interviniendo caulas juftifsimas, puedan darles li-

bertad: i de aquí no fe puede argüir, que eílos dos cftados

rationc huius differenci¿ accidentales differ^nt fpecie. A

f

K filo



íl lo prueva Valerícialoco rclatoj í Manuel Rodríguez, d.

a\'.4> i le prucva,porc|ue no es menos de racione macrimo-
nij ver¡,&: proprij indiírolubilitas , cjuam de racione reli«

gionis , íed matrimoniiim ratum non confummacum cíl

\'e'ré,&:proprié macrimoniiim,eciam in racione Sacramé-
ci, & carné diírolvjcurperrolemnéprofeísioné> non carne

macrimoniu cólumatu incer fideles,quia eRomnino per-

feéluni. I aun el macrimonioconfumadp entre intíeles íe

puede difibl ver favore fidei,íi uno converfo altcr nullate»

ñus Iperatur convertí , 6c non poteftciim eo cohabitare

ísne iniuria hdei jde quo beae Thomas Sánchez , lib. 2.

de má trimoa.difputacíone 1 j. niim.’5.& lib.7. difp.74. óc

deinde: i dcaqui no fe puede argüir, queftatus matrimo^
cij , licet ex his cauiis poísic difíblvi , afsi en nueftro cafo

por la miTma razon^veafe Pedro de Ledefma dematrimí
q.6ivarc.2.ád4.í esxertifsirho, quede rázon de eíladono
es omnímoda immobilicas, autpeipetuitas,íinoqüe bar-

ca que.uno de ruyo,&qúancum in fe eft,fe obligue a la per

pecuidád,aunquc.por juilas caufas ab ea obligatione pof-*

íit eximí
j
como el efclavo poteíl ex domini voluntate.lir

bcr.ari , & Epircopusiicet dc‘dicctfe imperpetuum Eccle-
iiKjCui diipeníaturjpocéíl ¿amen quoad obligationem 1er

viendi Ecelefiae cí milis,abJtaultiscauljs abfolvi á fummo
Pontificeiut dicitur,c>cum pridcm,bc>c.poíl translationé,
de renunciat, 6c edicet, de regular. I aunque el Religiofo
profeiro , no íblo.fe obligué a religión en común, ííno a lo
efpccial coiiqucprofersd,,u£ Medma li.^.dc contin.c.27.
con todo eflo tx iuRa caufa púexle 1er reccbido'cn otra, cx¡

c.licet cimto , ipiícjde íer Obiípo , i por,eílb efírairfe de la
©bediencUperpfetua votada alprelado regular, ialsi co-
mo en ellos calos no por eíTo dejcán de fer ex Íe.perpctuo,t
inmoble eleílado de Religiofo folcnc,'afsi tanpoco el dcl
vow hte votos fiíijples,aunque ex caufa fe pueda dirimir, t
puede ayudarla feutcncia de losqucMcdina trac, i ligue
Ij

.
5,de contin.c» 1 7.& 22 .

i

entre cllos S. Thom .in 4.d. 5 8.
q> I .ar.4,q ,i .ád giai dizen, que el fumo Pdntilicc ex urge-.
tilsima Ciaida puede diípeníar enel votofolenc'de eaíli-
dad , finque por cflbdexc de fer el cíládo religiofo ; dexo
íin aprobar {©que dizcSoco de ja(l.q.5.ar.7.coL2.verlí.dc

voto.
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v'otO;Ród'rigucz ar 4.telatOji Miguel ¿leMecíinaJib.^. de
concia, c. JÓ. quecon el Obilpo Reiigioib fe difpenfa en el

voto de pobreza,! lo que el mcrinoSocoJi.7.n.2.ar.i.cir- '

íinvi Kodriguez proxime,que el efpulfo profef.
fo por iocorregible;wa«’cí aifoliimsd'}?oto o!)eílien(iíe,acbrohu

de alectopaupemtisii otros muchos exenplos,que evidente-

mente concluyen, que no porque con caufas fediíTuelva

un contrato , o donación admitida con libertad de parte
de quien puéde , como es el Poncifice

,
que da fus vezes aL

fliperior, para hazer lo que el mifmo podia, aun en cafos

de mas eftrecho vinculo;! obligación, í cximir>i librar de )

h dicha obligación,dexe de fc.rel contrato,! eftadode fu-

yo perpetuo^ inmobíe,'! qué en laConpania con los votos
linplesaya perpetuidad, lo dizc cfpreiTamentc Gregor.
Xlíí.enfii conftituc¡on,prev¡niendoladificultad quepo- ,

dia apretar.a los qué menos fabé déftos puntos. quan-
nmt in eií c/í, í^profejsionein emitiere paraüyfi-.ipfepr^píjitus ve--

nerolis^ idprMiñcefocietatííinfiituio con^men iudka'\)erityis' in .

perpetmm 'I>erjerDitio Ipoúsfimplicibus confecrAti,&c.c. ^Fria hu»

iufmodifonetatis Í>otatame^tflmplicici
, HtfHbftántidli relmonií -

Icota ab hacfedefnijfe admiffa, ilUq, admittmí£s infiatu reUgianis

Iperéconfiitui:, quippe quip'er ea ipjkfefocietatidediemt , dt^ aBtt
t-raduntf'e^ diltinoJérljitioin eamancipanuQ^xs lo qué que? J

dadicho'jicscertifsimo.Li; :
.

54 -A loíegundo reípondo,quclaque pide la pobreza relí-
giofa e$,abdicación, i dcxacioh'de uloji dilpoilciÓ de bie- .

nes/que ayuda mucKo*para la perfeccioa;a quien íin duda
inpide, i ctlorva la Idlicitudj Quant tempofaliAtH adquirendoj

<^pnjerl3ando,'(jr dífpo)iendo exiguntjut dicitíoa-ánc& XXII. in :

Extravag.ad conditorem,'íf,quanquam,de verb ÍJgn.(au- .

que no fe puede negar,qhc ayuda mas para edo la abdica-
ción,no folo del ufo, fino tanbien del dóminio, que acón-
pana af voto fól'ene de pobreza)! e(la,como dizc Gregor.
XlII.cn fu conftitiicÍQn,refpondicndo a ella duda,fe halla
en los votos linples hechos en Religión aprobada , i en la
Conpaiaia es con can puntual oblcrvan'cia

,
que ninguna

otra Keligió le lleva la vencaia,pues es notorio,que a nin-
guno té permite el ufo aun de los bienes d c que les dura el
dominio, i propriedad, fin fuma dependencia de los fupe-

no-



riores^ni masqiie a los dctiaas, q no tienen dominio, í fon

profelFos:! afsi(íí es verdad lo qdize Medina li.4. cócrov.

7>c.^9.Gol.7.verf.'quod autemjel votofolenede Religión

en rauclio cienpo nohizo incapazes ad concrahendum ina

trimonium,halla que la Iglefia los inhabilito,aunque fien

pre era facrilegio cafarfe el que avia hecho votos en la R e-

lición ; Afsi fe á de entender,que los Rcligiofos en mucho

tienpo ufaron de dominio , halla que la Iglefia los hizo in-

capazes a los.que con voto folene de pobreza fe obligavan

a la Religión.. Veafe dclle punto Azor lib. 1 a.fum. cap.(J.

q.4. Lefsiolib.a. deiuílitia cap.44 dub. 5.nu. 22 .óccap.4i.

diib.8.n.7i .aunque fienpre pecava contra pobreza, el que

aviendola votadola., fin legitima licencia adquiria do-

minio, o ufava dél que aviaconfervado por juilas caufas.

Pues fi miramosa lafuftancia de la Religion,no menos re-

pugna al elladoReligiofofeldel macrimonio,quecl domi

nio,antes mas el niatrimpnio por incluir elladoi I no ai du

da-fino que fi fe calavan validamente adquirían dominio,

pues no parece que la Iglefia pertnitiria el matrimonio fin

capacidad de dominio de-hazienda neceiraria para fullen

tar el raatrindohio.tLaísi vernos, que en el authenc.de mo-

nach collac;i :no fe prohibeal monge, que no feafeííor de

loque'adquiriercdefpuesquefacrilcgaméte fe cafava poli

vota trienni](que era el tienpo del noviciado entonces} fi-

no folamente de loque avia'ya dado al Convento,! es con

forme a razó, que' pücs.elonbrc es capaz de dominio, i no

confia del Evangelio ella incapacidad , i por ningún adto

por fola lu autoridad puede un onbre hazerfe incapaz,que

fue nccefiarialei dela.lglefia, queinduxeirc ella incapaci-

dad por la profefsion folenc, -bien conforme al Evangelio,

que dize
,
que el que quiere profelfar vida pc'rfeta renuntiet

ómnibus (jUíepoJIidet,
i
pücácipoíVcct.r : " , .

f 5 . Ello fignificafanÉafilió reg.p.exfufius difputat.habla-

do del que avia hecho los votos,porquedizcj'>e/Míí rem iam

Ü)omino conjecratam monet'iqucxio dcxc la hazieda a loadeu-

dos,fin o que el por fi,o por ottos de confiaca la difitibuya,^

& regul.187.ex brevibus fignificay iquiere qué nia lájreciba-

el Cóvento,ergo retincbat dorainium, porque fidpl¿forct’

incapax
5
entaííafo o los parientes ab iatefiato,,o.cI mo-



nnílevio avjcjiiin'era los taks^bkncs > i qíq puáicra el diftri-

buirlos etiam de licentia pralaci, pues cfte nopodia dada
para enagenar los biches dcl ConvetítOiO délos parientes,

i mas claramente fan Aiignli-iní .& 2.fe.im.de vitaclerico.

dize,que por juilas canias permitió miichás vczcsdefpiies

délos vQtoSde Religión, quealgnnos dejos Clérigos de

íu monaftcrió rctiivieífen por,algún tiepo algunos bienes,

0 para fuftentar fus padres , oermanos > o por nt> tener

edad paraprudeatcmcotcdirponer,.ifuera'dell3s cauías,

qüc muchas vezes ocurren en la Conpairia,para que fe de

tengan las renunciaciones , mientras duran los votos lin-

ples. Dio otra prudentífsimamente<jfcgocio XIII, enfii

Eftravagan, mamem focietas haberet Ubertatem
, eosjt oPus

fuerk mtmri ojfenfiom dimittendi.De donde concluye Nava t.

fupra; que como ni es nue vo, ni falfo quepueda aver voto
fnplc de pobreza religiofa, afsi no lo es íinomui cierto, q
puede avér capacidad de dominio, con privación dc«fo,i
difpoficion de bienes:; ilos onbrcs prudentes no an de me-
dirlas colas que no faben , i pueden fcrporlas que veen ,

i

fon, quia ica ftatui oportuitadmaiorempcifcdlionera in?-

tcntam, non ad circntiali ter.rcquiíítam, fíne qua non, que
es loque dixo clPontifice \Omnía ex aliérum reculariumúrdi=
nuM ctofíiMtíníbus Yá.tiofiibusj'OTtHis

^ ac^atutis Metientes
;
que lo

coodenapor vicio, i ignorancia , enque no es juño caigan
losque por fus letras cilánenla rcpmblica,para guiar, i inf
truir,i defengañar.

56 í en el calo prcíéntc deven los abogados de doña Leo-
nor de íctigañarla,! rcduzixla a q conozca fu pocaijuilicia.,

1 entienda que a pedidomal i fin fundamento, pues el pa-
dre 1uandcl Canpo nohízo profefsion en Ja Conpañia , i

fiendoefto e vidente por lo dicho,i íé moilrará con la prue
va. oftcfiwami cwte,id£ vc dcfillirfe de ladenaanda, fin echar
maaode fi lapalzbxa.,f>rofe£^are en religión, fe cunplio hazié-
do los votos;finplcs,quc auirque bailantes para oanllituir-
Ic verdadero reJigiofojiqucfifalieíTe fino(rden,ft»era apof-
tata,pero no para que le diga que profeifó, porque profef-
fionesdevotos loleoes , enJenguage oomuinde rodasias
rcligiones,i,c|.c la milina Có:pañia,dondc Iblo fe dizcb pro
sciíos los quedel^ics de muchos años íbn admitidos a vo

L tos



itos folcnes, I de los Pontífices, que fíenpre diftioguén vo-

eos finples de folenes^que llaman profelsion. J alsi Grcg.

XIII. en fu confiieucion, hablando de los de la Conpañia,

que Tolo tienen los votos finplcs,dize,que an de eflar pref

cosahazerprofersion cuando leles mandare; Qm^^equan»

ttim in eis efi,íy profefsiotiem emitiereparatiyUt ipfe Trapofitusge

neralis iudicalneritjScc.’i^ inperpetmmíDeijerlpitio IpotisJimplici

hus confecrati. I cfte lenguage es común en todas las Bulas
y ^ , 11 '"•ir*

Apoftolicas de las confirmaciones de la Conpania, i de lu

inilitutoj i el Concilio Tridentino claramente hizo la mif

ma diílincion,fefsion.2 5.dc rcgular.c. 1 6.pues en el c. 1 5

•

pone e íle nonbre deprofefsion a la íblene, ibi; In quacum^

religione^tam Ipirorum, quam mulierumprofejsionemfiat ante 14.

annnm.ilucgOi'Trofefsío autem anteafaltaJitnulla-^l en el cap.

1 6. para que íé guarde la forma que dáa las renunciacio-

nes, le da elfe mifmo nonbre : i porque en la Conpañia no

ai comunmente cflaspjofcfsioncs folenes en el tienpota

breve que feñala , haze el íanto Concilio excepción de la

Conpañia; I^tr htec tameufauñafynodus non intendit aliquidin^

woiy^are , autprohihen, quin religiofocietatií lefu iuxtapiumfuum
viftitutnm )Dom ino,i¿y tim Ecdefiíe,Si(.c. I fienpre que efta voz
profefsion,o profelfo, o profeíTar fe halla en el derecho, es

con íolenidad.'iafsi es cargo de conciencia hazer gallar al

Colegio por cofas tanfin fundamento, i que ni tienen to-

mo , ni fuftancia , a fin íblo de obligarle a que de lo que ni

deve,ni puede, fi quiere redimirfu vejación,

ay Supueño, leñor
,
que el derecho que en cíle pleito con-

pete al Real Colegio de Salamanca, es tan fundado,! juíli

ficado, i firmc,cs j'ufto, que v.m.no permita paíTe adelan-

te fu vejació, i advierto que no es la menor la que fe le ha-
ze, en que pafle adelante el enbargo del j’uro, que desfru-

tó cantos años Luis del Canpo en virtud del ufufrutoque

fe le donó,cuya injufticia es manifiefta. Lo primcro,porq
poífeyeHdolo , como lo policía , i á pofleido la Conpañia
por elpacio dequinze años, nodevia,ni podia ícr deípoA
leida tan fácilmente como lo á fido , afsi por lo general, i

favorable de la polfefsion, cuius magnum commodum
eft,/.retinendi , verfi. & quia inftit.de interdiólis , como
por lo elpccial de averia tenido el dichoColegio de la pro

priedad



pricdaddefdeonzede Dczicnbredc ijpo^por donaciort

Ínter vivos del que era leñord goza va , i gozó del antes 5
entraíTc enla Conpañ¡a,i defpues de muerto el ufufrutua

lio Luis del Capo en virtud de la poírcfsion de la propric-

dad fe confolidó con ella el ufufruto, i quedó el dicho Co
legio Real de Salamanca feñor de todo el juro, ctiam cuá

to al ufufruto , i afsi es fuera de razón dezir
,
quenoáfido

feñor , ni á tenido dominio el dicho Colegio del dicho ju-

ro, pues cuanto a la propriedad^lo tuvo natural,! civilmé-

te, fucediendo en el mifmo derecho de feñor,que lo fue, i

polfeyó como fuyo por esencia de fu padre , como coníla

de la partición entre el,i fu ermano. 1 no es de confidera-

cion dezir
,
que dos años defpues fe le contradixo al Real

Colegio la poíTefsion de la propriedad que avia tomado,
iqueporcíTonopudo entrar en el útil dominio , porque
fuera de que efta contradicio no fe proíiguió,antes fe que-
dó i á quedado defícrta, ni aunfeáprefentadohaíla aora

en el pleito, por el mifmo cafo que la parte de Luis del

(Sf^* Capo fue profiguiendoconel ufufruto del dicho juro, fue

vifto renunciar la acción intentada con la contradicion
hecha,por fer acciones opueftas,nacidas de opueílos titu-

los, pues como fe vio arriba,num. en la donación que
fu ermano le hizo, fue fu intento del dicho donante, que
los mil ducados que fu padre avia dado a Luis del Canpo
íu hijojllcgado el cafo de hazer profefsion fu crmanoluan
del Canpo le quedaíTen en el Real Colegio, i qucfepagaf
fe fu ermano por ellos,del ufufruto del juro, que fuefl'e go
zandomientras el no hizieíTe profefsion , i pretendiendo
con la contradicion dicha la parte de Luis delCanpo,quc
avia llegado el cafo de averíos mil ducados del codicilo
de fu padrejnopodia gozar del ufufruto,! juntamente co-
brar los mil ducadosjpues yendofe pagando dellos con el

ufufruto que gozava,era iniqua prctenfió intentar cobra-
llos , i la una acción deftrula la otra, i prevaleció la que fe

liguiOji tuvo, q fue el ufufruto, i la preteníion intentada
con la contradicion

,
quedó dcfierta,i la parte de Luis del

Canpo por lo mifmo,fin titulo, ni apariencia en que-pue-
da lundar ad hanc litcm ingreíT'um, i digo efto por no con
denar al que hizo la contradicion por contraventor dolo-

fu a



fo a la voluntad de quien le hizo bienjfin tener obligación

forcoláj oporagtelloraufurparloageno con dolo,quem

ci pacrocinarinon ell dcccns.

o
^

Lo fegundoi, es injullicia manifiefta el dicho enbargO',

porque comó confta del la acción que luán Baatííla del

Canpojpadre dcanboscrmanoSj dio a Luis del Canpojcn

cafo de la profeísion de fu ermano, fue perfonal, para que

uvieírcdek.haziehdadcl dicho í'u; ermano mil ducados,

íín feñ aJar eu.que,,ni como,.i aviendo, como a ávido-, cou'

tradictonde laCo.np-aúiiacon tanto fundamento para de-

fenderioSjci camino era pedirlos comoa quieffieredó-, i en

quien paraló los bienes deldicho fu erraano,i ello por via

ordinaria e.nel fuero deli reo, por fus fen cencías conforme

a derechojaue es lo que tiene pedido^ qiUe d'eflracaufaáde

l'cr, fu
j
uez el Macllrcefeuela de Salamanca principaIméce

acabado ya el juizio poireííorio en que lolo fueremitido a

juez íecujar poria-Reail Cbacilleriadc yalladoíid,pórque

ehbargo , es eotrcrajuílicia io aya cuando la acción, no es

real fobxe cofa poiique fe litiga,ex cex.in Clemcn.unka'de

requeftraci'one poffeísiohum.í alii,i en otras partes del de-

recho toda.la comuirdocri na-,i- la m ifnria' r-azon!,i n»as cua-

do el demandado no esperíbna falida,o que fe tema lo fc-

rá antes dei fin dcLpleiioj,vel'eít dificilis exa¿fk).aiis,ielCb

legioífleai djeSaiamancajn'leslalidoijniile puede temer,ni

lera dificil íu'paga cuando'fea condenado-, pues tiene tan

fundada lu:hazienda, i bienes 'can*feguiEas-de que fe pueda

cobrar mil ducados ,. aunque fueíTeircon muchos mas ré-

ditos de lasque puedepreteQder.'veafe la 1.2. ff. qui-íktif-

dare cogancuc ,,i-fe haJlaráda caufa de aver introducido el

de rechO' el*íequ eftroi,que es d e aflegu rar, la-cobra^a, com

o

lo erplicóda.l.i.tit.SJ.par.?. ib%Cíi/«e^o Jeic defapoderado

de aquella cofaiyflfuere ome dequie ayaJoJpecha, que la mal meterá^

odt'fgajlará loifrutoadella-.^yKitide le ad'vierca,q fienpre va ha
blando de colaRcal-fobTC que íe litigaripata mas claridad

añade; porque la coía-robreque nace eontiédaentce eldc-

raandador, oidemádado deve lér puefta en fieldad
,
que el

derecha Mama fequeftro.lfiendo la cazón del fcqucftro af»

íegu-rar la paga, o. cobranza;de lo que fe ptetende
,
porque

fe á de dificukarcl aloamiento deleabargo
j cuando feal-

fegura



fcgura con naneas a fati&facioní n¡ que Otra cofa fe decide

en la I.n fidciull'or.í .h'nali.ff..q,uj fati.rdare.cogantui!, ni di*

zc Bart.ibi.& Alexand.SalieeciaSinl. i . C.de prohibica te--

.«jucihacione bonor.Abbas in cap.a.deiequeftratione p.of*-

fcfsionimaj&fíuítuum. •:

59 Eftá feiipr, el Real Colegio ¡opedidotie cabra», i paga

los redices al Colegio de Qlíuna, que con baftanteciepTo

conpró.efte jurori aunque lalio a la dcín4da,no fe hizo ca-

lo del,i fe procedió a enbargos,i fentencia, fin cicacion, nt

otra cofa devida conforme a derecho, por donde el Cole^

gio de Salanranca trata de damno vitando> i doña Leonot
Bermudez de captando lucrQ,mas del que á tenido l'u pac-r

te gozando de los reditofi*; Ni me decego a encarecer la te^

cera razón de injuílicia en eft.e enbargo, quecs ilanona
^averfe podido hazer^intervinicndopoirefslon

, como la a
^t%5á4^4a^o||^ñiaJo^tantosañoS, ni a moíírarque leí

‘
’ ^ngunajni^d^é^o^Vtc^a de fequeílro por alguna pre
tenfion del aílor diga, ni fignifique que eftando en poífef-

fion(aun cuando la acció es real, en que folo corre el dicho
remedio) la parte demandada, ledefpojen delaercdad.
Dexo muchos que fe podrían traer én refguardo defte in-
tento, i folo me contento con laíTéin.l.quidam exiftimave
Tunt, n.4*lf<fi certum petat. donde dizc

j
quotidiánct

efi y utquando coutentioefi ínter dúos depojfepío^ar índex timet,’

ne partes Jieniant ad arma
,
potejiutríq partí prohihere ín<^rejjum

hceredítatís'.Jin autem unus tantum pojsíderety Ipel ínpojfejsíone eí»

fet,míuimepotefl índexjequeftrarepojjej^síonem. En cite cafo no
ai peligro de venir a armas por la modeília de los litigan-
tes : no fe puede temer que cl Colegio venga a efiado de
no poder pagar mil ducados, que fblos le mandó fu padre
aLuisdelCanpo: no puede ferdificiilapaga: el derecho
no es real; i con darle los mil ducados en dineros fe ciin=

pie con cl legado. Eftá la poirefsion por el Colegio,por ti-

tulo,! lucefsionenel derecho del que fue feñoraótual dcl
juro; ofrece fianzas a fatisfacion de la Sala , no porque en-
tienda que esj'uliicia ofrecerlas , fínopor redimir fu vcj*a~
cion.I pide a v.m. le anparc en ello, i en lo principal,por
lo dicho , i alegado en fu favor.

40 Acerca dcl enbargo hecho en los juros del feñoráge pro

prios



prios de la fundacio Real dcl dicho Real Colegio no digo

cofa de nuevo,afsi por no aver fabido que eíluvieíTe hecho

hada aora^ por cuya razón nb fe á tratado del; folo que de

lo dicho íc faca^que fino uvo razón, ni Jufticia para hazer-

lo en el dcl Almoxarifazgodc que fe pide fe alcc,menos Ic

uvo para eftós.I porque e íabidoque fintiendole por agra-

viado deleldichoReal Colegio,dio parce a los fcñorcsdcl

Real Cófejo de Hazienda , i pidió fu Provifion para qu c el

juez que le mandó hazer informe que razó tuvo para ello,

la cual mandaron dar,i dicr6,icíla en eda .Ciudad ya, i en

poder del dicho fenor juez para refponder. I afsi aviendo

tomado la mano aquellos fenores, proveerán lo que fuere

judicia : la cual cfpcra el Real Colegio de Salamanca.

Salvo en todo la dignifsima corrección^ i mejor parecer de

%


