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POR
LA IVRISDICION

Rea],y Defenfordella:

CONTRA
r .

-

lOSEPHE ROM A Y,
Jgue fe pretende llamar Nou¡cio,en el

Conuenío de Sandi-Spiritus

j de Triana:

PARA
Que fe declare hazer fuer(^a,el Dodor
Don Duaríe P ereyra de T obar

,
Ar-

cediano
, y Canónigo de la Santa Igle-

Ha de Sevilla
,
luez confervador que

pretende fer en ella caula
,
inhibiendo,

y procediendo por cenfuras á lalufti-

cia Real ,aquele remita,y fea

proveido auto de Le-

gos en forma.



N el hecho fe prefupone,qne Tiendo mere Lego el

dichoIofepheR.omay,fe procedió contri el por

la judicii R eahi pedimiento de Chtiftouil de Rr-

bas,y porfii qucrclladadaen
ptimerodeNouiem

bre de 1642.años,yantesfeaiiiicomen.;ado
de oficio

,
por

mandado del Tenor D.Iuan de Santeli«s yGuevara>del Co-

fejo de fu Magcftad,y fu Gouernidor defta Real A>'die"cu,

enrazondcvnaCantaletadcgraves
'"'""“I;!

'

al dicho Chriftoval de Ribas Te auia dado,y de que ama de-

latado luí Ruiz Guillen. Alguazil de Triana;y l^dich» q«'-

relia contiene.como el liieves q fe f
, dfel

bre del dicho año de i<S4*- como alas

dicho dia.pocoraas.omenos.eftando
en las

'

lada.oyó vn gran tropel de genty cuchilladas

adonde vive, y que
auiendofealtomadoa la ventanadcTu

cafa a ver lo que fueffe.enftente de ella, vn hombre con vni

efpada defnuda.hazia que le dava de cintarazos a otro
, y le

dezia,®¿ iifvro.y el que parece que recebiilos cintarazos,re

pondia (hablando negro) no íiiiero feíor. y le bolvia a dar de

cintarazos,yledezia,d;,otcffl«arí, y el 4"'*'“*’*/*"^“. §

iefpondia,p,.trd;?oftñor,í,iero«aidí 3(rtaj,en>»/op/o.i,íailron,y

IUe e/L J, y /«H'* fr ’ “ gZ'I «
y k he.m^no Cbrí¡loual Je Kika,e> T,n '‘‘'«"«i/»?'"' jí'

uliadton, y
bolvia el que hab ana negro , X

J
ello es Tsee.hJ sjoe CheiJioVol Je ^,bos el es Mr.u co,««

X:y dezia, pero «o qéero iesrtr m«,y le bolvia » ^

de cintarazos,diziendo:d. »ryo,prrro rr^dor,.

eoncesbolvia.cl dicho ^
yauiendofeapartadoconeílo.denttodep ' ,

lasdozedelamefmanochc.bolvioclmefmottopel,qu e-

rian como Chriftow^^^
broqueles,y fe piifieron frontero de la cafa de Chriftoual de

Ribl.haziLdo muy gran ruido echando ™“chos retos y

votos, V fingieudoque feacuchillaiian demuerte, todo con

animo' y dañado intento,de que faUerande fu cafa el dich

Chriftoval de Ribas.o fus hijos.yfucediera alguna defgra-

cia. Y declara, ym le parece yae fueron los JeU i.íhnC outoltu,

el dicho kfti,he'¡{omay
, y

Fernando <!(omny fe hermano, h'jos de re-



dro ^cmüj I fon enem't^oi del dicho Tonusde l^ihaf fu hijo qu^

cometieron el dicho delito, uompañadoi de otros ami'^osfajosjque fon Vra

cifco lofphe,y Chrijioloal de Jguilar,don FrancijcQ d£<?wecla,don yfio”

fo de Campos^y otrot que proteji a declarar', y añadio^qnc cftofc vcri-

ficaria,rcfpeaodcqiiccldichoFrancifcoIofcphc,y Fernan-

do Romay,hcrnianosJc avian llegado al dicho Tomas de

Ribas fu hijo^y dicholej que el yfus hermanos;,} todojn linaje
,
eran

•Unos ¡oplGnes,y que los al>ia de rotular de tales,por toda Triana,ypor las

efqiiinas della,y qucU Axhimcmziáo al dicho fu hijo,y a el,

y a todos los demás fus hijos.Y aísimcfmo dixo,cjuc yendo

fu mugcr,<í hijas,y demas gente de fu cafaba oir Mifla a la

Parrochiade feñoraSanta Annade Triana,y llegando a vna

efquina, donde vive vn Eferivano publico, frontero déla

puerta principal de la dicha Iglcfia,cH:aiian animados a vna

CriiZjlos dichos Iofephc,y Femado Romay,y losdichosfus

hicrmanos,y losdichosfus amigos que van referidos
, y afsi

como vieron venir a la gentedccafa del dicho Chriífoval

de Ribas/los dichos Fcrnádo,y lofcphe Romay (echando las

capas en los ombros, y alargando las manos ,y mirando

alascarasdelasdichas mugcr,chija$ ,y demas gente dcla

caía dcldichoChriftoval de Ribas, )dixer6 en vozaIta:Koío

A Qmfio que tenemos de matar a ejios cornudos,¡oplones, ladrones,} que

tobemos de dezir,y baz,er't)ot¿sdQ(i€Fos’, y áixttton a las di-

chas miigcrcs^por^HeMopítjfTiiaáfí por a/h, a oir Miffa,qiieji allí je ha

zid moneda faifa, o eran MQrilcos,UiiUtDS,oconfeffos,o enfambenitados?

y cílodixcron,refpcdo dcqueladichagctcdccara deChrif

coval dcRibas fcapartarój fucróa entrar por la otra puerta

de la Iglcfiajporcfcufar algún lace de pefadubre c5 los fufo

dichos, y fe querelló criminalmete de codos el los, y dcDic

go Alvarc2,vczino dcTtiana,q era vno de los dcla dichaCa

taleta,y dio información de teíligos, con q verificó lo fufo

dicho y y los indicios que rcfultaroncócralosqucrcllados.

y cambien parece,que en el mcfmo dia primero de No-

viembre,fe querelló fegunda vczjcl dicho Chrjíloval de Ri^

bas,diziendo qiiccftando aquel mcfmo dia porlatardc^íal-

vo,y fegurojcl
y lagente de fu caía en ella,aguardando al Al

guazil de Triana, para profeguir c6 el Efcrivano de la caula

que también eftavaprefente, para piolcguircnlas averigua

Clones



cioncsdc elUjauiédío oydo muchos gritos de mugeres ¡ tro-

pel de gccc,y cfpadas deftiiidasí y ^ avia falido a la puerca de

fu cafa, y viílo como venian acuchillado a Chriftoiial de Ri

basfu hijo,masde veinte mo^os,tirandole muchas cuchilla

das^y cílocadas,y c] catre ellos venia los dichos Iofe¡)he, yFer-

ud¿) ^I(o/jiay,hsr 7narm\ Don Jlonfo de C^fnpOi,y Do Fracifeo de Tiñe»

iáyFrcLncilco hftphtyy Chriflond de Jguilafj otros que de íoifia conodo,

y cjuc cntróa fu hijo en fu cafa^y por averíe metido gente de

por mcdio,con que feauian ido ,dizicndolc muy granes in-

jnrias,y quedixoe! dichofu hijo comolcauian embeñido
iosfuíodichosjy ^ luego detro de poco ticmpo,auiá buelto

Jos fufodichos, y pucllofc a las puertas de fii cafa del quere-

Jláce,y delante de mucha gctc avian dicho: Salí aqiti Calientes,

IxdfonefjCornudo’j foplone.<!fCahrones-,y diziendolo fe auían arroja-

do con las cfpadas dcfnudas dentro de la cafapucrcade la ca-

fa dcl querellantc^y anadio otrosdelitos,yvnacaufaacumu

luda contra los íufodichosjy dio información , conque el

Iuczderpachórnandamicntodcpriíion,y porno poderfer

auidos,fucronllamadosporediá:os,y pregones, y procedi-

docórra ellosco aufcncia y rebeldía
;
como todoparcccdel

cclHmonio,y autos en ella razón hechos.

5
Lofegundo fcprcfupone, qucauicndole prefo por efta

caufa al dicho lofephc Romay,laIuíliciaRcal píctedioque

era Nouicio de la Orde deSanti-Spitirus,y qavia dcfcrrc-

mitido a i‘u Pfelado,y juriídicion Eclcfiaftica,y el Conferua

dorfuc procediendo,y agrauando^yauicdoíclc opuefto por

el querellante y dcfcnfordclajurifdicion Real que no era

Nouicio,ni leavia dado Abito quien pudicííe,y tuvieíTc au-’

toridad para ello
, y que aunque lo fucflTc, no debia go^ar en

cftc C4 fo,pretcndió ocurrir a efto
,
conque quien dize averie

dado el Abito, quefue el PadrcFray Fernando de Arcvalo,

Prior dcl Conuento de Santi*Spiritus de Triana,tenia facul-

tad cípccial de Iti General para recebir Nouicios , la qual cq

fecha defeisdeMayode 1640. csdcl tenor figuíentc.

P atente del General.

4 nobis ntiperJ¡gnifica(ii,domiiS noli ti ürdinis in ^egn’ti hlif-

paníarií c^eantDiris ^eligtQjli,qiiiin eis (^hrijli pauperihn ivJeúHe

do



^0 ¡nflituto eárumfatisfdcUnt, Ijr altanos proha Vn os lepiurts
,
^uiha-

bhum difli líojlri Ordinisfufcipertf tn ipfis áomihus , ür pmpmhus fer»

mcj S)eofamularejiibw^o T^eli^ionis defiderant. Nos<]ui¿emraUm

cnrám totius noflr^f ^eU^ionis pr^fau habemus,cupietes quantum /wíDo»

mino poJfumitslJtilitisti domotum Ordinis nojlri ,ür commoditatipanpe»

rnmQhri^iproVtdere tihi^t dmdecim ptobatayit^ i-r morum luirosHif
panos,O' in qnihiis etiam quúUutts requifitit d confUtrnone falkh rfco?-

dationis Sixti PapécQmntifuper modo recipiendi Nolsicios ad ^ligtone

edita concisrrant j ^ de conjenfii duofum Tricruw Pratrim ntjiri Urdir

nis arbitrio tno eli^endornní,in diEta noflra ^eligione re(ipias,eis que ha-i

bitiim concedas,^ ad annum probationis admitías,& jtrnitio domorum

nojlri Ordinis tdjcribas^ haramjerie licenciam i^facultatem concedimas

^ impartimtir,

5 Loccrccrofcprcfuponc^qiiceliitulodc aflcrto Nouicia-

clo^cn que fe pretende fundar lofcphc Romay,y ella en eftos

^autos^es del tenor íiguientc*

,

Titulo del pretenfo Nouiciado

de lofephe Romay.

S Prancifia^dri^aez^ínlian , Notario Jpojlolko
,
por autoridad

^poJlolica,y Ordinaria de ejeritoy matriculado en el Mchi'itode la

Romana (juria,l!fezinQ de Seuilla,d9y fé,y Verdadero tefmonio,como en

ocho dias del mes de Mar^o de mil y feifeientos y quarentay tres años , el

^adre Fray luán Solano Serrano,Triar nombrado de la f afay Conyemo

de SantkSpiritus de San Lucar de Tarrameda ,
por el ^l(euerendo Tadre

Fray Fernando de^reyalo, Vi¡itaior,yVtcamGeneral, diofucom^lsto

ál dicho Fray luán SolanoSerratiO,paraq diejj'e dos^bitosy Bncomiedas

del Efpiritu Santo,yno a Ff»T)iego Jluarez^Nieto,T¡>e7:ino deTriana,y

otro a Fr. ¡ofephe 'pomayitlfujodicho T.Fr.lua Solano Serrano, en^na

Capilla del dicho Conuento del Bfpiritu Santo , ante miy ciertos te¡li¿0Sf

dio los dichos óbitos a los dichos Nouicios, deque doyfé ,
[rendo prefentes

por testigos el ¡eñor Secretario de la Santa Inquifunn luán de Llamas ,y

d Maejiro luán \Qdriguez^Vtllalpando,Tresbytero,y el Licenciado á.lo

j'i) MaficerA,yez,inosde rriana,para ello llamados,} ro¿ádosiEn tejUmO'-

líio de túd^ lo qualfdepedimiento ,y requerimiento del dicho Tadre Fray

lúa Solano,di ejiefirmado de mi nQmbre,yji%s rttijigno^que es a taly ¿ítc.

B Edo



7 Ello afsiprcfupiieílo en el hecho^conlabrciicdad pofsi*

bic/e fundaran en derecho los artículos figuicn tes.

Elprimcro^q lofcphc Romay, no es NouiciodcRcligió

alguna.Elfegiindo^qiiccn cafoquclo fuera, generalmente

no debiera go^ar dclpriuilcgio del fuero,atento el derecho

común. El tercero,que en partí cu lar aunque lo fuera > en cílc

cafo nodebicra go^ardeldicho priuilcgio,ateto el derecho

de la Conllitucion de la Santidad de Sixto V . El quarto, que

Icdebc proveerauto deLcgos en forma en cílc cafo.

Pfimus Aríiculus'

g
T Vftameote pretende el Defenfor dclajurifdicion Rcal,y

* ^ Chriftoualdc Ribas^qucIofcphcRomay^esmeré Lego,'

y que no tiene titulo, ni caufa de llamarfc Novicio de Reli-

gión alguna, y
que cílo fe comprueva bien, vel ex ipfis aíícr-

tistitulis noviciatus,deque fe ha querido valer; porque el

primero que moílrb/ue, de averie admitido vn llamado

Priorde lacafa deSanLiicar de Barrameda,por comifsion

de fray Fernando de A rcva!o,Prior de la d ella Ciudad’.y por

qncfeleopufo que cñonoceniafuílácia,nier3dc períona q

tuuicirc poder de reccbirNouicios, tatoel c6mitcentc,quá-

to el Comiirario,reconociendo eftc dcfe<flo,díxoquc el di-

cho fray Fernando de Arevalo, tenia particular comifsion

del General de fu Orden, para rcccbirdo'zc Novicios, y que

no cllaua explcto cfte numero, y que confcquentemence a«

via lido legitima la recepción de lofephc Romay,y paraefto

prefeutó la Patente de el dicho General, que a la letra va re-

ferida.

p. Pero porcllamcfoiarccompruebamasbicnloque clFiC

cal pretende.Lo primero,porque ya fe rabc,quc fi fray Fer-

nando de Arevalo,y lofephc Romay pretende fundar fu Nn

viciado en lafacultad qnc tuuo de fu Generales fuerza que

hade fer con las condiciones,y calidades ala letra de la mef-

ma facultad, y con obfcrvacia de la forma de cllaad vnguc,'

vulgarisregn.tcxtusin.l.diligcnccrff.mandati,cap.cum di'

lc¿ta de rcrcr¡ptis,cum fcxcentisalijí-Pl^ué,lafacultad qué

fray Fernando tuvo,nofuc índiftinta,ni gcncral,ni cometi-

da a



4
da a folo Al arbitvio^y difpoficion,fino calificada con calida-.

des y
condiciones^cjúctodas negativa,y concranamcnCefal

tirón en laalTcrta recepción del Nouicíado dej^Iofephe Ro-

rnay, y la primera cóáicioñ íuc ^ihWDuodecim yiros prahata'Vitít

erínonmjHí/yrtwoí, con que es cierro que fray Fernando nopii

do mudar efia Forma.ni dexar de hazer diligente pefqiiifa, d

información,de la vída,y coftumbres de lol'ephc Romay pa

ja calificar aquel primerrequifitode fu comifsio,ibiiDttodc-

cimpíobixu Yítítfrjr monmYtros Hifpanos.

10. Deinde, porque lo mcrmo,y con mayor razo procede en

la calidad de las figuienccs palabras^cn que fe manda que cf-

tosNouicios tengan las calidades que fe requieren por la

conftitucion de la Santidad de Sixto V. fobre el modo de re

ce bir Novicios a las Religiones;ibi: fíí/«^«í^Mi
'

5^írÓPfiít»j qua

lítales requifitied cojtitutione foslicis recotdationts Sixti'P Qiántifjn''

per modo recípiendi HoYcios ad ^Ugionem edita conamanr.

11 VIccriüs,porquccon lo fiifodicho no fe comete efta re-

cepción al dicho Fray Fernando folamcnce,y a fu arbitrio,!!

no que íe añade,quc ha de elegir a dos Priores de fu Orden,

y

con confcntirnicnto de ellos,y arbitrio Tuyo , los ha de recc-

bir,ibi:Ef de coníenfu duorum 'Prhmm Framm nofiit Ürdinis, arbitrio

fn9 eiigendorm.

12 Plané, ninguna deftas calidades,v condiciones formales,

parece aucr laccruenidoen la llamada recepción de lofephc

Romay ;y afsi verum eft dizerejQíte ao prejent a titulo de Kouiáa^

doyy cjtie es mere legOffujeto en todo,y por todo/a la jurijdicion Í^Píiby que

no es eífecafo deconreruatoria,ances laprctende perturbar,

¿vAirparelConfccvadorEclefiaftico, qiic le pretende avrá.

car de ella,é impedir al luez Seglar proceder contra íuLcgo,

y de íujurifdicion,fin que tenga calidad alguna que fe lo im

pida.

13 Rurfus,porque amblen a FrayFcrnando fe le cometió vn

mero hecho de rcccbir dozc Nouicios de las calidades refe»

xidas
, y con confcntimicnto de dos Prioresdefu Orden, y

cftctal hecho en fi contenia elección de la induftria de la per

fona,y como tal no fe pudo cometer, nifubdelegar a otra

pcrfona,ni al Prior dcSanLucar^ como fe hizo,exr.cgula cex

tiisincap.fin.§.i.&2.dcofficiodclegati pmayoimcntc.qiíc

aun-



aunque Fray Fernando fueffe,como fue.delegado del Gene-

Su Ordé,lo erade inferior.y no del

ySquc»temenrenopudoíobfti.uyr.n.fubdelegar,c^

forme aVincipios vulgares , dc notacur
m cap.n pro dcbih-

tatc í-dcofficiodelcgaíi. / •. j

Sin que renga fundamento lo con que
(^''"S«ende

cidoconefto) el Abogado de lofcphc de Romay,pretende

ocurrir a ello ,
diziendo.quc al Padre

perran elos faeulrades para la receperon

mel"oa;íiere°/e«Io^
r.ua eTe «teto de no tener ella OrdenProuine.al.y

gonce

natfe como las Monachales: Y otro
^

tal de fu Genetal.y en virtud de la comifsion, y que quatido

envnapeifonaconcurtédosfacultadet, fehade

queobfócomo Prior,que pudo, y no como

it.que no pudo. Lo primero ,
porque toda cfta Apofi-

ciones incierta; y CFray Fernando noeauviera deft tu.do

de la facultad de recibir Nouicios, no fele P '

fu General con tan madura deliberación , la

enla Patente para tcccbirdozc Noiiicios, de las calidades

queenellafe«fiere„,conrraclprincipiovulgat.fs.m04^^

SÍ F«yPerfandodfxcVc
víaua de la connifsion de

,
^occdiocomoVifitad^ íuyo, co.

fu General.y P titulo,ibi: Por tí í^mrrrn-
mofcconticn

Vifítadot y
yic^fio^fneral

^
qüc

do Podro Pray ‘''5'“
"’fl General la dicha comifs.ó,

fon los tirulos a que fe P^ ^"'"«ardar ,1a forma de

y por el meímo cafo tuvo oblig
p^joj , en cafo

ellajy fino la guardo,no
‘V";" "SifoaromoVicario (fin las

que pudiera recebir Nouicios.no “
, , r,

calidades de lafaculrad)no pudo.y afsi

raí!¿4o<oi,"«'- i “‘'“"P'"'
*’

,5
‘‘'SrnpSabienconvnfimil muyainfiado iafabet,

<]iicclmai:idocalospleytosdcíuniugcr;puedc itig



ne facultad orcJinatia> dada por la ley ,perofí acafo le diere

fu muger poder,/ de el vfarc,ha de guardar figuróla y eftre-

chámente la forma de ci mandato, probac texc ejegans in.l.

jnaricus ai.C.dc prociiratoribushbi: Stfi^utem madaum ipxoris

jiifce^eritjid folum cxequi dt:betf(¡uod procMraho emijfa prítfcripferit»,

Articulusfecundus.

g ^ s quefliódifputada.TíCÍ
HoDkhypneral é iiiíhlliiitamtnte, hí,y

- ^jgítg^ocariUlliriVile^ioyjítefO BcUfia^tcft,y
mucho» rcfuclvca

lapattrncg3tiva,ydizen,qeslego,ynotienc
calidad pata

avetralidodeIfuerofcgUr,qfueopiiiioade Trivifaonslib-

a.dccif.Venetiadccifsione 57. nu. 17- '“t«aatu

de niodo,& otdine ptocedendi criminaliter intet ccgulaccs

cap.2*art.2i. Pero loconcracio tienen otros muchos c|uc le-

ftcteZavallosenlaquellion io4.dcUsfuet9as.

>
Enloqualesdeadvertirlacoafufionconque fe habla,

y

aleaa efta dotiina por el Abogado contrario,/ fin la aplica-

ción que conviene para el cafo prefcnte,avicndufc, y dcb.c-

dofeprecifamentcde diílingnirencre las caufas civiles del

Novicio,víusbiencs;quc es el primero cafo, y la primera

í,ueftioadclfucro.Itemdclosd=licos,o culpas cometidos

oot el Novicio, en el tiempo del no.viciado,quien ha de 1er

Lz competente de cllosiV elle fea el legundo ca o. Y entre

losdcUcosaucclNoviciocomecioen el ligio , antes de to-

xtiarclhabico,dcqucnocñauacomcn^adoaconocet porla

iiifticia fcglaraantes de la dicha recepción, y elle fea el tercer

cafo. Y entre los delitos cometidos por alguno, antesde toj

jtiar Abito de Nouicio,/ de que cambien antes cítaua come

cado a conocer contra el, y
formado proceílü por la jullicia

Rcahycñcrcaclquattocalo.
, r

^ S Dé los dos primeros caíos de eftos quatro (no fin gra mif.

tcrio)hab1álosAutores,,qucicalegan,vcvid£rccidapiidZa

do ludid S^.-ularifi¡l>road¡t contri hua Wo»4if; «"/oSa

„ofer5Íone.Bouadillal.b.2.ca.i8.mim.8á..bt:i.l-«f'r4ye,Jr/.

L« de aner icuadoel ‘‘ <»/»

haztrpMuon. oomdiep d¿un delito, fie elhez^Stgla, mjaa eom.
^

* C
^

petsftíe



n g.ihvBincprmádtduac ^uifpi^m hcNcWm m diliSl» <t/«í»od<»

ci'Lu>.mn pÍ< pmiri d f>^hco \úlpom, '»,fclrpu mlU

,¡ldia.o«esíde/s.ñ^^^^^

iim eiim Uomchm Nrtitiw ,/i «tf (.«/VI».»»» ‘Ilí'»?''»'/

poAit niftd Ecckfiapco hdktpumn. Los ‘1“^'“’’’“’’'®”^
J.

Sos «rminos circunfcriptosA P" ‘>'§^”'"'7

li.bien infiniun lo cótwrio.en los dos cafos 7’

cuatro;/ no es necelTatio licuar ello por inducción tacita,

porque ed mefmo Farinacio fcdeclaróllanamente
en el nu.

LáIbi : S«6í;m,ta pri™o,l«nc «ouam

eo mnach > ,
#»»"¡dm ítrlig.o^ mpzdmr,^td ^'2" T"

fafvlt iñeemmSdtculáre forttmnonelpadet,

I

' Sinembargo.queaunenlosdos primeros de los dichos

quatrocalos,Ksnóttanfit fíne diftícultate, en fuerza de que

fíeropte por la lullicia Real elli la prefumpcion, y la de la c»

lidad natiua,qiK todos contrahcn naciendo fujetos a ella. Y,

patadartranfitoalaEcIeGaftica,esprecifamenteneceira..o,

Leayaley Canónica,que loinduaca./Ycnsaefta tegladei

derecho poficiuo , fundada en la prefumpcion dcl natura];

cara lo qual no fon balfanccs argumentaciones , ni opimo.

Lsde Atitores.dudofasyconttoucrfas: JieguU nafn^Henim,

L .c.d. “¡ré i

Jd,. i.

i A.,Qütn.4.6 ‘Quod}íaturA j •
^

^ ^ • 1 , «nm I C commodati, porque
¿^'j>'opnftí<r,6citerum ,inI.i.num.i.v^ cL> 'r t

* r : r é^t^nrerícioa, certtáx ambiguo.GC
otracofafucraqiicrcrfacar interpretación)*' 0 >

otracoi^i
!,mA/>íi<fx(frío:Vt vclleratio

hiendo ficmpre feral contrario,í>w&/¿H<f^ >

üicnu f E, • ^„„f„irar¡oncMoncisFcrrati,p.i.nacurAnconiiisFabcr^inconlulcatJoncivi

pag.aoS.Felicianusdecenfibus,tomo.2.1ib.4'“P-i-num.8.

coínin.p.vcrf.noílríc vero. ja- j in„4,-
lo May ormenteconfidcradavna celebre dodlrinadclPadr

FranciícoSturez^dodifsimo^y Rcligionísimo^cl qua in^^



fcnforio fidcLlib.4- cap. ap. á niim. 9, dizc
,
qijc defpiics del

Concilio Tridcntino ^ los que pretendían go^ar dcl fuero
Eclefiaftico/undados en opiniones , como eran los de la fa-
milia Ecleíiaíl:ica>j^ otros, cscuidcntc que no pueden gocar
del dicho fuero, refpctodcqnc en lafersion 25. cap. 6. fe d^
forma,/ ponen las calidades de ordenes , y otros requifitos
qiiehandc tener; con que viene a aíícntar, que aun quando
fuera cierto que tuvieran el dicho privilegio, oy cftuvicra
derogado por el Concilio, en fuerza de que las palabras con
qfc dczidc/on vniiicrfalcs,y comprchcnfiuasdc los que ha
de fer exemptos

, y exclufíuas de los dcmas,ibi : Nulhsprima
Wifnra ¡uííiatus^íiut etiam In minorihas Oráinibus conjlitutus , mte deci-

mum quanum anmm beneficltwt popit obtime, h etinm foripriyUepo
nong íudeat^nift hemficmm Ecdefiajlicum habeat

; aut Cletkalem habí-

tonjwráw def•rens álicui EccUJite de mandAto Epijeopi injeruiáti

J)el itt Semhiario Qerícorü,áut in aliqua ScholapíelFniiierfitate de Ike*

tía Epifeopi quafíinVia admaioresOrdinesfítfdpiendos'irerjetur.En las

qualcspalabras,dizceftc Autor,quefedirpone, que ningu-
no goce dcl privilegio del fuerofín tener Ordenes, y Bene-
ficio,© traer Abito decente, o cílar cftudiando en alguna
Vniucrfidad aprobada, ó afsignado al fcruicio de alguna
Iglefia por mandado de el Obiipo.

Y aun otra ponderación no menos eficaz fe puede hazer
de cílc Decreto;A faber

,
que pues el Sagrado Tridentino en

los Clcrigostonfiirados,v de menores Ordenes, con que ya
fon de lalglcfia,& in fortiDomini vocati,& caraólcrc infigni

ti,todavía no quiere que gocen del Privilegio dcl fucroEclc
íiaftico/ino es teniedo vlccriiis las calidades q allí rcficrc,dc

Beneficio Eclcfiaftico, de afsignacion por madato dclObif-
po,y delación de Abito,y tófura, no cótctandofc con vna,

lino c5 muchas calidades q le introduzc a la.rgícfia,y aparte

dclfiglo;bicndcmucfl:ra qclNoiiicioen quié nocócurrclas

dichas calidades, ni mas de vna dcftínació para deliberar fi

lecóuiene el cftado Eclcfiaftico (q el otro in minoribns
,
ya

tiene pofitivamctc elegido) no debe fer mas fauorccido dcl
priuilegíodclfucroq crtocro,cxilla regula Tópica, ma
gisVídebatur inejfe^non tnefi )dfoniori ybi minm Jiídetur tnejfe , non

íiiem,aiichcncica multo niagis C, de facroían<ais Ecelefijs,

Fcli-



íclicUnus de cenfibus .. tomlib-J-cap^.
nbin.H- ve.f. .feJ

cunda rcguU-
.v^inns individuales^ y en cltcrcc;

Poimancra ,
que en

,i pu„to defte picy

rO;,y
quartodcloscafospropu ^ delitos come

to,lo que los Hormas en los que cttaua iti

tidosancesdel noviciado,y mu
^ntcs^no tieneel

c,uifico,denunciado,quered
d

,

^ MatUno ,
Bocio,

Novicio ptivikg.o de fuer
caitaiio, Albeitum,

Federico,Cardinalijaíronc,
, ^ • dia.q«'tft-8-nuna.

Araliosproindubitatum re o
jos putos termino*

,od. cuya alegacion,es
o.fa alguna.

de cfte pley to,calicer,que
non

¡,)„ano las que acumu

y finqucleptiedacaufar^t)^

laelAbogadoconttario^ terminosque va dicho,

bofa.y otros.potquc ha
ficndolo.goze del ptivile

vnosdeellospaiaque nunca huuoduda.pot

pió del Canon fiquis fuadente.enq

5nees textual.Y «ros.paraquctn crv.bb.^.J^^

cometidas en el tiempo
^abla ninguno deeftos au-

oeiocnloscometidosantes.no
hablan

.
; ¡oá.

Ces.y qnicn

qiixa.S.num.ií.S^nu^i^í-'^/Xd,,^ cometidos

num. to4-

^

-ivea^etclpeíio de ellos en todos,

antesdel Clericato,refuelvq^^ pjjfo.

y pot todos.es ¿o de que por el cataaer de las

na del racimo ^'"‘8 '
• . ¡^^¡¡¡t ungtre Cl/nlim mtos : y

otdenes.entralaauílori ^
porque efto no halugar,

,,n,,-lios,rFatioacio que ton

Sendo tublimitan bien todos »J'‘‘°^„era que en el cafo

elloslorefuelve día.
'"‘-/.“eeC común , y las epi-

pteíentciodividualmcnteefl , , • fdicionRcal.y lasq

Lonesde los a«aorcs en
y
proceden en

íe alegan por el Abogado co
_^'„tcnoron a ptopolito,

cafomuydiftinio.ycon equ
• „el confcqucntia, k

edm i leparacis non debeac herí illaoo.ve i

n iT tvitnnrihllS CUm VU*£

Alciciilus
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Articulustertius.

*1^ O importara mucho quclaluíliciaRcal yfuDcfcnfor^y

Chriftoval de Ribas.lc condenaran a rofcphe Romay,

/contra lo cjuc fe acaba defundar enel articulo precediente,

y contra la verdad aífentada en el )
que por la difpoficion de

el derecho común ,cl Novicio en los delitos cornccidos,dc-

niinciadosjoacufados^antcsdcl noviciado, tenga priuilc-

giodcfucro Ec!cfiafl:ico,y exempeion dellcglarjipordcrc

chom3smodcrno,yqHCcscomotal ,in viridí obfervantia,

fe halla difpiicftolo contrarió.Scd fie eft,que no, en deroga

cion del derecho comun,fino en fu mera obferVancia fe ha-

lla difpiicfto lo que la jurifdicion Real pretende por la Santi

dad dcSixto Y.crgo,la jurifdicion Real, y füDcfcnfor,yChri

ftoual de Ribas'jticncn fu intento conícgiiido córra lofephc

Romayjlarncnordccñapropoficio coila del tenor délas di

chas conftitucioncs,quc fueron los añosde mil y quinictos

y ochenta y fíete,y ochenta y ocho,y las trac a la lctra,Laer-

cio Cherubino en fu Bullario,cn el tomo a. en las conílitu-

cioncsdcSixtoV.conaitucionyi.incipitcumdc ómnibus

Ecclefiafticisordinibus.cn el §. 4 . y 5* adonde a viendo en el

$.4 provcidocontraloscriminofoslaformaque debe aver

en fu recepción , y la nulidad de íu inobicrvancia, en el jí
. 5*

difponitm \\!ccvCThsL,Et (i cjuieonmcontrapréelentem mfiram cotí,

(iitutionem temeré admittentur tam fufeeptiotum bahitusyquam profejsio

ntnifts' Jecuta ex nunc prout eji tune parimoch trritamusj^sr anv.uUa

tfjus lútíbiis que ejj^ebtu carere decernbnusfaciuhernus eos tquijic de

^aBo recepti erunt habitofpoiíari ^ íjr '^eli^ione expelíi: ¿f?* nihilomi'

ñus J'í expidli non fuerintflDoíanius íjt pariter declaramus hnbitus Jufeep'^

pTofefsionempenhusnullamefie^i^cenjeyn aepropterea atte

ta nuinmehahitus,isrprofe¡mnh^U^^^ kiUcibus,er curiis

etiamj^cularibus ad quos,feu quasjptBat contra eos,^tprm,mrís,^ fa-

ai remedm oportunis ex officto^^ul ad emufamque infiamiam , iPel que-

rellam ci'piliter ,
crtminaliterfaut mixtim procedo e.

2
Luego en cl año fíguícntc de 1588.0! m cfm o Romano P6

^ tificc,por vna íu Conftitucion ,
que inmediatamente refiere

cl rncímo Autor,y comienza , /Id ^omamm ¡pcBat fonttfium-^

D dccla^



¿«clarando la precediente en el $.17* también aunejue

truncadas refiere fus palabras Fray Manuel Rodríguez

tionum regulariura,tomo^.q,io.artic.7.)difponeporlaspa

l ibrasfíguícnccsXoíitríí c/’iw/Mo/oí'l><fro^«orMW pnofejsiojadem (of-

tiutt'.om noftra irrita dtclaratur,acpyopterealíidicihHSj
(.w/í/í Saculá

ribas ¡mctdináifacultas concedituf ,
tam demum id locum hahm^ 'itohí*

mustisy'non alitcr^cum aBispublicisconfiiierit ipf^s hdices , is Curiarti

S^ciilárem ante fufeeptionem habiiusde ipfo crimine ád’)¡>tijus eos ítccuja»^

tionemfajceptf^eil^íliní^ailltmisirftítaijfe.

26 Plañe comoaqui conflc>no íolo (]iic cfte aílcrto Houlcia*!

do^fne adquerido defpucs de cometido cftc delito,y delitos^

fino cambien defpucs de aver la luílicía Real procedido,y fe

chocaura,y llamado por cdiCtos>y pregones,y acufadoalo^

fcpKc Romajr, cmincntcmcntcnoshallamoienla diípofi';

Clon de eftas Icycs,y ConílicucioncsPontificias.

2j Sin que fean de cóíideracion alguna las eres opoficiones^’

que a cftc verdad clara,por el tenor de ellas opone el Aboga

do dei Reo, que feproponen^y refutan por el orden íiguietc»

Prima Oppofiíio.

Q l^lze,que aquella Confticucion habla,yfcenticndcdelos

criminofos,quc huvicren comctidodelicosgraucs,co-

mo fon homizidios, latrocinios, y otrosfcmcjanccs, ó mas

grauesjy que afsi íe contiene en las palabras de aquella Cóí*

titucloí\2i¿to^.J^ÁbíiBtexacuratainformatme,isrfided¡¿nAie^^

húrte com;}eftt‘i,isr€XplúratumfiteQS,nepe aUciuorumcriminum pali

fnnt ¡rmícidia JurtaJatrociniá,‘\fel alia fmilia^autgrauk^

f.ifpfa3s,?xijie^'e,Vt pt^pterea dmnati fint,aut nedamnentur fomident,

Pero que no íc entiende de los delitos mas lcucs,corao dizc

que lo es,cftc de Cantaleta, y
que aquellos fe cllicndcn a pe*

nade mucrtCiy que en cfte , aun fe duda fi tiene pena corpo*

ral,ofiIocsIa de dcfdezirfc ,
quceldizcquc le corrclpondc

porlal.a.tic. 10. iibr. 8. rccopil. quccondcnaalPlcbcyo en

mil y docíentos maraucdis,y al Noble, (como dizc que lo

es loíephe Romay) en quinientos fucldos, quefon algunos

7 .-CÍ j.n.T*pocos masmaraiicdis, y que afsi no tiene que ver cftc cafo

con las difpoficioacs de aquellas Conftituciones Pótificias,

y en-



9

y enera menbfprcciandoc improperando de malaaplicació

ai cafoprclcntclaalcgacion de clh^idizictiáo/ncilftíe ejje ruji

tota le^e ¿erj^e^ajulicjuid dt ta indicare.

JR.efutatio,

^Vr^e eji^oSloricum cptJ^aredargtiíiipfum;)^ lo cierto es, qucíc
^ aplicabicnaquí^porqiicclAbogadodcIofcphcRoinay,

ni ha viíto, ni mueíira avcrpcnctrado bien la dirpofició de

Sixco,ni la calidad
, y pena dcl delito de que aqui fe trata

.

Paralo qual dcbicraadvertirbicn a los tres delitos que
^ '

fe ponen por cxcmplo,y a la generalidad,de los femejantcs,

o mas granes,/ qiic para íerfemejáte erte delito al de hurto

allí cxcmplificado,bailava que entrambos lo fcan cnalgo,y

no en todo,porque fimilc non eíl idcm.I
.

qiiod Ncrva,H:. de-

pofíti,y en la pena corporal , como lo es la de dcrdczirfc en

lasinjuriasdcpalabras mayores,/ como tales nofujetaafia

^ade cílar aderccho,Parlador l¡b.i.cap.i7.niim.46. &c feq.

y el ferjO nofer clreodcíledcIito,IiidaIgo,y por ello exépto

dclapenadcdcfdezirrc,ad rem nonfacit,porquc no fe con-

fidcra,íino en generadla pena que corrcfponde al delito por

la difpoficion de la ley,/ la circunftácia,o calidad de vnRco,

cscxaccidenti,/ no viene en confidcracion,argumento tcx.

in.l.namad ca.ti.de lcgibusiua¿taregul.Icgisprim9,íF.deau

thoritatctutoium.

ji, Lo fcguiido^cngañafc mucho el Abogado deíofcphc Ro
may,cn penfar que cíle delito no es mas de vna injuria ver-

bal,)' que no le correrponde masdeia pena de defdczirfe,

porlaley 2.delasinjurías, lib. 8.Rccopil. Porque no es fino

delito delibclofamofo,vcprobattcx in l.Icx Cornelia 5. /f.

eadem legc,lí.de iniuris,A:famorjslibclIis,Dominus Joáocs

Vela de dcli<5lis,c.irí.num.^4.& probat cxprtííé ccxc.de iure

Regio in.l.^.titu.9.part.5.adondc el que comete e^lc delito

ipío iure incurrit infamiam,/ no nccc/sita para cÍlo,de que

fcdcfdigajydemasdcírohadefcrcaíligadocorporalmcntc,

ibijfíft aleono contra ej¡oJizjerefdrhe ¡er infamado porende , edemas de

ejlo debe recebirpenaenel cuerpo^vbi notat Gregorius verbo can-

tisas, adonde alega dictum jí.finalcm,/ lo que en el dize An
gclo



(T
V
clo.hóc eñ, caucanc igitur illi

. ^
compon nt.

Lotcrccro,qucfupucao(comocftadKho)quc incurre en

dditodc L.bcloftmofo el que di Cauta et«,es

fi lo que en ellas fe cc,ntienc,es de calidad ,
que por ello e li-

belado incurría en pena de muette.eíTameírna reciba el li-

diante Drobatdi<aJ.^ibi:!2lt/¡''/“#f"^‘'‘''’‘"W'‘

Irure,» ctúpen. <¡ualpuU,,.fulU mejm.naha. Pl»"/' “ " “

rías cóntenidas en la C>atalcta/on defta calidad .pues (n^-

totciendo la alegación precediente) cotta los

^
Cl f

eobal de Ribas/on de
'»‘*'°rdeUto 15?^»! r“c pena

«;ixto Quinto quiere que fea delito graunsioi jj r

corpo^el Abogado
conttaiio.ycontta)amuget de Chrif

to iaMe Ribas,contiene qiieesadnlteraj y
pote lo incurrí»

Tn pena d= m«“e.como en proprio, términos lo refnelvea

!osRegnicolas,inl.io,Tanri,adondepataquelamadrer.a

inluccelible a íu hijo illcgitimo , fe requiere ,
’ ’ *

dañaJo,ypB»iWc<tjwií«»ríai«;y!líSantloa'luellaleya
exemp 1

ficar iiudlfei-i
eU}¡mtmient<í<¡msh,y punible, paiatfiBo

muir'enefuaU ni uljuhijo en
C^Ve-

,a ncpuelpn, el mcune enpenn de '“'8° ‘

c,Jntemtntc tcílidüc todos, cjite loes d &dHltennQ,^Oí(\ p

j-ilrprio incurre fu madre en pena de muerte ,
por leyes

y penas que a elle delito correfpondcn.

SecundaO ppbfitio’

C Acala el Abogado contrario, de vna doarina del Rehgio.

^ fil’simo.y doaifsimo Padre
Francifco Suarcz.dc Religio-

nc.tomo aibr.^.cap.ymum.iT. ibi : me d. r-/.

iud\tnmi)é taimperaccufatiomm,Wínjii¡^nio^^^ j > o-

inéJione JupMieh confie, VU K/''- ««»

UficUntpun cnim fine raa.-c. pc/ú»-» efi fd Ve,íun, cñr.

^

V5.u.«’r. nucen, ,iUm ¡melligendnn,
na fartrcWar,,^ /í

fÁ,Jh ,yd nn.e d mnnifefinmnem ipjm mnleUñm, '

terminnrafuinm uuu¡fi,k,¡u,e¡eiteriiUmñen[oletdemtlefn3cre,ei

¿a drlifli.» f f«ti¡í«m,í7/.rrJoaa mí/r/a3í«í «í»"'?»

jibír^



ficít,ad ptrjoham ipfam tnhahiUm fedemlám, (t elm delicium no ampiius

mcniifefiittur,ar eddem rationtfíi nulla pf<^cedente infamia , mcjemipley.

nipToh&úone uidex de aliqm m particular f iiujuiiat , mn proptereafiib

hoc decreto comprehendfcredendns efi.

Refutatio.

o folamente no perturba efle lugar lavercladq varaos

probaado^antes fe rccuerccjy es en fu coformidad llani

fsima;por^ de auerfe inquirido, y acufado deíle delito^antes

dcl prctenío Noviciado de lofcphc Romay^no ay dudaj y ta

poco laay^ de q de dio conña por autos públicos , como lo

fon el proccíTocriminal,contraéiforniado,y adódefue que-

icllado^mandadoprcn'dcr^ y aufentado
i y coraotalprocc-

dido contra cl por edidos, y pregones, como fe contiene en

los teñimonios que cñán en los autos,y en cl acuerdo. Segu

loqual^no fe procedió aquí, (como bien enfeña eñe lugar,

)

por inquificion general ^ hecha de oficio de lucz,quando,

tanto es el delito publico de la vnaparcc, quanto oculto de

laocra,cldcIinqucatc; Porque cl proceííonofucde eífama-

nera^nilo puedefer en avicndoquerclla,y aciifacion de par-

te,porque cffa ha de ferindividuat contra querellatuín,vcl

accufatum.

j
Rurfus,tapoco fe pudiera dczír,q pccka en eñe cafo (aii-

qnohuvicraqucrclladcpartccotralolephc Romay,)lain-

quiíicion particular de oficio,porque fi para ello baña infa-

mia,indicios,vclfem iplenaprobatioinquifi ti} exuberante-

mente intervino lo masdeeño, por las circuriñancias quC
prcccdicron,laincmiñadcapital,las injurias verbales pri.

mero hcchas,y dichas, (digámoslo afsijrczadas)
y luego ca

tadas,y con la invención de vnefclauoaí^otado, para def-

honrar a muchas cafas^y famili3s;y afsi,cs cicrco>que antes

eñe lugar confirma mucho, y es cu conformidad délo que

aquife acabadefundarjmayormentc
,
que cl proemio de la

Conftitucion de la Santidad de Sixco,norcquicrc que elRco

eñe conuencido , ni fcrniplenamcntc probado cl delito , ni

menos indi ciado el Reo dcaucrlccomecidojíino que fe con-

tenta que aya de ello fofpccha,como conftade las palabras,

E di¿t«



PIW paUbrl í
ípah/.cs aun mucho menos que .nd.cio,

:i;"SÍeLehLs.esn.^xc.^

«[«afecomltV'mtr”^^^^^

eatdico vulgar que en el

rrequrerfn’ndTcíós(quéfon
prefumpeiones. y es mucho

L 'fr bañan folas fofpecha. ,
que ion mucho menos .b.i

mente por efta ley,Auendano en fu Diccionario, verbo roí

mentó,+.conclufione
vcrfic.iftud.

TertiaOppofitio;

Cfa nienfa el Abogado delolepheRomay.que ponit gla

,6 E!' P' aradicemJquenodcxalugara refpuelta.y d.ae
3fl- diiira ad

Buiu „„ midetna de la Santidad

que tele
j jj láoa.en la qual dize que fe dit-

R, efutatio.

t: Sta Conftitucion de Clemente,
refiere a la letrael auaot

Ecüadoen ltomotcrcerodcfuBullario,enlaconft.tua

8, ic,pitinfuprema,yeU. que fe aplica al propofito es

euS.y contiene las palabras figmentes. (o#.»».»»

m.„u,u.fJan CóflJLm pr^ripadec^tmmaferMu^^^^ad

nih, ,t,.LM.ib¡dm expuso,.in í»ií’«

etra» Mcaica„,¡,,m Ord,mi.up™/í/s» a«ÍM d«/4r4í«r. ,íd trrmmoi «

rís,{^facroTum cctnonum(p^rinde ac Ji
Coiiptutíoneun^i^^^^

37
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*0

fáüe édit^íion fi'iJJ'entjmhorhate J^ofioUcajtsmfepr^Jemium redad-

musé

^S» A donde csde notar lo primero,que cfta Conílitucion no
icvocoin totum lasdcSixtoV . antes en todo aqüclloquc
no las rcvoco,las rcnovó,y confirmo,conforme a principios,

vulgares,

39* Lo fegundo es de notar,que la Conílitucion de Sixto V.
anuló dos cofas,la recepción dcl habito,y noviciado ^ y jun-
tamcntc laprofcfsion dcallifcguida,diáta eo*

inm contra pr^jentemnojlram (^ofiimionem temeré admittetur,tam fuf-

ceptionem habitusfpiíim profefsm¡emj<(3‘ indejecuta irritamarfi^c^ldla,»

nedecílosdos propucílos, vnojM^f/itio hahituSfOtro pnfefsio

Clcmcntcnodixo nadadcfufccptionc habiciis,y folo redu

xoadtcrniinosiiiris communis,Ia nulidad de la profeísioní

ergodexó confirmada la nulidad de la rccepcionj ex illa vul

gatifsima,& certifsima iuris regula, Ex duobus prQpsjim fíbi,qm

alterum affrmatjálterum cenfetiir negare: ijr r]ui alterum negat, alterum

cenjetitr affirmare] l.cum prartor.ia.dc iudíciis,c.nonnc de

et4pch» BÍbu»cum vuIgatis,crgoirritacio fufccptionis habi-

ius,&: novitiatus in fuá viridi cil obfcrvancia,ex coníhtiitio

neSixti.

40, De cílos premifosfe infiere,lo primero,que la fufccpció

dcl Abito del Noiiicio criminofojy mucho mas fin duda
, fi

cílainquifico,dcnunciado,o acufado,es ninguna ipfo iurc, y
de tal manera irritada por las Conílicucioncs de Sixto V.
que pueden losIuczcs,y Curias Seculares,profeguir

, y pro^

ceder contra ellos, de !a mcfma forma y manera que de an-

tes, y comofirealmcntenohuvicranrecebidoel Abito, ni

entradocnelNouiciadojy que en quancoacílo nunca han
tenido miidan^aalguna las Confiitucionesde SixtoV.

41 Lo fegundo,también l'cinfiere,quanfinfundamcto, y fm
diílincion,habló Diana(de quien hazc gran ficíla el Aboga-

do c5trario)cn cl tratado primero dcImmunitate Ecclefiafti

ca, en la rcfolncion 33,cn quancodixo ,
como el Qeri^oor*

denadOjdefpHÉs de cometido el deIítc,no puede jer prejo
,
ni cafii^ado por el

IiteT^Se^lar,tampoco lo puede fer el Nouido que defpues entro tn el No-
«icííJí/oipucs queda bien conuencido ocularmente

, con todo

Jo que en efte articulo íe ha moílrado, y que aunque cl no lo

al-



alcanco.qiiien lo entendió bicnj dlxolavcrdadjfuc Bona

ciña (a quien el reprueba en las vitimas palabras^ )aunquc

también erró cnchicülodclaalcgacionjporquccscncl c-

sundocomodc fus obras^eti el titulo circaoólavum dccalo-

oio prxceptum.difputacione lo.q.a.puna.i. §. 2. num, 6 ,m
hxcvctU,SeaUadifficuhase¡i,m^^^^^^^

mnisbabiiü fouitd^odw: nog^ukre,

nmurhdníminfr^üm fufcepilfe
lo qual alega al Padre

Molina
, y a Farinacio, en el lugar que ic dexamos pondera-

Lo tercero, fe infiere.quc no folo lafufccpcion del habito

Cenqueno ay ninguna eluda
,
pero tabicn cnU prolelsio>

fe hade refolver lo mefmo,cn fuerza de las Coftitucioncs de

Sixco.y afst lo r cfuclvcn.y prueba bien en tcrminos.duo lu^

minaFraaciícanacíleligionis^clvnoel Padre fray Laurea-»

CIO dePortehen fu libro intitulado Dubia regularía, verbo

.Nouitij qualicatesA mformationes, num. 17. pag 696. m
*hxc verba. Se.^:fú^Ví:/>iíS«íMí (

irin bocnonepmQCdtmaUe-;

mente tuDenh intrans Üníhem commifsit ahquodorayedt

UBmin Ucuh^dc :¡m im Mex S^cuUris uftt c^mofetre^ta mu¡a^

tion'isJ^el itipífitionh ,
non ohfinme pUétcIiBo wgreJ¡n,pQ stt extrahi a

OnitneM Mi:ewS^CMÍare,a(oafeNoM¿c<^fH:fí’U«r¿ Index ántewgn¡^

fum Otdinis nihil de tdlt cwnine cognomtioUquct'íña ex du^bns pradítUs,

El fePimdo.eselPadteFrayMsnuclRodnguez, en fus

Qua:ft.oncs regulares tomo a. q. a. arrio. 3
• adonde profigue

feaUr„ateria>y dila razón dcfUdoa,u.a ,que confifteen

queUConftitucion deClemente, no abrogo in totum las

Cóftitucionesde Sixto ,
fino que las teduxo a los tertninos

del derecho común,y que fegun ellos,en elle cafo , el Pro-

fclfo no fe evadiade la jtitifdicion Seglar, en n3da,como lat

oamcntc.y conmuchos Autores lofunda,dietaq.^

á. Vltimamcncc,lc infiere de lo dicho ,
quan poco fe aplica

la dócil ina que fe alega deZaballos,cn el 5 lasfuct

^as,in prologo,num. i^S.en quanto parece fentir, que codai

lasvezes que el Eclefiaílico determina fundandofe en opi-

nión probable,no hazefuex^a} y que cnefte cafóla figuio el

Ecle-



EclcfiafticO;y'c|UcafsinoIahaze. Porqucrcfpondiendo ea

forma ad rnaiorcm j non vaccac^poraoia tratar de la verdad

de fupropoficion^qiie íolamcncc la admite Salgado^no quá-

do la probabilidad de laopinio clUen los méritos de la cau-

fa principaljfino en ciFírum admitt¿níla/):)et non admitterida fu np-

pelUtío , como parece de Regia proccRatione^ tomo i.part.i.

cap.a.^.^.nüin.aó.En lo qual eílosdos Aucoreseílan entre íi

cncontrados;pero para el cafo prefente negamus minorcm

in totum^ porque clEclcfiaílico no ha feguido opinión pro-

bablc^nequeatccnco iiue communc^neque a t tentó iurc Six-

ti ; en quanco a aquel ,
porque determinó contra v na verda-

deray bien entendida , y diítinguida opinión ; y contra cftc,

porque determinó contra vnaley clara, evidente, y
que ha-

blaen tcrminosindividiulcs dcl cafo.

Quartus & vltimus Articulus.

el qual (porque la brcuedad del tiempo no da lugar a

otra cofa) me ceñiré mucho, de lo quefuera razón
, y yo

deífcaua,por fer en defenfa de la juriídícion Real
,
que las le-

yes de ellos Rey n os, tan to encargan a V. S. y a cftos Señores

comedido por fuOrdcnan^afq lo es la de la Chancvlleria de

Granada, no avicdola en contrario dceñaRcal Audiencia)

lib.i.tit.y.adóde fe cociene. Que cofiamio en los pleytos q fe ')yet¡pof

Via ilefuercA^pie hade a'l?er Auto de L^X^Sjde oficio los Ímc^cí obli

^ítcioM de pi oiieeflefAHitlAHdo lo ptocejAdo^y tnAndáiido tetttitit lacAufA ül

luez^Se^lar que de ellA puedaj deba conocer.

26 ^ lofcgundo,lal.2.cit.8.1ibr.i rccopil ibi.TwíJMíííiwoíá/áí

^ miefifas luitíCíAs,que luego que e(lo jupieren que en lanufjira \eetlju-

rifdicionje entronietenlos lueicys EclefiafiieoSifin ejperat miefiro manda.-

miento
,
procederán al dejiierro del as tales perfonas ,y ¡ecrefim luego fus

bienes.yNoslQhaganjaber^porqiielSlosproueamoscúmocumplaanuefiTO

feruicio, j- v

Loccrcéro,Io mefmo tornaacncargar.ini. ^
immediacé

fcq.ibÍ:A/^ííJ4M0j a los nuejiros (
orre^/doreíjjy lufticiasjy a cadajíno

die ell<)í en fu lugarjyjurifdiíion ,
que

fi
los dichos ConfetT/adúres

j y otros

lut^esyyperfonasen las dichas leyes contenidas, fueren, o paffarencontra

lo en ellas difpiiejlo,que luego aVfen de ello, a los del nuejiro Conjejofpara

F que



fie cen áctiefh lo maníhmoi ftoueír como cfmental
^

Lo quarto, otra vez fe encarga en la.j.27.tit.a5.Iibr. 4.íc-

copil.ibi:^ mAnUmos,que de aqiii adeUnt^fe ^éngA enUs Trouijiones

de los CorregirntentoSf) otros ofdos demefifos 'J(eynoSf que los dichos (^O"

rregidorest AfsijicntcSfy fns Lugares tenientes ,y otras quakfqnier

ciaiffQ¡)ena depriaacionde los of!cies,y^el perdimiento delj^alario¡etn ie

relación eníadaDn año ¡ft losTrelados ,y hiedes Bdefiapicos ypirpaa

nueflrajurildicion^eal.
^

^

Lo quintojdixolo muy bion la. 1 .
5. tit. i. de lajiinfdicio

Rca,\j\ibt,4..tcco¡ii\.ibi:lf del impedimento,y ocupación de lantie^fít

jurifdicion,Q Señorío,ninguno puede conocer fino Nos iy podemos compt^

ler,y apremiar a losTfciados, aqtie fimplemente muefren anteNosJn

derecho ,Ji alguno tienenfohre lajurijdicionq en niiejlíos ^eynos a Nos^

pertenece,
.

-

Lo Texto, fe prueba bien lo meímoen la ley i4.aivt.cit.i.

rccopil.ibi:Pofí«^ ajdeomo Nos queremosguardar jujtiri[dicÍQn ala

lglefia,y a los Eclefia^icos luc'^esiíifsi es ra%pn,y derecho,que la Jglejia,y

laeT^cs de ella,no fe entrometan enpertuthar lamieflrajurifdicicn Q(eaJ,

Avernos cumulado cíl:aslcyes,para darptinc¡pio,a refpo-

dcr;aIo que el Abogado contrario galla muchas alegacio-

nes,que el conocimiento dcl Clericato, & (vt ita dícana)dc

la inmunidadde las perfonas Eclefiallicas, toca alíuczEclc

fiaílicojfundandofc en el capit.íi iudex laicus, que tanfola»

mente habla dcl Clericato dcl Clérigo, y antes (per argume

tum ab fpcciali )
parece que íc pudiera retorcer

, y ponderar

enfauor de lajurifdicióRcabenfucr^adcaqucllas palabras,

Qjda de relphituali,\5' Bcclefiajlicá á^/fHr.'intclligcnsperrcm fpi-

ritualem,& Ecclcfiaílicam pcifonam ipfius Cicrici, qui pri-

vilegio Clcricaligaudcrcdebcat,&taraqi]amDco,&ipfius

Ecclcfijc, per ordines confecracus,& caraácrc infignitus , &
iam Spiriciuliú Miniílcrjrcs Ecclcfiaílica,& Spiritualis, iuf-

té nuncupatur. Yccm, quia agicur de ordinc, qui eíl vnum

ex feptem Ecclcíie Sacramencis,qua: omnia rpii'itU3lia,& fii

pcrnatiiralia dicunturj & eo ipío Ecelefiaílieo iuditio refer-

vanturjncap.dcccrnimus,dc iudiciis.Yafsi lo entendiobie

el Icñor Prefidente Covarrubias praélicarum ca. num. i.

ibi: probatur iu dicl^cap.fi iudex lifhi huius rei ratto traditurfOX eo,

qtiodde refpidiua!i,'Del EaUJlaflicafit agendHm,id efde ordine.

Cofa



5^:
^

Cofa q fe confirma cambien quía in ci. cap.fí Índex non fo
lüm queftiofadi vcrcitur/cilicec Ktrum clericHs maltfañus ejse(

ordifiam,(TÍtapufonafp¡rityalistx'y?iSacjamemionlini:Hcácmm

qu^ílio iuriSf^tnitn talis ckricus exiferetj^m ílericalipnyilem^an
'deredebitijjet?vtpatct,ibi:clericm qui huhíjmodí privilegio ^andere
debeatytalkerjque en aquel eexeo & racione rei, & racione
perfona:,dacur ipiricualicas; en cftc cafo ccíTau cncrambas ra
zoncs, porque noay orden, nifaciameoco, ni fe traca de c!’

ni perfona que por eílc medio parezca que a/a falido de U
poteílad Laical.

Sh Vkcr¡L!S,porquenocaufarápcrjiiÍ2¡o,conccderalEclc-

íiaílico,cl ingreífo dccftc conocimientojcomo también Ic
tiene en el mcfmo capiculo fí iudcxj pero ti (exempli caufa)
enfus mifmosccrminosclEclc{iaí1:ico,(como en los térmi-
nos de clic pleito,) dixclTcqiie le pertenecia el conocimiento de U
canfade algu?i coronado, o clérigo de menores ordenes,ft no tmiejfe las Cá-
lidades delTrideti/w'.no ¿y duda qaviade fer proveidoauto de
legos;/ lo mefroo proccdc,cya fcprai5tjca,qucaunquc cnel
ingreírodelaiamunidad dclaíglefia^noi'c niega el conoci-
inicntoalEcIcriaílico-pcrofiporaucOjO fentcncia declara
que dehegozjtr dellitjtn cafo que por ladifpoíiciondcl Derecho
Canónico no debe ícrafsi.nofcformaelaiico di¿iendo folo
que haz¿fuerz¿] fino fe añade quelaha^e en conocer,) proceder,

y fe
remite lacaufa aljue:^feglar,como lo adviídoZivallosea fu to^
m05.de las fucr^asqucft.5,num.22.ibi:P<fí'o/íf/rd/ofi notorio,

en que el reo no deue go^ar , conforme a los¡agrados Cánones ,y al Uota
proprh de Gregorio XllII, entonces fe declara,que el Ecchftafiko

fuere.í,y que otorguey reponga que alce Us cenjuras;) remiten la cau^

fa aljue^fcglar-^y que en efie cafo puede luego elfeglfir fentenciar la can

facontfUel'dleo,yexecutur Ju jentencia ,fi de derechofe deViere txecu*

tar.

54. Qncesa la letra la forma del auto de Jegos que cílc mcf.
mo autor pone en la infiruccion que daa los juezes ,y fccrc-

tario$,aI fin déla gloíTa 18. nu. 17». que es lo que ya le cílila

cnclConfcjo,y en cílaRcal Audiencia, como diverías vc-
zcslo cípcrimcntamos.

Yfupuclloquceslomcfmo^cnla inmunidad de la Igle»

fia,proveer nocoriaracnte concra la Bula de Gregorio XííJL

que en



queenlainroiinididdclas
perfbniS ConH

auto de

»(si como ea
laSutifdícion Real,y de

Chiifto;

lesos en fotroa.en favor de la |ui

val de Ribassy afsi lo efpeia.Salvo

V



POR
LA DISPOSICIÓN
VNl VERSAL, DE LA
AJma, heredera inftituydajporD .Al-

berto de V lloqui , difunto
, y por D.

MichaeJade P eralta,y fushi)os,y otros

acreedores del dicho Di Alberto

deVlloqui:,

"c :0 n I-: -
CON DIEGO de; VÉLbQJ^I,’

fu bermano, Canónigo déla Santa Iglefia ;

de Setiilla:

''p
'A' K A --

Que fe.coftfirmé en Pradodereuíd;a,eláiito de viíla
.

deefeReal Aiidiencia^coníirmatoriodeoíro '

d e el Infe nor,<]iie recibió edacauía

aprueba.

8^ í Qti ando i n i u r c noñro f ve fe til pe ¿Io ití s

^ oricur^cmincncemencc en el cáífo de «ífe pleyto,

fe conuicnc aíientarlevcon algiinas:cifeiinftanciasj

qiie((i no me engaño) varían mucho de las que fe

alTentaron a ia viíla^ y aora con diílincion^aqui íeran mof--

tradas.

Supongo pues lo primcrofvt femab origine incípiamus)

que al tiempo,y quando Don Lope de Vlioqui
, y Doña Vr.

fola de Mendoza fu muger.,Cíataron de caíaóy cafaron, a D-

. A Albcr-


