
POR
el licenciado don

Felipe Arguellez y Quiñones,

' Clérigo. _
EN EL PEEyIq^ .

C ^ N
i

*

j - i ^ ié

O

Valdes^'

SO s ,£
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ElBtm^cio Curdo \ San Pedro je Finares ,
de el

Concpjo dt j . :

"

RETENDE El Licenciado D.Fcr

lipe Arguellez fefpxmacion de las

letrasde.inhibicionjdcfpachadas

en efte Tribunal,y qíe entiendan,

como fidefdc fu principio eíluuie

ra pueíla en cHasla chufula w/2 re-

tardata execation^

,

para que el Ordinario de Ouiedo

A pro
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procfda libremente a eíecütar fu aoto de ,s ames deluniopaíTadodclafiodc 666.
yq„-'

'

to, fiendo neecffario fe confirme dicho auto*”/
fcftimen los articulos de atentado.y manuten’ri

i HafedádóaV.Sfirpafercn
defenfa J I

pretenfionesdel Licenciado, Alonfo de Huera
''

yo difcutfo fe tcjuce a tfes aríjculos. En H
fefiindalaju(íiíieaciondelatentado

del fequdfT’
y de lo demas éxecdtidd por el Ordinario’-.^fp
delautode iS.delunio.Yenelfeaundo fn«m
delacaufaprinciH':

‘‘^S“ndoJos memos

» j.
^ toíaeioú

» parece neceílario
añadir a los prefupueftosdel papel contrario

Patronato de
^“^fi‘^‘°>POfJultos,y legítimos títulos,Califica-

dos con fentencias^l Ordinarip.ha fido de tiempo
nmemorial de losvezinwde Piñeresj y a íusprefm

os e eshá hecho titulo
, y colación con recudi-

miento defrotos^í^l^r, i

y /of«gundo.íe(uponejtjtíed^eTdifcurfo¿?c^
pleyte (aunque en el fé hátí préfen tado m uchos titu.
los,yíentencias antiguas) no íe defeubre

, quelos
Marquéis de Campo Sag'radoVcoiiio feñores de la
Cala de quiros,huuieíren pretendido en tiempo al-
gunóel Pácronatb ÉhtodOjní en parte efe dicfebBe-
nefício.y lo que foío refulta cs.queíos^Señores déla
Caía de CaftartdielIo pHtendieron fer Patronos

j

«ítospordichasfcntenciasfueron vencidosVde¿la-
randofe ííempreel Patronato poí de íosvezinoSjCOn
Ja calidad de qüehallandofeígualcs lasprefcntacio
ttes^huuieíTe dehazerfe colación, | inílirucion-Ca-
n on ic a a I prefen tado

, q uc'
junto co e 1 n u ñi ero fgu a I

os yeziños
, tmíieíTc tanqbienla. prefentacion de

los
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los Seño rasicU Cafa dá Caita ndielloior:]
“ "*

' ^

6 Lo tercero fe rupone,qiie'auic«clo-irac'adoef-

te Beneficio pcrr el mesdcoáubre del año "paíTado

de i6i ucl Señor de ia Cafa de Cairos* le llanaí-

ua üacierre Bernardo de Qujfos,€aQO poderes de los-

vezínos de Piñeresjjr víandodeüoí el did qttatro V f
cinco de dicho mes , hizo ptefeiicacionesett'faüor

dei Licencia Jo Andrés Gon^aíez'Caítañon, dizicn-

do cxpreCíanicnre,qae el derecho de prefencar s er a
'

de dichos vezinos > y de los poífeedotcs de.fti Caf #

por la calidadde vczinosi j con cfectOipoí hallarfc

prefentadoelfafodicboporiaTiiayor, ylá mas^faria

parce de vezinos,fe le hizo tirüló-ycolacíoode dicho

Beneficio, y le pofTeyo quieraj y pacificamente halla

daño paííado de.d4ii r'
"

En qae le refignb citmaaósde fn Saritidad
, y

en fauor del Licenciado Domingo González Cada-
ñon»quienporauerlc dado los vezinos fis aifenfd

confentimicncdiohiano íitnlo,y colácion,y€Dífbcfí

la.poífefsiooxjttie ca ry pa cificaí eldía dos de Inlio dcí.

año^Cá4^í •

'

. 8 Suponcfc'tambicrtjqiicqüaiído fe cratauá de

cxecutar la r e ílgn ación, de quefe haze mención en
d prefapoeílo antecedente ^falíba contradecirlo el

Marques de Capo Sagrado,yLitCnrador,píccertdiert*

doconio Señordelacafá de Quitos, tenia tóas dere-

choqla vozde vn vczinojV porq antcel Ordinario,

execucor de la gracia Apoftolica,tuuo fentécia con-

trariare vaho dd remediodc la retención,donde co

gados excefsiuos de los pobres vezinos, les obligo a

que calificaífen nueuaniente t\ derecho de Patro-

nato ,
que priuaciuamente les pertenecía,y pertene-

ec,v tienen vencido,y reconocido por los Señores dé

dicha Cafa,contra quienes juntamente con'rnücbo

numero de teftigos , fe ‘hizo probanza de que no te-

nían



£

nian masprefcntaicioii cirdicho Beneficio ,“cjuc

voz íoladeynrezino.v

5 9 i Loquintoíeíuponc,qucel diacineode IuIíq
del año de d^S.fe juntaion aígunos vezinos

, y refi-

riendo,que con la ocafioji de dicho pleyto, y con los
que antecedentemente auian experimentado, a uian
coníeguido enemiíiadesdepcrfonaspoderofas,que
fentidasde que no íesdauan fus prefcntaciones

, los

feguian,y bexauan por codos caminos, por cuya cau-
fa dierohpoder a DonSebaftian Bernardo de Qui-
rosjpara que en funombre cedieíre,y don aífe todo el

derecho de prefentar en fauor del Señor de la Cafa
deQmrosiy con efedlo vfando defte poder,por elmes
de luniodel año pallado de dyq. fe otorgo eferitura

de donación,la qual fe aprobo por V.S.I.

-lo ‘

-lofexto’fefupone,qucauiendo vacado cíle

Beneficio en 28.de Agoftodel año de 66u por muer-
te del dicho Domingo González Caftañon, fe opufo

-

el Licenciado Don Gutierre Bernardo de Quiros,c5
prefentacion del Marquesde Campo Sagrado,y fe le.

defpacharon ediétosen ij.de Setiembre de 6 i. com
terminodc nueue dias,los qualcs fe fixaron eldia 18,

y fedesfixaroneldiaaq.delmifmo mcs,ydefpues el

dia ochode Nouiembfe obtuuo fentencia de los Pro

uiforesde.Ouiedo,en'cuya virtud auiendofcle defpa-

chado tÍ£ulo,y colación el dia i7.deImifiiio mes,e^--

tr6enla;pollefsion,aunque contradiziendola los ve»

zinos, fegun fe prueba con ieis teíligos a la pregun

1 f
’ Soponefe lo feptimo,quc Don Felipe de Ar-;

guellez,dentro de los quatro mefcs>que tienen los Pa
tronos para prefentar,fe opufo a eíle Beneficio , con

prcfentaciones de muchos vezinos
,
quenointeruí-

nieron en elpoder,dequeJe ha hecho mención en
los prcfupueftos antecedentes , y fe le defpacharoa

nuc-
(



fiueuos edictos,t auiVndoids reproducido
, preten-

dió tocarle eíte Beneficio
, y

aunque íe le opuío no

fer parte,ntdcuer fer ordo por no auer íalido en tieiii

po, fin embargo de efto,y del autoc|ue contra c-1 pro-

uevóclOfdinafio.obcauootrodC V.S.Í, quCpafcó

enccL juzgada,per el qualíe le mandó oír cn efta

vacante, V defpues auicndoíe pretendido ante el Or-
dinario, que los interrogatorios picíentados para
jatlificarei Derecho deprefentar deiosvezinos

, y
todo lo dcmasconcer niente a k propiedaddeíleBc-

nefjCio,y fu Patronato, fe auian de repeler : obruuo
aísimifmo autos del Ordinario,y defte Tribunal, en
que íc mandaron admitir , como con cfcclo fe han
admitido

, y hecho probanzas ai tenor dclios.

12 V Itanamente íe fupGne, que el dicho Don
Gutierre Bernardo de Quiros yfuponicndo expref-
O mente fer poííeedor trienal pacifico de dicho Be-
neficio,otorgó poderes el dia ochode Diziembre da
dicho año de ^6i. para rcíignarle eniauor dd dicha
AloafodeHuergo,yconcfcctofcreíignópydefpa-
chóBala,fafechTdel mes de Eneró dd añade 66z.
la qual fe tríandóexecutar-j-y cxectiíó íiadiiban^d
de las corifradicioñes repetidas, hechas por Dón
li’pe,y fm cirafrie,ai'OÍrlc , ni auerfe verihcado kha^
rratiua que fe hizo a fu Santidadjy defpues pretendió
fe le manucauieífe,y amparaííc cola poííefsion'apre-

hendidary con vi fia de lo alegado,y deducido por las

partes,íe proiieYÓel auto,cuya confirmación fe pre-
tende, por el qualdeclara el Ordinario no auer lu-
gar k manutención intentada,y por nula la fentécia
proucida dentro de ios qua£ro inefes,enfaiíbr del Li-
cenciado Don'Gutierre Bernardo de Quiros, y refti-

tuycla caufa aUftado que tenia ariccs de dicha fen-
tcncia,yd Curato a la vacante-vías frutas^k eco-*
nomiajy manda yqaekspr -tes 'figan fudcrecha v

YÍca
B



V fe n de l a s pee reot-a^ tiencfi>€ ot«<> l.es ccti;

uenga^,y deíle a uto. fe «ite r pufo apelacio_í>»
y por no

aucife otorgado en ambos efeótos
, (e ocuErio a U

Real Chancilieria por yáa de tuetí^a, dondefe decla-

ró no hazerla clOrdiffariQ , con, que fe han pueftQ
los frutasen, fequeftío^y economia.

M l>cftosprefupueftos:en el hecho; » rcíujta no
tener fundamento cAacentado introducido

^ y en ql
de re c ho,fc ex c I u.ye ex^feque ntj bus.

14 Lo primero
» porque aunque regula rmen|^

fea cicfconque todo ip^ exccutado poji ¿íppcllatíp^w.^^

mt inhihitmem.t,^ a tentado, extextum cap, nonjol^^
de a^pellatjn 6 .cf explem addt^ciis in allegatiom admr^r

fi,amm.ii‘Eño(o\gTptfi<:cdc^cn\o que porfunafur^

raleza fuere apelabkjperp no refpeto de Ip cxecuta-

do dcfpues'de auto,ó fenten.eia exequible , daprohat

textusm cap.nonfolHmdhi},Pr4UrqHi^rri incafihusdjure

prohibitis deappeílatjnjC^ Lancdloto deatt€ntai:i$_^parí:,.í^

cap. 12 , limitat,! ^.exmrn^u ^apofi trapty Pofihii df.

maníitenend0tdecíf.6^9fnHm.z^
^ . i

15 Y en el caroprefente,eI aucpfp_rpucidQ,pQf ,4

ordinariPíha fidpjV es execuciuo^ porque en él fe mai
da hazer fequeftrp de^ los frutos > y, rentas de dicho

Beneficio,cuy a poílefsion, nula ^ y.atencadarneíire

a u i a a prch crtdidp e I Li cene iadoMnergp,y íi em prc q
la poífwfsion padece efte, yicio,cs llano , y cpnfprrnc

a 1 comun c {íi!o ÍJe ía Rota el. fequeftfp,y dai^ne cef?

fa r i anienten) and^rícJí^fyM^ra^ ^Bocat.dej^fr

q

dící.cqp,j,num,^i oCoce'mq,dx0[.\ deaf. 22 5.GfM

g8r,XK,decif. iq.§f 9i^.Fp¡khigde,m4^

num, okjhmat, 7 y . ex
^
rmrn. ¿donde iata m€inr^

funda ,q ue en 1 as caufas Benefícj alesfeamandash^^l
fequeárade írueps^quando l3|>PJÍfeísÍOQ aprehedida

de Ips cplicigantés, és. atentada » y en in

AL- "i-^^^popjllmstraéñp^ ÍP mifma.ii.?^
’ ?

.
* con-*



^ Jecíf.9Oó.mpr¡iicipí0^^^ '797 .

ff^im.j. y
Cocctnoenladecif,iz^:mm,ii(\^^ retierc,y fi-

gue Fófthiüdfcí.dtprmt.y^.ni^m.^i. dizen; que no ío-

lo le nianü J hazer eliequeftro pettiion^m partís , fi-

no q’JC ácífc h^zsik ex afficio íudkis"i poique el que

3ccncadamente,ar Utefendehte aprehende la poíTef-

£on,otende,no folo al dcrecho,y a la parte, lino cam-

bien 3í\ lucZí'ut díxft 3o£CMtOidt¿^Xap,'^, rtam^ 2i¡^Pcp‘

thjodtíi.óbCeTuat.^^.nU'W’.ái''

i6 y íiendo elle vp fequeítro rieciflario', y que

clderccho^y- práctica común l¿ manda nr ba¿cr( en

penadeí delito que comecc i el que atcncadanience

aprehende la poíícfsion)escicrco, quedeue Uéuarfc

aexecüCion': v de 11 a no puede incrodueir fe atenta*

da , extraditts d DD.iin Cle'osentki. i. de peqmflrat^

pojfef.i^ fruBtmi Affictis deaf. AlarejcoP.

ítb.,2. ^jkr'far. cáp.yqí per tatumA^'^x ntim.^^DSdgado

de Reg‘'protecí.part^i: cap :,i 6 . ex’num. quién en el

,

níi/H,. zz^i^uep Et. ideo ,
dize v que- ellos foque ílfos Con

executiuosiy queel Ecieíiaílico nohaze-fuer^a quan

dü procede ad vlteríora-t menpfpréciando las apela-

cionQsqua fetnterpanen dcl4os,y^ert V-x paAA.caf. 12.

n¿í??z.q‘»,<ic('p\izsúc Eaíicelh}túdey¿tt£rtÍMt^s^^-cap. iS. ex

«íi<w.98^dÍ2e,que la rcuacaciómo (equeftro déla pof-

foísion atcn£ada,€$^ capta litependente-yC^Q^xQCüunx > .y

no apela ble. .

17 . Y'no-puede dudiríe V
queda poíTcls^í apre-

hcLndida.poc£lliceQCiadoHuergo( en virtud de U
Bula de reíignacioíi}lea vicioía,acenEada^y áida>£>

fiejf^^^r¿íW^,porqde4^como
Icrva-r-sfetido) cti> los

preíupucílosdei hecho, Don Fe ti pe de Af^áwti^sts-

niapleyío pendiente íobre elle Beneficio so^ pon
GaracftaWnardoded^r^siydéípues a-BÍendo te-

nido poticia de dicibé. re íi^í^^cion , acudid ¿ICC et



Ordinario a contradi^eir el que fe cxecucaífc
¡ y

peíjuizioacfudcrecho,ydelaIitiípendci>cia,vcon^
tradiciones licehas,no puddcl Licenciado Hue-o

'

aprehenderla poíleísion desdicho Beneficio
^ y jque fe le di6,fue nocoriamérenuIa,y atentada, e/íe/

Ptt. pendente mhilinnoHCturtRotacoramGregr

rojthíodíct.úppruat. ^S, txnum. j. y es muy doéí-a
en ittmiQQUadeaJ^ fi4-/'^rr. i. recent. Farinac. don-
de fe declaro por atentada la poíTcísion de vnal^le-
íia Parroquial, aprehendida por el Befígnatario en
prjuiziode Jos que litígauan con ci refígnantc , fo.
bre el Benefício,en que(ademasdclasprefcntacio-
nesd€algu0osPatronos)Icarsiftia también la fea-
tcncia del Ordinario antecedente a la reíignacion-
porlo qual la íglefia, y fus frutos fe mandaron poner
cnfequeílfo,ycconomo.

• , V-
1

8

¿ y también csdoa:a,y efpecial para el cafo, yaun en termjnosmasapfctadosda dcciíion de la Ro^
t^tnNmnna FarocUalis. i^. Nouewhris ^1629. co^

Mont. Mdno.xpxz rcfíerc,y figuc Ferm-m.a ÍF^4rM.rdecif.69^.num.^. donde fe declardpoc
^tciKa^da la poíTefsion dein Beneficio Curado,apre.
hendm^pe^r el R^Cign^torioí^poftIftemmotam ínter il-
ium.^ Fatrmos

, y fcdefpaclid inhibición efpecial

el Refígnatofio;»e
acce eret adEcclejiamtph refgnatamtnequeilUmfracim
eAr/^erfr,dandoporrazoníque elque aten cá. no deue
gozardeí eommodo,y ytiJidadde Ja poíFcfsion vició
ía,yarencada.

, i—
.lis (íaunque en ¿I cafo defta decifio'n >no quifo

aRot'ftyfatdclrcmediodelfcqucftro.nofuemorquc

ateniado de ,ia poÚefsioñ
porque, lc,parccio,quecI refigi

-i.j '“*'y^0Sjttadd,n¡l¡tigiofa^pues

con



s

no auia
antecedentemente a la rcíígnacion

plevto pendiente . y el temedlo de el fequeftto.tolo

fe vía la Kot2Lfqmrído{ fe motis attentatís ) foffejsío e-

fíácíi
rer/íonetvacam,túrbida yVélcontroaerfa ,

^Pob-

riru^ FeremlLmdtctdecif 69^- pero íi ante-

cedentemente a la reíígnacion huuiera eftimado li-

j¡aiofa,y túrbida la ppífefsíon del refignante (como

iJera la de Don Gutierre Bernardo de Qmros)‘(:on

quien fe eftaua litigando fobre la pertenencia deftc

Beneficiojes cierto,que también huuiera^ víado de el

fequeílro,como lo reconoce Ferentill. étdem, y lo de-

cidiólamifma RoPa,coram Greg,XFdectf. 25 i.per to-

zo De auerfidojcomo fue,atentada la poííefsio

aprehendidapor el Licenciado Aionfo de Huergo,

rcfultanofolo jajuflific^acion del fequeftro
,
quefe

haexecutadd^por el Ordinariojy la exclufiua del ate-

tado,fino también qel Licenciado Alonfo de Huer-

go no es parte para introducirle
j
porque auiendo el

fido elque cometió el árentado^ aprehendiendo (co

mo aprehendió) la poífefsion litépendente finfeenam

huiufnhdiexce^us') priuado de poder vfar defte

Kmcáio, ‘vt ex^refse ^rohat textm in cap, jFn fit defe-

rendumideappemt. vbi communiter Doctores, Lancelloto

de attentatis ycap. 31. ^ e^x^alíjs Dom. Salgado part.z,

cap. 12. num.^'^, ^ "i'* .
^

^

^ w

-i 21
' Y no folo queda excluido del atentado , fino

que también refulca no auer tenido fundamentó la

manutención introducida ante elOrdinario'jnila q
nueuamcte pretédcjporque efta,o fe ha introducido,

é introduce por la poííefsion propia aprehendida,en

fuerza de la Bula de refignacion, ble pretende por la

poííefsion que aprehendió Don^Gutierre Bernardo

de Quiros,que fue el refignante, y por qualquiera de

eilas,deuib,y deue denegarfele.-- = ¿ .

C Si



22 Si k pretende por la que aprehendió el Licci.
ciado Huergo.esllano no deuió.ni deue cócedcrfr
porque aunque aptehendidaen fuerpade BulaApof
tohca.padece el yiciode atentado, por la litifpcn-
denaa.de que (e ha hecho mención,

>

1;; dixk Rotaj.o.
ramCngor.XFJecif. lO.gf cpram Merlim decir g,,
ex mm.4. Bdtram ad Greg. decif. t. nam. , p. lotherL
derehempc.¡th.:i.quep.9.exrmm.4^. Yauiendo fido,como fue, atentada, vicÍDfa,ynula,no pudo.ni pue
de juftamentc fcr manutenido , iura emm ^’itioGm
(S ^jtentatampofefsmmnótttuentur.Umprota, Cod'
deadqmrend.pofef.réafeoconfuítat. 79. nitm. 19. dodeMa dmerfor. decif. 105. mm. i.part. i . decif. ecó.in
pne,part. ^.’vhiloquiturdepojfefsione capta -vmre ¿re-
msApopoLm. Yenelcafodcftasdeciíiones fe dene-
go U manutención .eareó/S/»»,. porque la poCícfsion
íe aprehendió (fmn faaailhus mntwr
nepflerie j?opmo ohjhtpirita4
H y es tan cierta 'c©iieíuíioíiíqu€ fonda ci

ínifmo Pofthio enU éfemat,-¡^.num.4z,c^yxt feria na
4o norria mente el auto de manuccncion;que fe c6-
cedicíre al que antecedentemente

( (f lite pendente^
aprehcndieííclapoíTefsion.ibi

: Etfi mmkeneMul
ittamman de manaterando nullam remamt. Yen
la Qhfematíon 4i.exmff^.i^8.dc{pa£s de auer fondado,
qmdfiquis in popfsioneimufia , attentatdimanutem^.
retwÁmtM QccafíodelmqHendi,^ -uia cdumnmpate-
^frÉ’r,di.ze,que procede aun en cafo que eLPrincipc,
por teferipto efpeci al mande

,
que ynoiea manure-

nidp,porque fin embargo no.deue.coocedcrfelc Ja
li^^nut€ñCioñ,qmafmiíerefcriptum mipit mterpreta-
iionemamre¡ necommatmqupim^^ lidaitertium

, ^
ne tndemmiammMfmtwoccjiCiQ

, qjndsdura naícun*
tur ^

Por lo qual reconocen comunmente Jos poc^
to*



6

corcs,qucílIa poííeísion aprehendida , es noioria-

mcnce nula, y yicioía * deue denegarle la manuten-

ción, Boccaúo intra^íat.demamte^^ca^. i. num¿^

^ccacid de re indicata^gloP 14. qUafi.ip.mm^ 9Z,Cáncer.,

variar, cap, 14. exrním. f4.Or4tian9diJceptat.699,

ii. íontandL depaítisnupt, dauf 'j.gl^.^.fart':

10. mm. 4?. yes dóBo élLagarde Rodríguez^ de annais

reddíübasjík.t.qaafi.iq. exnam.2z. ^ ^ / ,

2f
Tadipoco pudo,ni puede daríeleia. manaté-

cion porlapoírefsionjque(^;?re rejignattonem) tuuo el

dicho Don Gutierre Bernardo* Lo primero
,
poroue

Ja poífersioncsdeeftrechanatufáíe^a, y-Iaquc vno
tíene,noaprouechááotrOspara queen£ucr«^a delia

de {cí [íizñütCíiiáOiGrat/an.diJcept, 4iy,nfífn. ^o,
mfine.Pofihio demamt€n.obferuat^^^aiHm.u^z.Rota
ment.fart.i.decif.6li,num^u ... i:,.; .

.
^
26 Y aunque en el informe .de el iícciícíádo

HucrgOji riuíá, ±4,^ z'j. dcípues de Garda de henef.g 4 ^ ^ WWW
¡\

part.^. cap.
^ .ex y otros i le fonda ique el fa^

ccíToren el Beneficio
,
goza de los efea:os poíTeíTo-

ríos defu antcecfior(e fio entendido abíofoíamen te

)

csabfürdomaniífeáo,porquelodierco es,que la poG
fefsion del anrece íTor

,
qaoad Ecclefiam,^ Memfitmm

”^t^^nfitinfaccej[orem,ahfqmnoaa
mus vírtutedclc pudiera dar la manutencfon al que
huuieíTc obtenido la gracia. fola * fin auer vfado^dc
eíla,ni aprehendido nueua poírefsion,'L;rifíík¿/^r<í-

. iiterdocm Rota-recent,parta, dedf. ó^^.nmn.i. ibiiFi-
Jfimfuit Donúnisnon pojfe cón-cedl Dommo Didacoma-
nutentionem mpojfefsione Benefidfdeqm agitar,cu^mn

depojfefsíonepropria^quaedjurklamekum^^

Jí^tíom.nec minas muari pojsitjojfefsioné anteceíforis
J^alUemmmn tranfit m fucejforem abfque nona ap^

Acdf. .vLu». de ture Patronat. Cufutaq.dectf 42, f
lo



Lo miftno dcfpucs dé otros,funda ,yfígue por conf-

unte ?oühiodrcí. ohpruat.^^.ex in ternú-

nis cuhífdam Benejicij rejignatipendente ¡¿te, tennit Rota
mrecolkBtis per Moedaniim

, fnbtit.de rept. fpoltat,

decif zi.alUsdecif. 11^.^1.141. ih'n Et fie ex perfona

fmantftefforisnonptefl fibi competeré, exfabrogatwne,

nifi tarñum mterdtBum adijifcenda
, fme fit jnbrova.

tus ,
p'tc fuhrogandus > requiritur

,
quod pojfefsmem

hahuent , ad'leg. cumhjiredes
,ff.

de aequirend. popf-

ftone. • j

.. 27 Y folo al fu'ceífor en el Beneficio, le aproue*-

chan los remedios poífeííor ios {-vigorepojfefsionis am
íffejów) quandodefpiaesde la gracia del Beneficio,

aprehende .también fu poííefsion, quieta, y valida,

utplene exalijs tenet Pofihio diót.obferuat. y y . num. 90.

Y lo rtiifmo en el común fentirrde graües Autores, y
delaAota'jfucede en términos mas apretados ',nemp\

refpeéfo del heredero ycfdadetOjalqual no fe le puc

de dar laipanuteuciondc losbienesde la herencia,

ni délos- derechos a ella pertenecientes; expoffefsme

defmcíi,mfpof appreh€npm ab eo nmam.poffefsionem,

&ihocetmmfidetunflstutmn de contrnuanda poffefsiom

in handein.^t exdícdd.cm^hAredes,.^^^^

tenet :íofhíb,di0 . obferuat.q^. exnum. ifLatherio de re

henep.UP.ijjUAft^i % .exnum. 1 15 ¡Eotafafitrací.
Vím<^

níde:iurePattonntidecif4l»'& cyram_£)ur^n.deeíf6i.

pertotam.. eu As.i c::5brní;;; - i

'

- . 2SVi . P.oí loqualdefpuesde aprehendida efta nue

ua po.ífefsion por elhjceífor, íc tiene por cofa diuer-

fa de la que tuup fu ahreGeííor,y aquella queday^^^*

wr^ícxtinéta,y fuptimidaiZ)*?;» .}[4oUn.deH¿Jpan.pri'

mog.lib .i.cap. \i. num:^i. Pota coram Duran, d. decif.

ói.num.ii^ibiiDndenecefse fequitur^i ‘vteoipfo ,
que^d

popefsio defnneti nontransferaturi quodpofquam per yM”

^iiúm,aut ‘vfum reí cft apprehenfa per fucceforemj

%• non



fjonpot^spdkieadmfopfiioar^éee£om,fid¿iiuerfa , ita

qtíUilU,qu¿efudpce/íes defíinciumfuerd extmBa,^dU
ttl ^dcS-^Yodí4iSíA

,

* --- í
’ '

t 29 Yenprerupucílofixo,ycGnílancc,dcqüecí-

tapoííefsion deque necefsica el fuccífor cá el Bene-

íicio,para fermanutenído,eAr fojfefsidm aníecejfans

diüeríainece£fariamenTcreíigúe,que íipadecieíTe el

vicio de atc«rtado,ó por alguna otra caufaifaeífe nu-

la,no podráfer naanucenibic'f^pues comoíc ha fun^

¿2Áo,ftiframm. . la podeí&ion atentada;yaprehe-

dida liíe fenderttedQüQ requeftrarre^y no manutenef-
fcícon que riendo(como es)Ilano,qüe ía qoe íe apre-

hendió por el Licenciado Hnergo", padeie eftc de-
fecto, y viciOipreGifamentc fe le deuió,yi4eue negar
la manuteDcion,que pide'; y nb tiene enrfn defenfa
medio juridico,quefauorézeaíu intento.^.*

JO Lo que fe ha difcurrido^procede mas fin du-
da,quando a lo atentado

> y viciofodelapoíTcfsioii
del fuceífor, afsifte también algún defedo en la pof-
fefsion del antccelíorj o quando cita fe haJlaua túr-
bida,y controuerfajporque fi fueíTe vicióla, bcontro
uerfa , no podrá influir cfedofauorable al fuceífor,
ni podra dexar de fequeftrarfe

, ‘vt docuit Kotd coram
Greg^XV, decifz^ i. exnum. ad 7. _ . T

,

•

31 y no puede dudarfe,que la poflefsipn que tu-
uo Don Gutierre Bernardo de Quiros,padeció cam-
bien el vicio de atentado. lo vno,Gomo aprehendi-
da, pendiente el pleyto con Don Lope Arguelles
Meres,quienfeopufoala vacante con la preíenta-
cion de algunos Pacronos,aunque defpues no ha pro
feguidolacaufa. Ylootro, porque lapoífcfsion fue
contradicha,yprotcftadaancesquefe aprehendief-
ícjy en el mifmo acto de la aprehenfion/ecrun lo c5-
duvcnfcisteftigosala pregunta 4.y i 9.&}imil>spoíer
fio non ’vmtm confideratione,mcpotejl excufJidJteta



tisjnequeilliüsvirtu^epüttp cortcedi manwienththt tx al^

ten€t Paflhio obfemat* t t .€x num. jo* ,v,r,
~

No puede obflar a lo refeiido la decisión 36^,

de Greg.X¥, nilosdemaslogaresque fe refieren en

dicho xaíúxvaQiníim.i^ nictros muchos que pudic*

ranxefcriife para prueba de que el Refignatario det

üeÍBr.maíiuienido. Poríque ninguno dellc® hablan

en losternainos dcfte pley to^ii dízens.qfOE=£e,dcüa Ja

manutención al B^efignatario del Ben eficio , íobrt

que fe licigauaconelxefighanteíni pudieran dezirlo

por dqsrazones.La ynaípocque la poíTefsion del Re?

fignatariQ feria atcntadá^TÜendolojno era manuten

nibWl^ffuprafrohahimíis^mm, Lo.oíro»porque el

Rcíignatationo percibe eliBeneficio del rcíignante,

fino abfolütaraente áoíuSdimiá^íá i 'utprobaí Paripo

derefigmt.bmtfic.ldb, uqmft^i.,num.64 qmfl.z.num.

iljLáhrwdéríbmepcJib.uqtiiífi.^o.mm* €^^14.

^!l)ndí4tirifil.bsnc^c,p1¡^rt,l.(4p, 66,ex mtm» 1$^ RoPa

coram Rojasdedpi’p í.. exnñm.it. j no percibiendo él

Beneficio del refignánte,mucho menos fupoííefsion

puede tía nsfe r i ríele 9 ex heredes.
^ f-

de ac*

qmrendipopf. ni ferié dé prouccho ,
¿id mmutentio^

nem^ .. X
Y lo que foio prueban dicháidcciíion

, y lu-

gares,es,que el Refignatario deue fer mahutenido

quandodéfpuesde apícheridida la poííefsion, Ic muc

uc pleytoel refignantc,fobre el Beneficio refignado,

qmd etiam defenditFophh obferUi^ '¡.ex xnmjeqq.

Y.cftojque es efpecial contrae! refignánte, no puede

ferloíni cftenderfe,refpeétode Don Felipe , ‘vtdoBe

dixit Rota recent part, 1JiBJec i^-n. 2. ihiiNon oh^at

prompo jdpúftolíca.i ^ qmd FetTusfpút fubrogdtus in

ms Jo^nrns
,
qmdillapopet pip'i^agari re^peBu loanniSy

qui renuriciamx ^ non autem refpsBíx hupí , cm nec di^

(ubrogatio prjimdkare potep quoad popepsionem.



8

. íío fólo por lo que fe ha difeu rríc^> deui a
, y

Acüc dencgarfe la manutención , Tmo c ambien por*

rtoeclLicenciado-^knfode B^rgp , no ciene de-

reqbo,nicÍEplolegUÍmo,en:qací<|fund.^^ no lo .Osla

Büiadefcrigñxicionideque fOcV’ak, ,
"

.
*

LoprimqrQ,porque cílareobtuu.o pend-icn-

tc el pleyco entre
poó^utierre3?í*nardo,de Q^jros,

que fue el reGgnante,y Don&hpe áe Arguelles, y la

gracia obtenida de algún ^Cncñ(ÚQ(fiperílloke pen

non nula „ ‘t/í prohatur

ex xot-JÍt.Cod,vdjH pendente,ff fx'cap> dílo^m » ^xUte

pendentefvhí plene Bnvhoj'.Lnncellóto de itttentn:t,tSiC^p, 4*

num. 129. Rotajpratn Femde^f/l zot. /.hablando

en términos de otra refignacian femejante'aladcft

te pleyto, lo dixq la::.mifma Roca mram, eodem ^Fena

deáf¡^zS> La qualft aprobQ,y confirma en lasideci-

fiones5 y Sil» del mifmo Peña , ídem tenet Lm-
celloto de attentntisjpart. zmp.%. ex num, 4.Bekrminus

adGreg. XV. dectf.i,num.fin. Flamin. Farifiodérejtgm

lih.i.qm[t.i,exnum.^^.

56 Y aunque en dicho informe,;í/¿^, 55. feff e-.

tende defvanecer eíle defcdlio Gondezir,qae el pley^

to referido era calumniofo^cfto no tiene mas funda*

mentó,que el proponerlo5pueseÍ derecho de D. Fe-

lipe(ademasdeloquefobre élfe difeurrira infra)fc

llalla bvaftantemente acreditado con el auto de cíle

Tribunal,en que fe le manda admitir por parte,para

en efta vacante , lo qual no fe hiziera a no auer re-

conocido tener plena juílificacion lo que preten-

de. ^ -

n Lo fegundo,fe excluye,refpeétodc quede to

do el procedo no confta,que dicha rcfignaciófehu-

uieííe publicado dentro del termino cftatuido por la

Conftitacion de la Santidad de Gregorio XllL de

que haze mención Garda de benefc..part, 1 1 .cap.

ex



-^t58 Y fieodo,coiHoes,la publicación parte de U
gracia de rcfignaeion,deueprobarfc-,i*y conftatdc
ella plenamente, <¿f¿/«-wfiíí¡f^,rfcf»r.p4rf,í.í/eri/;,5,

num. i. £«' CoramFtnaJecif.íi-,^. ^pofi traaat. PoC
thf de rmnut. deáf. f? i.y no conftando que fe huuieíTe
guardado laforma,^y fokmnidaddedicha conftifu-
cion,quedanuIa,/f^i»re7yelR’efignatario fin defer
cho 'Agüno.vttxalijsdomit Rota corar» Peña.decif
y1 i. ex num, decif.^ y y,©*pojitra^at. Pefihij did.
decfj.^li.num.jin.

-39* - Sin que pueda obftaf , el que el Licenciado
AIoníodeHuergobuuieírc pedido exccucion de la
gra cia,ni elquc huuieíTe obtenido la inftitucion

, y
poírersion,porquc todocftodeuiófubfeguirfe aía ¿u
blicacion^^f doem Rota coram Pfna.mdicíJecif.^cc
7JUí9t,d^ihU']Sls^íé6 ohjidíP i^^tídatuiTíde imwíttcñdo

,

nddo dattmmif¡acollaúone, f€ufHrí^^^^ g/^tU m
formadignum^qmací^milkdfuerit obtentum nemim ci-
tapo^ anPepoJfefsioríemBenefcij m exeemioriem dia^íigra--
tu mformadigmm, ideo nonpoPmP defemirepropetitio-
ne popfsionis,faciendapofipMcaPiomm,(fc. Etrmfus

el num.6.dize;ibi:,(;^^l;^í ^‘CcedebaPiquiafUíia
raPione pojf>P confikuPiomfaPisfien refpecfíí pepitwmpof
fefioms facíletlluderePurilltus forma, Eadem Rota did.
decif. J 2 y \Ríandatum ‘vero de immitteTido ob~
tenPumper Arnaldunhpropterea dlumnon tuebatur.quia
fuerat obtentum antep^^Akationem rejignationis in execu^
tionemgratia informa dignum^quodadhunc ejfecíumpro-

dejfenonpoteraP.

40 Lo cercero,quemanifiefta el defedio noto-
rio de dececho del Licenciado Alonfode Hucrgo, es
el auerfe hecho la reíignacio de dicho Beneficio por
I^on Gutierre Bernardo de Qairos,en tiempo que cf-



, litigando la pertenencia del con Don Felipe

„Ba i ^ tefignacion es notorumen-

„ nottansfiere derecho en el ref.gnatatio,w
C.ddmgiofis/J

mmmnu fkM

^¡.^^naMMcolka.adtexttm m cap.fi qms i.

5 ’?”^ o ¿hconfirmat.vtilie.'vd inutiht. Mayormenw.

""’”¿cndokhccho mención a íuSantidad de dicho-

‘’

Tt
’ Loquarto,porquclagracia,yBulade refig-

^r. fe ha obtenido con vicios notonosdeob-

'*^*’rion
vfubtepcionwfuponiendo cxpteílamcnte,

nue el dicho Don gutiifte era poffeedat tiiennal de-

Tcho Bencficioifiendo afsi.que apenas quando otot

a6 los poderes pata la refignacion auu poco raasde

feintediasque ania entrado en la
P^ff'JéSefel

dofedefpachó la Bula, fue poco masdedosmejes

defpuesiyíemejantegracia no merece eftimacion,.

ilext^ibkMd<KmtImdamcaf.piferhmn^^

.derefcrtft.tlerieRotacoram
Othobmodecifiio. mta.~

Ai Porquenofeha verificado, ni puedevetifi

carmel piefupuefto de la gtacia.deuiendo hazetfe ,vt -

píeseumrGankde heneóle, fart.óxaf.i.exmm.iSi.S

in <>¿repha/i#e¿f™ ndht^rgram.

\hrobmrexcaf.ide^l,isSrf^^^^^

J« wmmde fr^knd.codemU. píese D.

parte la^doarinide
isdiéí. esp

/eí..9.. 5. 9.ÍS'/e¡.i 9 a.5
..o.dondc^.ae .que procede,

aun en cafo que la obrepción . 0 fubtepcion so» «-

dat /»per r¡/<í,q(»a fojfeatmuere Pafamadnoaconceden-

daw-
'

-1- >'

a2 y el auethecho relación de ditjia poffefsion
'

E trie-



tfiennal.fuc camela conocida, para que lacon íe admitieire. Porque es cierto fe huuicradlfef'ima ofte cxprcííataci corto tiempo ¿e la poíTc/

4iea»t(m.hutufm¡dt
rifignaúononJdmitteraur nam

^
q«otmr,fi^nat„rParochidis ok,m.4 ’^TdZ^xprimtperquantumtemfus ‘IUmpojfed!trefí¡^„¡ r
y>lsefitnue,cef4o4^^^^^^ Lo^miímo^contí

tuLT.Z”\"V:
dad de Gregorio XIV.

) fino es en cafo que cl refil

necTíIaril
7“° '"^"“^1 tann eeflatia en el tefignante

, para que fe admitan las

de-

í"r?;'s;r^-“'a‘V«
el B^Jr

Pfocede mas llano . tefpeto de queRefignatario en tanto puede pretende) dcrecL^en quanto el refignante le tuuiefle
, y por efto «ene

aoeltc.e cl K efignatarw no tiene la poíicfsion trien-
nal.-nftxdtpMmt FereML 'aiBumlmdedf,-, 8 l,t B
imcfi

^
1

“?”*^° de Quiros no ha ten'ido

rueíjororiamentenulait.
r

*
'

.

pílrTM « délos yezinoLe

l»efentacionesdeeUos,.y,ía colacto\ hecha

for



lO
^rma,esvicio{a,y n^3í,'vtfxohaPJm&sm cap^ dtcer-

jjimHs 1 ^.f¿irt,i.^iQregiLopz4 Gíof
^efbol^on deuc aucr ia defenditfquod

infiitutiopBafimfrdfettímomPaírgm efi fpfiimihtMa,

Ídem

f

0^ Ahbatmd»cap . CH}nBertoldus,mm:\^ dirím-
dicatoy^almUtocdamo defendpt D(m. SdgadodeReñ
pro(cA.p^rt.^.cap.9Xxmm. íjq. . .

,

47 Y el dicho Don Curie rre Bernardo de Quirós,
no fue prefencado por dichos vQzixios

, porque eftos

íoIodieronfuprefcntacionaDqn Felipe de Af<^ue-
lIcs,ylapccfentaciondelMarquesde Campo S agra-

do,es la de que fe yralió dicho Don Gutiefrc‘y efta fa-
lo pudo eftimarfecomo la de vn vezino

, pues los ti-

tuIos,y fcntenciisde que feha hecho mención en los
prcfupueílosdelhechoj.no le.acribuyé otro dcrechof
yen concurfodelosqae cpoafticüyen el niayor níinie
ro^y que dieron fu prefencacioa al dicho boh Felí-
peinodeuibatenderfe,nieiryirtudde ella hazerfed^’
rulo,y (^oháon, omneincarahtrm^
¡o tííTemmm, pettextumm Cap, qmmam ^ ds ture Pa*
tnMm.Mp.qaiafropter, cap.auditis,deéeBigmJSalra~

"'^^p^oxim€^exmmAi9,Bdtramn.ad Gretor XV'-

4^ No folo fue nula la inílítucion hedía en Don
^uticrre,porno auer fiio prefencado porros vezi-
nos. que fon los verdaderos Patronos , fmo cambicn
porquefe hizo dentro del quaddmeftrc: pues fien do
^^í>que el Derecho feüala a los. Patronos legos cftc
terminoypara que puedan deliberar la períona ca-
^z.y bencmerica,en quien ayan de ^tc(cntiít,^tpr^a~

^yxtMsmcap.xwnpropttrdc 'tmtP^
,

^^fitírePMromt.líh.'j.cap, i. pertotum
s fue precifo

^nardariestodoefte tiempo ahtesde pafTar alain^
íííacionj ylo contrario'haÍidd proceder con notofL"
n^^iásádapofiaUos Ba)UtidodFalkcgnf,^q,.^d.i. Gm-

do



do P‘^p^ fing. i. Caraa de bemfic^

pan.é¡,c¿íp^9^^xmtn.T^^.Dom.Salgado de Reg, protecí,

part.^.cap. 9,mrrt, i'^o.ibv.QmnLmjertum efipromjtone

3eneficíj,mllam mdreri exeoutiomm^fed afpcllatíom de-

jcrídum ex hiSiqUA iprincipo hmus capituli addnximm-

Jedhíiiíifmodicollatio facía ab Ordinario'fpreto , vsl con-

tempto Patrono ,0* wrx Patronatusimra tempas datum

adprafentandum 5 eftipfo mre nulla , Ricciom praxi fori

relEcckpaílicJecif, iq i.fab tit, demre Patronatus,

49 Qmdfortmsprocedát qiimdo(^pror4tínpr¿^j‘}ntt)

los Patronos verdaderos, tacita , ó ex picíi ámente

dentro del quadriraeftre hizieron alguna contradi*

cion, y dieron fu voto,]r a prefentacion a otro, corno

ladicfon síDonVclipc ^ tme namqiíe ^ es masfegura

la nulidad de la infticucion
, y colación hecha por el

Ordinario, Spinodetefiamentisyglcf. 4. exn, 96^

T>om,Salgado diB.cap,9^ exmm.i^-^BjcciodicíJecif,iqt

porque comoclquadrimcílreXe les ha con cedído^ i;r

idoneumprafententiVt dixit Flaminmde refignat. lih. lo.

quafi.^.num^óo.Totmnídtempm gratiaillormn cenfetur

conceffum,argum.hq^odindiem^ff.deJblutiombus,^im

eorum nonpotuit deperire^ ex qmntacítmqíiepro crafina-

tione Ordmarijy<vtdmt Lotherio de re beneficMb. i.qmff

i^.níim.^ 9 , ' /

50 Y por e fto ¿izc Fauiano demre Patronatmjibsq:

€ap,^.num.^,Qtppdp edicíampiit appoptam ab Ordina-

rio cnYnrnimristernporisteYrMno a mre datizPatronas ad

prafentandum , ^ compareat aliquis Patrmxs , O di-

cat fe 'velk fpecíari fper totum lempas ^ph d. 'mre con-

ceffum , tune debeat audiri.:ríe ei praiudicimn pat^

mifino funda Lara de Cappeüan.lib,z. cap, -9. exnn'

mer. 54. •
^ m •

No puede obílar alareferido loqurfe diíca

rre en el informcde elLiccciado Hucrgo,*^»^?^

<iiziendo,quequandd el Patronato es de muchos,

auien-



aaiénio prcfenudo a/guñqcfeHo^iJeúen ios demás
o^n«fcd£ntfodíl.t£rminodclos.cdíaossy:que.fi
nolo^azen/e perjudican

. y gue.csnfto eonfientcn
laprcícntacion deí Compatrono^para Iq qaalfe 'jjg',

mt.M.nxaf.n.nmt,-,^othersódeni'eneJ¡c.
tih.z. qus»

j* P°'q“=í«=refpondc.Lopn-mcro^uc„‘4«a¿
deftoslugascsprueban el qúeiapré/ent^ion de wo
que tiene ynammima parteen eoncarío de mucJios
Compatronos.ayade,preualeecr^aunqueeftos-„o
ayan comparecido en el termino de Jos ed,aos.y t"!
doshafalan en terminosde aaerfc Heclio Ja prefw,^.-

r cJio igualió n^r elqu
^®^?*l^«.la^aafipoírcfsion,y,cieiieclfatroha-

fentó fof Patrón quepte

»cz ÍJ Patronato
, como vn

SarésiJ' ‘“Sar de Pi.

tos aunn
^ P.f^'entacion defte perjudicar a tá-

C .X
t i'r^'

“ t' »

.

*1# í no tiene quehazer ni*»
a
°<lt*=íi«=>aunqueíuprefentadotuuieffe^m3'

F
JO-



^¿r4ckeS’-«W¡fl4r4í*WJ^»Wi»P‘foreguiri®d6lo<5^

«aii'ácwcáat dcftíwáa^to*'^^ yiel qo'i la “ftita»

cimi^¿üííc:ií)ketki{^ >^- ««

Qu'icn en la intcligcnci»4eW«^owp ‘«pcpts&aí

—— • ’
, j . _ .

f„'.c4iL iiofcgandoife t6tpanda^qae|ados^iftos3lai>

zates.OTneflfo:íandameDTDc«3*l®ic^dela.l^A>®

%mpemG(drJe:rmifskmfiffi9r¿f^l't^4ix^^ RiccimJo

wJLi&rtEcckMiá'Jíeáf.ióu^^^^^^^^

Patr£^w,j ncce&tiamen»
pecíapraien , qnc; los.

CompaírdaQsqttcnohancoittpateicidoénfiltcttó^-

nodc loíídia:m«uisf©n'‘fo»«.n<áaidcllas;, y^ .efta.

confffitmyadfft«xplte,acl«H%o^^^
m

"

wwt»ka*w,qacd«tt^ff‘»dicadosip^^

-.i-oarfin43ataqatíeittiirDteeraa.'»ffw^*^*“",'*'
i - * ^ I 1.:^. :fl:^o hi./rnnv^ //í^^l9ÍiíMt£f

fa~.

'uont

jj D. Csdqu>andon^^0ji»^^^ L -

traaaKimitMncMUwími formaj^ue no

todicad® , nilescotíe el ternam© ak^slrquadnme^.

Ire,. 4ue «I detecto Íes concede .
fdcvtriar,

sataslé.'i.fafa.exrmm-n*
Tampoco-pu



t Í^ntcmemc Íaicjcíi€i#w4ai6.ra^r^^^

5 W,U6batóáp»r«Mp»VCZlBOS»lW'f . _ ~iZ¿,_.ir4Mauo¡ik'í.-di.S>j:MPXP. ex

S, ni a

rchosyíai«)^i>i la inaifaeion .qae fe bmientro

del quadfimcftfe fnjfauQt de Po» P^**'®*'

'do.de dexa ;de. ^.xdfdei Ja nuUdad.Bciíom,

^ít*’'MSÍttede í¿4ad^'¿» qoe'lfc^feuHc

en didioiníofBJe,
d.^.i?,dizle»dó,<iác|eHa£o^

cdtdia, que fe otorg6(cn virtud de poder (felos«z»-

nos.)qMd6ttaflsfeBdpiado:eídeí4ctodíflPati^

10 en el Maíqaesde CampoiSagta^ rf qt^íhaUanr

dofe(comofefaalla)confifmadapoí V.SíLtieneyn

derecho firme, y
feguro. yfeqau^ perjmztóVnolofe

a los que enionees e tan yezmps > 6»° tamb*en;a los

venideros, por la regla dekáf . 'ye»e»í ,dfír»?«fe&e«

(¿in decir, 69, ntrner- ^.fofitraarTmhk:- de. fe»jH»i(r

1 '''- *'*
. i í ÍZJ. i - -

tus - : ^r. r I

i 8 Por que'fe tefpondc.Lo ptim.MO,qiJe para la

fitmezadelaitanfacionfe,tequiefé,|^e/ertó^

hseopuUm, La primera .
que p£ec£da_caufavfmo-

tiuoiufto,y eltemorde
pleytodúdofoiqfehalleppn-

diente, óquefe efpetede ptoairno.-utfr<p¿,.fW»r m
/. I.ffJe

tr¿mpiB.‘pHcQrmrmniUrDD,jíbbasconp i



Syir^. 2 . CapülodealfmerÉÍs,cap. m í 2

frütrafifactíme,^^
comordia.aUquid'nrdntf^^

' mtffHm7i.trartfacíd. ^tima^Cod de tr^r,r *?

eifer^t.po.mm. ii.C^firM^mnt d^jr^ríu

C^>Uodta.c4¡>.}6.'S.z:exmf».,s.
.

^

_
ÍS" ' Yfinoiüoicíí'ébUeoa fec c.iitfo „•

'

*

•jufto.ni plcyto de que paade réceiarfeWtcr^?”Clon contraria,no puede ba'zerfe tranfaeiÓn l

naiykqocdehechofeGtorSare ferá

‘ í . I
.Jp decondttime indeíiti^l\ i § ñd F(t'r a ^

^ecalummatorthm^ i
‘

'¿J, J^

’.p

-ínfio .. ínekafoprcfenre,<nife dió coíi dpnn/ios vezinos, ni íc procedió éón bíiena
*

onginaíreotro,'de que pudicffen recelar ni rl.
^
r

”
cl Patronato de dicho Beneficio fe les aúrfaíT^^npofrepetidos títulos,fen tencias.y próbá\as-y pw^cTfcfsiondelos anteceíTores del xMarques. «enencalífi
cado.ye,ecatoriaadpertenecerlesolpatr¿nato^en
ftos términos, no pudo tener fubfiftencia la trarfac-



y el auctla ototgadp.fue mas por redimir las

Teiaciones,y moleftiasque
padecían, y

por efcuüt-

fc de otras mayores(como lo manifiefta la ttanfac.

cioiuvlod'P™'*» algunosde los teftigos) que por

voluntad, que para ello tumelTen, 0’ ex ftmili tranfa^

Sionendlum ws potuit acquiri, 'vt docuiP SalicetM tn L

'úiterpoBtíis, €od‘.detranfaíi.BM.con[.
i^iJib.i.Beidrt-

¡pSiJrehaüeg.zi.pert0tam. íg aotant DD.fupermsre^

vLoíegundo,íefcfpondc ,quc ficndo.comq

es elPatronaco de los veziaos,y pcrcenecieadoks

{fmí fmgíihs) por la calidad de vezinos , nó pudie*

ron los que otorgaron los poderes, para dicha trafac-

cion perjudicar a los demas vezinos, ni a los yenide-

toSyka docuit Abhas in ca^. auditis , de^fAfcti^*^
28. mm.^, Lamhevúno de mre Patronat. lih. 4, 2. ex

mm, i-i. Nogueral alleg. ex num, 25. 0^ generahter,

que el hecho de algunos vezinos, 6 de la mayor pane

dellos.quando algún derecho les pertenece

gulis) no perjudique a los demas , lo prueban ancertó

^m,\.'uar%Ar,ca^.T,.rsuYnj. i .Hermofilla ad Gregin 1.1$.

exn.49. y en
términos de traníaccion,

aun defpuesdeeftarobferuada, y exccutada , o ixo

Antonio Pahroin fm Cod.lib. difjin. a quien

refiere

mer.^2
y figue Ponieron de tranpídd, tit. 3. nu^

G Y



llano, que h difnnr •

l.qmdmator,ffadmumeifakm, no tVene k<.'at°a
'*

ia mayor parte de vezinos executan \ A°r
guna cofa en aquello que les pertenece

/•'

porque qualquiera delloses parte ¡cL.^T
pugnarlo. Yfucontra dicion^sbaftlmeTara '' ?'
«ejante afto no fea valido, ni aya de exfeú» r'^feruarfe ^r nfilM Capiems decir

, Prl T

*y^>‘>'^‘h‘fm‘¡t.per¡onar.cap.zi.exmm.in ^ ’

«4 ^ filudo, como es llano, que los vezipo.
intervinieron endichos poderes! v tranfic^

''“®

pudieronpcriudicaralosdem,, ' ^'i^ccion, no

Wronsfuenulo:no avrfi7nnn/r 7 *

uor del Marquesjni para que los que han dndr. /

nelderecho,quecomovezino5lespertenece.
a

macion de V.S.I.en que aprobó dicha rranfacción voncordiaiporque la confirmación no puede dar fiV.ni*a al a(a:o,q por fu.naturaleza csnulo7far CloC i'

yé"^^icpnfrmat.’v(it-velimtil.-vkcom
plene Cancem,cqp.j^m.i^-,.Dyjldolimde

fnm,Hi¿'
4-.5-|.9.w»rrr».5Í.C4/í/fo&^jí.;a,ei

rlíft^ta t^rpitudmemcomme'at; &’ dolommta pr^fimaV

msconfrmatto nonexdudtl exceptionemdoli, aít metia
^•^«dpofrt^uerfrstranfic^^^^^ padeciendo’como padece, drchalraníaccron los dcLosS

' que quedan ponderados, no puede ía confirma-

Clon



cion darle masBtmezadcU qucpor.íí tiene, ni per^
judicarfe con ella aIosve2ÍnQs,que no iaceruinieron
en íatranfaccion.

Yno es aplicable para el cafo defte pleyto e/

caf.vsnienSjdetranfacl:. que fe cita en dicho informe,
/íum.ip-porqac la caufa de perjudicar en el cafodefte
texto,latfanfaceion confirmada porlaSedc Apofto-
IicaalosfuceíTores en la dignidades, porque en los
bienes , y derechos della tiene plena poteftad la Se-
deApoftolica

, y efta „o tcñdc(.fi¡uace»fara)cnhs
facukadesdc la Legaca para perjudicar, n. quitar el
dercchodePacro_natofecuIar.a losque por la calidad
de yezinosde Pinares le tienen adquirido,Sf'itó ful,
mirat concibo

. qmdconfimatio nMoperatm
, amnio

>» Pnmfe déficitpoteftas, vt pojipom. Gomrml lih ,

'^fl^rpp.6.mr»sJenet£ado^^^^^
nerahths %.mm. 15. deconfirmdhiUl.welimtil.Iax'. -

¿7 Menos puede fer de-eficacia loduefe funda
en dicho informe,»«w. a?,mjz«f,diziendo',- que pbrlo menos.dutante lívida de los qué mrcruinieron en

^ ;^^^ccion,deiiemantencríev'i^^CWr¿M,t5"¿/^;í
tmmtR^tapofi traaatum T^miani'demre p^roml,
“«fiiSi.exmm. zs. Porque ademas de que los luga-

ZZltr F«bá el intento^r

muZ ’• ^^“•rh.o.que furefolució

mi ”j
P'°babilidad algunaiporlo menosen los ter

porla calidad

eldLr^ a
' vfufrucódel Parronato.que es

en r tP‘^®P'’'*^'"'*'5y^°‘iy®‘*onaron,y cedieron

rechn a
« el íruto,f:no elmifmdde-

iuL^n A f
^7"«0’'oq“^l«o Pua.ero„ hazer en per

ZrZ demas.»£^«eetUmeomm ^ita durante L-
/ Jtsjtmeri ex hts, qpu lato ealamo referunt BaU- ^ILr
i^>S-Montera CueuadectíUá. CaíHilL„



- qudp.i.exmm.io. quieneshablando en términos del

' vfufru(3:üario de voa cofa,afirman pottrórrftáte, que

aunque (^durante eomm 'z;/f^)pudiera donar la vtili-

dad,y vfufrudtodela cofa,cnque tiene el víufructo,

pero no pueden donar,ni ceder el derecho que tienen

- al vfufru<íto5y íi lo bazcn,reconocen
,
que la donacio

cormfítanto en el derecho,quanto en el mifmo vfu-

fru<^o,y cfte fe con(oiidi,Y!pcttenccCjpofifa¿íamcefsio

»f7»,al que tiene la propiedad.

68 YlarefoluciondeeftosDodores, fefunda en

lostextos ordinarios del ^JtemJiniPurJnfiit.de

Lfi ^fiusfiruBu>s 6^. ff.
deimedoüum-, l.vfufruciii 9.

Cod. de vfufruBu, L 24. .fart. 3. que prueban cla-

ramente, quodfi ‘ifitísfruBuarius cedat ,
vel donet ms

,fvfiisfruBíis,nihiltramfertm donatarwmtneque etla^a^ud

.fpfítm remanettfed ipfo ture tranfitm Dommum^^f confio -

lidaturcumproprietate,^^ '
„ .

,
Porloqual,ficndocoiiiocsllano,que los ve-

cinos de Fiñaresnotienen mas que el fruto del Pa-

trón ato>y que en la tranfaccion referida, no folo le

cedieron,fino que también cedieron el mifmo dere-

cho de Patronato,fe figue, que lo que les pertenecia,

quedo confolidado con la propiedad que afsiíle al

inifmotugar,y no transferido durante^ en

el Marques,como fe alega en dicho informe.

-70 Tampoco puede fer de embarazo el difeurfo

que fehazeendichoinforme,;»?^w.20.a7.28.^

que fe funda,queia nulidad de la cefsion , no impide

la manutencion,y que no puede fer del juizio preícn-

tejinorcferuarfe para otro Ordinario , ex tradms a

'Pofihioobfieruat.i2.dmm.<i,&obfieruat. yy. i num. 4-

FerentfU.ad Buratjecifi.^i.num. 1 iXdhcelloto de atten^

tatis.part.z.cap. i^.exnum. tói.

• 71 Porque fe excluye'j.atendiendo á que quan o

la nulidad es notoria , tune , noay razón para que e

in f'
i



jnflrumcntofcejrecute,f*/.4. f.Coiidem.^aturn, ff. de
Jerítentia,í^ re iudkatadapjMer C4teras,eodem iií/h-ntno

íeadmitentodaslas excepciones, que in continenti
probadas pueden dcfeanecerla

, wfknbm reUth te-
r0 Gmrbadecifloo.Amato lih.i. refil. S . .Dom. Sallad.
de pTOtCcí, pitrt, l.CeílD. 0 - •

a vitmuooiiruaf, si.est
li.yen tcrmjnos de cranfaccíon

, confírmada
fOtd?tina^,Add.adDom.MoUn.l,b.

%.cao. r;,:

^ p^^»^depoffefmtte datamdicis authori-
tate,Pophloohjerm. ii.exmm.

p. (f obferieat. io6 ex

la y"O PucJeauerdefeáos mas notorios, que
os que padecen aísi la tranfaccion tefeiida.e infti tu-
cion hecha dentro del quadrimeftre en Don Gutierre
Bernardo, quanto la refignacion hecha enfauor del

SeW " ‘•P'^hendida.y «1 no auerfe
T^^eadolanarratiua que fe hizo a íu Santidad, noay razón para que pretenda fer manutenido.

a^poco puede fer de cmbaraco lo que fe

fúnd^' " rT'”' informe.cn que fe

SrrT
" " ’P' rlegit¡midad,eWrft-

mtÍT’ir^°' prefentado

Fel]tí^u°!]“*‘^^
excluye, atendiendo a que Don

P^iehallaeonBuladefu S.iDtidad .expedida elno paliado de áíp, en que fe le dá comifsion al Or-

efr
1°’ ‘iiPp^fe ,fnferdefeBtínatali(tm,y con-
lito. auiendo verificado la narratiuaobtuuoauro

n que fe le dio por difpenfado, y mediante lo referi-
o-tieiic toda la capacidad neceHaria para poderob-ncr efte Beneficio, y el impedimento dlV.Icgt

H "o'

mi-



midid, ha ceífadojy es lo mifoioque fi nunca Ic huuíe

ra auido ,
ex his, qu£ lato caUmo congerit Lotherio de

re BeríeficMh.i. exnumer, 153. quien defde el

fíi¿m.i 6y.íiiViáAy qtiod^rajíi^ojíta díjpenjdtw?ie non datar

díferenña Inter habilem naturaliter
^
jm ínter habtlem ex

difien(atíone>qííiaferdif^€nfatfomm remanentfublatiom'^

nes deffeclus d iurefronementes.

Y aunqredizeiw/í.54.qaeIadífpenfaGÍondel

Ordinario fue fofi litem motam^y que por fer liabili-

dadfuperuenience,nopudo aprouecharle, íe rerpon-

de. Lo pri¿nero,quelagraciaíolade fu Santidad, en

quefemandaua al Ordinario difpenfaííe (^conjtito de

narratis) tiene fuerza de difpenfación , teniut Rota

m %'na Immolem Farocbialis i.Fehrmríj i J42. relata pr
Futeum,líh.i. decíf.z^óSanáando en la dodrina origi-

nal de Imn Andreas mcapMtteras, de refiít.fpoiíat. y en

la dodrina de Alexandro en el cap. qma círca , de confa^

gmmt. a"4fin. Lo fegundo , fe refponde ,
que quando

por fi íolziformdíter loq^endo non pojfet hahenfro dif-

penfationeex Rota coram Fena^ dectflioSy.mtm. p
.

pó r lo

^^tu>am) no parece puede

dudarfe deque tenga los efedos de difpenfación ver-

dadera.Lo Qtw,qíííafecutdlcgitmatione omnia retr&tra-

hmtur,^ legitimatmjingttm'legittmus.mnfolu d dieNa-

mítatisrwumeUam d die ConcepUoms , ^-utprohaturm l.

qm ín Fromneia, §. Dímsof de ritu napt. (g ex al/jspro -

hat.Surd.conf.qy.exnum.q.

qó Lo otro, porque la determinación del Ordi-

nario, en quanto a la difpenfación referida , fue auto

confecutiuo del Breue de díjpenjandoiv porferlo,íe re-

trotrae addkmdata BremMtenet Lancelloto de atienta

í/V, partí z. cap..¿^, Htnitat: y . nurn. 6. eg docuit Rota coran}

AAerlinodecíJ.io.num.j.Cg

qq Y fiendo, como fue,vn adooonfecutiuo , no

parece ay mociuo judo para oponer al dichotelipeel



\6

f
n.„(¡-¡li<'ifimidad, como ni tampoco el que los

P tronos bumeíl'o
prcfcntado.i pcrfona ilegitima.

*
**

ademas de que te^/jporeprajé^^ffomsytenh ( vír-

late retrotracfí(^^)^3iC2í?^ciáa^
«cceíTaria, es cierto,

g quando no la tuuieíTemo podía íer le de peajuizio,

orque baila que la capacidad afsiíta al tiempo de la

Llacion, aunque el prcfencado no la tenga, tempore

vrJentatioms, 'ut doBe tenetRota coram Pena deetj. 4 .
per

ma^Barbof^oto ^Z.mm.i.bqúQ fobrevenga en qual

quiera
ticvú^o,dum?nodoresjitmtegrai vtdocmí Lothe'-

todavía integra la caufa.y lo eftará hafta que ay a Sen-

tencia en lo principal, que mande hazer titulo ,y
co -

^8 B cumquejí/‘,eíla,y lasdemás replicas, que

fe hazen contra Don Felipe , folo íeruiran ,para que

auiendofe debuelto la caufa al Ordinario, pueda hi

deliberal,fi ion releuantes, y de calidad q por ellas no

fe le aya de dar la inílitucion5pero en el cafo prefente,

en que todavía no ay determinación en lo principal

no parece puede hazerfe eflimacion dellas.

De lo que fehadifcurido,refulta,qucniel ate-

tadG,ni la manutención introducida tienen funda-

mento, y lo que folo le tiene,cs,que fe reformen lasle

trasde ínhibicio,y fe confirme el auto del Ordinario.

Lo vno,porque por fer auto Ínter locutorio, es execu-

tiuo,/. antefentenmm ,
Cod.quor.afpellat. non recip. cum

Fulgatis.Ylo otro,porque fe trata de la prouiíion de vn

Beneficio Curado, cuya naturaleza no permite el q fe

halle tanto tiempo fin Cura,y Paílor legitimo,q admi.

niílre los Santos Sacramentosa losFeligrcfcs,'i’rSí^

ponitíiv tn Conc.T'rtdent .Jefi‘2.^-
derejoTwat.ca^. iS.y vlti-

mamente, porque dicho auto , y los demas procedi-

mientosdel Ordinario tienen la calificación, no folo

delosproueidos en efte Tribunal, donde eflimando

por



por legitimo el derechode Don Felioc fcl. u
.dado oir en efta vacante, vdue fe ^

^’wan.
fas einterrogatorios prefentados parala iuft fic/c :

So
J
aunque cfta determinación no baze cofa juzgada contra el Tribunal Superior Eclefia ftirT

a. el„¿
ci3 íaltimin

'

**'*”°f-
S''andc confequen

ayadetenerfe prc'

..s;iídí1"“
^’‘‘¡‘»f’‘*^fr(>refatwatio?uMtterammmhihmoms

es'

Lfc.Donlofephde Cafirú

Santa CruZj.


