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MONTESER.COMO 
“TVTORA DE SVs BIjOS, Y DE. 
- DONIVAN DE VALLEJO. sv MARIDO, 

VEINTIQYATRO QUE FvE DESTA'* ES 
n ¿CLVDAD, e 

O CONTRA 
DON FERNANDO DE . VALLEJO, COMO POSSEEDOR DEL 

VINCVLO Y PATRONATO QVE FVNDO 
IVAN SERRANO, 

m1 Vallejo,cobrarel daño4D. Iuan de Vallejo 
429 Iúpadresdize hizo fiendo polleedor del mif E AS mo vinculo;en arrancar ochenta alangadas 

hero de oliuares,y derribar vna caía y molino que 
tenian,quetodo perteneceal dicho Patronato: Y losmeno ses pretenden,que fupadreG no hizo ningun daño: porque 

| Á el 

DONA MARIA 

sesete RETENDE DON FERNANDO DE 



_elte pleyto;la vna, li pudo Don Juan de Vallejo arrancar el- 

el arrancar los olivares, fue buena adminiltracion, por fer 

muy viejos, llenos de marras y gargas, maltratados y inuti- 

les,y que no tenian cala,ni molino-al tiempo que entró en 

ellos Don luan de Vallejo,antes,ni defpues, y que el benef- 

cio que fe les hazia,eta perdido.Elto eltá probado con gran 
numero de teltigos;y aunque feleyeronalgunos a la viíta, 

le reparó en queno dezian del eltado que tenian los oliua- 
resindividualmenteil tiempo que entró a pollcerlos Don 
Iuan de Vallejo: perotodos concluyen,que al tiempo y quí 

dolos polleyó Don luan de Vallejo, eltauan maltratados y 

invtiles,y lo demas questa psferido, Y elto es vn_modo de 
dezir tan vninerfal que comprehende: y inclúye en li todo 
eltiempo que Don Juande Vallejo pole yo: porquelostef- 
tigos no deponen de tiempo limitado, y le han de interpre- 
2¿riconforme al arciculo;y: muchos dellos dizen hafta el diá 
que los arranco Don [uan de Vallejo, fuponiendo que depo 
nen de todo el tiempo de fu pollefsion haltzaquel dia.Pero 
no es menelter mas interpretacion, que la de vnos teltigos 

con orros;y como no [e leyeron codos, no [e han vilto los q 

deponen,noÍolo del tiempo que entroD.Juan deVallejo, fi 

no deantes que polfeyera,afsi en quanto al mal eltado del 

olivar,como en quanto aqueno tenía caía nimolino antes 

que catrára,y fiempre cltuuo derribado defde quelos tefti- 
gos le faben acordar,como lo dizen en lafegunda y tercera 
pregunta luan Garcia Gines,Pedro de Efpinola, Luis Gon- 

alez,Bernárdo Hernández, lulepe Hernandez,fuan Ortiz, 
AlonfoSanchez,que fe pueden mandar lter,pórque fatisfa- 

zen concluyentemente.Y le ha de: aduertir, que en quanto 
al eftado que tenianlos olivares,no ay probanga en contra 
rio,y la que ha hecho Don Fernando,prueba contra e);porq 

ha prefentado las cferiruras de las vetas de los oliuos, y por 

ellas coníta,que folo fe vendieron 21J- y tantos pies. Y bien 

fearguye el mal eltado del olivar,pves en ochenta ara nga- 
das de tierra, no fefacaron mas pies quelos referidos: yno le 

puede prefumir que 2u14 mas,puesno le prueba,antes le co- 

adjubaláprobanga,de que auja muchas marras, y que cfta- 

uan perdidos. 213 a 
.. HisSuppolitis,dos dudas parece fe ofrecieró ala vilta de 
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tos oliuares'yila otra, ituno obligacion de emplear parzel 
vinculo el precio de la leña,y olinos cortados. : Sis ind ¿ Y antes de éntraren la difpura,fe ha de fuponet ,G la del manda que ha puelto Don Fernando Vallejo, es de daño: y teniendo obligacion,como ¿ctor,de probarel daño cóclu- 
y entemente,no lo prueba,porque no bafta probar que Don uan de Vallejo arranco oliuares,porque'era necelfario que proballe,que los olivaresérá muy buenos y frutiferos ¿ve ín Jpecse tradi Beroyus con[:5 4..vol.3.1.9.ibi: Quod eciam fuadetur, quia com boc fic fundamentum intentionis'Volentis DjufruEluarium expellere, 
Didelicet,quod fuerint incifsie arbores fruétifera 27 viride deber illudpro 
baresig liquidare.l.ei qui,Code probat.cum fimilebus. Neque fufficit c of: tare fui/Je inciffas arbores Jimpliciter , quoniam Vf: fruétuarins: arbo" es demortuas potuit de iure incidere.l¡equifsimos, $.1.cum Jeg.l. agri, ff. de Dufrutt,s fed fi gregissinfiitadererum diniffal. forma ¿Fede cenfibuss Sed in cafunoftro non fuit liguidatum djofiuétuarins incidifJe.arbores Vis 
Tides,ig fruétiferas;ergo, dre. PRO iS ¿Y no baftaria qualquiera probanga ordinaria del daño, Porque como tratade impugnar va hecho que hizo fu pa- dre,necelsita de mas exacta probanga;porqueel pádre tie- ne porfi la prefuncion,de.que el auer:cortado «y arrancado losarboles,no fue por lrazer dañoni diliparel'Patroriato,fi- 
no por mejor admioiftracion,y mayor veilidad. porque aú- que tal vez en el eltraño le profume fraude,efta fofpecha cef la en el padre,quia omnia prefumicar filijs pararesl ibi] ff. de bonis Jiberorum. Ita in /pecie confideras Pinelus debonismater.l.x¿2.p.n.62, 
donde reluelue,que el hecho del padreno, fe ha de regular «Porlosreglas ordinarias de qualquicr vlufructuario y. admi 
«niftrador,quia arbitr to. patristot 4 adminifiratio committitur.: Y asi 
«es nccellario quecon (talle por probanga fuperior;que fu pa ¿Are cuuo dolo,y quelos oliuaréscortados eran muy frutife- Jos y buenos, y que.con arrancarlos fehiza notable difipa- 
-cion, y daño.Y pues cítono efta probado, baña para que fe den por libreslosbienes de Don fyan de Vallejo. 0... 

£:100 05:10:81 31 JO si abuPbbatiPard AMD) 19.1 $1 300 RIFCIORT SIACIETA o 2LERYDO DONIVAN.DE VALEEJO 0 | 2015 20! Arrangar licótamenta los olinares:.' rl e ed ] ¿ANoques! reo noticne obligacion de probar para ferab se luelto,a mayor abiidamiento,y por no dexar el nego- 2% 
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cioenteseiinos de prefuncion,D: Maria de Mónteferciené 
probado concluyentemente,quefue buena adminiftracion 
artancarlos.oliuares,pórque eran inutiles y infrutiferos , y 
porlo demas q eltareferido,y dizenlos teftigos;con lo qual 
noO ay daño,quia incifsio arborum necels arsa culpa non ad/cribitur; 
nec damnofa y féu nocida dics deber, vt rradit Beroias conf.142.n.11. vol, 
ax dicta l.formasffad: cenfibus. 100: Pd ¿ 
-Hocfuppolito,no ignoramos la regla y dokrina, de q el 
padre,niel vlufrutuario,niorro ningú adminiltrador puedé 
defcepar,niarrácarlos arholesfruciferos,nimudar la forma 
imo tiene obligació de cóferuarlosbienes,y fultituir otrós «arboles en lugar de los qÍe pierdé,maximé.enbienes de Ma 
yorazgo... APDO O: 
Pero lo efpecial y lo individual de elte pleyto,nofue mu 

darla forma en losteiminos que habla el feñor Luis de Mo 
lina lib.1.cap.22.n.7. cuya dotrina procede en cafo,que auié- 
do vna buena viña, fe decepalle para plantar olivar, porque 
feria demas fruto;o al contrario: y aun en ete cafo cócluye, 
quod ex qualitate murationis forme a tudicibus penfandim,ac decide 
dui erit. Y aísi eftadotrinano le puedetraer para elte pleito; 
porqueno pretendemos que Don Tnan de Vallejo quifoha- 
zerde buen oliuar,mejores tierras de labor; fino qué quiío 
arrancar vn oliuarinfrucifero y inutil; y reduzir las tiexrás 
de labor,o darlasa cributo,conque allegurar vna rénta cidt 
ta y perperiia,como oy la gozacl vinculo: y eftoló pudo ha: 
zer licitameéte,y fe probará por textos, y por dotrinas claras 
1: Pruebalobienclaroel texto enla ldinus de vlajor babitis 
riane,donde fe dize,que aniendole legado a vno el vínfrtito 
de vía feluanoncedua,fiendolos arboles inutiles,puede ar 
rancarlos, y venderlos: y eltoes,porque frno le fiera hicito 
al vfufruruario:cortar los arboles infritiferos y venderlos, 
notendridningúfruto niapronechámiento del legado ¿ie 
textus,Duía nrfi iceret legararijscadere fillindi, (7 veidere, quetmad- 
modtam Diufrabkuarijelicerznibil babituri effentes colega 0 nta 

Pruebale tambien porla /.ex/filua,f de vjufrustn, dende fe 
dize,que.el vlufrudtuario puede cortar dela felna nolcedua, 
dum ne fundum deteriorem faciar.Y endo como | os arbolesfon 
inutiles y infrutiferos,porarricarlos mo fe deteriora el fun. 
do;yalsiacellante racione legis procede bien fu difpolición 
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'belian. donde fe prueba,q 

“obligacion de poner Otros én fu lu 

Y esbuen texto para elte intento la l.foria,ff de cenfibus, ñ fine, donde auiendo dicho queno puedeel cenfatario mudar la formadelos bienes,ni contar los arboles, lo limita eltex to, ibi:Nificanfam excidend; cenfitori probabit.Luego fi probare g fue buena 2dminiftracion,porque los arboles eraninuriles, y que fc allegurana mas bien la renta enla tierra, cellaraá la prohibicion. 
OS | -Cecerdm efbtexeis iy l.eguifsiaum altdsil (icuids,$. 25 fiforté, If de vfufruét.donde exprellamente [e prueba, que fe puede arrancar la viña y el oliuar,para hazer mas fegura y perpe- cuala renta. Et li forté (aic textus)in hoc quod mpruitiplus redditus fityqudín in Vinets,vel arbuftis,wel olinetis, 

i deycere potertt,figuidem ej permiteitur meliorare proprietatem. Y 20n9 eltetexto parece que prueba que le puede mudar la forma, para que leconcuerde con otros quelo prohiben, fe puede Póderarla palabra forfitam,que induze difpoficio olo enel calo que el oliuarjo lá viña era Inuti);que eltonces no es mudar la forma,liao hazer mejor la propriedad,como Pondera Efcobar infra referendo... dá AS Vltimo fe puede Ponderareltexto culo 1, Titins 54 J ad Lte ueel fideicommifa tio'grauado de telticuit,poteft bona fideico himisjsi bona fide diminuere nec ab eo id exi. gi poteft mul internertendi fAdeicom mifsi gr atía tale quid fecerit.Lue go ] dilipárnideteriórar,fino por izo daño, y lo pudo facar. 
padrinos porque la rmogonelib.1.cap.22. m4, 5 donde auendo dicho que no puede el polfeedor de el Mayorazgo lfero: on cedua, y que riene 

gan lo limita en calo que Vilusex incifsione ctm fruto for reddatur jpel ebuldem qualitatis fil- 114 f1t,quod nifi arbores cederentar ofusfructns mutiles vederétas; 50 yg que Mi AtOr ati poor ita co fietdien cedere poteris, Que mas ajulftado lugar puedo fer para elte pleytospnes aquitita pro bado,queelolinar eftaua de calidad que no dana fruto, que fuebuenaadmini tración icon Y. acarlo, y tambien efliproba da la colambre de quelo milo hazian Otros poflcedores de Mayorazgos fobreg ay Pregunta y probanca particular! Dan Gutierrez detatelis3 ; mas palabrasdel feñotnis de Molitiasy:en elntuín. 19. tie- Gi2I3 
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que fuerun: forfitam era hac 
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nequefe prede córtat losarboleés, quando mullusexcillis frictus 
percipi pofiit,  Rebufoinl.filua cadua ff de verb. figuif.verf.otano; 
+3 El feñor Donluan del Caltillolatamente ¿n track, de djafris 

¡éhn,cap.25.1.397 1.22. dondeex ploribus comprobat pro cer 
toe/Je,quod djufiuétuarins potefk excidere arbores ficasyaridas, (7 Vetufe 
tas. Carrotius de locato,quef.3.foliomibi193.n.29. ea 

Valafensconfultatione 50 .per totam,pracipue num.5.donde fe de- 

termino en favor de va emphiteuta, queauía arrancado vn 
olivar, y puefto viña;porque probo olierum fuiffe am antiguñi, 

es imodicum fruékum folerc dare, w7 aliquor éxallis arboribus fere imuti- 

les efe, que eslo mifmo queaquí eftá probado. | 
Eleganter Eiraquel.de rerragt.conuent.S 3.9l0//Wric,n, 30.1bi: 

Quinto wgvltimo intel lige,nif alsás fulua non cedua effes el inutilis ¿cu3 

Dfus Vel vfusfruétas reliébus eft, mam tunces licebit y 27 buinfmodi ar» 
bores buins filue cedere, 27 Vendere,per tescium notabilemán ladiuns, <p 
ibi Albericusff.de dfuyar babitat.quamita iitelligeAzgu in fummo yin- 
fit,codem. Nam id generale e(t Ve quelibet difpojitio ita intelligatur.ne 
Jisánutilis)l.quoties in agtionibus ff derebdb. 

Ejcobar de ratsocint]s,cap.1 DN AS CUM fe3g. donde difputa la 

«queÑíonpro vtrag parte;y aviendo ppueftolal.f fundos Peri. 
dis,ff.de rebus eorum,vbi tutori incerdicitur me fundum msnovis frerilei 
vendat,etiam fiex pretto alium fructiferumemerepofsit. Rel uelve lo 

«contrario porla l.equifsimum,$.tr fifortóf demfufut Y cóclu- 

- ye diziendo;Neque objtar text.in Li fundas frerilissgniaallerexi ion 

loguitur de fundo omnino tafructifero fed de.éo qui parumcaliguid tamen 
in frastuxeddit Et cúmiam mibi bec quejiiosnfacto comtings/fety tico 
demnatus ej em adre(titutionem certaram Vinearuin cun dánis,que pia 

fupponeb antar eo.quodmE, mita] eillas ad aramium probatim fieras Ta 

menex, mea parte fuie probatum illas tempore,accepte.pojJefsianis judia 

tialisinceltas a tribus ammis.retro exprif]es 27: ideo execntinne hac ad Cp 

sam devoluta,ad redditum tántuammeteneró, quod intersa reddideyunt 

fui condemnatos. AN IE Sia didas e 

¿+ Pinelas de honis matern:l,1.2.p-num.5 9.verf-quod ji vfusfruétas. 
ES 
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¡GUeustrase nudo tran caslos,como queda probada, le 
figue por, conlequengia ncecllaria,que eliprecio que pro 

Í cedio 



A E 
4 cedio de:ellos fue proprio de DónIuán de Vallejo , y apro- 

ucchamiento'de (1 tiempo,como fe prueba bien dela 1.dians 
que eftá referida, f.de vfu, 17 babitar.ib i Cadere , <9vendere. con 
queparecequeel Confultono refoluia bien la dudacon [o- 
lo dezirg podrá cortarlos arboles fiño dezia »y venderlos; 
comocofa dependiente vna de ocra.Lo miímo prucba la!; 
stem,$:nam etfifondiF.de vjufrnét ibi: Ni forte faliEtses ¡vel filue pa laris,vel arundineti DjusfinEbus fit legatas,tunc enim ¿se vendere potel?; 
1am og Trebatis/crinit filuamcediam;c7 arundinetim poffe fruétna: 
Yium cadere Jicaspaterfamiliascedebar;es vendere licer, paterfamilias 201 folebat vendere,fed ipfeves' Y la sloffainfierelo mifmo dela, 
ex fu Pda ofufrntimerbo fumpturum ¡bi:Abvendendi. D e ma- 
nera,que aunque la felua fea noaczdua;, como es el:olivar, 
dado calo quefe pueda cortar por ferinutil,como aqui, pro 
cede lo milmo que li fuera filua cedua. Y atique enel víufru- ¿tuario puede tener clto alguna duda por lo que fe nora en la l, dinortio,5-f¿fundii fF-folutmatrim. $ alijs que tradit dominus Molina de primogen.diéto eap.22.1.6 enel polleedordelMayoraz g0 no la tiene,porque es verdadero dueño,vetraditiple Mo lina vbi proximé,donde duda filos arboles fi. 
edulfe funt,celan: lucro maioratus pofseffori,andebeant vend, pratium que eorum in Diilitatem maioratusconuerti, ¡ Y auiendo puefto la di- ficultad enel víufrutuario,dize:Sed quants boc en fruétuario fa- tucum fat, contrarium mm masoratas pofJe/Sore dicendum erit,cóm 1pfe Ve- rus dominas fit,non autem Diusfruétuarius,quod ex eifdem legibus, quas paulo ante adduximos probatur cúm ex earum difpolstione arbores he ad derum dominum pertineantsquod fi ad dominum pertinent, ergo ad maíc- ratus pa(SefSorem pertinebunt,cóm in re matoratus nullus aliws,qui eo pi- nuente pofsic husufmodi emolum 
cion y Opinion ligue y refiere luan Gutier.de tutel.3 .p.c.27.n.21 nouiísime Noguerol allegat.1.2.35.D.Caftil de Djufutt.c.5.0.3, Y no obltarafe oponga de lamifma doárina de el leñor Molina,en que parecelimita lo que queda dicho, quando confifte en los arboles toda la fiflancia del Mayorazgo, por que habla dearboles fruftiferos arrancados con el ayre, y en calo que elfundo no puede fer vtil para otra cofa; y aqui Sc trata de arboles arrancados por inutiles: y en ellos no 
coníifte toda la Íultácia del Mayorazgo, porque tiene otros 
muchos bienes y caías en elta Ciudad,como cólta dela fun. dacion,y el fundo quedó mejorado con arrancalle los arbo- 

les, 

Ctiferos , que Véto 

enta percipere,27 ca Efta miíma diftin- 

a 



les,porque fe dió a' tributo la ticrra;conqure quedó mas per= 

petua y fegurala renta. Y afsi fe ajulta entodo indiuidual- 

menteladoétrinas. ii dicardod e MED. AE f | 

-Todoeftofe ha dicho ex abundanti, porque Don Inan de 

Vallejo.no le aprouecho del preciodelosarbóles ¡nideral 

” 
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confta,fino que mejoró y labrólas calas principales del vin= 

culo, y les metio agua,y hizo cañeria,enque gafto lo mifmo 

que importan los olinos vendidos,como eltá probado bal» 
tantemente. Y afsiaun quando fuera neceflario emplear el 

precio de.ellos,Íe halla empleado y conuertido en vtilidad: 

- de el mifmoPatronato.Conquede primo ad vlrimúfe fun» 

dala juíticia de los menores baftantemente, para quefe có- 

firme laifentenciayfaluo,cos colo Lio 0 poro cup. s1sn 
ua iba oros Lodo Dai Eorenjodel Caftillo si 

ni RP ara y Gallegosa ha 


