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GERONYMO 
D E L A O L I V A, 

en el pleyto 

r t) -G* '• • O *>A' iú *to^tsW V;íí so: a 
"‘tí o * ,; . rj . - . ~ i. • : f TO'l 

Hernando Pinto de Foníéca,íbbre l^execüeioij 
de refto deuna efcriptura de épzoorreales.que 

pretende el dicho Fernando Pinto, eftar 
preícripta en quanto la v-ia 

executiva-». p&'~'* 
•l ***&/&»■$■■ 

N el hecho fe p i*e fu poníbrcverneht c f¿p 
Antonio López Cortijos’, como princL 
pal,y Fernando Pinto de Fonícca 3 como 
íll fiádór, y ambos mancomunados, fe o» 

bligaron el año de diez y nueve,a págSt'£ 

Geronymo de Salcedo i iyioo. reales de 

plata doble, a do solazos ^cumplidos en 

fin del dicho áño, y entiré otras clátrfulas 
que tiene la#dicha eferiptura,ay una muy neceiTaria para el ca¬ 
fo prefence*que dize afsi. ri L ,:-1 

Clauíula de la Eferiptura. 

POrque confentirnos que nos pueda execuiar en ¡virt ud defta eferiptura¡y 
y el juramento del dicho Gerónimo de Salcedo,ó de quien fu poder ha- —— / y y y» J 'jrrrvr* jw UUVÍuT rHdr* 

viere, en que dexamosy diferimos la averiguación y pruevas de todo la 

fufo dicho ' -i 
Prefuponefe mas, que que el dicho Geronymo de Sáfeedoy 

por virtud defta eferiptura, en dos de Septiembre del dicho a- 
iíode diez y nueve,pidió mandamiento de execucio por lapri-1 
mera paga,v díze 1J prefentaci’on de la eferiptura y pedimicn^ 

to eftas palabras. 

En$e<villa a dos dias del mes de Septiembre de 1619>aws} pordntc ¿t 

fc A fenot 



feñor Temente Pedro Alanis Varrionue^voyprefento efla efápturaGerony- 
modo Salcedo y)uro a Diosy, a laCruz^enforma de derecho ¡que lefrnde 

Indos j y. reales de ¡apaga cumplidafin de ítfnio defle año. Por los peales 
pidió mandamiento de/execucíonijrEyquifrt(frta de execiicion3cóiilra los dea 

dores obligados yfuib¡ems3y jujdicia, Y luego dizeel auto. 

A V T O,-! 

Por virtud defte auto fe dio Requifitoria parala Villa de 

Madtirf¿y porqiie Antonio López Cortijos era muerto, con c* 
Ha fue requerido Antonio López Ferro fu albaceay tcílamen- 
tarib, por no ayer herederos,el qual albacea refpondio a la di¬ 
cha Requifitcíriáíyaiidába'eiita de los bienes qúé tenia, en los 
qual es íe travb execucion,y fobre eífó fe hizieron autos con el 

dicho albacea/ * . 
Prcfuponefe mas,que en n.dc lunio de Gil. el dicho Cero 

nymadeSalzcda,porn*oaver cobrado en virtud de la dicha 

ejecución * pidió nuevo mandamiento por toda la cantidad y 

juracplaforrna ele la eferipeura, y, por auto del Teniente Ic 

fue mandado dar el dicho mandamiento por toda la cantidad 
jurada.. . 

Gerónymode Salzedo,en i4*dc Agoítode 6 $1. cede y traf 
paífaen Geronymo deja Oliva 6^2.00. reales, de relio deíla di 
cha eferipturayy el dicho Geronymo de la Oliva pidió manda¬ 
miento de execucion, ante el Tenor Alcalde don Pedro Panto- 

ja^ fe le dio,y defpues Fernando Pinto pretendió que ¡adeu¬ 

da eítava prcícripca,y fue fuelto de la priííon en que eílava, en 

fiado de la haz; Geronymo de la Oliva pretendió que no ella- 

va preferipea, y que fe avia de reduzir a ¡a priííon, y profeguir 
en la via executiva,y fe mando afsi,de que apeló Fernando Pili 
to,y en villa fe revocó el auto deque vino apelado, de que tie¬ 

ne fuplicadoel dicho Geronymo de la Ojiva,y juílamentepre 
tende fe confirme eFauto de el feñor Alcalde, y fcfevoqüeel 
de vida. 

Fernando Pinto funda fu derecho* en que éfla Via exccutíva 

eíláprefcripta, poraverfepaíTadomasdedic2años; Gerony¬ 
mo de la Oliva lo niega,y para juílificaciontle füderecho,fe di 

vidiraeftc papel en dos partes. £n la primera fe dirá todoa- 

quello que puede aver en favor de Fernando Pinto. Y en la fe- 



ganda fe moíírara,como íus alegaciones no tienen lugar en ef~ 
te cafo, y la cxeeucion pedida por Gerooymo de la Oliva eftá 

jitftificada, porque corno dize BaIdo¿ a quien refiere Zaballos* 

q. 818.na. i .viam ferro apérit qui per contrariamiílcipit,&ve- 
fitas femperconrrariaillufcefcic,l.miinei,um,§.niixtíe de muñe 
rijpus & honor* GUtier^Canonican in praefaóbiorie ád lcékorcm. 

Derecho de Fernando Pinto. 

TJArece que Fernando Pinto tiene fundado fu derecho * con 
JL la generalidad de la L ó 3-de Tpró,hodie 1.6.tic. i $:l¿b.4Vté- 
cop. Porque como fe propone eii el hecho, el plazo de la obli¬ 

gación era a fin del año de i^.quehafta 14.de Agallo de 3i.n0 

folo fon paflados i o.años*pero mucho mas. 
Dize mas Fernando Pinto,que la préfentacionde beferipcu 

ra en dos de feptiembee del dicho año,por Geronymo de Salzc 
do,y mandamiento de exe'CUcion,librado en el mifmo dia $ y la 

otra prefentacio de ii.de Iunio de 6ti. y mádamierito librado 
en el mifmo diá,quártdo mucho tüvier3 efecto de iñterrupir,pe 
ío no de perpetuar la acción,Con la qurái aunque fe aya interné 
pido la preícripcíon, en año de 19. y íi< de Iunio de 6i¿, para 

j4.de Agóílo de ó 3i.tiempódel pedimicnto de Geronymode 

la Oliva*ay mas de diez años, que hazen nueva prefcripjion, y * 

es cierta la diferencia de interrupción p e r p e t u a< i ci ií 3 q ú i a pt^f- 

criptío intérrumpitur cibiliter quándo quis citatur ad-iudicrum 
(6c per familia qux interrumpunt pr£efcriptionern)& exinde té 
pus preteritum ufquein diera citationis nihil prodeft adperfi- 
ciendam prícfcripcionem,(ed illa ell de novo inquoanda perpe- 
tuatioautem aébionisdicitur quandopraeferibens, non folími 
fuit citatus ad iuditium, íed &Jys fuit cum eo comeílata 6c pof- 
teainlite fuper federar propter aliquam caufam, tune enirn no 

folum videtur Ínter rupea praíferiptio, fed aótio perpetuara ufa 

que áquadraginta anuos. De íuerte que^ay refolucion cierta de 

los DD.que para que fe perpetúe la accio por 4o.años,á de aver 

prcciíTamente conteftacion de la demanda,porque no baila in¬ 
terrupción de la preícripCion,ut notatur in l.fin;G. de preferip- 

tione crígint.vel quadrag.amiot. 
Y tiene Fernando Pinto por fu parré la refolucion de García 

de expenf.cap.9.11. gi.cum fequentibus,y de otros muchos que 

xefuelven que en la via cxecuciva no fe conteíla la demandad- 
no 



no quandola parte contraria fe opone ala cxecucion queaqui 
no uyo^con lo qua|,aunque Geronymode Salcedo ayaiutjerru- 

pidolaprefcripcioade íos io.apoSjpor la preíencacion dé la ef 

ex ip tura,y manda guie ñ t o cié execu.c ion jdeí pues defta interrup¬ 

ción fe an pcfflado otros diez años, y por el caníigiucncc otra 
nueva prefcripciom 

Nihiíominustamen, Geronymo déla Oliva ceítonarioac 

Geronymode,S^l.^dottkpe bien fundado íu d.e$echo,para pro 
íeguir la Via cxccutiva que tiene ihfcntádajy íe revoque el auto 

de vifta,y:iecpxifirme .el de.1 Ordinario, utexjinfra c^cendis 
apare un. r , ¡ , 

y _ Lo primero, porque aunque es cierto de derecho, que fola- 

f úpente por la luís conté Ilación fe perpetua la acción por quaré 
ta anos, cxl.fin.C. de pradcrip.30. vd.40. annqr-, hodie.de ¿vire 
xegjoi ei) acfipnes per fonal es femejantes a cita, por los ados, 

qué alias de iure coniuni, feinterrumpialapreicripcion, hodie 
iq perpetua. P.araloqual fe prcíuppne que de.derccho común, 

quando fe tratava de; ufupapion de colas muebles, no baftava 

para interrumpir la.citjacion niconteftacion , porque avia ;me- 

néfter fentencia, la razón es, porque efta uíu.capion, fuefotro- 

9 ducida primero,&principáliter infavorem pofsidentis,l.fi poli 

acceptam ftv.de reivindicatione l.Iulianus §.quantum ad exiben 
• dum,l.3.§.fin.ff.de ufo espione pro empeore. „ 

Quando fe tratava de j^efenpeion ordinaria de diez a vein¬ 
te años, l'aquaí parte fue introduzidowen favor del poífeedor, 
parte en odio del negligente,cap.pjacuit, §.poteft ié. queft. 3. 

efta prefcripcion no íe interrumpía por citación que avia me- 

neíler, litis conteftacionl. moríe litis,C.de reivendicationeLz. 
C.de pr^fcriptionelongi tempor. 

Quando fe tratava ele prefen^ion 30.vel 4o,annorum,dc ac 

1 laquallolamente fue introduzida in odium ne¬ cio n 

gligentis,di(ffo §. placuit, 1. cum notiísime C. de prefcriprionc 
3o.vel 40. atufo, Efta fe interrumpía filamente con citación, y 

otros autos femejantes a ella, diólo cap. placuit 1. cuín rioqfsi* 

me,C.de prefcrip.30.vel 40.1.3- C, eodem, ac per confequcns, 
prefentandofe la eferiptura, porque ya cefTava la negligencia, 

Barbofa in di6tal.3 .n.i 5 3 z 5 7- 
Eftoprefupucño de derecho común, ov por la h 2?. tit. 25?. 

part.3. efta determinado que en los primeros dos cafos, adon** 

de de derecho común aviamenefter fentencia, o por lo menos 

litis 



litis comeítacioñ, para interrumpir la prcfcripcion baña cita- 

cion,con loqual el ieñor Gregorio López ve ido lefiziejje empla¬ 
zar, dize, que atento la dicha 1¿ ¿9* hodic, la citación para eñe 

efeto, haber vim litis eonteftationis * con lo qual , aunque fe 
quiera dezir,que la prefentacion deña eferiptura* y mandarme 

to de execucion , y lo demas que fe a hecho no opera , tnas que 
interrumpeion por la dicha ley de la partida>opera litis conten¬ 

tación,ac per confequens perpetuado aeñionis ex di<5La K -fin. G» 
de prelcrip.3o.vel40.annoi 

Eña equiparación déla ley de lá partid a^y-dodlrina del feñor 
Gregorio López, proceden diílintamentc en todas las prcfcrip 
cionesjporq en la de la acción perfonal,comola npeftrá¿aun de 
derecho común baña idamente la citado para perpetuar la ao 
domes doctrina de Diego Perezinl.3-tit* 13-hb. s.ordinamen 

ti* verbo o nonfictere emplacar, ibi. Solacrgocitano fujfcitadmterrum- 
pendam prejcripttoncm mhoc cajú, ft) perpetuado cufitmere odiofa,Qj)p?o^ 

cedat ex mera negligencia nonpetentis. 
Et*óptimo ñire,procede ella dotrina de Diego Pérez, por¬ 

que íi de derecho común,como cenemos dicho en la ufixeapiort 
parainterrunípirfe avia menefter fentencia,y eilla.prefcr.ipcio 

déla acción perfonal ballava bolamente citación, bien fé ligue 

que la citación fe equipara a la litisconteftacion^y aun alafen- 

tencia para elle efeco. Con efto queda corriente y llano el lu¬ 

gar de Azebcdo in 1.6.tit.i 5.11b. 4.1111 m. 3 9abi :V Items notando 

eflquodper folampetaionem execHtiotns mterrmnpiturprtfcriptio b<ec inris 
executinsi non pnftrumentisparatam executionem habcntibus produElio ipfi 
rum in mditto,¿r exemtionis petitio habet njim litis eonteJÍatioms,%)c. Ef- 
ta perpetuación no tiene duda en eñe caf^y en otras, preicrip-* 
dones que no fon de 30.0 de 4Q.apps, max¿rne,quc ella preferid 
pcion de la 1.6 3 .de Toro,es la me.fma que la de jo.añosdel de¬ 

recho delGod.dájatazoii Gocq^z nurmnquiaexecütio fit pet 
officiumiudicis, &otnneofínium iu^icisdurat .per 3o.ar>nos/ 
Barbóla ad l.fin.C.de prefcrip. 3°‘Vel 4°*anñor.num.8.ibi: quá. 

conclujionem amphorvisp* tmo, tit non folumperpepueniur a£l iones, qn*cx- 
fuA natura durabantper ^o.annos,[ed temporales (¡nt, esmalto 
nori temporeprAfcrmifoleat nam litffÁonteJJatia 
npmin^o. annos.Y queja prelcripcion delfps diez anos de la ley 

63.fe perpetúe por 40.no tiene duda, cx Ázehed° fupra.Parla- 

dprus lib. 1 .cap. 1 §. 18, puní. fin^f nc, B al b us dé £refcr.4Tpai;t.6 

principaÜs nu, 8. ubidcftacucaria prcfcriptiopcdecem annor. 

f* ' : P\r^ ^ ‘ ' B ' A ' Ea 



ra,finque enjalmofia derecho aquel que ]uro para no perderla por iiertípói 

bien afisi torio fiel peytofue fije c ornen c ado por demandado por refipuefita. 
Esde notar, que la dichaley de partida habla en prefcripcio 

de veynte años, que como tenemos agentado, por fer introdu- 
zida en parce infavorempofsidentis, aun para interrumpir fe a 

menefter conteftaeion de demanda. 
Efta do&rina procede afsi en los juramentos judiciales, co¬ 

mo extrajudiciales,ut notat Dominas Gregorio López di£ta 1. 
i4.verbocomé$ado,tit.ii.part.3.ibi:Wí2W/tfr/tff#¿ií#r aíliout inL 

finAnfin*Gdeprefiriptionerfo.rvel40 annorumfy proceditifitalexeeiam 
inmamentoextramdiciahfiecundumBart ftfi commumterDD.mdiBo §, 

fi is quitemporah in /pede. Balb.de prscriptionibus 4. pare, fextar & 
ultima principales z. queft, anam.3. ibi: tertiusmodusperpetuando 
a&ionem ejl per pr ojíate onefn iuramentt litis decifiri quia mramentum babee 
«vim litis contejlationis ad perpetuandam aElionemyut efi cafius in l.nam ft) 

poflea § .fus qm temporal: fifie ture turando, g/ fiod mramentum habeat 
njim litis contefiatwms dicit exprefie tex.in l. fififirejlituatur,fifi, exquibus 

caufis tnaiory-¿) hec conclufio pedit tam in iuramento mdictahy quam extra- 
ludietaUfiemidum flan. Commumter DD.in diElo § fits qm temporalw 

Ex quofingulariter infier B artolus yqaodJim ifilrumento apareret iuramen- 
tum e/fie delatum creditori tuxtapra¿hcam, & cautelam quam tradit ipfie 
Bartulas m L z .ff.de mre turando, tale mramentum perpetuant aÜionem 
itfique ad 40. annos (¿r is tejí folemms efeElus iuramenúy ¿r fequuntur, ibi 
Baid.Angel.SahcetyAlex.fé) Jafi.tn z.notab* ¿r commumter Omnes Im~ 
mola mditla l.naturahtercol.ult. Ex hocfiequiturmagms efettus inprac 

tica quod (¡anteflatutoyquodficreditorftetitper decem afinos quod nonpetie- 

ret debitumfi tex,elijas. Certefi in mflrumento ad efifie iuramentum non obfi 

tanteflatuto mramentumperpetuaret aclionem ufque ad 40. amosfieeun- 

dum AngelumyQj 2{omamm m diclo §fitsqut tcmp$rali:c\im multisin 
termitas terminandis (que por fer largo no fe refiere a la letra)' 
lorefuclve Pedro Barbofa,fobrc lal.fin.C. de pr^feriptione 50 

vcl 4Qnannor.a num<1 Quique an 19. 
Dc.fucrtpjquc tenemos perpetuada efta acción, por los mam 

damipntos dcexccucion y. notificación de la parte que tiene 

fuer$£ de conteJftacion,y. por el juramento, ex iupradiftis, con 
Jaquel lajjüftieia de Gerónimo tft la Oliva queda clara, paracg 

jfc rcyoqu#cl auto de villa ,íyfe confirme el del Alcalde, &ica? 

fpcramusnSalvp^&G . 


